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Teorie nauk szczegétowych ksztattuja okreslone wyobrazenia rzeczywi-
stosci przyrodniczej. Wyobrazenia te ulegaja zmianom pod wptywem
rozbudowywania oraz tworzenia nowych teorii. W literaturze nauko-
wej na okreslenie tego zagadnienia stosowany jest czesto termin , obraz
rzeczywistosci przyrodniczej”, ktdry nie ma jednoznacznego znaczenia,
spetnia jednak wazna heurystyczna role w filozofii przyrody. W niniej-
szym opracowaniu przez ,obraz rzeczywistosci” bede rozumial takie
przedstawienie proceséw przyrodniczych, jakie sa dopuszczane przez
teorie naukowe. Obraz rzeczywistosci jest dla mnie czym$ odmiennym
od tresci aktow zmystowego postrzegania rzeczywistosci przyrodniczej.
Ujednolicenie tak rozumianego obrazu rzeczywistosci z treSciami tych
aktow miato miejsce przed sformutowaniem szczegdlnej i ogolnej teorii
wzglednosci oraz mechaniki kwantowej. W okresie tym powszechnie
postugiwano sie zdroworozsadkowym opisem rzeczywistosci, zgod-
nym z teoretycznym, deterministycznym i mechanicystycznym jej ob-
razem. Obecnie, odwotujac sie¢ do obowiazujacych teorii naukowych,
wyobrazenie rzeczywistosci przyrodniczej daleko odbiega od zdrowo-
rozsadkowego pojmowania otaczajacej nas rzeczywistosci. Zadaniem
filozofii przyrody i przyrodoznawstwa jest poszukiwanie i dobor takich
kategorii pojeciowych, ktére dalyby spdjna interpretacje zjawisk przy-
rodniczych, a tym samym umozliwity zbudowanie takiego obrazu rze-
czywisto$ci przyrodniczej, ktéry pozostawatby w zgodzie z tresciami
naukowych teorii.
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W niniejszym artykule pragne jedynie zasygnalizowac, w odniesieniu
do wybranych obszarow badan matematycznych i przyrodniczych, po-
trzebe ciaglego opracowywania zmieniajacego si¢ obrazu rzeczywistosci
przyrodniczej. Odwotujac sie do badan dotyczacych matematycznego
prawdopodobienistwa, problematyki przypadku oraz badan proceséw
dyssypatywnych i obowigzywania drugiej zasady termodynamiki, moz-
na wyrdznic¢ m.in. takie pojecia, jak: ,emergencja”, ,bifurkacja”, , super-
weniencja”, ,,dyssypacja”, ktore moga wchodzi¢ w zakres ogoélnego wy-
jasniania procesow przyrodniczych badanych przez wspdtczesne teorie
naukowe. Pojecia te mozna traktowac jako konstytuujace aktualny obraz
rzeczywistosci przyrodnicze;j.

Zachodzaca w czasie ewolugja idei i systemdw pojeciowych w teo-
riach naukowych zmienia nasze wyobrazenia rzeczywistosci przyrodni-
czej. Przechodze zatem do kilku wyrdznionych obszaréw badan w celu
ukazania mozliwosci wziecia ich pod uwage do takiego opracowania
obrazu rzeczywistosci, ktéry odpowiadalby obecnemu poziomowi po-
siadanej wiedzy naukowe;j.

1. Konstytuowanie sig nowego obrazu
rzeczywistosci przyrodniczej

Problematyka prawdopodobienstwa, a wraz z nig problem przypad-
ku stanowily w ostatnim okresie przedmiot nowatorskich opracowan
w wielu obszarach — od matematycznej teorii prawdopodobienstwa po
teorie chaosu deterministycznego. Wyniki tych prac doprowadzity do
radykalnej zmiany rozumienia zjawisk przyrodniczych. To, co wczes-
niej uwazano za przejaw niewytlumaczalnej przypadkowosci, nieza-
planowanej koincydencji zdarzen, okazato sie przejawem wyrafinowa-
nego porzadku odstaniajacego zlozonos$¢ badanych zjawisk. Rezultaty
badan przyrodniczych, ukazujac uproszczenia w tradycyjnym rozumie-
niu przypadku, wymagajq nowej perspektywy jego ujecia i opracowa-
nia wilasciwej jego filozofii, ktéra bylaby zadowalajacym wyjasnieniem
przebiegu ewolucji kosmicznej i ewolugji biologicznej. O ile koncepcja
ewolucji kosmicznej nie wiedzie do jej fundamentalnej krytyki, mimo
iz doprowadzita do rewizji powszechnie przyjmowanych wyobrazen
o miejscu cztowieka w procesie kosmicznych przemian, o tyle ewolu-
¢ja biologiczna nadal wzbudza emocje i liczne spory przebiegajace na
plaszczyznie swiatopogladowej, przyrodniczej, filozoficznej oraz teolo-
gicznej.

Moim zadaniem nie jest szczegélowe omodwienie etapdw prac doty-
czacych filozofii przypadku. Na ten temat istnieje juz bardzo obszerna
literatura. Kilka ponizszych uwag ma jedynie zasygnalizowac i nakresli¢
ztozono$¢ oraz wieloaspektowos¢ tych badan.
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W ostatnich dwdch wiekach szybki rozwdj problematyki prawdo-
podobienstwa wyplywat przynajmniej z trzech Zrédel. Jednym z nich
bylo stosowanie rachunku matematycznego do gier hazardowych.
Z chwila kiedy de Méré zwrocit sie do Pascala z prosba o ekspertyze,
jak obstawia¢ w grach losowych, che¢ zysku stata si¢ potezna silg na-
pedowa rozwoju rachunku prawdopodobienstwa. Na tej drodze rachu-
nek ten odnalazt matematyczna, wlasciwg $ciezke rozwoju. Kolejnym
zrodlem problematyki prawdopodobienstwa byty proby uzasadnienia
poznawczej prawomocnosci rozumowan indukcyjnych, stosowanych
w naukach empirycznych. Podejmowano liczne proby budowy logiki
indukgji, najczesciej odwotujace sig¢ do interpretacji subiektywistycznej
lub logicznej prawdopodobienstwa’.

Trzecim zrédlem problematyki prawdopodobienstwa byty rozwija-
jace sie w XIX wieku teorie fizyczne. Badania w zakresie teorii ciepta,
kinetycznej teorii gazu, teorii btedu pomiaru, statystycznej interpretacji
drugiej zasady termodynamiki doprowadzitly do ukonstytuowania sie
mechaniki statystycznej, ktora Ludwigowi Bolzmannowi postuzyta do
wyjasnienia ruchow Browna oraz statystycznego opisania praw termo-
dynamiki. Przelomem w badaniach przyrodniczych byto jednak stwo-
rzenie teorii kwantowej. W poczatkowej fazie rozwoju tej teorii trud-
nosci interpretacyjne dotyczace obserwowanych stanow kwantowych
prowadzity do traktowania ich w kategoriach indeterminizmu?. Do wy-
jasniania tych standw probowano wykorzystac takze teorie prawdopo-
dobienstwa opracowana przez Andrieja Kotmogorowa, ktéra zaczeto
traktowac jako szczegdlny przypadek teorii miary?>.

W naukach przyrodniczych dokonat sie zwrot w badaniach przy-
padku i prawdopodobienstwa. Badania uktadéw dalekich od rownowa-
gi termodynamicznej okazaly si¢ przelomowe w rozumieniu proceséw
ztozonych. W odréznieniu od termodynamiki liniowej, rtbwnowagowej,
dotyczacej procesow odwracalnych termodynamika nieréwnowago-
wa badaniem objeta uklady poza stanem réwnowagi oraz procesy nie-

! Adam Grobler, Metodologia nauk (Krakéw: Wydawnictwo Aureus — Wydawnic-
two Znak, 2006), 23-61; Hans Reichenbach, The Theory of Probability: An Inquiry into the
Logical and Mathematical Foundations of the Calculus of Probability, przet. Ernest H. Hut-
ten, Maria Reichenbach (Berkeley, Los Angeles: University of California Press, 1949);
Krzysztof Slezinski, ,Prawdopodobiefistwo w argumentadji filozoficznej”, Bielsko-
—Zywieckie Studia Teologiczne 13 (2012): 249-260.

2 Krzysztof Slezinski, , Determinizm i indeterminizm w dyskusji metanaukowej
potowy XX wieku”, Bielsko-Zywieckie Studia Teologiczne 4 (2003): 301-310.

* Przegladowa zmiane poje¢ zwigzanych z prawdopodobieristwem i przypad-
kiem zawierajq dwie pierwsze czesci pracy M. Hellera: Michatl Heller, Filozofia przy-
padku. Kosmiczna fuga z preludium i codqg (Krakéw: Copernicus Center Press, 2012),
19-213; Ilya Prigogine, Isabelle Stengers, Z chaosu ku porzqdkowi. Nowy dialog cztowieka
z przyrodg, przel. Katarzyna Lipszyc (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy,
1990), 143-191.



156 Krzysztof Slezinski

odwracalne. Pierwsze zwiazki w termodynamice nieréwnowagowej,
obowiazujace w obszarze liniowym, odkryt Lars Onsager. Okazato sie,
Ze obszary tego typu ewoluuja ku stanom ustalonym, nierownowago-
wym, w ktérych zachodza procesy dyssypatywne, czyli rozproszenio-
we. Oznacza to, ze w stanie ustalonym aktywnos¢ uktadu bezustannie
zwieksza entropie swego otoczenia, a sam uklad zmierzajacy do tego
stanu przekazuje otoczeniu tak matg entropig, jak tylko na to pozwalaja
natozone na uktad warunki brzegowe®. Z kolei Ilya Prigogine sformuto-
wat ogolne zasady rzadzace ukladami nieréwnowagowymi i przedsta-
wil makroskopowy opis proceséw zblizania si¢ do stanu réwnowagi.
W pewnych wypadkach, w uktadach nieréwnowagowych, fluktuacje
poteguja sie i obejmuja catos¢ tego uktadu, zmuszajac go do ewoluowa-
nia w kierunku nowych stanow atraktorowych, niekiedy zupetnie ja-
kosciowo réznych od standw ustalonych, odpowiadajacych minimum
produkgdji entropii.

Wszystkie procesy tworcze w przyrodzie zachodza w stanach da-
lekich od rownowagi. Kazdy uktad bedacy w rownowadze termody-
namicznej, likwidujac rdéznice energetyczne, ,zastyga w rozwoju”,
dlatego tez termodynamika liniowa, ktéra zajmowata si¢ co najwyzej
stanami niedalekimi od réwnowagi, nie potrafita wyjasni¢ powstawa-
nia nowych, coraz bardziej ztozonych struktur. Sprostata temu dopiero
termodynamika nieliniowa wykorzystujaca matematyczna teorie ukla-
dow dynamicznych®. Okazato sie, ze w stanach odleglych od réwnowagi
moga istniec trwate, ale niestatyczne struktury, ktore pod wptywem we-
wnetrznych i zewnetrznych fluktuacji sa narazone na przemiane. Fluk-
tuacje te wprowadzaja do uktadu element indeterminizmu i wowczas
uktad moze podazac jedna z wielu mozliwych drog. Po wyborze danej
drogi, czyli przejsciu fazowym, bifurkacji, uktad przejawia nowe jakosci,
a sam stabilizuje sie.

Rezultaty badan uktadow dynamicznych wykorzystuje sie
w wyjasnianiu przykladowo genezy zycia czy ewolucji Wszech$wiata.
W zakresie filozofii przyrody ozywionej tego typu proby zaproponowali
m.in. Szczepan W. Slaga czy Wiestaw Dyk, ktéry w pracy Termodyna-
miczne aspekty genezy zycia dokonat oszacowania wktadu termodynamiki

4 Michat Heller, Jézef Zycinski, Dylematy ewolucji (Tarnéw: Wydawnictwo
Biblos, 1996), 125-129.

> O teorii uktadéw dynamicznych zob. np.: Wiestaw Szlenk, Wstep do teorii
gtadkich uktadow dynamicznych (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
1982); Aleksander Aleksandrovich Andronov, Eugenie Leontovich-Andronowa,
I.I. Gordon, A. G. Maier, Theory of Bifurcations of Dynamic Systems on a Plane (Jerusalem:
Israel Program for Scientific Translations, 1971); Wladimir Igorevich Arnold, Réwnania
rozniczkowe zwyczajne (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1975).
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w wyjasnianiu abiogenezy®. Dyk powotal si¢ na zjawisko ewolucji ukla-
dow biologicznych, wykorzystujac m.in. wyniki badan standéw dalekich
oraz bliskich réwnowagi, w ktérych zauwaza si¢ zjawisko fluktuacji
o réznym stopniu nasilania si¢. Poczatkowo w ukladzie fluktuacje po-
jawiaja si¢ w ograniczonym obszarze, a gdy jego wielko$¢ przekroczy
okreslong wartos$¢ krytyczna, wéwczas fluktuacje rozprzestrzeniaja sie
na caty uktad. Fluktuacje wystepujace ponizej okreslonej wartosci kry-
tycznej ulegajq sttumieniu i wowczas ewolucja uktadu jest procesem de-
terministycznym, podleglym prawom makroskopowym?’. W ukladach
biofizycznych, wskutek przekroczenia srednich wartosci temperatury,
ci$nienia i innych wartosci progowych oraz tworzenia si¢ nowych struk-
tur, zatamuje sie opis makroskopowy. Fluktuacje uktadu przyjmujace-
go wartosci krytyczne zmieniaja ewolucje uktadu z deterministycznego
na stochastyczny. Taki ukltad, rozwijajac sie, przechodzi cyklicznie do
nowych niestabilnych stanéw. Uktad, podazajac szeregiem mozliwych
drog, dokonuje ,, wyboru” jednej z nich i proces toczy si¢ dalej, ale juz
w innym rezimie, rodzac nowa jakosc.

Z kolei zwracajac uwage na wiasciwosci fluktuacji materii we
Wszechswiecie, zauwazamy, Ze sa one skutkiem pewnych historycznych
zbiegow okolicznosci. Fakt powstania gwiazdy lub planety w danym
miejscu zalezy od zlozonego tancucha wydarzen, ktdre teoretycznie da
sie przesledzi¢ az do pewnej poczatkowej cechy Wszechswiata®. Wta-
Sciwosci Wszechswiata, ale takze wiasciwosci czastek elementarnych,
moga zaleze¢ od ewolugji, ktéra moze by¢ wynikiem jego warunkow
poczatkowych, na co zwracaja uwage: Maurizio Gasperini, Brian Gre-
ene’, Stephen Hawking, Andriej Linde'’, Roger Penrose, Lee Smolin'' czy
Gabriel Veneziano. Sa tez i takie prace, w ktérych przyjmuje sie¢ mozli-
wos¢ istnienia stanow naszego Wszechswiata przed tzw. wielkim wybu-
chem. W pracach tego typu stawia sie pytanie: dlaczego Wszechswiat sie

¢ Wiestaw Dyk, ,Termodynamiczne aspekty genezy zycia”, Z Zagadnien
Przyrodoznawstwa i Filozofii Przyrody 11 (1996): 156-163.

7 Dmitrij S. Czernawski, Jurij M. Romanowski, Natalia W. Stiepanowa, Mo-
delowanie matematyczne w biofizyce, przel. Ewa Skrzypek (Warszawa: PWN, 1979), 294.

8 Zob. np.: Steven Weinberg, Sen o teorii ostatecznej, przet. Piotr Amsterdamski
(Warszawa: Wydawnictwo Alkazar, 1994); John D. Barrow, Teorie wszystkiego. W po-
szukiwaniu ostatecznego wyjasnienia, przet. Jan Czerniawski, Tomasz Placek (Krakow:
Znak, 1995); Paul Davies, Plan Stwdrcy. Naukowe podstawy racjonalnej wizji Swiata,
przel. Marek Krosniak (Krakéw: Znak, 1996).

° Brian Greene, Pigkno Wszechswiata. Superstruny, ukryte wymiary i poszukiwanie
teorii ostatecznej, przet. Ewa L. Lokas, Bogumil Bieniok (Warszawa: Prészynski i S-ka,
2002).

10" Andrei Dmitriyevich Linde, ,Eternally Existing Self-Reproducing Chaotic
Inflationary Universe”, Physics Letters B, 175 (1986) 4: 395-400.

' Lee Smolin, Time Reborn. From the Crisis in Physics to the Future of the Universe
(Boston, New York: Hunghton Mifflin Harcourt, 2013), 123-211.
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zaczal? Z taka proba mamy do czynienia przyktadowo w opracowanej
przez Penrose’a konforemnej kosmologii cyklicznej'. Jego propozycja
jest alternatywa dla koncepcji kosmicznej inflacji i opowiedzeniem sie
za nieprzypadkowoscia warunkéw poczatkowych Wszechswiata przy
jednoczesnym obowiazywaniu drugiej zasady termodynamiki.

Obecnie nie mozna bezwzglednie twierdzi¢, ze Wszechswiat po-
wstat przypadkowo. Bardziej prawomocne, w perspektywie badan ko-
smologicznych, jest stwierdzenie o emergencyjnym jego pochodzeniu®.
Problemem pozostaje jednak to, jak doszto do jego powstania. Proble-
matyka istnienia Wszech$wiata, jego poczatku i jego matematycznego
modelowania implikuje bogactwo tresci filozoficznych. Pojawiaja sie
matematycznie usprawiedliwione nowe rozumienia czasu, zwigzkow
przyczynowych, czasoprzestrzennej struktury i rodzajow istnienia
obiektéw naszego Wszechswiata. Przed filozofia przyrody stawiane
sq nowe wyzwania, ktére musi ona podja¢, jesli ma by¢ wsparciem dla
nauk przyrodniczych i pomoca w prébach rozumienia rzeczywistosci'.

2. W kregu idei strukturalnej nowosci

Ztozonos¢ przejawia sie na wielu poziomach rzeczywistosci przyrodni-
czej, tworzac struktury wewnatrz struktur. Okazuje sig, ze poszczegdlne
poziomy organizacji nie sa od siebie niezalezne ani w pelni autonomicz-
ne. Tworzace si¢ systemy wyzszego rzedu sa przynajmniej czeSciowo
determinowane przez ich wewnetrzne struktury. Dotyczy to nie tylko
atomow, zwigzkéw chemicznych, ale takze komorek i organizmow wie-
lokomérkowych. Zjawisko to obserwujemy przede wszystkim w pro-

12 Roger Penrose, Cykle czasu. Nowy niezwykty obraz Wszechswiata, przet. Bogumit
Bieniok, Ewa L. Lokas (Warszawa: Prészynski i S-ka, 2011), 156-166.

B Przez emergencje nalezy w tym miejscu rozumie¢ wylanianie si¢ nowosci,
nowych cech ukladu z okredlonych determinantéw zachodzacych na nizszym
poziomie. Przy czym zaistnienie tych determinantéw na nizszym poziomie stanowi
jedynie warunek konieczny, ale niewystarczajacy, wystepowania danych procesow
lub nowych jakos$ci na wyzszym poziomie.

4 Dyskutowana kwestia nie jest zarezerwowana jedynie dla badan z zakresu filo-
zofii przyrody. Inne dziedziny badan filozoficznych takze ja podejmujg; przyktadem
tego moze by¢ proba Michata Hellera dotyczaca opisu rozwoju teorii naukowych,
wykorzystujaca idee rozwoju struktur dyssypatywnych. Zwracajac uwage na pro-
cesy tworcze w przyrodzie, dziejace si¢ w stanach dalekich od rownowagi termody-
namicznej, zaproponowat interesujacy nieliniowy model rozwoju nauki. W modelu
tym konkurujace teorie naukowe, przechodzac przez poszczegdlne punkty bifurkadji,
ukazuja dynamizm badan naukowych. Michat Heller, Fizyka ruchu i czasoprzestrzeni
(Warszawa: PWN, 1993), 175-180.



Filozoficzne implikacje zmieniajqcego sie obrazu rzeczywistosci przyrodniczej 159

cesach fizycznych, chemicznych i biologicznych®. Dyskusje dotyczace
relagji ,migdzypoziomowych” czesto sa sprowadzane do zagadnien re-
dukgji, emergengji, superweniencji'®. Kazde z tych zagadnien uzyskato
wiele rozmaitych interpretacji. W ostatnich kilku dekadach problematy-
ke relacji migdzypoziomowej najczesciej omawia si¢ przy uzyciu takich
poje¢, jak: ,system”, , superweniencja” czy ,emergencja”. Analizy ka-
tegorii superweniencji i emergencji stuza obecnie wypracowaniu wzor-
cOw interpretacyjnych otaczajacej nas rzeczywistosci, ktdre przezwycie-
zaja schematy myslenia mechanicystycznego i rownoczesnie ukazuja
bezpodstawnosc¢ najprostszych wersji naturalizmu.

Analizujac relacje migdzypoziomowe, zauwazamy, ze wielu filo-
zofow i naukowcow odeszto od interpretowania swiata w kategoriach
monizmu ontologicznego. Pluralizm ontologiczny jest przyjmowany
m.in. przez: Karla R. Poppera, George’a F. R. Ellisa, Rogera Penrose’a czy
Jozefa Zycinskiego.

Aprobowang przez Poppera koncepcje emergencji nalezy ujmowac
w Scistym zwiazku z akceptowanym przez niego fundamentalnym in-
determinizmem $wiata fizycznego, w ktorym wyrdznia trzy jego pozio-
my'®. Kazdy z tych poziomoéw jest otwarty na przyczynowe wplywanie
na siebie innych poziomoéw. Popper, majac to na uwadze, wypracowat
koncepcje trzech swiatow: $wiat 1. (obiektéw fizycznych), Swiat 2. (do-
Swiadczen subiektywnych) i $wiat 3. (wytwordéw umystu ludzkiego)®.

Zdaniem Poppera etapy ewolucji wszechswiata, a przynajmniej nie-
ktore z nich, wytwarzaja w sposob catkowicie nieprzewidywalny rzeczy
wraz z ich wlasnosciami. W ten sposéb w $wiecie 1. produkowane ciez-
sze pierwiastki chemiczne prowadza do powstania cieczy i krysztatow.
W s$wiecie 2. emergencja zycia, przejawiajaca sie w przekazywaniu in-
formagji, doprowadza cztowieka do zdobycia swiadomosci siebie i Swia-
domosci zmierzania ku $mierci. Z kolei w $wiecie 3. emergencja ludz-
kiego jezyka umozliwia wyjasnianie naszego istnienia oraz wylanianie

5 Peter Coveney, Roger Highfield, Granice zloZonosci. Poszukiwania porzadku
w chaotycznym Swiecie, przel. Piotr Amsterdamski (Warszawa: Proszynski i S-ka,
1997), 198-227.

16 Przez superweniencje bedziemy rozumie¢ takie pojawienie sie nowej wlasnosci
ukladu, kiedy wilasnos¢ ta superweniuje na danym podiozu (nazwijmy go ,, danym
poziomem strukturalnym”), a woéwczas wystgpienie tego podloza pociaga za soba
w stopniu koniecznym wystgpienie tej wlasnosci. Superweniencja stanowi warunek
konieczny, lecz niewystarczajacy, emergengiji.

17" Naniejednoznacznos¢ rozumienia takich pojec¢jak ,,emergencja” zwraca uwage
Robert Poczobut w artykule ,System — struktura — emergencja”, w: Struktura i emer-
gencja, red. Michat Heller, Janusz Maczka (Tarnow: Polska Akademia Umiejetnosci,
Wydawnictwo Biblos, 2006), 11-38.

18 Karl Raimund Popper, John Carew Eccles, The Self and Its Brain (New York:
Springer International, 1977), 35.

9 Popper, Eccles, The Self and Its Brain, 17.
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sie takich produktéw ludzkiego umystu, jak: formutowanie wyjasnien
mitycznych, tworzenie teorii naukowych czy dziet sztuki.

Popper, w probach wyjasnienia pojawiajacych si¢ nowosci w zja-
wiskach fizycznych, odwotuje sie takze do sktonnosciowej interpretacji
prawdopodobienstwa®. Wedtug tej interpretacji klasyczna teoria praw-
dopodobieristwa jest niemozliwa do utrzymania, poniewaz odwotuje
sie¢ do zdarzen, ktore majq te sama miare mozliwosci swego zaistnie-
nia®'. Teorie te nalezy zastapic¢ ogolng teorig prawdopodobienstwa, kto-
ra traktujac o wszelkiego rodzaju przypadkach nieréwnych mozliwo-
Sci, wyjasnia istnienie okreslonych tendencji lub sktonnosci uktadéw
do zajscia pewnych zdarzen. Sktonnosci uktadéw prowadzace do zaist-
nienia danego zdarzenia sa mozliwe do oszacowania dzieki metodzie
statystycznej*.

Popper przypisuje skfonnosciom realne istnienie, podobne do tego,
jakie w fizyce nadaje si¢ sitom i obiektom fizycznym. W tym miejscu mo-
zemy moOwic o tzw. polu sktonnosci, ktére oddziatuje na kazde pojedyn-
cze zdarzenie. Zdaniem Poppera nie istnieje Zaden powdd nieuwzgled-
niania interakcji miedzy sktonnosciami, a tym samym powstawania
sktonnos$ci w danym miejscu, zaleznie od sklonnosci zachodzacych
w otoczeniu danego ukladu®. Zawsze istnieje wiele sktonnosci o war-
tosciach wiekszych od zera, ktdre nigdy nie zrealizuja sie. Moze to miec¢
miejsce w sytuacji, kiedy pojawiajaca sie szansa na realizacje danej
sktonnosci jest powstrzymywana przez zmiane stanu danego uktadu.

Zdaniem Poppera przysztosc $wiata i zycia zawsze pozostaje otwar-
ta. W ewolugji zycia istniaty i istnieja nieskoriczone mozliwosci. Zre-
alizowaty sig jednak tylko te nieliczne, ktére mogly sie urzeczywistnic¢,
miescity w sobie przypadkowos¢ i jednoczesnie preferencje ku okreslo-
nym mozliwosciom zaistnienia organizmow zywych®.

Pluralistyczna, ontologiczna koncepcje rzeczywistosci przyjmuje
wielu innych filozoféw i naukowcéw. Koncepgje trzech swiatow, ale
rozumianych odmiennie niz Popper, wypracowat Roger Penrose w Cie-
niach umystu®. Wyrodznil trzy ontologiczne poziomy: swiat fizyczny,
$wiat naszych swiadomych percepgji i platoniski swiat form matema-

2 Karl Raimund Popper, Swiat sktonnosci, przet. Piotr Amsterdamski (Krakdw:
Znak, 1996), 11-37.

2l Szersze omdwienie rozumienia przyczynowosci u Poppera przedstawilem
w: Krzysztof Sleziniski, , Koncepcja przyczynowosci u Karla R. Poppera”, Ruch Filo-
zoficzny 63 (2006)1: 69-80.

2 Karl Raimund Popper, Wszech$wiat otwarty. Argument na rzecz indeterminizmu,
przel. Adam Chmielewski (Krakéw: Znak, 1996), 135-137.

2 Tamze, 137.

% Tegoz, Swiat sktonnosci, 37.

» Roger Penrose, Cienie umystu. Poszukiwanie naukowej teorii swiadomosci, przel.
Piotr Amsterdamski (Poznan: Zysk i S-ka, 2006), 502-513.
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tycznych. Wyrdznienie tych swiatdow wynika z przyjecia trzech zato-
zen. Pierwsze dotyczy mozliwosci opisania $wiata fizycznego za po-
moca matematyki. Nie sprowadza sie to jednak do zastosowania catej
matematyki, lecz uzycia jedynie wybranych struktur matematycznych
do opisu swiata fizycznego. Oznacza to, ze tylko niewielka czes¢ pla-
tonskiego $wiata struktur matematycznych opisuje caly swiat fizyczny.
Zatozenie drugie sprowadza si¢ do spostrzezenia, iz obiekty mentalne
nie istnieja niezaleznie od $wiata fizycznego. Z kolei trzecie zatozenie
dotyczy dostepnosci wszystkich obiektéw Swiata platonskiego dla na-
szego umystu®.

George Ellis wyrdznia az cztery odrebne poziomy bytéw o istot-
nie r6znych witasnosciach: swiat energii i czastek — Swiat nr 1, Swiat
indywidualnej i zbiorowej swiadomosci — $wiat nr 2, swiat zdarzen
mozliwych — $wiat nr 3, platonski swiat abstrakcyjnych relagji i struk-
tur — $wiat nr 4. W jego ontologicznej koncepcji rzeczywistosci mozna
wyroznic takze Swiat matematycznych relacji stanowiacy fundamental-
na strukture swiata fizycznego — metaswiat nr 0¥. Wyrdznione poziomy
bytéw wchodza w okreslone interakcje, tworzac catos¢ istniejacej rze-
czywistosci.

Z kolei Arthur Peacocke w naturalistycznym podejsciu do tluma-
czenia ztozonych struktur zycia organicznego wykorzystuje koncepcje
emergengji jako ogdlna ceche procesow wystepujacych w przyrodzie.
Wyrdznia cztery podstawowe poziomy rzeczywistosci: fizyczny, bio-
logiczny, behawioralny i kulturowy. Poziomy te, w jego koncepcji, sa
zawarte w Bogu, ktdry nie tylko jest transcendentny wzgledem nich, ale
takze w nich istnieje. Cata przyroda stanowi jego zdaniem obraz kre-
atywnego dziatania Boga w Swiecie. W procesach zachodzacych zarow-
no w swiecie, jak i ludzkiej swiadomosci Bog dziala i ujawnia sig¢ jako
Stworca. Cztowiek jednak przez to, ze ma wolng wole, moze wykraczac
poza dostrzegany $wiat i ksztaltowaé go wedlug wtasnej miary. Bég do-
puszcza jednak element ,ryzyka”, subtelnie uczestniczac w zyciu kaz-
dego cztowieka®.

Podobny sposoéb filozoficznego wyjasniania przyrodniczych sta-
diéw ewoluujacej natury odnajdujemy u Jézefa Zycinskiego, zdaniem
ktorego procesy emergentystyczne moga by¢ wyjasnieniem zaistnienia
w ludzkim zyciu m.in. $wiata wartosci, wolnosci i sensu?. Zdaniem Zy-

% Tegoz, Makroswiat, mikroswiat i ludzki umyst, przet. Piotr Amsterdamski
(Warszawa: Proszynski i S-ka, 1997), 102-103.

7 Jézef Zycinski, Wszechswiat emergentny. Bég w ewolucji przyrody (Lublin:
Wydawnictwo KUL, 2009), 21-24.

% Arthur R. Peacocke, God and the New Biology (San Francisco: Harper & Row,
1986), 96-98.

» Zycinski, Wezechswiat emergentny, 29.
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cinskiego stworcze dziatanie Boga nie wyklucza zmian zachodzacych
w przyrodzie. Ponadto wprowadzanie ewolucyjnej perspektywy do
wyjasniania rzeczywistosci daje szanse¢ wypracowania takiej ontologii
kreacji, w ktérej Wszechswiat jest traktowany jako dzieto niedokonczo-
ne, in statu fieri. Zycinski zauwaza jednak, ze gléwna przeszkoda niero-
zumienia teorii ewolucji sa podtrzymywane, zdroworozsadkowe inter-
pretacje, w ktérych ignoruje sie istotne przemiany w naukowym obrazie
Swiata i analityczne opracowania z zakresu dyskutowanej problematy-
ki. W takich sytuacjach, przyktadowo, kategorie przypadku wiaze sie
z nieoczekiwanymi wydarzeniami. Nalezy jednak wyjs¢ poza banalne,
zdroworozsadkowe antropomorfizmy, aby dostrzec mozliwos¢ taczenia
procesow ewolucyjnych z dziataniem Boga Stwércy. Nie do utrzymania
sa wowczas koncepcje gloszace, ze Bog Stworca doswiadcza nieoczeki-
wanych zdarzen na poziomie proceséw fizycznych.

Przezwycigzanie konceptualnych trudnosci daje szans¢ odkrywania
nowych poziomdw analiz toczacych si¢ sporéw, nierzadko swiatopogla-
dowych, i przedstawiania ich w nowej perspektywie badawczej. Podsta-
wa tych zmian moze by¢ rozwijajaca sie problematyka przypadku, ktora
obecnie nie stanowi kontrpropozycji ani dla przyrodniczej wizji przyro-
dy podporzadkowanej powszechnym prawom, ani tez dla teologicznej
koncepcji Boga ujawniajacego swa obecnos¢ przez doswiadczenie tadu
i sensu. ,Stworca prowadzi dzieto stworzenia, wydobywajac w kolej-
nych stadiach kosmicznej emergengji te potencjalnosci rozwoju, ktére
sam okreslit”®. W takim rozumieniu powstawania etapéw kosmicznej
ewolucji dostrzegamy nierozerwalna wiez taczaca przyczyne sprawcza
z przyczyna celowa.

Zycinski stwierdza, ze procesy opatrywane mianem przypadku nie
eliminuja funkcjonowania koniecznych praw, a biologiczna walka o byt
nie obala doktryny o madrosci Stworcy. Dla wzmocnienia tej argumen-
tacji Zycinski wypracowat koncepcje pola racjonalnoéci, szeroko pojmo-
wanej racjonalnej struktury przyrody opisywanej w jezyku matematyki
i podporzadkowanej uniwersalnym prawom natury®. Podobny poglad
wyraza Michat Heller, powotujac sie na koncepcje tzw. pola formalnego,
czesto okreslanego terminem , matematyka”, podkreslajac tym samym
znaczenie bogactwa struktur matematycznych wykraczajacych poza za-
kres znanych obecnie matematykom, a stanowiacych fundament racjo-

%0 Tamze, 55-56.

3 Tamze, 68-72 oraz Jozef Zycinski, ,Filozoficzne aspekty matematycznosci
przyrody”, w: Filozofowaé w kontekécie nauki, red. Michat Heller, Jézef Zycinski, Alicja
Michalik (Krakow: Znak, 1992), 23-42.
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nalnosci wszystkich proceséw na poszczegélnych poziomach rozwoju
Swiata®™.

Wskazujac na przyktadowe koncepcje pluralizmu ontologicznego
oraz zmieniajacego si¢ obrazu rzeczywistosci przyrodniczej pod wply-
wem rozwoju wybranych teorii naukowych, mozna dostrzec potrzebe
opracowania filozoficznej teorii rzeczywistosci. Zbudowanie takiej teorii
nie jest fatwe, ale pozostaje waznym naukowym wyzwaniem. O trud-
nosci tego zadania Swiadczy wiele zagadnien, ktdre wczesniej powinny
zostac¢ rozstrzygniete. Najogolniejsze zagadnienia sprowadzaja si¢ do
udzielenia odpowiedzi na pytanie: czy filozoficzne opracowanie teorii
rzeczywistosci jest mozliwe w ramach klasycznie pojetej filozofii przy-
rody, metafizyki roszczacej sobie pretensje do naukowosci, metafilozofii
czy syntezy nauk szczegotowych? W niniejszym artykule, nie podejmu-
jac sig rozstrzygniecia powyzszych kwestii, zwrdcono jedynie uwage na
pewien wycinek zmieniajacej si¢ perspektywy badan rzeczywistosci,
problematyki, ktéra mozna przyjac za podstawe do filozoficznego opra-
cowania rzeczywistosci przyrodniczej.
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Streszczenie

Dzieki rozwojowi nauk przyrodniczych zdobywamy mozliwos¢ podjecia dia-
logu z naturg. Wspolczesne teorie fizyczne i kosmologiczne modele wptywaja
jednak na zmiane klasycznych sposobéw opisu wielu proceséw we Wszechswie-
cie. Dobrym tego przyktadem sa tradycyjne pojecia przypadku i chaosu, ktore
obecnie zatracaja swdj intuicyjny sens. Rozwdj nowych kategorii poje¢, przed-
stawiajacych role przypadku w ksztattowaniu nowych struktur natury, staje sie
kolejng szansa na przezwyciezenie wielu filozoficznych uproszczen, w ktérych
przypadek jest traktowany w opozycji do przyczynowego wyjasniania zjawisk.
Tres¢ niniejszego opracowania nalezy postrzegac jako prébe wskazania tych
obszaréw badawczych, w ktérych nowe kategorie pojeciowe sa rozwijane w ra-
mach nowego obrazu rzeczywistosci, ktéry poczatkowo mozna nazwac obrazem
bifurkacyjnym. Jest to jedynie proba poszukiwania wtasciwej definicji nowego
obrazu natury, ksztaltowanego w znacznym stopniu przez rozwdj wspodtczes-
nych teorii naukowych.

Stowa kluczowe: filozofia przyrody, przyczynowos¢ i chaos, poczatek Wszech-
$wiata i czasu, modele kosmologiczne, struktury dyssypatywne

Summary

Philosophical Implications of the Changing Image
of the Natural Reality

Thanks to the development of natural sciences, we are able to engage in a dia-
logue with nature. Contemporary physical theories and cosmological models,
however, change the classic ways of describing many processes in the Universe.
A good example of this are the traditional concepts of chance and chaos, which
are currently losing their intuitive sense. The development of new categories of
concepts presenting the role of chance in shaping new structures of nature be-
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comes another chance to overcome many philosophical simplifications, in which
case is treated in opposition to the causal explanation of phenomena.

Contents of this paper should be viewed as an attempt to indicate the enor-
mity of research areas where the new conceptual categories are being developed
within the new image of reality, which initially can be named “a bifurcative im-
age”. It is only the attempt to search for the correct definition for a new image
of nature, which is shaped by the development of modern scientific theories to
a considerable degree.

Keywords: philosophy of nature, causality and chaos, the beginning of the Uni-
verse and time, cosmological models, dissipative structure



