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Stephen Gaukroger jest autorem cyklu ksiazek! Science and the Shaping
of Modernity. Australijski filozof podejmuje w nim probe syntezy historii
i filozofii nauki nowozytnej*. Krytycznie i wnikliwie analizuje historig
ksztaltowania si¢ tego, co sam nazywa europejska nowozytna kultura
naukowa, starajac sie odpowiedzie¢ na pytanie, jak doszlo do tego, ze
nauka zajeta w Europie miejsce centralne, tzn. dlaczego i w jaki sposéb
wartosci poznawcze staly sie wzorem dla niemal wszystkich istotnych
dziedzin zycia. Tom pierwszy zatytutowany The Emergence of a Scientific
Culture® rozpoczyna sie w roku 1210, kiedy Uniwersytet Paryski pote-
pit m.in. dzieta Arystotelesa, koniczy zas w roku 1685, ktéry umownie
rozpoczat okres dominacji tzw. filozofii naturalnej. Tom kolejny The Col-
lapse of Mechanism and the Rise of Sensibility* obejmuje lata od 1680-1760,
kiedy standardy poznawcze i $wiatopoglad mieszkancow Europy za-
czelty wyznacza¢ dominujace w nauce fizyka i matematyka. Recenzo-
wany tu trzeci juz tom zatytulowany The Natural and the Human nie jest
po prostu kontynuacjg opisu rosnacych wpltywdéw nauki, czego mozna
by si¢ spodziewac, gdyby kierowac si¢ potocznym wyobrazeniem jed-
nolitego przetomu nazywanego ,,nauka nowozytna”. Dos¢ powiedzie¢,
ze to, co z naszej perspektywy mozemy uznac za przelom, obejmuje
procesy trwajace cale stulecia. Autor w przekonujacy sposob ukazuje
swoisto$¢ okresu rozpoczynajacego sie w potowie XVIII wieku, zrywa-

! Recenzowana ksiazka jest trzecim z kolei tomem. Poczatkowo seria miata li-

czy¢ pie¢ czesci, jednak juz we wstepie do tomu drugiego autor zapowiedzial, Ze
bedzie ich sze$¢.

2 Gaukroger postuguje si¢ oczywiscie termin modern, ktére obejmuje okres odda-
wany w jezyku polskim za pomocg dwéch poje¢ — nowozytnosé i nowoczesnosé.

* Stephen Gaukroger, The Emergence of a Scientific Culture: Science and the Shaping
of Modernity, 1210-1685, Oxford University Press, New York 2006.

* Stephen Gaukroger, The Collapse of Mechanism and the Rise of Sensibility: Science
and the Shaping of Modernity, 1680-1760, Oxford University Press, New York 2010.
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jacego z wieloma XVII-wiecznymi wyobrazeniami dotyczacymi natu-
ry, a konficzacego si¢ na progu praktycznego sukcesu nauki — rewolugji
przemystowej. Gaukroger nieprzypadkowo zakreslit ramy omawiane-
go okresu wydaniem dwoéch waznych dla kultury europejskiej dziet,
z jednej strony jest nim Traktat o naturze ludzkiej (1739) Davida Hume’a,
z drugiej O istocie chrzescijanistwa (1841) Ludwiga Feuerbacha. Obydwa
dzieta s znakomitym wyrazem tendengji naturalistycznych, ktore po-
czawszy od wieku XVIII zaczety dominowa¢ w mentalnosci Europej-
czykow.

Gaukroger w swojej ksiazce traktuje nauke jak fenomen spotecz-
no-historyczny. Dzieki podejsciu taczacemu historie i filozofie ukazuje
burzliwa geneze i wielowatkowy rozwoj nauki europejskiej. The Natural
and the Human skltada si¢ z trzech czesci. Pierwsza z nich dotyczy rela-
¢ji miedzy rozumem (racjonalizmem) a doswiadczeniem (empiryzmem
i naturalizmem), oraz podejmuje kwestie wylaniania si¢ nowych kon-
cepcji materii, ktére bylty zwigzane z rozwojem XVIII-wiecznej chemii.
Cze$¢ druga, gtdéwna i najobszerniejsza, dotyczy czterech rozwijajacych
sie w tamtym czasie projektéw naturalizacji: antropologicznej medycy-
ny, antropologii filozoficznej, naturalnej historii pochodzenia cztowieka
oraz arytmetyki spotecznej. Ostatnia i jednoczesnie najkrétsza czesc po-
Swiecona jest relacji miedzy naturalizmem a religia.

Zdaniem australijskiego filozofa, w potowie XVIII wieku nie nasta-
pit po prostu rozwdj nauki jako jeden z wielu elementéw kultury eu-
ropejskiej, lecz doszto do takiego jej przeksztatcenia, dzigki ktdéremu
jej dominujaca cecha stato sie nastawienie naturalistyczno-poznawcze.
Zwiazane byto to z tym, ze filozofia naturalna, nazywana od tego cza-
su nauka’, stata sie paradygmatem wyjasniania zjawisk i wzorcem dla
wszystkich obszarow, ktére mogty roscic sobie pretensje do tworzenia
wiedzy, wlacznie z takimi dziedzinami jak teologia czy metafizyka.
Gaukroger stusznie zauwaza, ze byl to ewenement na skale $wiatowa,
zadna inna cywilizacja nie wydata kultury, ktérej nadrzedne wartosci
bylby tozsame z wartosciami nauki jako takiej. Godne uwagi jest réwniez
spostrzezenie, Ze owa zmiana nie byta zwiazana z jakim$ konkretnym
odkryciem, osiagnieciem czy wynalazkiem, a praktyczne i powszech-
ne korzysci z nauki w postaci rewolucji przemystowej byly skutkiem jej
rozwoju, nie zas jej przyczyna.

Gaukroger wyodrebnia okres przetfomu wiekow z dwoch powodow,
ktore na pierwszy rzut oka moga wydawac sie ze soba sprzeczne. Z jed-
nej strony stwierdza, ze XVII-wieczny ideat nauki zatamat sie, a przy-

> Gaukroger zwraca uwage, ze przed wiekiem XIX angielskie pojecie science
obejmowato zarowno nauki przyrodnicze, spoteczne i humanistyczne, a wiec byto
blizsze polskiemu pojeciu nauka, dopiero z czasem zostalo utozsamione z wasko ro-
zumianym przyrodoznawstwem.
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najmniej metodologiczne zatozenia, na ktorych si¢ opieral przestaty by¢
eksplanacyjnie wydolne. ,Racjonalna mechanika” ze swoim skompli-
kowanym aparatem matematycznym, rozwijana m.in. przez Huygen-
sa, Newtona czy Leibniza, przestata mie¢ znaczenie wraz z rozwojem
badan nad coraz bardziej ztozonymi formami organizacji materii, kto-
rych zachowania nie dato sie juz wyjasnia¢ za pomoca mechanicznych
oddzialywan pomiedzy ciatami czy mikroczasteczkami. Z drugiej stro-
ny, poczawszy od XVIII wieku za sprawgq naturalistycznego podejscia
w mysleniu o $wiecie i cztowieku nastapit intensywny rozwoj nauki.
Czy jednak matematyczne przyrodoznawstwo, w ktoérego ramach za-
ktadano mozliwo$¢ sprowadzenia i wyjasnienia wszystkiego za pomoca
idei mechanizmu, czyli de facto program redukcji do fizyki, nie byt wias-
nie naturalizacja? Naturalizm jest nieodzownie zwigzany z nauka, ale
w zaleznosci od dominujacych w niej tendencji, wyltaniania sie nowych
dziedzin i metod, a przede wszystkim od tego, ktora dziedzine uzna-
my za wzorcowq i wiodacg, zmienia sie nasze rozumienie naturalizmu.
Gaukroger w przekonujacy sposob ukazuje, ze naturalizacja nie musi
i8¢ w parze z redukcjonizmem. Projekt naturalizacji oparty na skrajnym,
fizykalnym redukcjonizmie nie byt postawa dominujaca, chociaz nie
brakowato jego zwolennikéw, by wspomnie¢ tylko La Mettriego. Autor
zwraca jednak uwage, ze byla to tylko jedna z wielu propozycji naturali-
zacji, ktora oprdcz tego, ze za sprawa jaskrawosci stawianych tez wrosta
w powszechng $wiadomos¢, nie byta ani najbardziej powszechna, ani
najbardziej ptodna poznawczo.

Zdaniem Gaukrogera XVII-wieczny mechanicyzm dazyt do takiej
samej systematycznosci, co wyznawany przed nim arystotelizm. Tym,
co odréznito nauke w XVIII wieku, byto porzucenie dazen do spojnosci,
czego skutek stanowito powstanie roznych, czasami wrecz sprzecznych
ze sobg programow naukowych. Pozwala to australijskiemu filozofo-
wi stwierdzi¢, ze naturalizm nie byt jednolitym programem (s. 119). Jest to
wniosek istotny nie tylko ze wzgledow historycznych, ale rowniez ze
wzgledu na wspotczesne dyskusje nad jednoscia i pluralizmem w nauce.
Niemniej, chociaz nie ma czego$ takiego jak naturalizacja per se, to istniejq
jednak [miedzy jego réznymi rodzajami] podobieristwa (s. 305). Gaukroger
na kartach swojej ksiazki kilkakrotnie stara sie zdefiniowa¢ naturalizm:
naturalizacja jest zmiang w obrebie zagadnien, ktdre wczesniej traktowane byty
wylacznie jako pojeciowe lub aprioryczne, i potraktowanie ich w taki sposéb, aby
wtadciwg na nie odpowiedzig staly sie Swiadectwa empiryczne (s. 117). Nauka
w XVII wieku sprawiata wrazenie zunifikowanej, gléwnie za sprawa
wiodacej roli matematyki. Jednak gdy tylko rozwineta si¢ ona w kie-
runkach, ktore nie ulegaly juz tak tatwo matematyzacji, okazato sie, ze
metodologiczny $rodek cigzkosSci przesunat sie z matematyki (dedukgji)
ku empirii (indukcji), a co za tym idzie ku naturalizmowi. Pierwotna
jedno$¢ nauki zostata rozbita na wiele réznych dziedzin.
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Waznym czynnikiem, ktéry zawazyt na zmianie rozumienia poje-
cia natury, byt rozwdj badan nad chemia i elektrycznoscia, ukazujacy
ufomnos¢ wyjasnien opierajacych sig na idei oddziatywan czysto mecha-
nicznych. Intensywny rozwoj nauk o materii organicznej kazat uczonym
zmieni¢ swdj sposéb myslenia o tym, czym jest materia i jak wyjasniac¢
jej przemiany. Niemniej wazne byly pytania dotyczace cztowieka, jego
historii, miejsca w Swiecie i relacji pomiedzy ludzmi, na ktdre zaczeto
udziela¢ odpowiedzi w terminach weryfikowalnych empirycznie. Do-
konat sie zwrot w strong nauk dotyczacych zagadnient moralnych, nauk
o cztowieku, czy tez szeroko rozumianych nauk o zyciu, dajacych odpo-
wiedzi na pytania, ktérych prozno szukac w fetyszu XVII stulecia, jakim
byla zmatematyzowana fizyka.

Gaukroger z jednej strony wskazuje na tendencje naturalistyczne
w mysleniu o cztowieku, z drugiej strony podkresla, ze w XVIII wieku
sama natura zostata poddana ,humanizacji”. Przestata ona by¢ czyms$
samym w sobie, niedostepnym i obcym. Skupiono si¢ na eksplorowa-
niu jej ozywionej czesci, ktora stanowita naturalne otoczenie cztowieka.
Zdano sobie sprawe, ze swiat nie jest czyms zastanym, co tylko czeka
na odkrycie, ze ludzki wktad w powstanie i ksztatt nauki czy religii jest
o wiele wigkszy, nizZ wczesniej sadzono.

W drugiej czesci ksiazki Gaukroger prezentuje i analizuje cztery
istotne w XVIII wieku projekty naturalizacji. Antropologia medyczna
skupiona byta na pobudzeniach nerwdw jako drodze do zrozumienia ludzkie-
g0 zachowania (s. 123). Przedstawiciele tej perspektywy badawczej nie
ograniczali sie wylacznie do okreslania stanu zdrowia jednostki, ale sta-
wiali tezy normatywne, ktére mialy odgrywac¢ doniosta role w takich
obszarach jak moralnosc¢ czy polityka. Drugie podejscie naturalistyczne
Gaukroger okresla mianem antropologii filozoficznej, a za jej gtéwne-
go reprezentanta uznaje Johanna Gottfrieda Herdera. Sedno reprezen-
towanego przezen podejscia polegato na naturalizacji i uhistorycznie-
niu pojecia rozumu. Mozliwe byto ono z jednej strony dzieki Wolffowi,
ktory docenit tzw. psychologie empiryczna, z drugiej strony dzieki Hu-
me’owi, ktory przeprowadzit bezpardonowy atak na metafizyke. Ro-
zum zostat ujety w kategoriach zbioru mysli, ktéry przejawia sie w je-
zyku. Jezyk z kolei jest juz czyms, co mozna bada¢ empirycznie, co ma
szereg wariantow i bogata histori¢ swojego rozwoju. Rzeczywiste ba-
dania nad jezykiem, odkrycie jego roli w ksztattowaniu sie chociazby
sztuki, ukazaty, ze dawniejszy podziat na psychologie empiryczna i ra-
¢jonalna, nie musi pokrywac si¢ z podziatem na to, co nizsze i zwiazane
ze zmyslami oraz na to, co wyzsze i zwigzane z czysta rozumnoscia.
Na tym przyktadzie wida¢ wyraznie réznice miedzy ptodna poznaw-
czo naturalizacja w wydaniu Herdera, a naiwnym redukcjonizmem La
Mettriego czy Helwecjusza. Zdaniem Gaukrogera rézne projekty natu-
ralizagji nie tylko nie wspotgraly, ale wrecz byly ze soba sprzeczne. Ak-
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centowanie réznic badz podobienstw miedzy rozwijajacymi si¢ w XVIII
stuleciu dziedzinami nauki zalezy w duzym stopniu od przyjmowanych
zatozen filozoficznych. Chociaz spér miedzy zwolennikami jednosci na-
uki a rzecznikami pluralizmu jest wieloptaszczyznowy, to trzeba przy-
zna¢, ze argumentacja tych ostatnich na rzecz owocnosci pluralizmu me-
tod w obrebie jednej dziedziny znajduje potwierdzenie w dynamicznym
rozwoju nauk w XVIII wieku.

Nie mozna zapomina¢, ze waznym aspektem omawianej epoki byty
dzienniki podrdézne, w ktorych relacjonowano o nieznanych ladach,
zwierzetach i ludach. Bogaty material dla badan empiryczno-poréw-
nawczych wymuszat tworzenie koncepcji, na podstawie ktérych zaczeto
podwazac twierdzenia tradycyjnej metafizyki np. o statosci gatunkow.
Powstawanie w obrebie nauki nowych siatek pojeciowych pozwolito
ujmowac i opisywaé zroznicowanie ludzkiej mentalnosci, co wczesniej
bylo nie do pomyslenia. Trzeci projekt naturalizacji dotyczyt naturalnej
historii cztowieka. Byt on zwigzany z odkryciem matp naczelnych, kto-
re podsycilo pytanie o granice migdzy zwierzeciem a cztowiekiem oraz
o miejsce cztowieka w przyrodzie. Odpryskiem tych zainteresowan byt
rozwoj réznego rodzaju poddziedzin z zakresu anatomii pordéwnawczej.
Ostatnim obszarem badawczym, ktéry naturalizowat ludzkie zycie, byta
statystyka spoleczna, wyrastajaca z XVII-wiecznych koncepcji upatru-
jacych w matematyce uzytecznej metody do opisywania regularnosci
w zyciu polityczno-spotecznym. Bezposrednim i trwatym rezultatem
tego podejscia byto powstanie utylitaryzmu.

Ostatnia cze$¢ ksiazki poswiecona jest zagadnieniu naturalizacji
religii. Nauka do poczatkéw XVIII wieku byla przedsiewzieciem maja-
cym na celu odkrywanie boskiego zamiaru, jak zgrabnie ujmuje to au-
tor: natura stata sie ,Swiqtyniq”, a jej badacze ,kaptanami” (s. 307). Wraz
z rozwojem znaturalizowanych nauk spotecznych, nie tylko postaci oraz
wydarzenia opisywane przez konkretne religie zaczely by¢ konfronto-
wane z wiedza naukowa, ale zaczeto traktowac i badac sama religie jako
zjawisko naturalne. Dzieki podjeciu badan historycznych nad religiami
w potowie XVIII wieku zaczeto artykutowac ich rozwoj za pomoca for-
muty stadidéw rozwoju, od prymitywnego mitu do bardziej wyrafino-
wanych form. Zasadna stala si¢ kwestia, czy chrzescijaristwo jest ostat-
nim i najdoskonalszym stadium, czy jest nim moze humanizm, ktéry
w oczach wielu mysélicieli miat ostatecznie zastapic¢ oparte na ignorancji
i strachu chrzescijanstwo (s. 342).

Gaukroger oddziela od siebie dwa komponenty religii, wiedze pro-
pozycjonalna, czyli teologie (akademicka) oraz niepropozycjonalny sto-
sunek do swiata, okreslany przez niego jako mityczny w szerokim tego
sfowa znaczeniu, zwiazany z takimi postawami jak aspiracje, pragnienia,
obawy, czyste przekonania (raw beliefs), leki, obowigzki i cele (s. 305). W po-
lowie XVIII wieku komponent propozycjonalny zostat zastapiony przez
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naukowe, znaturalizowane i uhistorycznione badania nad szczegoto-
wymi tresciami konkretnych wyznan, jak i nad zjawiskiem religii jako
takim. Z kolei niepropozycjonalna czesc religii, w ktorej mieszcza sie ta-
kie zagadnienia, jak miejsce cztowieka w Swiecie, sens i znaczenie zycia,
zostaty zastapione przez zestetyzowany humanizm. Wiasnie ta ostatnia
zmiana, a nie wypieranie pierwotnych wyobrazen religijnych przez na-
uke, byta zdaniem Gaukrogera najwazniejszym przeobrazeniem, jakie
dokonato si¢ w XVIII stuleciu w Europie. Jeden mit wyobrazni metafi-
zycznej zostal zastapiony przez inny, chrzescijanska wizja Swiata i miej-
sca cztowieka w nim zostata wyparta przez estetyczny mit humanizmu.
Zdaniem Gaukrogera dziedzina, ktéra przyczynita si¢ w najwiekszym
stopniu do naturalizacji naszego sposobu myslenia o $wiecie i czto-
wieku, byla historia. Dzigki niej dokonata si¢ zmiana nie na poziomie
uszczegdtowienia wiedzy czy uznania nowych faktéw, ale na poziomie
wyobrazni metafizycznej. Uhistorycznienie badanych zjawisk, dostrze-
zenie ich dynamicznej struktury byto gtéwna przyczyna intensywnego
rozwoju eksploracji roznych dziedzin zycia przez nauki w drugiej poto-
wie XVIII wieku.

Ksiazka The Natural and the Human wraz z dwiema poprzednimi cze-
Sciami tworzy niesamowite dzieto, ktére w oryginalny sposéb ukazuje
zawily rozwdj nauki i jej miejsca w kulturze europejskiej. Rozlegtosé¢ cza-
sowa ujmowanych w ksigzce zagadnien, wielo$¢ myslicieli i ich koncep-
qji z jednej strony imponuje, z drugiej sprawia, ze nie brak w niej miejsc,
w ktérych mozna by z autorem polemizowac lub wprost sie nie zgodzi¢.
Trudno jednak czyni¢ z tego zarzut. Dobrze i przekonujaco prowadzo-
na narracja sprawia, ze pomniejsze kwestie sporne tracgq na znaczeniu.
Przedsiewziecia podejmowane z takim rozmachem maja to do siebie, ze
proponuja nowy, szeroka wizje, w tym przypadku przemian intelektu-
alno-spotecznych w Europie przetomu XVIII i XIX wieku. Najnowsza
ksiazka Gaukrogera jest taka wtasnie propozycja, ktora przez swoje in-
terdyscyplinarne ujmowanie nauki jest wartosciowq lektura dla badaczy
z réznych dziedzin.
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