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Hilary Putnam urodzit sie¢ 21 lutego 1926 r. w Chicago. Jego ojcem byt
Samuel Putnam, tlumacz z jezykéw romanskich i dziennikarz, mat-
ka - Riva (z domu Samson), Zydéwka, przodkowie ktérej pochodzili
z Kowna. Oboje rodzice H. Putnama byli zwiazani z ruchem komu-
nistycznym — ojciec byt wydawca (w latach 1936-1946) Daily Worker,
organu Amerykanskiej Partii Komunistycznej, ale potem zmienil (po-
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dobnie jak jego zona) swoje przekonania. W latach 1927-1934 rodzina
Putnaméw przebywata we Francji, po powrocie osiedlili si¢ w Filadelfii.
Hilary skonczyt szkote srednia w tym miescie. Studiowat filozofie i ma-
tematyke, kolejno w Uniwersytecie Filadelfijskim, Uniwersytecie Har-
wardzkim i Uniwersytecie Kalifornijskim w Los Angeles. Jego gtowny-
mi nauczycielami byli W. Churchman (Filadelfia), H. Reichenbach (Los
Angeles), promotor pracy doktorskiej Putnama; temat ,,O pojeciu praw-
dopodobiernistwa i jego zastosowaniach do ciagow skonczonych” (obro-
na 1951 r.) oraz M. White (Cambridge, Mass.) i W. Quine (Cambridge,
Mass.). Stuchatl takze wyktadow C.I. Lewisa. Duzy wptyw na filozo-
ficzny rozwoj Putnama (mowa o filozofii teoretycznej) wywarli takze
R. Carnap, H. Feigl, C. Hempel i W. Sellars, a jesli chodzi o myslicieli,
z ktérymi nie miat stycznosci osobistej, to wielcy pragmatysci amery-
kanscy (Ch. S. Peirce, W. James i J. Dewey) i L. Wittgenstein. Putnam
kolejno wyktadal w Northwestern University (Evanston, 1951-1952),
Princeton (1953-1961), MIT (1961-1965) i ostatecznie (w 1965 r.) zostat
profesorem Uniwersytetu Harvardzkiego. Po 2000 r. czesto jezdzil do
Izraela i prowadzil wykltady i seminaria w Uniwersytecie w Tel Avi-
vie. Nauczyt si¢ hebrajskiego i z duma opowiadat o swoim pierwszym
wyktadzie w tym jezyku. Byl dwukrotnie zonaty, z Erng Diesendruck
(1949-1962) i Ruth Anna Jacobs (1962), z ktora miat dzieci (zadna bio-
grafia nie podaje ile); obie jego zony byly pochodzenia zydowskiego;
Ruth Anna byla filozofka. Hilary Putnam zmart w Arlington, Mass.
w dniu 13 marca 2016 r.

W zwiazku z przekonaniami rodzicéw Putnam byl wychowywany
w duchu $wieckim i ateistycznym. Jako mtody cztowiek zwigzat sie ru-
chem trockistowskim, uwazajac, ze ta wersja marksizmu jest lepsza od
stalinowskiej. Rozczarowawszy sie do komunizmu, stat sie apolityczny
az do wojny wietnamskiej. Byt bardzo aktywnym dziataczem antywo-
jennym w latach 1967-1972. Organizowal protesty przeciwko poboro-
wi do wojska i niszczeniu pol ryzowych w Wietnamie. W tym czasie
sympatyzowat z maoizmem, aczkolwiek prowadzit tez popularne kursy
na temat tradycyjnego marksizmu. Jeden z kolegdw opowiadat mi, ze
z ciekawosci poszedt (byto to w péznych latach 1960-tych) na wyklad
Putnama z logiki matematycznej. Byta mowa o twierdzeniu Godla o nie-
zupelnosci. Wyktadowca, ubrany w typowy stréj maoistowski, wyjasnit
techniczng strong problemu, a na konicu rzekt, ze wprawdzie twierdze-
nie Godla jest bardzo wazne, ale jeszcze wazniejsza jest walka klasowa.
To zaangazowanie polityczne Putnama zakonczylo sie w 1972 r., gdy
ostatecznie uznal, ze woli by¢ rzadzonym przez Nixona niz przez ko-
munistow.

Putnam by? zawsze czuly na punkcie problematyki zydowskiej,
zwlaszcza antysemityzmu. Kwestie judaizmu zaczety go z czasem co-
raz bardziej interesowa¢, co doprowadzilo do istotnej zmiany w jego
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zyciu. W 1976 r. jego najstarszy syn poprosit o urzadzenie mu zydow-
skiej ceremonii bar micwa wprowadzajacej chlopca w wiek meski. Ro-
dzice zgodzili si¢ i tak rozpoczat si¢ religijny okres w zyciu Puthamow.
W szczegolnosci, kontynuowali religijne tradycje judaistyczne. Duza role
w zblizeniu Putnama do judaizmu odegrat rabbi Ben Gold. W 1998 r.
spotkalem si¢ z nim w Cambridge, Mass. Celem tej wizyty byla che¢ wy-
jasnienia pewnych probleméw zwiazanych ze sprzeciwem organizacji
zydowskich wobec obecnosci klasztoru karmelitanek na terenie obozu
Auschwitz-Birkenau. Gdy wszedtem do gabinetu Golda ze zdziwieniem
zobaczytem na jego biurku egzemplarz czasopisma Midrasz w jezyku
polskim. Okazalo sig, ze Gold urodzit si¢ w Radomiu, podobnie zreszta
jak ja. Wyttumaczyt mi, ze judaizm nie dopuszcza zadnych symboli re-
ligijnych na cmentarzach zydowskich a o$wiecimski obdz zagtady jest,
za zgoda wtadz polskich, uwazany za zbiorowa mogite Zydéw. Dowie-
dziawszy sie, ze jestem filozofem, wspomniat o Putnamie i jego konwer-
sji na judaizm. Bytem tym zdziwiony, gdyz sadzilem, ze Putnam jako
typowy amerykanski neopragmatysta byt ateista lub przynajmniej czto-
wiekiem obojetnym wobec religii, tym bardziej, ze wiedziatem o jego
prolewicowych sympatiach.

Kwestia natury religijnosci Putnama jest jednak kwestig zlozona. Jak
juz wspomniatem kultywowat tradycje judaistyczne. Przestrzegat szaba-
tu i zasad koszernosci, modlit si¢ i nosit jarmutke. W 2008 r. bytem na ko-
lacji w domu Carla Posy’ego, profesora filozofii w Uniwersytecie Hebraj-
skim w Jerozolimie. Grono byto bardzo zréznicowane pod wzgledem
religijnym. Byt tam jeden skrajny ortodoks, dalej Zyd konserwatywny
(Carl), trzech catkowicie $wieckich (ja, mdj syn i mtody filozof z Jerozoli-
my, ten ostatni miat kipe na glowie) oraz wtasnie Hilary Putnam, ubrany
i zachowujacy sig jak przystato na prawowiernego wyznawce judaizmu.
Traktowat jednak judaizm bardziej jako styl zycia a nie jako mniej lub
bardziej sformalizowang denominacj¢ wyznaniowa. Wyrazil to w swej
ksiazce Jewish Philosophy as a Guide to Life. Rozenzweig, Buber, Levinas,
Wittgenstein (2008). Solidaryzujac si¢ z tymi myslicielami, nie wypowia-
dat sie zdecydowanie w kwestii istnienia Boga i powiadat, Ze sam nie
dysponuje pojeciem pierwszej przyczyny, ale tez nie dziwi sig, ze inni
maja. Sam nie wierzyl w to, Ze nasze Zycie zawsze przebiega w obec-
nosci Boga, ale, z drugiej strony, podkreslat, ze w wielu momentach zy-
ciowych sam czuje, ze wlasnie tak jest. Komus, kto traktowat Boga jako
jedynie ludzki wytwér, odpowiedzial, Zze rozumie taki punkt widzenia,
ale nie widzi powodu, aby negowa¢ mozliwos$¢ tego, ze za nasza wiarg
kryje sie co$ obiektywnego. Religie uwazat za element zycia duchowego,
jednakze nie twierdzit, ze duchowos¢ jest mozliwa tylko poprzez reli-
gijnos¢. W ogolnosci, odrzucat wszelki fundamentalizm w traktowaniu
religii i opowiadat si¢ za pluralizmem S$wiatopogladowym. Ta posta-
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wa byla zreszta charakterystyczna w trakcie wspomnianego potkania
w domu Posy’ego. Kazdy z uczestnikéw kolacji wiedziat o postawach
wobec religii zywionych przez pozostatych, ale nikt nie zwracat na to
jakiejkolwiek uwagi.

Putnam byt jednak przede wszystkim filozofem, jednym z najwy-
bitniejszych po Il wojnie Swiatowej. W pewnym sensie dokumentuja to
wyrodznienia, jakie otrzymal, m. in. nagroda Rolfa Schocka w dziedzinie
logiki (2011) i nagroda Nicolasa Reschera w dziedzinie filozofii syste-
matycznej (2015), a takze tom The Philosophy of Hilary Putnam (2015) wy-
dana w prestizowej serii The Library of Living Philosophers. Jest pewnym
paradoksem, ze aczkolwiek wyktadat w wielu miejscach i na bardzo
rozne tematy, trudno byloby wymieni¢ kogos, kto stal sie bliskim kon-
tynuatorem. Z drugiej strony, ci ktérzy pracuja nad problemami, jakie
Putnam rozwazal, nie moga ignorowac jego pogladow. W ogdlnosci,
juz studia okresélily go jako neopragmatyste (wpltyw Churchmana, Le-
wisa, White’a i Quine’a) i filozofa analitycznego (wptyw Reichenbacha,
Quine’a i Carnapa); w szczegdlnosci odrzucenie przez Putnama du-
alizmu faktéw i wartosci jest wyraznym $wiadectwem jego powino-
wactwa z pragmatyzmem. Pod wzgledem zakresowym zajmowat sig
wszystkimi dziedzinami filozofii, w szczegdlnosci, logika, metafizyka,
epistemologia, etyka, filozofia nauki, filozofig jezyka i filozofig umystu.
O ile fatwo zidentyfikowa¢ ogdlne miejsce Putnama wedle jego przy-
naleznosci do tradycyjnie wyrdznianych szkdt oraz wyliczy¢ podsta-
wowe dziedziny jego filozoficznych zainteresowan, znacznie trudniej
jest podac jakas bardziej szczegdlowsq charakterystyke jego stanowiska
czy raczej stanowisk. Jednym z powodow tego stanu rzeczy, jest pro-
gramowy pluralizm Putnama nie tylko w wobec religii, ale rowniez
w filozofii teoretycznej, przede wszystkim jako pluralizm pojeciowy
i rownoczes$nie podstawowa rama metafilozoficzna jego pogladow.
Postawa ta, po pierwsze, wigze sie z mozliwoscia a nawet tendencja
do zmiany pogladow na dany temat bez réwnoczesnego dopasowa-
nia zapatrywan w innych kwestiach, a po drugie, pozostawia pewien
margines niedookreslenia. Moze typowym przykladem w przypadku
Putnama byta naturalizacja umystu. Zawsze opowiadatl si¢ za natura-
lizmem, aczkolwiek nie skrajnym, ale umiarkowanym, ktérego nigdy
zreszta nie scharakteryzowat w sposob jednoznaczny. Niemniej jednak,
jego poczatkowy ateizm a potem rozumienie judaizmu sprawily, ze nie
odwotywat si¢ do czynnikéw nadprzyrodzonych w swej filozofii. Jesli
rzecz dotyczy umystu, poczatkowo argumentowal, Ze jego naturaliza-
cja jest niemozliwa, ale potem doszedl do wniosku, ze jest inaczej, jesli
redukcyjny fizykalizm zostanie zastapiony jakim$ innym podej$ciem,
jeszcze naturalistycznym, ale nie fizykalistycznym. Nizej przedstawie
kilka charakterystycznych (moim zdaniem) pogladdéw filozoficznych
pogladéw Putnama i zmian, jakim one podlegaty. Nawiasem modwiac,
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wariabilizm jego filozofii wyjasnia w pewnym sensie, dlaczego nie po-
wstata szkota Putnama.

Bardziej szczegdtowa charakterystyka pogladow Putnama, rozpocz-
ne od jego wkiadu do logiki i podstaw matematyki (chodzi o kwestie
techniczne a nie filozoficzne — o tych drugich bedzie mowa pdzniej).
Nalezy przede wszystkim wspomnie¢ o artykule napisanym wspolnie
z M. Davisem i]. Robinson (opublikowany w 1961 r.), ktory byt istotnym
krokiem w kierunku uporania sie z dziesiatym problemem Hilberta, do-
tyczacym réwnan diofantycznych (zagadnienie to zostato ostatecznie
rozwiazane przez rosyjskiego matematyka Yu. Matjasiewicza w 1970 1.).
Inne prace formalno-logiczne Putnama dotyczyly podstaw teorii mno-
gosci (m. in. hipotezy kontinuum) i teorii funkcji rekurencyjnych,
w szczegdlnosci, problemu rozstrzygalnosci w modelach skonczonych.
Putnam byt takze cenionym wykladowca logiki matematycznej, nawet
gdy wyzej stawial walke klas. Prowadzit nie tylko kursy elementarne,
ale takze specjalistyczne, np. analizy niestandardowej. Zainteresowania
logika i matematyka miaty powazny wptyw na to, jak uprawiat filozofie,
poniewaz rozwazajac kwestie filozoficzne czesto odwotywat si¢ do roz-
maitych wynikéw z zakresu logiki i podstaw matematyki.

Putnam zawsze deklarowat si¢ jako realista. Wyrafinowana wersje
tego pogladu nazwat realizmem wewnetrznym w przeciwienstwie do
tzw. realizmu metafizycznego. Pierwszy polega na tym, Ze nie traktuje
rzeczywistosci jako po prostu niezaleznej, jak to czyni realizm metafi-
zyczny, od poznania czy systemu wiedzy. W konsekwengji, rzeczywi-
sto$¢ zawsze jest ujmowana w pewnej perspektywie wyznaczonej przez
okreslony schemat pojeciowy. Byt jednak daleki od utrzymywania, ze
wszystko zalezy od konceptualnych siatek. Zdaniem Putnama pocia-
ga to, ze moze by¢ wiele poprawnych opisow rzeczywistosci, aczkol-
wiek zadnego z nich nie mozna udowodnic jako naukowego. Wszelako
Putnam dostrzegl, ze realizm wewnetrzny jest w gruncie rzecz anty-
realizmem co bylo silnie niezgodne z jego prorealistycznym nastawie-
niem. Zachowat jednak to, Ze nie ma jednego poprawnego opisu swiata,
aczkolwiek wybdr pomiedzy rozmaitymi alternatywami moze by¢ do-
konany przez odwotanie si¢ do konwencji. Nie jest do konca jasne, czy
Putnam ostatecznie zdecydowat sie na realizm w sensie metafizycznym
czy nie, natomiast jego sympatie wzbudzat tzw. realizm naukowy (patrz
wyzej). Warto moze wskazac na podobienstwo omawianego stanowiska
Putnama do konwencjonalizmu radykalnego w rozumieniu K. Ajdukie-
wicza.

Zachodzi zwiazek rozwazan Putnama o realizmie z jego stanowi-
skiem na temat poznania i znaczenia (jako kategorii semantycznej) oraz
na temat logiki i matematyki. Puthnam konsekwentnie opowiadat sie
za eksternalizmem semantycznym i epistemologicznym. Oba te pogla-
dy utrzymuja, ze znaczenie i poznanie zaleza tylko od czynnikéw ze-
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wnetrznych a nie od stanéw umystu. W szczegdlnosci, Putnam bronit
tzw. przyczynowej teorii odniesienia i realizmu bezposredniego w teorii
percepdji. Znane eksperymenty myslowe sformutowane przez Putnama,
mianowicie o tzw. Ziemi Blizniaczej czy umystach w kadzi miaty pod-
pierac to stanowisko. Jasne, ze eksternalizm jest bezprzedmiotowy, jesli
nie zalozy sie, ze co$ istnieje poza ludzkimi przekonaniami, teoriami,
pojeciami itd. Z drugiej strony, stanowisko to bylo tez bronia Putnama
przeciwko sceptycyzmowi. W filozofii logiki i matematyki Putnam skia-
nial si¢ ku empiryzmowi. Za Quinem odrzucat aprioryzm oraz dycho-
tomie zdan analitycznych i syntetycznych, opowiadat si¢ za holizmem
semantycznym oraz akceptowat argument z niezbednosci matematyki
W nauce oraz rozwinal tzw. modalizm w podstawach matematyki. Do-
ktadniej méwiac, skoro nie ma atomoéw semantycznych, tj. zdan, ktdre
znacza same dla siebie niezaleznie od ich zwiazkéw z innymi zdania-
mi, nic nie moze by¢ uznane za aprioryczne i analityczne w sposéb bez-
wzgledny, poniewaz doswiadczenie jest ostateczna instancja w uznawa-
niu stwierdzen. Skoro matematyka jest niezbedna w nauce, znaczy to, ze
nie jest niezalezna od doswiadczenia. Wspomniany modalizm jest apli-
kacja pluralizmu, gdyz traktuje czy matematyke jako to, co jest mozliwe
z aplikatywnego punktu widzenia. Logika kwantowa byta dla Putnama
swoistym experimentum crucis w tych kwestiach, poniewaz jej reguly sa
silnie zalezne od tego, jaka jest tres¢ mechaniki kwantowej jako teorii
fizykalne;j.

Filozofia umystu byta jednym z ulubionych tematéw rozwazanych
przez Putnama. Poczatkowo opowiadat sie za swoistym amalgamatem
funkgjonalizmu i komputacjonizmu, aczkolwiek z przewaga elementow
tego pierwszego stanowiska. Dokladniej méwiac, umyst jest podobny
maszynie Turinga (to jest $lad komputacjonizmu), ale nie dlatego, ze
dziata tylko obliczeniowo, ale z uwagi na to, ze stany mentalne sa de-
terminowane przez relacje typu ,, wejscie-wyjscie”. Potem jednak zmie-
nit ten poglad w zwiazku z analiza realizowalnosci stanow fizycznych
przez mentalne. Twierdzil, wbrew teorii identycznosci, ktéra uznat za
konsekwencje swego wczesnego stanowiska i wczesniej akceptowal, ze
nie ma jednoznacznej korelacji pomiedzy oboma typami zjawisk, np.
uczucie bélu moze by¢ realizacjq wielu réznych zasztosci fizycznych.
Ten poglad jest bardziej radykalnym funkcjonalizmem niz teoria korzy-
stajaca z tzw. metafory komputerowej (umyst jest maszyng Turinga lub
moze by¢ przez nia modelowany).

Wyzej wspomniatem o moich kontaktach z Putnamem. Poznatem go
w 1989 r. w trakcie kongresu zorganizowanego w 175 rocznice smierci
C.S. Peirce’a. W pierwszej polowie lat 1990-tych spotkalismy sie dwa lub
trzy razy w Bostonie i Cambridge, Mass., a potem, takze w tym miescie,
w trakcie XX Miedzynarodowego Kongresu Filozoficznego w 1998 r.
W tym samym roku (8-11 wrzesnia) odbyta si¢ w Toruniu konferencja
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o pragmatyzmie i filozofii Putnama (z jego udzialem) zorganizowana
przez U. Zegler. W podrézy z Bostonu zaginat méj bagaz, ale na szcze-
Scie notatki do mojego referatu na konferencje mialem w matej torbie
podréznej. Przylecialem do Warszawy z Londynu i na dworcu musia-
fem kupi¢ najpotrzebniejsze rzeczy (bielizna, kosmetyki). Do Torunia
przyjechatem 10 wrzesnia przed wieczorem. Spotkalem Putnamoéw
(prawie zawsze podrozowat z Ruth Anna) w hotelowej restauracji. Po-
zdrowit mnie méwiac ,,Good to see you, Jan”, czym bytem nieco zasko-
czony, bo wczesniej zwracaliSmy sie do siebie przez formalne , you”.
Tak czy inaczej wspotczut mi z powodu przygody z bagazem i chyba
ucieszyt sig, ze zdazytem na konferencje. Moj referat dotyczyt krytyki
semantycznej definicji prawdy przez Putnama i byl bardzo krytyczny.
Hilary wiedziat o tym z wczesniejszej rozmowy w Bostonie. Oponowa-
lem przede wszystkim przeciw trzem nastepujacym zarzutom Putnama
wobec semantycznej definicji prawdy: (a) definicja Tarskiego zaktada
relacje korespondencji; (b) jest asemantyczna, bo ignoruje znaczenia wy-
razen; (c) T-rownowaznosci sa tautologiami. Wywiazata si¢ zywa dys-
kusja miedzy nami. Jak to bywa w filozofii, pozostaliSmy przy naszych
racjach, ale, jesli o mnie chodzi, debata z Putnamem pozwolita mi lepiej
zrozumie¢ problemy zwiazane z koncepcjq Tarskiego.

Kolejne dwa spotkania miaty miejsce w Izraelu, m. in. to w domu
Posy’ego. Z uwagi na stan zdrowia Ruth Anny (miata powazne proble-
my z poruszaniem si¢), Putnamowie nie podrézowali po 2009 r. Gdy
w 2015 r. przebywalem w USA, postanowitlem odwiedzi¢ Putnama
w jego domu Arlington. O umoéwionej porze (15 stycznia, g. 4 po potu-
dniu) zapukatem do drzwi, ale nikt nie otwierat. Telefon takze nie odpo-
wiadat. Po powrocie do domu zastatem taki e-mail:

Dear Jan,

I am SO sorry I missed you. I had written your visit on the calendar, but,
unfortunately I used a light pencil, and when I read the calendar this
morning I missed it, and I went shopping and it took much more time
than I expected. (A combination of two diseases of old age: bad memory
and bad eyesight.). If you have any time tomorrow, I will be home all
day. Many apologies, I value our friendship.

Hilary

Poszedtem do Putnamow nastepnego dnia i juz wszystko byto w po-
rzadku. Hilary byt w dobrej formie fizycznej i mentalnej. Rozmawiali-
$my o rozmaitych sprawach, filozoficznych i zydowskich. I to byto nasze
ostatnie spotkanie.
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Uzupelnienie bibliograficzne. Putnam opublikowal wiele ksiazek
i artykuldw (pelna bibliografia znajduje si¢ w wyzej wspomnianym to-
mie The Philosophy of Hilary Putnam). Wazniejsze ksiazki to: Philosophy of
Logic (1972), Philosophical Papers, v. 1-2 (1975, v. 3 (1983), Meaning and the
Moral Sciences (1982), Reason, Truth and History (1982), The Many-Faces of
Realism (1987), Realism with a Human Face (1990), Words and Life (1994),
The Threefold Cord: Mind, Body and World (1999), The Collapse of the Fact/
Value Distinction (2004), Philosophy in an Age of Science (2012), Natural-
ism, realism and Normativity (2016). Ksigzki Putnama byly tlumaczone
na chinski, francuski, hiszpanski, japonski, koreanski, niemiecki, polski
(Wiele twarzy realizmu i inne eseje, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 1998, Pragmatyzm. Pytania otwarte, Fundacja Aletheia, Warszawa
1999) i wtoski. Ksiazki o filozofii Putnama (wybdr w porzadku chrono-
logicznym): P. Clark, B. Hale (eds.), Reading Putnam (1995), C. Hill (ed.),
The Philosophy of Hilary Putnam (1992), M. Gardiner, Semantic Challenges
to Realism . Dummett and Putnam (2000), U. Zegleﬁ (red.), Pragmatyzm
i filozofia Hilarego Putnama, Wydawnictwo UMK, Torun 2001, Y. Ben-
Menachem, Hilary Putnam (2005), M. de Gaynesford, Hilary Putnam
(2006), J. Buechner, Gidel, Putnam and Functionalism. A New Reading of
“Representation and Reality” (2007), M.U. Rivas Monroy, C. Cancela Silva,
C. Martinez Vidal (eds.), Following Putnam’s Trail. On Realism and Other
Issues (2008).



