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Filozofia spotkania trafita w Polsce na podatny grunt. Zajmuje sie nig co-
raz wiecej osob, kwestig czasu byto wiec pojawienie si¢ pierwszej ksiazki
syntetyzujacej ten nurt myslowy ze szczegdlnym uwzglednieniem do-
robku rodzimych twdrcow, ktérych z roku na rok przybywa.

Tego zadania podjat sie sam uprawiajacy ja od dawna profesor Adam
Wegrzecki i wykonat je w charakterystyczny dla siebie sposdb: rzetel-
nie, doglebnie, a zarazem w sposob nader przystepny, czyli pozwalajacy
przyblizy¢ te z pozoru tylko fatwa problematyke réwniez ludziom nie-
rozwazajacym na co dzien skomplikowanych zagadnien z pogranicza
metafizyki, epistemologii, aksjologii, etyki czy antropologii filozoficznej.

Jego wydana przez WAM rozprawa pt. Wokét filozofii spotkania skon-
struowana jest niezwykle przejrzyscie. Autor skupit sie w niej na do-
ktadnym przedstawieniu poszczegélnych koncepcji, sporach miedzy
reprezentujacymi je myslicielami, dokonat takze wielu precyzyjnych
rozrdznien pojeciowych.

Jako pierwszym z nich zajat sie¢ niedostrzegana przez wielu albo
celowo pomijang badz nawet lekcewazong réznica pomiedzy filozofia
spotkania a filozofig dialogu. Trafnie zauwazyl, Ze jezeli pojmuje sie spo-
tkanie w sposdb bardziej poglebiony, znaczeniowo oddala si¢ ono od
dialogu, chociaz nie jest czyms od niego odrebnym.

,W spotkaniu mozliwie pelnym i autentycznym dialog nie tylko
moze wystapi¢, ale wrecz trudno sobie wyobrazi¢, aby do niego nie do-
szto. Gdyby go zabraklo, mozna by nawet uzna¢, ze nie nastapita w nim
wzajemna prezentacja siebie przez uczestnikdw spotkania” - napisat
Wegrzecki.

Dialog nie musi jednak oznacza¢ wytacznie komunikacji werbal-
nej, moze zaistnie¢ w postaci gestow, sposoboéw zachowan, bardziej lub
mniej udanej prezentacji wtasnych uczuc. Wszelkie jego formy maja jak
najlepiej stuzy¢ temu, co Gabriel Marcel nazywal otwarciem drugiemu
czlowiekowi kredytu zaufania, a Jozef Tischner postawa, w ktorej na
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rozne sposoby chce przekonac blizniego, Ze nie skrzywdze go i nie uczy-
nie mu zadnej krzywdy, niecnie wykorzystujac to, ze mi zawierzyt.

Dlatego tez zdaniem Wegrzeckiego ,,dialog jest forma komunikacji
miedzy ludzmi, stuzaca jej rozszerzeniu i pogltebieniu i pomocna w osig-
ganiu porozumienia”, podczas gdy spotkanie ,ma przede wszystkim
umozliwi¢ pelniejsze wzajemne zaistnienie i zaprezentowanie si¢ sobie
uczestniczacych w nim oséb”.

Zwracam uwage na pojecie ,wzajemnego zaistnienia”, ktore jest
znacznie mocniejsze od , wzajemnego poznawania si¢” i przenosi nas
z epistemologii do metafizyki. W swoich wczesniejszych pracach o filo-
zofii spotkania Wegrzecki wszechstronnie analizowat poznawczy wy-
miar tej relacji miedzyludzkiej, obecnie wyraznie przenosi ja na grunt
ontologii i antropologii, co stanowi kontynuacje mysli Martina Bube-
ra i przywotanego juz Marcela konsekwentnie twierdzacych — wbrew
twércom egzystencjalizmu — iz kazde istnienie jest faktycznie wspdtist-
nieniem, a stosunki miedzyludzkie moga by¢ oparte na rownosci pod-
miotdw, nie zas —jak chciat Jean Paul Sartre — na nienawisci prowadzacej
do wzajemnego, naprzemiennego uprzedmiatawiania sie.

Autor obszernie i bardzo wnikliwie analizuje spotkanie, uzywajac
metody i terminologii fenomenologicznej (jest przeciez uczniem Romana
Ingardena), podkreslajac jego osobowy i partnerski charakter. Spotykac
moga sie tylko konkretne, indywidualne osoby, co moim zdaniem nie
wyklucza mozliwosci przezywania spotkan takze z Bogiem, oczywiscie
traktowanym jako Osoba Osdb, a nie transcendentny absolut. Troche
zabraklo mi w ksigzce Wegrzeckiego odniesienia do tego zagadnienia.

W rozdziale poswigconym roli poznawania w spotkaniu bardzo
wazne jest rozréznienie pomiedzy posrednim a bezposrednim dostepem
do drugiego czlowieka. W spotkaniu wystepuje tylko ta druga forma,
ktora jest ze wzgledu na swojq bardziej intuicyjna niz intelektualng na-
ture dosy¢ skomplikowana i wymyka si¢ prébom doktadnego opisania.

Autor swobodnie przedstawia te trudne problemy i proby ich prze-
zwyciezenia na przykladzie pojecia ,,wczucia” uzywanego przez Ed-
munda Husserla i przez Edyte Stein, a takze wspdtodczuwania oraz in-
nych przezy¢ intencjonalnych opisanych przez Maxa Schelera, ktérego
tworczosci jest wielkim znawca. Zdajac sobie sprawe z trudnosci, jakie
wiazg si¢ z tymi pojeciami Wegrzecki podkresla, Ze jest to jedyna droga
do prawdziwego spotkania, w ktérym chodzi nam z jednej strony o jak
najlepsze zrozumienie drugiego cztowieka, z drugiej zas o uszanowa-
nie jego podmiotowosci; wyciagnieta z ufnoscia i dobra wola reka moze
by¢ bowiem potraktowana przez niego w zupelnie odmienny od mojej
intencji sposob.

Podobne wyzwania przynosza czas i przestrzen, w jakich dzieje si¢
spotkanie. Celowo uzylem okreslenia , dzieje sie”, poniewaz Wegrzecki
podkresla procesualny charakter owego fenomenu. Nie jest to wigc na-
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gle i zazwyczaj krotkie wydarzenie, aczkolwiek proces spotykania cze-
sto sktada sig z takich wlasnie momentéw. Oprécz fizycznej i kulturowej
autor podkresla przestrzen wtasna spotkania, ktérg wyznacza to, co kry-
je sie w stowie ,,miedzy”. Zwraca tez uwage na to, iz partnerami nie mu-
sza by¢ osoby rownorzedne, a blisko$¢ oznacza ,,osiagnigecie w spotka-
niu znacznej przejrzystosci i jednoznacznosci w manifestowaniu siebie”.
Wegrzecki jest czolowym w Polsce specjalista od aksjologii i antro-
pologii filozoficznej, rozdzial o wartosciach w spotkaniu jest wiec praw-
dziwg peretka, chociaz niezle byloby siegna¢ do jego wczesniejszych
prac z tej dziedziny, aby jeszcze lepiej dostrzec horyzonty, o ktérych
w nim mowa. Szczegdlng uwage zwraca fragment poswiecony ocenia-
niu drugiego cztowieka, ktdre jest zarazem odstonigciem systemu war-
tosci oceniajacego. Zawsze trzeba pamigta¢ o zachowaniu szczegdlnej
delikatnosci, bo inaczej zdegraduje sie blizniego do roli przedmiotu, co
konsekwentnie czynit w swoich dzietach Sartre. Réwnie niebezpieczne
jest jednak niedocenienie bedace sposobem zubozenia drugiego, ode-
brania mu czegos, czym si¢ odznacza i co jest mu bardzo drogie. Autor
dostrzega tez ,odwrotna strong”, czyli konieczno$¢ dokonania niekiedy
zmian we wlasnym systemie wartosci pod wptywem spotkania.
Odwotujac si¢ do terminologii filozoficznej Martina Heideggera
mozna powiedzie¢, ze spotkanie jest jednym z przejawdw autentyczne-
go bycia, w ktdrym odrzuca si¢ bierng i oportunistyczna postawe man
lebt. Jezeli chce spotkac drugiego cztowieka, musze wykazac sig nie lada
odwaga i gotowoscia do przekroczenia dotychczasowych horyzontow:
aksjologicznego i agatologicznego, chociaz nigdy nie wiem, czy osiagne
zamierzony cel, ani jak zostane potraktowany przez potencjalnego part-
nera. Dlatego tez Wegrzecki wielokrotnie przypomina, ze spotkania nie
mozna si¢ nauczyc¢ i ze jest ono nieprzewidywalnym wydarzeniem w zy-
ciu kazdego z nas. Za dokonujacym sie¢ w nim ,,przekroczeniem siebie”
otwierajq sie zupelnie nowe perspektywy nadajace sens temu, co pier-
wotnie czesto traktowatem wylacznie w kategoriach niefrasobliwego ry-
zyka. Poczucie spelnienia wynagradza uprzednie watpliwosci i wahania.
Na poczatku ostatniego rozdziatu Wegrzecki jednoznacznie stwier-
dza, ze ,spotkanie jest fenomenem par excellence antropologicznym, uka-
zujacym to, co dzieje si¢ i moze si¢ dzia¢ z cztowiekiem”, gdy spotka sig
z drugim w sposob autentyczny i niepozorowany. Jak zaznaczyt wczesniej,
trzeba w tym celu zrzuci¢ maski i zastony (ulubione pojecia Emmanuela
Levinasa wprowadzone do polskiej filozofii przez Tischnera), aczkolwiek
nigdy nie ma pewnosci, czy jest to szczerze i do konca spetnione zamie-
rzenie. Bywa i odwrotnie: nieoczekiwane i poruszajace cata osobowo$¢
czlowieka spotkanie powoduje, Ze spadaja one nawet wbrew jego woli.
Autor z ugruntowanym we wczesniejszych analizach przekonaniem
twierdzi, ze spotkanie , jest niejako zaproszeniem do wspdlnego zmaga-
nia sie z problemami, czesto majacymi istotne znaczenie w budowaniu
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samego siebie” i ze niekiedy sprawia ono, iz ,w bycie cztowieka naste-
puje istotna zmiana”, a wychodzi on z niego ,,z pelniejsza samowiedza,
z lepszym rozwiazaniem wilasnych mozliwosci, a takze trudnosci w re-
alizowaniu wlasnego projektu zyciowego, w budowaniu siebie i swej
osobowej tozsamosci”.

Zdaniem Wegrzeckiego spotkanie jest takze istotnym zrddlem
antropologicznych okreslen poznawczych i ontycznych, pozwalajac
cztlowiekowi na lepsze rozpoznanie siebie, ale zarazem budzac w nim
nadziej¢ na poglebienie zrozumienia wtasnej osoby (gtéwnie bezpo-
$rednio), a takze okazania gotowosci do przekroczenia wiazacych go do
tej pory ograniczen. Zanim nie spotkat on drugiej osoby albo nie znat
owych przeszkod w ambitnej drodze ku najwyzszym wartosciom, albo
uwazal je za nieprzezwycigzalne, co mogto prowadzi¢ go nawet na skraj
depresji i choroby psychicznej. Nie bez powodu jednym z czesto przy-
wotywanych przez Wegrzeckiego autoréw jest Antoni Kepinski.

Spotkanie moze pomoéc cztowiekowi stac sie soba i zarazem oso-
ba. W fenomenologicznym warsztacie Wegrzeckiego mozna zauwazy¢
rowniez personalistyczne sympatie, ale tylko w ich powaznym, filozo-
ficznym ujeciu, a nie w socjologicznych, a nawet politologicznych dywa-
gacjach, w jakie lubit wdawac si¢ Emmanuel Mounier.

Autor ksigzki nie przecenia roli spotkania w procesie ,,dochodzenia
do siebie”, ale rownoczesnie w pelni je docenia. Efekty metafizyczne,
epistemologiczne, aksjologiczne i etyczne, ktore zawdzigczamy spotka-
niu sa mozliwe do osiagnigcia takze na innych drogach, ale to wiasnie
ono ,stwarza rozliczne okazje do odkrywania w sobie czegos, co poza
spotkaniem mogloby sie w ogole nie ujawni¢”, a takze ,do odkrycia
w sobie pewnej, dotad nieuwidacznianej potencji do bycia wilasnie taka
a taka osoba, do zaznaczenia siebie jako osoby o takim jakosciowym
okresleniu, z ktérym sktonna jest si¢ identyfikowac¢”. Dlatego witasnie
spotkanie ma ,tozsamosciowotworczy” charakter, ktére to okreslenie
zapozyczyt Wegrzecki od Joanny Trzupek.

Koncowe fragmenty pierwszej czesci ksiazki (druga stanowi wy-
bor dwunastu wezesniejszych prac o filozofii spotkania publikowanych
przez autora od 1978 roku) stanowia zwiezte i logicznie wywiedzione
z jego uprzednich rozwazan konstatacje, z ktérych wybieram na podsu-
mowanie jedna, szczegdlnie sugestywna:

,Od spotkan, zwlaszcza autentycznych, realnych i pelnych,
w ogromnej wierze zalezy jakos¢ zycia. Jesli ich brakuje, staje si¢ ono
znacznie ubozsze i jednostronne. Ale jesli przynosza doswiadczenia po-
mocne w przezwyciezaniu trudnosci i przeciwienstw losu, jesli pozwa-
laja pogtebi¢ rozumienie ludzi i otaczajacej rzeczywistosci — wydatnie
podnosza jakos¢ zycia”.

Jerzy Bukowski



