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Filozofia moze czerpac swoje tematy z refleksji nad mysla i aktywnoscia
czlowieka, a niewyczerpanym zrédtem tematow filozoficznych sa idee
okreslonych grup spotecznych. Filozofia polityczna czy — jak wolimy —
filozofia polityki stawia pytania dotyczace m.in. porzadku politycznego
oraz natury i charakteru zmian w spoteczenstwie. Do refleksji nad mysla
federalistow i innych czotowych intelektualistoéw, zwigzanych z powsta-
niem Stanow Zjednoczonych, podejdziemy, analizujac zmiane o charak-
terze fundamentalnym, jaka jest przemiana cywilizacyjna. Pokazemy,
jak Ameryka, a za niag $wiat zachodni, uwolnit si¢ stopniowo od tradycji
klasycznej i wszedt pod wptyw modernosci, a obecnie postmodernosci.

Tradycja klasyczna, tak jak ja tutaj pojmujemy, to tradycja moralna,
ktora wytonita sie w mysli politycznej Zachodu'. Obejmuje myslicieli,
dla ktérych polityka jest nieodtacznie zwiazana z etyka i ktérzy pod-
kreslaja wage cnot w zyciu publicznym. Uksztattowali jg Platon, Ary-
stoteles, Cyceron i inni wielcy mysliciele starozytnosci. Kontynuowana
byla przez sw. Augustyna, sw. Tomasza z Akwinu i innych filozofow
chrzescijanskich. Pierwszym wielkim krytykiem tradycji klasycznej
byl Niccolo Machiavelli. Glosit on separacje miedzy praktyka polityki
i moralnoscia. W jego mysli potega panistwa urasta do sprawy kluczo-
wej. Jako wielbiciel ustroju republiki rzymskiej byt on jednak nadal do
pewnego stopnia pod wptywem klasycznosci. Zerwat z nia ostatecznie
dopiero Thomas Hobbes. Jednakze, pomimo ataku ze strony moderno-
Sci, tradycja klasyczna, faczaca polityke i etyke, przetrwata do naszych

! Zob. W. J. Korab-Karpowicz, Historia filozofii politycznej. Od Tukidydesa do Lo-
cke’a, Marek Derewiecki, Kety 2010, s. 9.
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czaséw. W sposob klasyczny myslimy nadal. Tradycja klasyczna wypo-
sazyla nasze umysty w zespdt pojeé, ktore okazaly sie dla cywilizacji
zachodniej nigdy niewysychajacym zZrédlem inspiracji i odnowy.

Wplyw tradycii klasycznej na ojcéw Ameryki

Kiedy powstawata pierwsza republika nowozytna, jaka byty Stany Zjed-
noczone, jej ojcowie zatozyciele: Benjamin Franklin, James Madison,
Alexander Hamilton, John Adams, Thomas Jefferson, George Washing-
ton i inni czotowi amerykanscy politycy i intelektualiSci owych czasow,
znajdowali si¢ pod znacznym wptywem tradycji klasycznej. Pojecie
cnoty zajmowalo centralne miejsce w ich mysli politycznej®. Kwestie,
nad ktérymi sie zastanawiali — czy Amerykanie posiadajg wystarczaja-
cy zasOb cnot obywatelskich, by moéc efektywnie rzadzi¢ sie sami oraz
jak zabezpieczy¢ spoteczenstwo przed zepsuciem obyczajow — byly
sformutowane w jezyku tradycyjnej, klasycznej polityki. W dyskusjach
podkreslano pozytywne wptywy tworzacego sie systemu rynkowego.
Twierdzono, ze przemyst i handel przyczyniajg si¢ do ksztattowania
w ludziach przedsigbiorczosci, zaradnosci i oszczednosci; wyzwalaja
ich z zalezno$ci od innych oraz umozliwiaja im poprawe warunkéw zy-
ciowych. Jednakze wyrazano obawy, ze powstanie nowoczesnej gospo-
darki doprowadzi do zmaterializowania spoleczenstwa i jego moralnej
degradaciji. Jefferson chciat zrownowazy¢ wzrost przemystu rozwojem
rolnictwa’. Tak jak inni ojcowie zatozyciele uwazat, ze cechy moralne
obywateli: umiar, uczciwo$¢, poszanowanie prawa, dobroczynnos¢, pra-
cowitos¢ i umiejetnos¢ respektowania norm zycia spotecznego, to fun-
dament, na ktérym musi by¢ skonstruowana i utrzymana republika.
The Federalist to zbiér artykuléw napisanych przez Hamiltona, Ma-
disona i Jaya w celu poparcia ratyfikacji konstytucji USA przez poszcze-
gblne stany*. Artykuly zostaly one opublikowane w latach 1787-1788
w gazetach ,The Independent Journal” i ,New York Pocket”. Autorzy
artykutow — broniacy konstytucji federalisci — uzywali pseudonimu ,, Pu-
blius”, podczas gdy ich czotowi oponenci — antyfederalisci — podpisy-
wali si¢ ,Cato” i ,Brutus”, co $wiadczy o roli, jaka odgrywata w owych
czasach tradycja klasyczna®. Idee klasyczne zawarte sg tez w samej tresci

2 Zob.R. Vetterli, G. Bryner, In Search of the Republic: Public Virtue and the Roots of
American Government, Rowman & Littlefield, Totowa 1987.

* C.].Richard, The Founders and the Classics: Greece, Rome and the American Enlight-
enment, Harvard University Press, Cambridge 1994, s. 238.

* A. Hamilton, J. Madison, J. Jay, The Federalist Papers, Cutchouge, N.Y. 1992.
Przypisy oznaczone sg skrotem ,,F”, po ktérym nastepuje numer artykutu.

> W 509 r. p.n.e. usunieto w Rzymie krola Tarkwinjusza Pysznego i ustanowiono
republike. Przyczynit si¢ do tego Lucius Brutus z rodu Iunii, ktéry zostat pierwszym
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artykutow. Federalisci nawiazywali do koncepcji kontroli i rownowagi
sit, ale jednoczesnie podkreslali wage cnot®. Pisali, ze dzigki posiadanym
cnotom i patriotyzmowi ludzie moga poskromic¢ swoj egoizm i wybrac
sposrod siebie najlepszych przywddcdw. Osoby petniace funkcje pu-
bliczne miaty by¢, wedtug nich, wzorem ,roztropnosci i moralnosci”
(F 51). Argumentowali, ze spoteczenstwo nie moze prosperowac bez
cnoty.

Czy nie ma w nas cno6t? — pyta Madison. Gdyby ich nie byto, bylibySmy
w cigzkim polozeniu. Zadne zabezpieczenia ani zadna forma rzadu nie
mogtaby zapewni¢ nam bezpieczenstwa. Pomyst, Ze ustrdj panstwowy
przyniesie nam wolnos¢ lub szczescie, jezeli brak bedzie nam cnot, jest
nierealny”’.

Podstawa bogatego i silnego panstwa byt dla federalistéw , mezny
duch, ktory porusza spoteczenstwo amerykanskie — duch, ktéry ozywia
wolno$¢ i jest z kolei ozywiany przez nig” (F 68). Tak jak Ateny dla Pe-
ryklesa, Ameryka miata by¢ dla nich niezréwnanym wzorem cywiliza-
cyjnym — przyciagajacym wzrok catego swiata ,, miastem potozonym na
gorze”, wspolnota polityczna opartg na cnocie.

Federali$ci zainspirowani byli klasyczna filozofig polityczna. Nie
oznacza to jednak, ze bezkrytycznie przyjmowali cate jej dziedzictwo.
Dostrzegali stabos¢ starozytnych ustrojow panstwowych. Uwazali, ze
jakkolwiek demokracja ateriska i republika rzymska moga nam dac wie-
le pouczajacych lekgji, ustréj Standw Zjednoczonych nie powinien slepo
powiela¢ dawnych wzorow, lecz by¢ nowym projektem. Podkreslali, ze
musi by¢ zbudowany na zasadach, dzigki ktérym , dobre cechy ustroju
republikanskiego sa zachowane, za$ jego niedoskonatosci pomniejszo-
ne” (F9). Konstytucja byta dla nich ,,eksperymentem politycznym”, kon-
strukgcja, ktérej budowa wymagata refleks;ji filozoficznej i Swiadomego
wyboru. Postugiwali si¢ tradycyjna koncepcja racjonalnosci aksjologicz-
nej, obejmujacej rozwazania nad tym, co jest pozyteczne, a co szkodliwe,
co jest dobre, a co zte. Twierdzili, ze rozumny wybdr pozwala ludziom
ustanowi¢ system rzaddw, ktéry jest stabilny i w ktorym decyzje po-

konsulem rzymskim. Jego bliskim wspoétpracownikiem i drugim konsulem byt Pu-
bliusz (Publius Valerius Publicola). Inny stynny Brutus z tego samego rodu byt adiu-
tantem Cezara, jednym ze spiskowcoéw na jego zycie. Katon Starszy (Marcus Porcius
Cato) byl konserwatywnym rzymskim mezem stanu, historykiem i pisarzem.

¢ Klasyczna koncepcje systemu kontroli i rownowagi sil, majacego na celu zrow-
nowazenie intereséw roznych grup spotecznych, przedstawit Polibiusz, a rozwinat
Cyceron w swoim dziele O paristwie.

7 Th. L. Pangle, The Philosophic Understanding of Human Nature Informing the Con-
stitution, w: Confronting the Constitution, red. A. Bloom, American Enterprise Institute
Press, Washington 1990, s. 22.
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lityczne podejmowane sg zawsze w jasno okreslonym, przemyslanym
celu. Uczestniczac w tworzeniu konstytucji, chcieli unikna¢ wad demo-
kracji populistycznej i monarchii absolutnej, w ktorych rzady nie pole-
galy na rozumie, lecz raczej na kaprysie rzadzacych. Bronili sie zaréwno
przed anarchia, jak i przed tyrania. Nie przyjeli tez koncepcji klasowego
ustroju mieszanego, za ktorym opowiadat si¢ Adams. Taki ustroj, w kto-
rym wiladza dzielona jest przez rézne klasy spoteczne, wydawat sig im
niezgodny z idea nowoczesnej republiki, w ktérej wszyscy byli rowni co
do swych praw. Odchodzac od tradycyjnego pojecia ludu jako warstwy
stanowiacej ubozsza wigkszosc¢ spoleczenstwa, tak jak John Locke iden-
tyfikowali lud z calym spoteczenstwem. Ogtosili, ze ,lud jest jedynym
prawowitym zrodtem wtadzy” (F 49).

Wptyw Johna Locke’a

Locke wywart olbrzymi wptyw na tworcow konstytucji Stanéw Zjedno-
czonych®. W swoim gtéwnym dziele politycznym, Dwa traktaty o rzqdzie
(Two Treatises of Government) oraz innych pracach, dostarczyt on ojcom
zatozycielom wielu koncepgji politycznych, takich jak uprawnienia na-
turalne jednostki, suwerennos¢ ludu, ograniczony rzad i wladza opar-
ta na przyzwoleniu rzadzacych’. Obecnos¢ koncepcji etycznych w jego
filozofii wydawala si¢ dowodem na to, ze klasyczne i nowozytne idee
polityczne moga by¢ razem potaczone. Napelniat nadziejq, ze cnota oby-
watelska i dobro wspdlne moga harmonijnie wspdétzy¢ w nowej amery-
kanskiej republice z wolnoscig jednostki i wtasnoscig prywatna. Ze byto
to mozliwe, wydawato sie w szczegdlnosci wynikac z jego teorii poza-
dan'. Locke dowodzit, Ze samo pragnienie czego$ nie rowna si¢ jeszcze
woli jego osiagniecia, musi bowiem ono zosta¢ poddane racjonalnej re-
fleksji. Cho¢ pozostawat pod wptywem Hobbesa, dzielity go od niego
wyrazne roznice. Stojac na gruncie tradycji prawa naturalnego, podkre-
$lat autonomie rozum!. Zblizato go to do tradycji klasycznej. Dowodzit,

8 J. Huyler, Locke in America: The Moral Philosophy of the Founding Era, University
Press of Kansas, Lawrence 1995, s. 249. Na autoréw konstytucji duzy wptyw wywart
tez Charles Louis de Secondat Montesquieu (Monteskiusz). Z jego dzieta O duchu
praw wynikaja m.in. idee oparcia ustroju republiki na suwerennosci ludu, demokracji
i cnotach politycznych obywateli, a takze rozdziat trzech wladz: ustawodawczej, wy-
konawczej i sadowniczej.

° J. Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, przet. Z. Rau, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1992.

10" Zob. idem, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, przet. B. J. Gawecki, ks. 2,
PWN, Warszawa 1955.

' Idea prawa naturalnego ma dluga tradycje. Arystoteles, Cyceron, $w. Tomasz
z Akwinu i inni przedstawiciele tzw. szkoty prawa naturalnego, z ktérej wytamat
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ze rozum mogl zawiesi¢ zaspokojenie przelotnych przyjemnosci lub re-
alizacje bezposrednich intereséw w imig¢ poszukiwania bardziej trwate-
g0 szczescia i osiggniecia dtugotrwatej korzysci'?. Oznaczato to w konse-
kwengji, ze wlasciwie pojety interes indywidualny nie musiat by¢ wcale
sprzeczny z interesem publicznym czy tez dobrem wspolnym.

Aby ludzie mysleli w kategoriach wspdlnego dobra i mogli poddac
swe pozadania nakazom rozumu, potrzebowali wychowania moralnego
i religii ustawiajacej pozadania we wilasciwym porzadku. Dlatego tez,
Sladem Locke’a, ojcowie Ameryki glosili tolerancje religijna i rozdzielili
panstwo od Kosciota, ale przyjmowali jednoczesnie, ze religijnos¢ spote-
czenistwa jest niezbednym sktadnikiem porzadku politycznego. , Nasza
konstytucja”, pisat John Adams, ,jest tylko dla ludzi moralnych i religij-
nych. Jest catkowicie nieadekwatna dla innych”"®. Podsumowujac, syn-
teza tradycji klasycznej oraz nowozytnej filozofii politycznej wydawata
sie¢ mozliwa na gruncie filozofii Locke’a i do zrealizowania w praktyce
na gruncie amerykanskim. Bedac pod wptywem tradydji klasycznej, oj-
cowie zatozyciele interpretowali mysl autora Drugiego traktatu w katego-
riach moralnych™.

Roztam miedzy klasycznoscig a modernosciq

Nowozytnosc¢ to nie tylko okres historyczny, epoka nowozytna, ale réw-
niez pewna formacja ideowa lub kulturowa: nowoczesnos¢ lub — jak
proponujemy — modernosc¢”®. W terminach historycznych za poczatki

sie gloszacy pozytywizm prawniczy Thomas Hobbes, a do ktorej zalicza sie rowniez
John Locke, przyjmuja, Ze czlowiek jest z natury istotq rozumna i moralng, potrafiagca
odroznic dobro od zta. Prawo naturalne jest prawem moralnym, ktére mozna poznac
za pomoca rozumu, a dzieki temu, choc jest to prawo niepisane, jest ono uniwersal-
ne — obowiazuje wszystkich ludzi.

12 Tbidem, ks. 2, rozdz. 21, akapit 35.

B Wedtug Richarda Vetterlego i Gary’ego Brynera. Zob. R. Vetterli, G. Bryner, In
Search of the Republic, s. 70.

4 J. Huyler, Locke in America, s. 305-306.

5 W dziejach mozna wyrdznic okresy historyczne: starozytnosc, sredniowiecze,
nowozytnos¢, wspotczesnosé. W ich ramach ksztattuja sie formacje ideowe lub kultu-
rowe: klasycznos¢, chrzescijanistwo, modernos¢, postmodernos¢, ktore nie sa jednak
z nimi tozsame. Nalezy doda¢, ze klasyczno$c i chrzescijanstwo tacza sie we wspdlnag
formacje ideowa, ktora okreslamy tutaj jako ,tradycje klasyczna” lub skrétowo jako
»klasycznos¢”. Neologizm , modernos¢” to wiec formacja ideowa zwigzana z nowo-
zytnoscia lub —jak definiuje ja Tadeusz Buksinski - z jednej strony epoka nowozytna,
rozpatrywana pod katem tworzenia nowych zjawisk, struktur i proceséw, z drugiej
za$ formacja ideowa nowozytnosci, czyli ,pewne cechy, charakterystyki, struktu-
ry, rodzaje zjawisk, uznane wtasnie za typowe dla spoteczenistw modernosci”. Zob.
T. Buksinski, Modernos¢, ,,Pisma Filozoficzne” 2001, t. 77, s. 134-36.


http://opac.bu.umk.pl/webpac-bin/B_horizonPL/wgbroker.exe?2014082216370108994540+1+search+-redir+2-0+open+RA+Pisma+Filozoficzne+-+Uniwersytet+im.+Adama+Mickiewicza+w+Poznaniu
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nowozytnosci mozna przyja¢ schylek renesansu i poczatek reforma-
i, kiedy nastepuja znaczne zmiany w zyciu i mys$leniu ludzi Zacho-
du. Sktadaja si¢ nan odkrycia geograficzne, rozw¢dj handlu zamorskie-
go 1 rzemiosta, wzrost znaczenia i bogacenie si¢ miast i panstw, spory
religijne, ale czynnikiem decydujacym wydaje sie rewolucja naukowa.
Poczatek modernosci taczy sie z powstaniem nowozytnej filozofii i na-
uki oraz takimi myslicielami, jak: Galileo Galilei, Francis Bacon, René
Descartes, Thomas Hobbes, John Locke i Isaac Newton. Jako formacja
ideowa modernosc¢ okresla pewien zbior idei i postaw wobec $wiata. Ta
postawa nie polega tylko na modernizowaniu wzglednie niezaleznych
dziedzin i na wzros$cie skutecznosci przez dokonywanie zmian struktu-
ralnych — powstawaniu nowych praw, norm, zasad, wartosci, instytucji
sprzyjajacych szybszemu, tariszemu osiaganiu zatozonych celéw. Moze
by¢ ona scharakteryzowana za pomoca szeregu pojec¢, ktore stanowia jej
zatozenia ideowe i aksjologiczne. Nalezg do nich wolnos¢, racjonalnosé,
indywidualizm, wiara w postep, jednos¢ narodowa i suwerenno$¢ pan-
stwowa.

Odpowiedz na pytanie, czy zafascynowanie Amerykandéw klasycz-
noscig, a w szczegodlnosci klasyczna koncepcja polityki, dobiegto kon-
ca wkrotce po ukonstytuowaniu si¢ Standéw Zjednoczonych, tak jak
twierdzi Gordon Wood, czy tez w okresie pdzniejszym, kiedy w petni
rozwinela sie kultura modernosci, pozostawimy innym badaczom'.
Wystarczy w tym miejscu stwierdzi¢, ze federalisci uwazali, iz ,cnoty
republikanskie i liberalny indywidualizm [...] byty w stosunku do siebie
kompatybilne”". Nie zdawali sobie w pelni sprawy z napie¢ i sprzecz-
nosci, jakie w rzeczywistosci istnieja miedzy tradycja klasyczna i mo-
dernoscia'®. Pierwsza ma swoje zrodto w organicznym obrazie Swiata —
druga w mechanicznym. W pierwszej uwypukla sie naturalne réznice
miedzy ludzmi — w drugiej zas naturalng réwnosc¢ jednostek. Pierwsza
podkresla rozum, zobowiazania wynikajace z prawa naturalnego, cnote
i dobro wspdlne — druga woleg, zadania wynikajace z uprawnien natu-
ralnych, pragnienie mocy i indywidualng korzys¢. W pierwszej filozofia
stuzy poszukiwaniu prawdy — w drugiej zas rewolucji i praktycznemu
przeksztatcaniu swiata.

Kiedy na skutek dyskusji intelektualnych i praktyki zycia spotecz-
nego sprzecznosci te zaczely sie stawac coraz bardziej oczywiste, na-
stapito przejscie od klasycznego do modernistycznego paradygmatu

16 Zob. G. Wood, The Creation of the American Republic 1776-1887, Norton, New
York 1969.

7 R. Vetterli, G. Bryner, In Search of the Republic, s. 8.

8 Pomimo ofensywy modernosci i postmodernosci wielu ludzi zyjacych wspot-
cze$nie pozostaje nadal tradycjonalistami w swych pogladach. Pozostaja oni, czesto
nieSwiadomie, pod wptywem idei klasycznych i chrzescijanskich.
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w amerykanskiej mysli politycznej. Uznano, Ze , cnota obywateli nie jest
konieczng podstawa wolnego rzadu”". Formacje ideowe lub kulturo-
we, takie jak klasycznos¢ i modernos¢, czy modernosc i postmodernosé,
charakteryzuje ,, rownoczesnos¢ tego, co nierownoczesne”?. Moga one
istnie¢ obok siebie w réznych okresach historycznych. Mimo ze umy-
stfowos$¢ Amerykanow nigdy do konica nie pozbyta sie tradycjonalnosci
i moralnos¢ religijno-obyczajowa oraz idee klasykow do dzisiaj przeni-
kaja umysly wielu z nich, literatura klasyczna i chrzescijanska zostata
stopniowo przesunigta na margines i usunieta z programoéw szkolnych.
Idee nowozytnosci, wraz ich nastawieniem na sukces i interes wilasny,
wysunely sie na pierwszy plan. Na skutek rewolucji behawioralnej, kto-
ra miata miejsce w naukach spotecznych w latach 50. XX w., Ameryka
stala sie bastionem modernosci. Hegemonia modernosci nie utrzymata
sie jednak diugo. Podczas gdy marksizm nigdy nie wywart wiekszego
wplywu na Ameryke, jej Srodowiska intelektualne okazaty si¢ bardziej
goscinne dla nowych pradow mysli krytycznej, takich jak feminizm,
teoria krytyczna szkoly frankfurckiej i postmodernizm, ktérych wpty-
wy wzrosly gwattownie w latach 80. i doprowadzity Amerykanéw do
postmodernosci.

Ameryka jako symbol zmiany na $wiecie

Locke napisal, ze ,na poczatku caly swiat byt Ameryka”?. Uzywajac
tego powiedzenia jako metafory, mozemy stwierdzi¢, ze na koncu caty
Swiat bedzie Ameryka ponownie. Ale jesli ma to nastapi¢, Ameryka
musi oczywiScie sie zmieni¢. Poczatek, do ktérego odnosi sig¢ Locke, to
Swiat, ktory nie zna handlu i pieniedzy — stan natury, ktéry chyba nie-
stusznie identyfikuje z Ameryka swoich czasow. Koniec, jak wskazuje
obecny stan rzeczy, to triumf globalnego handlu i pieniadza nad cnota.
Ameryka nie jest tylko kontynentem czy panstwem. To symbol prze-
mian na $wiecie. Jest ucielesnieniem idei modernosci, ktore zdomino-
waly $wiat w stopniu wigkszym niz jakiekolwiek inne idee wczesniej.
Oto wiasnie dlaczego Ameryka moze stac si¢ przedmiotem refleks;ji fi-
lozoficznej. Mimo ze proces transformacji nie przebiega gtadko, gdyz
okazjonalnie natrafia na opér, caly swiat idzie za Ameryka i jest prze-
ksztatcany wedtug jednego wzoru. Wzér ten nie wywodzi si¢ z kultury
klasycznej ani z religii chrzescijaniskiej. U jego podstaw lezy dazaca do
interesu wlasnego, szukajaca przyjemnosci i pragnaca mocy jednostka,

¥ J. G. A. Pocock, The Machiavellian Movement: Florentine Political Thought and the
Atlantic Political Tradition, Princeton UP, Princeton 1975, s. 526.

20 T. Buksinski, Modernos¢, s. 138.

2 J. Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, rozdz. 5, akapit 49.
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ktorej koncepcja jest dziedzictwem modernosci — jednostka, ktorej dzia-
fania nie ograniczaja ani religia, ani prawo naturalne, ani obyczaje trady-
cyjnego spoleczenstwa. Jak to trafnie wyrazit Andrew Gamble: , powo-
dem, dlaczego Zachéd zagorowat we wspotczesnym swiecie i podwazyt
tradycyjna kulture innych cywilizacji jest to, ze w pierwszej kolejnosci
podwazyt i odrzucit swojq wtasng”?>. W procesie transformacji swia-
ta Zachdd przeksztalcit si¢ najpierw sam. Uwolnit sie od tradycyjnych
norm i ograniczen, ktore wczesniej utrzymywaty ludzkie apetyty w ry-
zach i umozliwit jednostkom nieograniczone zaspokojenie swoich indy-
widualnych pozadan.

Wracajac jednak do Locke’a, nalezy podkresli¢, ze miat on nadal tra-
dycyjny, religijny poglad na gtéwne cele ludzkich dziatan i pragnienie
trwalego szczescia, jakim byto zycie wieczne, ktdre umiescit na szczycie
ich hierarchii®. Jednakze, zastepujac tradycyjna wspdlnote polityczna
spolecznoscia sztuczng, bedaca rezultatem umowy miedzy jednostka-
mi, oraz rozdzielajac spoleczenstwo obywatelskie od panstwa, Locke
skonstruowat warunki spoteczne, w ktérych ludzkie pozadania sa sty-
mulowane oraz ,, prézna ambicja i zta chu¢” opanowuje umysty*. W sro-
dowisku Locke’owskiego spoteczenstwa obywatelskiego ludzie maja
nieograniczone wrecz mozliwosci dazenia do wiasnych celéw, bogace-
nia si¢ i zaspokojenia swoich indywidualnych pragnien. Nie sa ogra-
niczeni przynaleznoscia do okreslonej warstwy spolecznej, zwyczajem
ani tradycja, a jedynie wlasna inteligencja, pracowitoscia, pomystem
i zaradnoscia. Ich pozadania sa nie tylko nieskrepowane, ale na skutek
presji spotecznej tak uporzadkowane, by prowadzi¢ do ekonomicznego
sukcesu. Powoduje to, w konsekwencji, charakterystyczna dla moder-
nosci ,detradycjonalizacje” — zanik tradycjonalnej moralnosci i religijno-
$ci®. Powstaje ,,nowy cztowiek”, uwolniony od tradycyjnych wartosci,
zwigzkéw i innych ograniczen, interesowny, odpowiadajacy wymo-
gom konkurencji i gospodarki rynkowej, nauczony skutecznosci i bez-
wzglednosci w osiaganiu swoich celéw. Wraz z nastaniem modernosci
,globalnej”, w ktorej Stany Zjednoczone wioda prym, i przejsciem do
postmodernosci, obejmuje on zakresem swych dziatan caty swiat.

2 A. Gamble, An Introduction to Modern Social and Political Thought, London 1981,

 W.J. Korab-Karpowicz, Historia filozofii politycznej, s. 328.
#J. Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, rozdz. 8, akapit 111.
% T. Buksinski, Modernosc, s. 144.
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Modernoé¢ i postmodernosé

Modernosc¢ jest dzisiaj kwestionowana jest przez postmoderno$é, ktdra
jest, w naszym odczuciu, bardzo nowym zjawiskiem. Jej historia siega,
by¢ moze, nie dalej niz lat 80. XX w. Przygotowat ja rozwoj techniki,
gospodarka i polityka, ale przede wszystkim, tak jak wszystkie wielkie
zmiany spoteczne - filozofia. Poczatki postmoderno$ci moga by¢ powia-
zane z upadkiem komunizmu, co z jednej strony przetamato ogranicze-
nia w handlu $wiatowym i otworzyto pole dla globalizacji, z drugiej zas
wplyneto na uksztattowanie si¢ nowej postmarksistowskiej mysli kry-
tycznej.

Jest rzecza oczywista, ze kiedy w modernosci polityka i gospodarka
oddziela sie od moralnosci, wywoluje to krytyke. Postmodernos¢ mozna
wiec cze$ciowo uznac za probe wprowadzenia dyskursu etycznego do
$wiata gospodarki i polityki, ale poniewaz ten krytyczny dyskurs wyra-
zony jest w kategoriach opresji, daleki jest on od klasycznej, uniwersali-
stycznej etyki. Dzieli Swiat na ciemiezcdw i ucisnionych. Spoleczenstwo
tradycyjne, oparte na idei, Ze miedzy ludZzmi sa naturalne réznice, zosta-
o zakwestionowane przez modernos¢, ktora zastapita je sztuczng kon-
strukcja — spoteczenstwem powstalym w wyniku umowy spotecznej,
w ktorym wolne i rowne jednostki stopione sa w jednos¢, w ,jeden lud,
jedno ciato polityczne podlegajace wiadzy najwyzszego rzadu”*. Post-
modernos¢ dekonstruuje te ,jednos¢” za pomoca swej koncepgji rézno-
rodnoséci. Oczywiscie, , réznorodno$¢” w sensie postmodernistycznym
nie odnosi sie do jakosciowo odmiennych oséb, wchodzacych w sktad
tradycyjnych grup i warstw spotecznych. Takie klasy, a w szczegdlnosci
szlachta badz arystokracja, sa wytaczone z projektu modernosci, a tym
bardziej z postmodernosci, bedacej jej radykalizacja. Idea ,naturalnej
arystokracji” — os6b o wybitnych walorach intelektualnych i moralnych,
ktorzy wybrani przez spoleczenstwo amerykanskie mieli petni¢ funkcje
przywodcze — jaka mieli ojcowie zatozyciele, nie swiadczy bynajmniej
o ich postmodernistycznych przekonaniach, lecz o ich tradycyjnosci. Jest
kolejnym dowodem na ich przywigzanie do idei klasycznych.

W modernosci i postmodernosci rzeczywistos¢ spoteczna tworzona
jest decydujaca silq woli, ktéra ucielesnia si¢ w Hobbesowskim absolut-
nym suwerenie, jakim jest nieuznajacy sprzeciwu tyran lub zadny peini
panowania lud. Nadrzedna pozycja woli w modernosci i postmoder-
nosci powoduje, ze wytwarzaja one sztuczne otoczenie. Nie ma w nich
nic naturalnego. Tak jak jedno$¢ nowozytnego spoteczenistwa, beda-
ca wynikiem indoktrynagji i konstrukgji tozsamosci jego czlonkow, tak
i ré6znorodnos$¢ postmodernistyczna jest przedsiewzigciem sztucz-

% J.Locke, Dwa traktaty o rzqdzie, rozdz. 7, akapit 89.
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nym. Jest to wynik kreowania napig¢ i roztamow w spoteczenstwie
i wprowadzenia do niego podziatow. Marksizm, podkreslajacy wyzysk
klasowy i dzielacy spoteczenistwo na wyzyskiwaczy i wyzyskiwanych,
bedacy ,szczytowa formg ideologicznej moderny”#, mozna uznac jed-
noczesnie za pierwszy krok w kierunku postmodernosci. Tak jak inne
projekty modernosci, projekt marksistowski nie sprawdzit sig. Jego kle-
ska wynikta ze skonstruowania przerazajacej jednosci raczej niz postmo-
dernistycznej réznorodnosci.

Dzisiejsza awangarda postmodernosci: feminizm, teoria krytycz-
na, postmodernizm, cho¢ wiele marksizmowi zawdzigcza, idzie dalej
w swoich studiach form dominacji i ucisku. Mowi juz nie o wyzysku
klasowym, lecz o opresji, jaka stanowi pte¢, suwerennos¢, a nawet ra-
cjonalno$¢ i obiektywizm naukowy®. W rezultacie podstawowe insty-
tucje spoteczne, takie jak rodzina i pafistwo, staja si¢ problematyczne.
Ludzie zyja w panstwach, ktére z wolna zatracaja swa suwerennosc.
Znaczenia nabieraja procesy globalizacyjne. Oderwane od wszelkich
podstaw i coraz bardziej wyobcowane, postmodernistyczne jednostki
unosza si¢ w bezkresnym wszechswiecie, ktéry zapewnia wolnos¢, ale
nie daje zadnej orientacji. Wolna od rodziny i ojczyzny jednostka staje
sie singlem. Cena za te indywidualng wolnos¢ jest samotnos¢ i duchowa
bezdomnosc, a jej ostatecznym skutkiem upadek cywilizacji i demontaz
spoteczenstw zachodnich.

Wielu z wiodacych myslicieli, takich jak Jiirgen Habermas, Jacques
Derrida, Jacques Lacan czy Jean-Frangois Lyotard, znajdowato sie pod
wplywem Martina Heideggera, ktdry dla postmodernosci odegrat po-
dobna role, jak Descartes lub Hobbes dla modernosci. Podwazajac
oswieceniowa wiare w postep od epoki religii i przesadu do wieku nauki
i oSwiecenia, Heidegger przedstawit historie Zachodu jako upadek wy-
nikajacy z zapominania o by ciu, a wiec tego, co dotyczy egzystencji
kazdego z nas i jest zawsze , moje”?. W swoich pracach wprowadzit ta-
kie kluczowe pojecia dla myslicieli postmodernistycznych, jak réznica
i dekonstrukcja. Oni dodali do nich swoja krytyke spoteczna i politycz-
na. Nie tylko poddali w watpliwos¢ ideg postepu spotecznego, wynika-
jaca z bezkrytycznej modernistycznej wiary w rozum, lecz rownoczesnie
podwazyli idee naukowej racjonalnosci i obiektywnosci. Zaprzeczyli, ze
istnieje uprzywilejowany: obiektywny, racjonalny, a w szczegdlnosci,

¥ A. Wierzbicki, Postmodernosc, czyli klopoty z moderng, , Ethos” 1966, t. 33-34,
s. 117.

# Zob.: A. Bronk, Krajobraz postmodernistyczny, ,Ethos” 1996, t. 33-34 s. 87;
Th. Man Ling Lee, Politics and Truth: Political Theory and Postmodernist Challenge, State
University of New York Press, Albany 1997, s. 158.

¥, Das Sein dieses Seienden ist je maines”. M. Heidegger, Sein und Zeit, Niemeyer,
Tiibingen 1962, cz. 1, rozdz. 1.
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europejski czy zachodni sposéb patrzenia na rzeczywistos¢. Podczas
gdy modernos¢ podkresla racjonalizm i stojaca za nim modernistyczna
kulture Zachodu, w postmodernosci jedno i drugie zostaje zdetronizo-
wane. W mysli postmodernistycznej perspektywa eurocentryczna zosta-
je usunieta i zastapiona wielokulturowoscia oraz celebracja réznorodno-
$ci i odmiennosci.

Zakonczenie: przekroczenie nicosci
i zwrot ku poczgtkom

Poglad, ze wszystkie istoty ludzkie sg zasadniczo takimi samymi ludz-
mi interesu — jednostkami poruszanymi przez pozadania, dazacymi do
zaspokojenia swych przyjemnosci i opetanymi wola mocy, na ktdrych
zachowanie nie ma wplywu ani moralno$¢, ani religia — pochodzi od
Hobbesa®. Locke i ojcowie zalozyciele, ktdrzy pozostawali nadal pod
wplywem tradycji klasycznej, nie podzielali tego pogladu. Wyro6st on
z radykalnego odrzucenia tej tradycji. Mozemy go odnalez¢ w utylita-
ryzmie Jeremy’ego Benthama i jego nastepcow, a takze w dzisiejszych
pozytywistycznych lub behawioralnych naukach spotecznych.

Czy bedzie to pozadanie, interes wilasny, wola mocy czy walka
klas — filozofowie modernosci prébowali zredukowa¢ ztozonos¢ ludz-
kich motywagji do jednej prostej zasady. Wraz z jej odkryciem prawda
zostaje ,odnaleziona”, pozostaje tylko wdrozy¢ ja w czyn. Granice mie-
dzy klasycznoscia a modernoscia wyznacza woluntaryzm, rozumiany
jako praktyka spoteczna. Poszukiwanie prawdy zastagpione zostaje wola
dziatania — kreacja czlowieka i konstrukcja spoleczenstwa. Myslenie
nie sluzy poznaniu rzeczywistosci, lecz ma charakter transformacyjny,
przeksztatca ja*'.

Taki charakter myslenia odnajdziemy nie tylko w marksizmie,
w ktorym filozofia podporzadkowana jest praktyce rewolucyjnego prze-
ksztatcenia spoteczenstwa w wolne od wyzysku spoleczenstwo bezkla-
sowe, lecz takze w liberalizmie, ktéry przeksztalca ludzi w takie same
interesowne jednostki, spoteczenstwo zas w platforme umozliwiajaca
realizacje ich prywatnych celéw. To przeksztatcenie jednostek nie jest im
jednak narzucone z gory, lecz, jak juz zauwazyliémy, jest konsekwencja
warunkow spolecznych, w jakich sie znajduja. Wolno$¢, jaka sie ciesza
w liberalnym spoleczenstwie obywatelskim, pobudza ich oczekiwania
oraz wzmacnia ich pozadania. Tak jak przestrzegal Jefferson, ludzie,
przenoszac swe zainteresowanie z prawa naturalnego na prawa ekono-

® W.]. Korab-Karpowicz, Historia filozofii politycznej, s. 284-285.
31 A. Wierzbicki, Postmoderno$é, czyli ktopoty z moderng, s. 120.



56 Wiodzimierz Julian Korab-Karpowicz

mii, ,zapominaja siebie samych w czynnosci, jaka jest zarabianie pienie-
dzy”*. Jesli swoich pragnien nie moga zrealizowac w kraju, szukajq ich
spetnienia na zewnatrz. Chca dostac to, czego chca, odrzucajac wszelkie
granice. Brak ograniczen daje ludziom nieznane wczes$niej mozliwosci,
a jednoczesnie niszczy ich poczucie, co jest cnotliwe, wtasciwe i spra-
wiedliwe.

Ojcowie zatozyciele Stanéw Zjednoczonych probowali zbudowac
cnoty obywatelskie w oparciu o tworzone przez nich instytucje politycz-
ne i indywidualne ambicje®. Ta proba nie mogta zakonczy¢ sie¢ powo-
dzeniem. Aby zachowanie bylo cnotliwe, system kontroli i rwnowagi
sit nie wystarczy. Musi ono mie¢ cnote za podstawe. Cnota musi by¢
wszczepiona w cztowieka, zanim ogarng go pragnienie mocy i ambicja,
a nie odwrotnie. Dla wdrozenia cnét potrzebne jest wychowanie, ktore
czlowiek otrzyma za mlodu. Prézno ich uczy¢ cztowieka, ktorego opa-
nowata juz wola mocy i pozadanie. Obecnos¢ cndt w spoleczenstwie po-
mnaza ludzki dobrobyt i tworzy cywilizacje.

Ogarnigta przez postmodernos¢, ktdra jest przedtuzeniem moder-
nosci, a zarazem jej zaprzeczeniem, cywilizacja zachodnia zmierza do
dekonstrukcji. Oznacza to faktycznie jej Vernichtung — zniwelowanie.
Dzisiejszy cztowiek Zachodu, zagubiony w codziennym uganianiu sie
za rzeczami i poszukiwaniu nowinek, ukrywa przed soba to Nichts, czyli
nicos$¢. W ten sposob, jak pisat Heidegger, , Das Nichts selbst nichtet” —
,Nicos$¢ unicestwia sama siebie”. Przychodzi do nas niezauwazona. Na-
wet autorowi Bycia i czasu, zagubionemu w pytaniach o znaczenie bycia,
nie udato si¢ jednak tej nicosci przekroczy¢. Chociaz pisat o byciu, po-
zostat do kornca jej swiadkiem. Nasz projekt to wyjscie poza Heideggera
i przekroczenie jego postmodernistycznej nicosci. To ponowne wskaza-
nie drogi, ktora umkneta z widoku federalistom i z ktérej niefortunne
zboczenie doprowadzito do roztamu miedzy klasycznoscig a moderno-
Scia. Jedynie dzieki dziataniu, ktére mozna okresli¢ jako zwrot ku po-
czatkom, a mianowicie dzieki twdrczemu powtodrzeniu i przypomnieniu
zrodel cywilizacji zachodniej — idei zawartych w klasycznej filozofii mo-
ralnej i politycznej —tradycja cnoty, a wraz z nig cywilizacja, moze zostac
odbudowana.

2 Wedtug Johna Huylera. Zob. J. Huyler, Locke in America, s. 308.

% R. Vetterli, G. Bryner, In Search of the Republic, s. 243.

* M. Heidegger, Was ist Metaphysik?, w: idem, Wegmarken, Vittorio Klostermann,
Frankfurt am Main 1978.
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The article shows how the classical political thinking, based on civic virtues, and
modernist thinking, based on individualism and self-interest, formed the basis
of the U.S. Constitution. The Founding Fathers did not realize the full extent of
the rift between classicism and modernity. When, as a result of intellectual dis-
cussions and practice of social life, this divide began to become more and more
obvious, there has been a transition from the classical to the modernist paradigm
in American politics. However, the dispute between classicism and modernity
still continues and takes on new forms. On the one hand, contemporary political
thinking is seen as a triumph of modernism, in which the individual strives for
self-interest, seeks pleasures and desires power; on the other hand, this triumph
is disputed by the postmodern attempt to introduce a new non-classical ethi-
cal discourse into the political mainstream. As a result of the postmodern influ-
ence, based on the concepts of difference, diversity and deconstruction, we can
witness today the weakening of Western civilization. The initial project to build
a political society based on civic virtues and individualist ambitions, to which
the American Founding Fathers aspired, turned out to be misguided. As a solu-
tion to today’s problems, the author proposes a return to the modal tradition of
the West and the recognition of virtues as the basis for action, in short, a creative
return to the philosophical origins of the West.



