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Biogram i praca akademicka

Leon Koj urodzit si¢ 3 lutego 1929 r. w Tarnowskich Gorach!. Podjete na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim studia filozoficzne (1948-1954) ukonczyl na
podstawie obrony pracy magisterskiej Poglady ks. Salamuchy na uscislenie filozofii
(promotorem byt J. Iwanicki), wykorzystujac do analizy filozoficznej metody
oparte na logice formalnej. Po krotkim okresie pracy na tej uczelni, gdzie byt
asystentem Jerzego Kalinowskiego w latach 1953-1956, w roku 1956 podjat prace
na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej, z ktorym zwiazal prawie cata swoja

! Praca naukowa dofinansowana ze $rodkéw budzetu panstwa w ramach programu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwa Narodowy Program Rozwoju
Humanistyki nr projektu 21H 19 0003 88 kwota dofinansowania 114 027 zt catkowita
wartos¢ projektu 114 027 zt.
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kariere zawodowa, a w szczegolnosci z Wydziatem Filozofii i Socjologii. Zostat
asystentem Narcyza Lubnickiego i pod jego kierunkiem doktoryzowal sie w
roku 1962 w zakresie nauk humanistycznych na podstawie dysertacji Zasada
przezroczystosci a antynomie semantyczne?. Habilitowal si¢ w roku 1971 na
Uniwersytecie Warszawskim na podstawie rozprawy Stosunek semantyki do
pragmatyki’. W roku 1973 zostal kierownikiem Zakladu Logiki i Metodologii
UMCS i te funkcje pemit az do przejscia na emeryture. W roku 1987 objat
stanowisko profesora nadzwyczajnego, w 1992 roku otrzymat tytut profesora
zZwyczajnego.

Obszar zainteresowan naukowych profesora Leona Koja obejmowat w
szczegolnosci logike filozoficzna i formalna, semiotyke, pragmatyke i aksjologie
nauki. Staral si¢ Iaczy¢ osiagniecia nauk szczegétowych (psychologii,
jezykoznawstwa, historii nauki) z problemami rozwazanymi na gruncie filozofii
ilogiki. Wyrazem interdyscyplinarnego podejscia (o nastawieniu semiotycznym)
do badania problemoéw filozoficznych byt opracowany i wdrozony przez Koja w
roku 1991 (gdy powstaly warunki po zmianach ustrojowych) projekt specjalizacji
w ramach studiéw filozoficznych Nauka o jezyku i komunikowaniu z logika,
informatyka, nauka o jezyku naturalnym jako subspecjalizacjami. Specjalizacja ta
przeksztalcita si¢ w studia kognitywistyczne na Wydziale Filozofii i Socjologii
UMCS. Jednym z tematow badawczych, obecny w wigkszosci prac Koja, byt
problem okreslenia warunkow efektywnego komunikowania si¢. Nazwa
specjalizadji i jej program nawiazywaly do tej problematyki i do dwczesnych
realiow zycia spolecznego i doswiadczenia osobistego Koja, ktdry czesto
wskazywal na potrzebe porozumiewania sie i wspotpracy.

Koj byl takze wspdtorganizatorem i kierownikiem studiow
pedagogicznych, a przez dwie kadencje byt prodziekanem Wydziatu Pedagogiki
i Psychologii UMCS (1973-1978). Byt tez wicedyrektorem Miedzyuczelnianego
Instytutu Filozofii i Socjologii. Wykladat rowniez na Uniwersytecie w Salzburgu,
w USA (byt cztonkiem Nowojorskiej Akademii Nauk), na Uniwersytecie Slaskim
(w Cieszynie). Po przejsciu na emeryture w roku 1993 prowadzit wyklady na
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, a nastepnie na Uniwersytecie
Zielonogdrskim.

2 Rozprawa opublikowana zostata w roku 1963: Leon Koj, ,, Zasada przezroczystosci
a antynomie semantyczne”, Studia Logica XIV (1963).

3 Leon Koj, Stosunek semantyki do pragmatyki (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1969);
wersja poszerzona ukazala sie jako: Koj Leon, Semantyka a pragmatyka. Stosunek
jezykoznawstwa i psychologii do semantyki (Warszawa: PWN, 1971).
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Profesor byl aktywnym czlonkiem i wspotpracownikiem Polskiego
Towarzystwa Semiotycznego*, cztonkiem Komitetu Nauk Filozoficznych przy
Polskiej Akademii Nauk. W latach 1983-1989 byt przewodniczacym Lubelskiego
Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, do ktdérego nalezat od roku
1956, i to Towarzystwo przyznato mu medal, ktérego juz nie zdazyt odebrac.
Nalezy wspomnie¢, ze aktywnie uczestniczyl w formowaniu si¢ Niezaleznego
Zwigzku Zawodowego “Solidarnos¢” na Uniwersytecie Marii Curie-
Sktodowskiej. Za osiaggniecia w pracy naukowej i dydaktyczno-wychowawczej
zostal odznaczony Medalem Komisji Edukacji Narodowej, Ztotym Krzyzem
Zastugi, Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski, Profesor Leon Koj
zostal tez uhonorowany medalem Zastuzony dla Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej.

W czasie stalinizmu lat pie¢dziesigtych XX w. zostal skazany na mocy
orzeczenia Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym na 18 miesiecy (od maja 1950 do listopada 1951) obozu pracy za
dzialalno$¢ na rzecz obrony Kosciota rzymskokatolickiego i Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego. Wyrok ten miat niewatpliwie wptyw na blokowanie
kariery i awansu zawodowego przez wladze komunistyczne w latach
nastepnych. Mimo to tryskal humorem, promieniowat radosciq zycia, ktora
zarazal wszystkich, ktérzy go znali, swoich podwladnych i kolegéw. Koj byt
wielkim uczonym i wielkim nauczycielem. Z pasja i zaangazowaniem prowadzit
badania naukowe, uczytiudzielat si¢ w zyciu akademickim. Dyskusje z nim byty
uczta intelektualng. Pozostawal wiecznie miody duchem i dlatego lubit sie
otacza¢ ludzmi miodymi, nieskazonymi schematycznoscia mys$lenia, a w
ostatnim okresie zycia zapraszat do wspotpracy studentow, z ktérymi pisat prace
naukowe®.

Wypromowat kilkunastu doktoréw i wielu magistrow. Jego
wychowankowie sa dzi§ profesorami, zajmuja lub zajmowali wysokie

+O roli Koja w Polskim Towarzystwie Semiotycznym pisze we wspomnieniu o nim
Jerzy Pelc, ,Leon Koj (wspomnienia pozgonne)”. Studia Semiotyczne, 2007, t. 26:33-41.
Podkresla aktywnos¢ badawcza w rozwoju semiotyki logicznej w Polsce, wspdtprace
organizacyjna (m.in. wspdtorganizowanie konferencji w Putawach, udzial w
konferencjach zagranicznych, role w inicjowaniu wydania pierwszych tomow Biblioteki
Mysli Semiotyczne;j.

> Np. Leon Koj, Dorota Leszczyniska, ,Czy Parmenides byl ewentysta?”. Analiza i
Egzystencja. T. 1, 2005, 131-138.
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stanowiska akademickie. Profesor byl Mistrzem w znaczeniu wielkosci i
szlachetno$ci ducha, w oddaniu nauce i wychowaniu.®

Niewatpliwie nalezat do grona najwybitniejszych polskich semiotykdéw i
filozoféw jezyka w nurcie filozofii analitycznej. W swoich pracach nawigzywat
do osiagnie¢ szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Wlasciwa dla tego sposobu
uprawiania filozofii (semiotyki) postawe badawcza ksztattowat uczestniczac w
seminariach Jerzego Kalinowskiego prowadzonych na KUL, gdzie pod
kierunkiem wybitnego logika poznawatl, a potem rozwijat swoj analityczny
warsztat logiczny.

Publikacje i osiggniecia naukowe

1.1. Wazniejsze publikacje

Leon Koj byt autorem ponad 100 publikacji naukowych, w tym 10 ksigzek oraz
ponad 90 artykutow naukowych (w jezykach angielskim, niemieckim i
francuskim), wielu recenzji, przedmoéw do prac logiczno-semiotycznych oraz
przektadu ksiazki W.V.O. Quine: Logika matematyczna.” Poczatkowo zajmowat sie
logika formalng jako narzedziem wustalania relacji miedzy semantyka a
pragmatyka w dziedzinie semiotyki i logiki. Nastepnie tematami jego publikacji
staly sie: semiotyka ekstensjonalna i intensjonalna, zagadnienia logiki pytan,
semantyka jezyka naturalnego, metodologia nauk (w tym takze rozwazania o
metafilozofii), ontologia znaku (interpretacja zdarzeniowa oparta na dziataniu
poznajacego podmiotu).

¢ Wyrazem szacunku i uznania, jakie zaskarbit Profesor w srodowisku akademickim
$rodowiska semiotykdéw i wychowankdw byl tom prac z zakresu zainteresowan Leona
Koja: Miedzy logikq a etykq. Studia z logiki, ontologii, epistemologii, semiotyki i etyki. Prace
ofiarowane Profesorowi Leonowi Kojowi. Red. Jozef Debowski i in. (Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 1995), a pdzniej zorganizowanie specjalnego sympozjum w trakcie XI Zjazdu
Filozoficznego w Lublinie (KUL, Centrum Transferu Wiedzy), poswieconego ,,Pamieci i
dzietu Profesora Leona Koja”. Zob. XI Polski Zjazd Filozoficzny. Program, Fundacja
Rozwoju KUL, Lublin: 2019. Por. tez: XI Polski Zjazd Filozoficzny. Ksiega streszczern, red. M.
Lechniak, M. Stomka, A. Zykubek (Lublin: Fundacja Rozwoju KUL, 2019).

7 Willard Van Orman Quine, Logika matematyczna, przet. Leon Koj (Warszawa: PWN,
1974).
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Jego doktorat Zasada przezroczystosci a antynomie semantyczne® (1962/1963)
wyprzedzal niektére pdzniejsze odkrycia zwigzane z intensjonalno$ciq i
paradoksami semantycznymi. Koj cenit wyniki osiagniete w tym opracowaniu
dotyczace zjawiska przezroczystosci znaku i czesto odwotywat sie¢ do nich w
innych swoich pracach, wskazujac na ogolniejszy charakter zaproponowanego
przez siebie rozwigzania problemu odniesienia przedmiotowego znakdéw.

Problematyka dotyczaca logiki erotetycznej, ktorej wstepne czesci zostaty
opublikowane w formie artykutow ,Analiza pytan I: Problem terminéw
pierwotnych logiki pytan” (1971) oraz ,Analiza pytan II: Rozwazania o
strukturze pytan” (1972)° stanowic miaty podstawe pracy habilitacyjnej. Ciagiem
dalszym zainteresowan Koja ta problematyka byt tekst ,Zasadnos¢ pytan”
(1988).1° Po analizach ogdlnych dotyczacych ustalenia termindéw pierwotnych
logiki pytan, trybow parafrazowania zdan pytajnych za pomoca zdan
oznajmujacych oraz analizy struktury pytan i okreslania podstaw zasadnosci
pytan, temat ten odlozony zostal, jak sie okazalo, tylko ,na potem”. Podejscie
Koja do problemu logiki pytan zainspirowalo Andrzeja Wisniewskiego do
twdrczego rozwiniecia niektdrych elementow tej logiki czy pragmatyki pytan, co
zaowocowalo wspolna publikacjq Inguiries into the Generating and Proper Use of
Questions! (1989), zawierajaca opublikowane juz teksty Profesora oraz nowe
opracowanie problemu pytan autorstwa Wisniewskiego, ktory stat sie wybitnym
badaczem tworczego zastosowania kategorii pytan, wykraczajacym poza
tradycyjnie okreslony zakres ich rozumienia i rozpoznawania.!?

Opublikowana w roku 1971 rozprawa habilitacyjna Stosunek semantyki do
pragmatyki. Stosunek jezykoznawstwa i psychologii do semantyki* (1971) byla
waznym glosem wsrdd owczesnych monografii po$wieconych pragmatyce
logicznej w skali swiatowej. Leon Koj podejmuje w niej dyskusje

8 Koj, ,Zasada przezroczystosci a antynomie semantyczne”.

® Warto zauwazy¢, ze w tym czasie ukazata si¢ monografia Tadeusza Kubinskiego,
Wstep do logicznej teorii pytan (Warszawa: PWN, 1970).

10 Leon Koj, “Zasadno$¢ pytan”, Studia Filozoficzne, 1988, t. 277, nr 12.

1 Koj, Wisniewski, Inguiries into the Generating and Proper Use of Questions (Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 1989).

12 Warto do tradycji badan nad strukturg pytan odwotujacej si¢ do badan L. Koja
doda¢ ksiazke Adama Jonkisza: Adam Jonkisz, Pytania i odpowiedzi: Ujecie
teoriomnogosciowe (Krakow: Wydawnictwo Naukowe Akademii Ignatianum: 2020), ktory
wspolpracowat w pewnym zakresie z Profesorem, a takze niektdére artykuly Anny
Brozek dotyczace pytan i odpowiedzi.

13 Leon Koj, Stosunek semantyki do pragmatyki.
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zapoczatkowang przez R. Carnapa o mozliwosci zbudowania czystej semantyki,
zawierajacej zalozenia syntaktyki, ale pozbawionej elementow pragmatyki
relatywizujacej do kontekstu uzycia jezyka, a przede wszystkim do stanow
poznawczych uzytkownika jezyka. W 1990 roku pojawia sie ksigzka Problemy
semiotyki logicznej'*, do ktorej autor przypisywat duza role i traktowal jako
podsumowanie dorobku w zakresie jego badann nad semantyka jezyka
naturalnego. Ksiazka stata si¢ waznym glosem w badaniach z zakresu semiotyki
logicznej prowadzonych w tradydji szkoty analitycznej.

W  czasach docierania do Polski réznych wersji postmodernizmu
podejmuje Koj dyskusje nad wartosciami badant naukowych, dzielac sie
jednoczesnie watpliwosciami metodologicznymi, jakie zawsze towarzysza nauce.
Efektem jest ksiazka Watpliwosci metodologiczne > (1993) zawierajaca eseje i
rozprawy poswiecone tym kwestiom. Dalszym ciggiem tych rozwazan jest
podjeta pdzniej proba zbudowania koncepcji aksjologii badan naukowych,
opartej na zalozeniach o racjonalnosci, autorytecie (naukowym w szczegolnosci),
wartosciach epistemologicznych (uzasadnianiu, prawdzie, niesprzecznosci) z
wykorzystaniem podstaw teorii systemow. Zdazyt przygotowac do druku tylko
pierwsza cze$¢ monografii Powinnosci w nauce. Tom 1. Okreslenie i poznawalnosé
powinnosci ** (1998), w ktorej proponowat zwrot ku etyce, by okreslic
aksjologiczne podstawy uprawiania nauki i wydoby¢ presuponowane w takim
procesie powinnosci, jakim powinien sprosta¢ taki typ dziatania spoteczno-
kulturowego.

Ostatnig wazna praca, juz pisang w pospiechu, stad w wielu fragmentach
widac szkicowos¢ proponowanych rozwiazan, jest Zdarzeniowa koncepcja znaku'
(1998). Ksiazka ta zawiera propozycje innego spojrzenia na nature znaki i role
jezyka oraz jego funkcjonowanie. Ta odrebnos$¢ wynikata z innych niz zwykle
przyjmowanych zatozen o ontologii znaku, powiazanej — zdaniem Koja — z
dziataniem, racjonalnoscia i rozumieniem swiata kultury i nauki.

1.2. Wybrane tematy badawcze

14 Leon Koj, Problemy semiotyki logicznej (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1990).

15 Leon Koj, Watpliwosci metodologiczne (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1993).

16 Leon Koj, Powinnosci w nauce. Tom 1. Okreslenie i poznawalno$¢ powinnosci (Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 1998).

17 Leon Koj, Zdarzeniowa koncepcja znaku (Warszawa: BMS, PTS, 1998).



Zbystaw Muszyriski 58

Jednym z waznych nurtow filozofii logiki i logiki formalnej obecnych w
literaturze $wiatowej, ktore staly sie przedmiotem statego zainteresowania, byly
badania dotyczace ekstensji i intensji. ¥ Podejmowat je w wielu pracach
szczegOlnie poswieconym tym kwestiom, ale ktore byly takze obecne w
opracowaniach ogolniejszych. Analizy Koja dotyczace opozycji ekstensja-
intensja sa szczegolnie glebokie i dociekliwe, a zastuguja na uwage takze z tej
racji, ze powstawaly w czasach, gdy badania takie dopiero rozwijano w swiecie,
a nie stracity na aktualnosci do dzis. Stal na stanowisku semantyki
ekstensjonalnej, nie negujac istnienia faktéw jezykowych, ktorych ta semantyka
nie ttumaczy. Byt jednym z pierwszych badaczy, ktérzy jasno zdali sobie sprawe,
jak niewystarczajaca jest analiza ekstensjonalna jezyka. Dlatego tez swoje
zainteresowania badawcze zwrécit w kierunku rozwijajacych sie formalnych
semantyk intensjonalnych. Dokonane przez niego zestawienie i poréwnanie
pojec ekstensji i intensji oraz twdrczy rozwdj analiz dotyczacych intensji wpisuja
sie¢ w tradycje badan A. Tarskiego, W.V. Quine’a, R. Montague.

Leon Koj okreslit dwie cechy semantyki ekstensjonalnej. Pierwsza nazwat
,atomizmem” i opisal ja jako wartos¢ wyrazen zlozonych rozumiang jako
wartos¢ wyrazenia ztozonego wyznaczong przez wartosci wyrazen skladowych
i przez reguly ich Iaczenia. Ta cecha sprawia, ze zachodzi petna zgodnos$¢ miedzy
strukturami syntaktycznymi jezyka i jego strukturami semantycznymi — sg one
w jednakowy sposob indeksowane, co znaczy, ze zachodzi zgodnos¢ miedzy
jezykiem a sfera ontyczna. Druga cecha semantyki ekstensjonalnej jest jej
teoriomnogosciowy charakter. Odwolanie si¢ do pojecia zbioru powoduje, ze
kazdemu wyrazeniu jezyka jest przypisany konkretny przedmiot (atom) lub
pewien zbior w hierarchii zbioréw. W szczegdlnosci predykatom
jednoargumentowym sa przypisane zbiory indywiduow wszystkich tych i tylko
tych, ktdre posiadaja cechy wyrazone w tych predykatach (a nie same cechy, czy
tez wlasnosci). Zbiory te nazywa sie , ekstensjami predykatéw” lub , ekstensjami
wlasnosci”. Natomiast zdaniom przypisane sa wartosci logiczne. Przy takiej
interpretacji predykatéw oczywiste jest, Ze moga istnie¢ predykaty o intuicyjnie
roznych znaczeniach, a co za tym idzie, mogg istnie¢ rézne wlasnosci, ale o tych

18 Fragment o relacji ekstensji i intensji w badaniach Koja oparty jest na opracowaniu
J. Pasniczka w artykule zawartym w monografii: Marek Hetmanski et al.,
,Narcyz Lubnicki, Ludwik Fleck, Leon Koj, and Zdzistaw Cackowski: Four Founders
of Philosophical Research at the Maria Curie-Sklodowska University”, w: Investigations
in the Theory of Knowledge at the Maria Curie-Skfodowska University, red. M. Hetmanski, J.
Pomorski (Leiden-Boston: Brill, 2025).
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samych ekstensjach, np. sprzedany, kupiony. Stad prosty wniosek, ze
ekstensjonalne traktowanie predykatéw nie oddaje ich znaczenia. Podobne
uwagi mozna sformulowa¢ w odniesieniu do innych wyrazen i ich
ekstensjonalnych interpretacji, np. zdan (sadow), relacji itd. W szczegdlnosci,
okazuje sie, ze w kontekstach epistemicznych zdania o jednakowej wartosci
logicznej nie sa zastepowalne salva veritate, co jest niezgodne z ,,atomicznoscia”
semantyki ekstensjonalnej. Prowadzi to na ogét do wniosku, ze semantyka
ekstensjonalna jest niewystarczajaca do modelowania znaczen wyrazen jezyka
naturalnego i nalezy szukac semantyk, ktére by subtelniej roznicowaty znaczenia
wyrazen jezyka. Nie ma przy tym zadnych mozliwosci okreslania znaczen zdan
zawierajacych wyrazenia okazjonalne, wyrazenia epistemiczne i przekonaniowe,
a takZze wyrazenia zwigzane z okreslaniem czasu. Niewatpliwie semantyka
intensjonalna $wiatéw mozliwych nadaje sie lepiej do eksplikacji pojecia
Znaczenia.

Koj zywo zainteresowat sie¢ semantyka swiatow mozliwych z chwila jej
pojawienia si¢ i byl bodaj pierwszym polskim uczonym, ktory wykorzystywat jej
zalozenia do analiz semantyki jezyka naturalnego, opierajac sie na takim
rozumieniu pojecia intensji, ktore z pewnoscia bylo blizsze intuicyjnemu
rozumieniu znaczenia wyrazen jezyka. Intensja stanowi relatywizacje ekstensji
do $wiatow mozliwych i w tym sensie jest uogolnieniem pojecia ekstens;i.
Wyrazenia, np. predykaty lub zdania, moga miec t¢ sama ekstensje w swiecie
realnym, ale réznic¢ sie ekstensjami w pewnych swiatach mozliwych. Koj szeroko
omawial semantyke intensjonalna, poswiecajac wiele miejsca pojeciu Swiata
mozliwego, réznym jego interpretacjom, i pokazujac, jakie aspekty tworzenia
znaczen wyrazen moga zosta¢ uwzglednione w tej semantyce. Co wiecej, byt
zwolennikiem wzmocnienia mozliwosci teoretycznych semantyki intensjonalnej
przez relatywizacje ekstensji nie tylko do swiatéw mozliwych, ale rowniez do
roznych okolicznosci uzycia, w szczegoélnosci do czasu, miejsca, osoby, etc., czyli
wprowadzenia szerokiego kontekstu pragmatycznego warunkujacego znaczenie
wyrazen. Byl goracym zwolennikiem idei gloszonych przez R. Montague. W
szczegolnosci dotyczy to Montagianskiej koncepcji universal grammar opartej na
teorii typow, ktora przyporzadkowuje intensje i ekstensje wszelkim mozliwym
wyrazeniom jezyka

Semantyka swiatéw mozliwych stale obecna w rozwazaniach logicznych
dotyczacych jezyka (jakkolwiek bywa takze naduzywana) i wciaz stanowi
teoretyczng baze dla wielu badan w filozofii jezyka i badan logicznych. Badania
nad ekstensja nie stanowia teraz gléwnego nurtu badan w omawianych tutaj
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programach semantycznych. Koj cenil wysoko semantyke ekstensjonalna z
centralnym dla niej pojeciem zbioru jako semantyke intuicyjnie prosta.

Oceniajac z perspektywy czasu metodologie badania semantyki jezyka
naturalnego, ktora zakladat Koj, warto podkresli¢ istnienie pewnych prostych
sposobow modelowania zjawisk znaczeniowych jezyka naturalnego za pomoca
pojecia zbioru-ekstensji, ktdre to rozroznienie respektowal on w swoich
analizach semantycznych. Co szczegdlnie wazne, jedna z podstawowych
charakterystyk zbioru jest charakterystyka ilosciowa, a wiec gdy
przyporzadkowujemy predykatowi ekstensje, to tym samym kodujemy w niej
aspekt ilosciowy znaczenia predykatu. Pojecie zbioru jako sktadnika interpretacji
semantycznej odzywa wspolczesnie w teoriach kwantyfikatorow uogolnionych.
Wriasnie kwantyfikatory uogolnione jako zbiory zbioréow wyrazaja aspekty
iloSciowe. Wprawdzie tego typu zagadnienia nie byty bezposrednio poruszane
przez Koja, bo ich pojawienie si¢ miato kulminacje w pdzniejszym okresie, ale
wyraznie jego wczesniejsze rozwazania prowadzily w tym kierunku.

Innym obszarem zainteresowan, ktéremu poswiecil najwiecej uwagi w
swoich badaniach, byta semiotyka logiczna w wersji, jaka dominowata w tradycji
badawczej filozoficzno-logicznej szkolty Lwowsko-Warszawskiej. Gléwne
zatozenia koncepcyjne i metodologiczne semiotyki logicznej przedstawit Koj w
monografii Zdarzeniowa koncepcja znaku'®, gdzie stworzyl podstawy jednolitej
teorii znakow (naturalnych i jezykowych) na gruncie zalozen ontologii
zdarzeniowej. Wedtug Koja tylko znaki naturalne zazwyczaj traktowane sg jako
zdarzenie, a znaki jezykowe jako przedmioty. W dokonanej unifikacji natury
znakéw podstawa ujednolicenia jest redukcja znakéw jezykowych
pojmowanych jako przedmioty do znakéw pojmowanych jako zdarzenia.

Zdarzeniowa koncepcja znakdéw odnosi sie do poje¢ semiotycznych i
epistemologicznych standardowych teorii znaku i przywotuje znane problemy z
filozofii poznania, filozofii logiki, teorii komunikacji, gramatyki. Odwotuje si¢
takze do wczesniejszych badan Koja dotyczacych zasady przezroczystosci
znakow, koncepgji przekonan, racjonalnosci, komunikacji i ogdlniejszych badan
nad semantyka jezyka naturalnego. Wiaze funkcjonowanie znakéw z procesami
poznawczymi i dziataniem czlowieka, co jest bliskie wspdtczesnym ujeciom
semiotyki kognitywnej i co pozwala pelniej oceni¢ wartos¢ teoretyczna
prezentowanej koncepgj.

Zdarzeniowa teoria znakow jest dostatecznie bogata, by uja¢ wigkszos¢
roznych zjawisk znakowych, w tym takze znaki fikcjonalne. Zdaniem Koja

19 Koj, Zdarzeniowa koncepcja znaku.
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adekwatny opis wiasnosci znakow jako zdarzen wymaga relatywizacji
rozumienia znakéw do réznych aspektdw ich uzycia w procesie komunikacji, w
tym takze relatywizacji do systemu poznawczego uzytkownikow jezyka.
Dlatego zastosowany w rozwijanej teorii znaku jezyk analizy formalnej
funkcjonowania znakéw dostosowany zostat do opisu tych relatywizacji.
Wykorzystat tutaj Koj swoje badania nad wtasnosciami logik intensjonalnych.
W swojej ostatniej monografii przedstawia zdarzeniowa koncepcje znaku
i komunikacji. Teoria zdarzeniowej natury znakdw jest obszerna i wszechstronna
koncepcja wszystkich znakow. Krytycznie ocenia fakt, Zze tradycyjnie znaki
naturalne zazwyczaj traktowane sa jako zdarzenie, a znaki jezykowe jako
przedmioty i dlatego proponuje unifikacje natury znakow, a podstawa
ujednolicenia jest redukcja znakow jezykowych (przedmiotéw) do znakéw jako
zdarzenia. Adekwatny opis natury funkcjonowania znakéw w procesie
komunikacji wymaga relatywizacji rozumienia znakéw do réznych aspektow ich
uzycia. Zdaniem Koja zastosowany w teorii jezyk formalny inspirowany logika
sytuacyjna nadaje si¢ adekwatniej do uwzglednienia tych relatywizacji. Znaki sg
pojmowane jako zlozone zdarzenie, ktére mozna poddac¢ stosownej analizie
formalno-pragmatycznej. Tak pojmowana teoria znakéw powinna by¢ na tyle
bogata, by mogla uja¢ wigkszos¢ zjawisk znakowych, w tym takze znaki
fikcjonalne. Ten ostatni rodzaj znakéw wymagal takze uwzglednienia
podstawowych zatozen logiki fikcji, ktore rozwijat tworczo Jacek Pasniczek.?
Tworzac zdarzeniowa koncepcje znaku, Koj odwotuje si¢ do materialno-
fizykalnych wlasnosci znaku, ktérymi cechuje sie¢ zdarzenie pojmowane jako
element srodowiska fizyczno-kulturowego. Znaki niosace informacje sa
zazwyczaj zlozonym zdarzeniem traktowanym jako catos¢, ktora w ramach
rozwijanej przez Koja teorii zostaje poddana analizie. Przekazywanie informacji
wigze si¢ ze zwrdceniem uwagi na dane zdarzenie i pomyslenie o
komunikowanej sytuacji. W analizach zjawisk semiotycznych respektuje zasade
przezroczystosci?', czyli ze nie mozna mysle¢ jednoczesnie o znaku i jego
odniesieniu: gdy myslimy o desygnacie, wowczas znak staje si¢ przezroczysty ze
wzgledu na ten desygnat. Respektowanie tej zasady pozwala unikna¢ antynomii

20 Jacek Pasniczek, The Logic of Intentional Objects. A Meinongian Version of Classical Logic
(Dordrecht: Kluwer Academic Publishers, 1998).

21 Por. Koj, ,Zasada przezroczystosci”. Zrédtowa analize problemu przezroczystosci
znaku w jej pierwotnej wersji fenomenologicznej oraz konsekwencje tej zasady w
szerokim kontekscie filozoficznym wukazuje tekst: Jozef Debowski, ,Zasada
przezroczystosci znaku. Punkt widzenia Leona Koja”, Filozofia i Nauka, 2020, t. 8: 201-
216.
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w postugiwaniu si¢ wszystkimi znakami. W analizach Koja zasada ta jest takze
zwigzana z innym przyjetym przez niego waznym zalozeniem, Ze opisy i
wyjasnienia dotycza tylko znakoéw aktualnych, a nie potencjalnych. Zatozenie to
jest zwigzane z faktem, Ze zdarzenia znakowe sa czynnosciami lub dzialaniami
aktualnymi i dlatego nie mozna uzy¢ tego samego zdarzenia jako znaku i jego
odniesienia.

Koj zwraca uwage, ze znaki stuzac do komunikowania sa skojarzone z
odpowiednimi myslami. Tres¢ mys$li zwigzana jest z przyjmowanymi przez
uzytkownika przekonaniami, ktére wyraza si¢ znakowo w trakcie aktu
komunikagcji. Jednak u podstaw komunikacji werbalnej leza tez tresci przekonan
niezwerbalizowanych, ktore sa wazne, poniewaz bywaja motywami naszych
dziatan, ale ktore poznajemy swiadomie, werbalizujac je dopiero w akcie
komunikacji. Wowczas tez mozna oceni¢, czy konkretne zdarzenia znakowe
wyrazaja Swiadome mysli i czy uczestnicy aktu komunikacji podzielaja wspdlne
informacje i tre$ci mysli o tym samym odniesieniu przedmiotowym, do ktérego
odnosza sie uzyte znaki. Taka komunikacyjna wspodlprace i osiaganie
porozumienia umozliwia zakladana w teorii i realizowana w praktyce
komunikacyjnej racjonalno$¢ uzytkownikéw znakdéw. Te zdolnosé nabywaja oni,
osiagajac porozumienie przy realizacji innych wspolnych celow we wspdlnym
srodowisku spotecznym i przyrodniczym. Wlasnie w efektywnym osiaganiu
wspdlnych celow za pomoca komunikacji stownej realizuje sie¢ faktyczny
zwiazek znakdéw i Swiata. Koj odrzuca konstruktywistyczne przekonanie o
tworzeniu rzeczywistosci przez jezyk, poniewaz znaki sg narzedziem dziatania
w rzeczywistosci, a nie narzedziem jej tworzenia.

W ksiazce Zdarzeniowa koncepcja znaku ? autor formuluje podstawy
jednolitej teorii znakdéw (naturalnych i jezykowych), a stara sie tego dokonac na
gruncie innej ontologii zjawisk semiotycznych niz zazwyczaj jest to
przyjmowane w takich badaniach, a mianowicie w ramach ontologii $wiata
zdarzen. Koj buduje koncepcje semiotyczng znaku, ktéra odwotuje sie do
materialno-fizykalnego ufundowania znaku, ktére wywoluje zdarzenie
pojmowane jako element srodowiska fizyczno-kulturowego. Przywolanie
wspolczesnego kontekstu przy interpretacji prezentowanych koncepcji pozwala
pelniej oceni¢ ich wartos$¢ teoretyczna. Teoria ta zawiera wiele odniesienn do
innych poje¢ semiotycznych i epistemologicznych, jak np. zasada
przezroczystosci znakow, koncepcja przekonan, racjonalnos¢, komunikacja,
semantyka.

22 Koj, Zdarzeniowa koncepcja znaku.
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Przekazywanie informacji (w akcie komunikacji) wigze si¢ ze zwrdceniem
uwagi uzytkownikéw na dane zdarzenie komunikacyjne i pomyslenie o
komunikowanej sytuacji. Respektuje si¢ przy tym zasade przezroczystosci — nie
mozna mysle¢ jednoczesnie o znaku i jego odniesieniu, czyli gdy myslimy o
przedmiocie, znak staje si¢ przezroczysty ze wzgledu na ten przedmiot i mamy
wrazenie, ze nasze mysli odnosza sie bezposrednio do przedmiotu. Dlatego
istotnym walorem tej koncepcji znaku jest docenienie materialnego substratu
znakow, co jest bliskie naturalistycznym koncepcjom wspotczesnej semiotyki.
Powigzanie funkcjonowania znakéw z procesami poznawczymi i dziataniem
cztowieka jest bliskie wspotczesnym ujeciom semiotyki kognitywnej.

W tekscie ,, O zasadnosci przekonan”? Koj dokonuje ciekawego poznawczo
rozrdznienia miedzy przekonaniami opartymi na bezposrednim, osobistym i
spontanicznym doswiadczeniu (sa to przekonania spontaniczne) a
przekonaniami poddanymi refleksji i wyrazanymi za pomoca zdan (sa to
przekonania refleksyjne). Okreslajac  warunki uznawania przekonan
refleksyjnych, wskazywat na role kontekstow pragmatycznych w ich
uzasadnianiu. Kazde przekonanie, ktore jest zdaniem wyrazajacym sad
prawdziwy albo prawdopodobny, musi zosta¢ sprawdzone przez podmiot
epistemiczny odnoszac tresci sadu do stanu rzeczy. W procesie uzasadniania
przekonan podmiot odwotuje si¢ albo do innych przekonan refleksyjnych
wyrazonych w zdaniach (jak w nauce), albo do przekonan spontanicznych —
ktore rowniez moga stanowic podstawe akceptacji lub odrzucania przekonan. W
uzasadnianiu powinna obowigzywa¢ zasada ,umiarkowanej krytyki”,
pozwalajaca na formulowanie réznych tresci w przekonaniach i wyrazanie
rozbieznych opinii oraz rozwazanie standw rzeczy i saddéw catkowicie
odmiennych od aktualnie posiadanych.

2. Gtéwna problematyka badawcza

Gléwne badania profesora Koja dotycza probleméw ogodlnie rozumianej
pragmatyki, pragmatyki logicznej w szczegolnosci. Wiele uwagi poswiegcat tez
tworzeniu - odpowiedniej do zatozen rozwijanej koncepcji pragmatyki - teorii
znaku (w zdarzeniowej interpretacji natury znakow). Wczesne prace Koja

2 Leon Koj, ,,O zasadnosci przekonan”, w: Leon Koj, Watpliwosci metodologiczne, RRR
16 (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1993): 9-21.
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dotyczace akceptacji psychologizmu widoczne sa w sposobie rozumienia zasady
przejrzystosci znaku i antynomii semantycznych, w empirycznym pojmowaniu
powstawania pojecia zbioru, a takze w konceptualnej interpretacji mozliwych
swiatéw. Zajmowal sie¢ takze uzasadnianiem psychologicznych podstaw
pewnych aspektdw logiki, polemizujac w tej kwestii z artykulem J. Lukasiewicza
z 1907 roku. W ocenie dorobku Koja wazne sg tez aksjologiczne rozwazania
metodologiczne dotyczace wartosci w uprawianiu nauki (racjonalnosc,
krytycyzm itp.), takze w analizie (z wykorzystaniem zaloZen teorii systemow)
etyki powinnosci jako postawy uczonego. Wskazywat na istnienie hierarchii
wartosci konstytuujacych aksjologie w nauce, a w jej ramach wartos¢ zdan
prawdziwych i znaczenie krytycyzmu w ocenie kryteriow uznawania wynikow.

Koj podejmowal wiele tematéw, wsrod ktérych nalezy wyrdznic:
sformulowanie zasady przezroczystosci znaku i ukazaniu zwigzku zasady z
powstawaniem antynomii semantycznych, a takze jej roli w kontekscie innych
zagadnient dyskutowanych w ramach logiki i logiki filozoficznej. Uzasadnienie
zasady przezroczystosci znaku wymagato okreslenie zwiazku miedzy mowaq
wewnetrzng a mysleniem, procesami pomyslenia a aktem wypowiedzenia.
Problematyka tej relacji obecna jest w wszystkich pracach semiotycznych Koja.
Inny obszar badann semiotycznych stanowily problemy zwigzane z
funkcjonowaniem komunikacyjnym okreslonych kategorii wyrazen. Nalezaty do
nich problemy definiowania wyrazen nieostrych, okreslenia semantycznej
natury wyrazen okazjonalnych i nazw cudzystowowych. Istotne teoretycznie
byly tez proby definiowania wyrazen majacych rodziny znaczeniowe oraz
psychologicznej interpretacji pojecia zbioru. Przy okazji budowania
zdarzeniowej koncepgji znaku zajmowat sie problemem prawdziwosci zdan
fikcjonalnych. Zajmowaly go kwestie sposobéw uzasadniania wyrdznianych
przez niego przekonan rdéznego typu oraz zwigzane z nimi okreslenie
niezbednych warunkéw wzajemnego zrozumienia. Budujac podstawy semiotyki
logicznej wskazywal na mozliwo$¢ stworzenia wspolmiernej bazy danych
jezykoznawczych dla réznych teorii jezyka jako podstawy pekniejszego
wyjasnienia i zrozumienia natury jezyka i komunikacji.?*

W ocenie Koja jakos¢ zycia spotecznego, takze naukowego, zalezna jest od
jakosci relacji miedzy cztonkami danej spotecznosci. Stuzy¢ ma temu rozmowa,
dyskusja i inne formy komunikacji znakowej, w szczegolnosci stownej. Ocena
efektywnosci komunikacji zalezna jest od wtlasnosci jezyka, a jego wartosc

2 Zbystaw Muszynski, ,,Semiotyczne warunki porozumiewania si¢ w ujeciu Leona
Koja”, Filozofia i Nauka, 2020, t. 8: 185-199.
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okreslamy zasiegiem wywotanych do dyskusji gtoséw i formutowanych opinii.
Lepszy jezyk pozwala na zwigkszenie sily i zakresu oddziatywania
komunikatu.? Wskazywal tez Koj na spoteczne przeszkody w komunikagji,
jakimi sa réznice spoteczne, brak kontaktéw, uzyte style jezykowe, zmieniajace
sie srodowisko kulturowo-technologiczne. Mimo istnienia tych przeszkdd
wskazywal na warunki, ktére umozliwiaja pomyslny przebieg procesu
komunikagji i osiagniecie porozumienia jako podstawy wspdtpracy. Jakkolwiek
nie opracowal obszerniejszego tekstu poswieconego temu zagadnieniu, to w
licznych uwagach pomieszczonych w wielu réznych pracach starat sie dookresli¢
takie warunki efektywnej komunikagcji. Zaliczat do nich: 1. warunki logiczne (np.
respektowanie zasady niesprzecznosci, uznawanie konsekwencji przyjetych
zatozeni; 2. warunki etyczne (np. odpowiedzialnos¢ za stowa, uznanie roli
autorytetu, przestrzeganie etyki dyskusji naukowych); 3. warunki
metodologiczne (np. uzasadnianie gloszonych twierdzen, przyjmowanych
przekonan, teorii naukowych, precyzowanie znaczen termindéw); 4. warunki
antropologiczne (dotyczace natury czlowieka, racjonalnosci); 5. warunki
semiotyczne (Swiadomos¢ zasady przezroczystosci znaku, znajomos¢ podstaw
teorii znaku i teorii znaczenia, zwracanie uwagi na ograniczenia semantyki i
pragmatyki).

Dodatkowe warunki dotyczace porozumiewania sig, na ktére wskazuje Koj,
ujmuja zalozenia antropologiczne (dotyczace mozliwosci poznania drugiego
cztowieka — drugiego umystu, poznania jego intencji) oraz zalozenia poznawcze
(dotyczace mozliwosci poznawczych dotyczacych tresci systemu przekonan i
mozliwosci wyjScia poza okreslony system) 2 . Przezwyciezeniem tych
ograniczen jest przyjecie zalozenia o istnieniu wiedzy dodatkowej, ktora jest
warunkiem wspdtpracy, w tym takze komunikacji, poniewaz do wspdlnego
ustalenia znaczen (wspodtpracy komunikacyjnej) potrzebna jest wiedza wspdlna,
dodatkowa?. Walka czy konfrontacja nie stwarzaja warunkéw dogodnych do
ustalenia wspolnie podzielanego odniesienia znakéw, czyli ustalenia znaczenia i
odniesienia terminow jezyka innej teorii, jaka jest system przekonan innego
czlowieka. Koj dyskutuje tu z pogladem, Ze uznajac jedna teorie, nie jestesmy w

% Por. Leon Koj, ,Wotanie na pustyni”, w: Jezyk wspdiczesnej humanistyki, red. Jerzy
Pelc, BMS t. 46 (Warszawa: Z-]-R PTS, 200).

2% Leon Koj, "56. A Necessary Condition For Mutual Understanding", Semiotic Theory
and Practice, Volume 1+2: Palermo, 1984, red. Michael Herzfeld and Lucio Melazzo (Berlin,
Boston: De Gruyter Mouton) 555-560. Dostep: 25.04.2025 https://doi.org/
10.1515/9783110868883-056

27 Koj, Problemy semiotyki logicznej
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stanie zrozumie¢ terminow jezyka innej teorii, co prowadzi w tym ujeciu do
radykalnej wersji niewspoimierno$ci semantycznej. Niemozliwe jest
porozumienie si¢ w sytuacji, gdy jedna osoba, majaca jaki$ okreslony system
przekonan, nie potrafitaby ustali¢, o czym moéwi druga osoba, majaca odmienny
w jakims$ stopniu system przekonan, czyli nie poznataby semantyki tego systemu.
Z tak radykalnej sytuacji niewspdtmiernosci semantycznej, zdaniem Koja,
wyjsciem jest istnienie racjonalnosci jezykowej oparte na zatozeniu, ze jesli kto$
mowi co$ o czyms w pewnej sytuacji i osigga cel w tych warunkach, to najbardziej
racjonalne jest formutowa¢ (w tych warunkach) o tym czyms$ taka sama
wypowiedz 2 . Takie pojecie racjonalnosci jezykowej laczy skutecznosc
komunikadji jezykowej z procesem rozumienia i nasladowania, ktore leza u
podstaw wspodtpracy. Ten szczegolny typ racjonalnosci nazywa Koj
,racjonalnoscia rozumieniowa” i jest ona ,zasada rozumienia ludzi”?.

3. Stanowisko filozoficzne

W  swoich badaniach Koj reprezentowat podejscie zblizone do
neopozytywizmu®, wyrazajace si¢ w respektowaniu metod i wynikéw nauk
przyrodniczych oraz tych nauk humanistycznych, ktére akceptowaty zasade
sprawdzalnosci, metodycznosci oraz jasnego wyrazania twierdzen.’! Zajmowat
tez stanowisko racjonalisty w odniesieniu do sposobu myslenia o wartosciach w

28 Koj, ,Wotanie na pustyni”.

» Koj, ,Wolanie na pustyni”.

% Por. Leon Koj, ,Neopozytywizm”. Znak, (1958), t. 6 (48): 651-667. Pdzniejsze
odwolywania si¢ do tradyci neopozytywistycznej, szczegdlnie do jego wersji
logicystycznej, widoczne sa w stosowanej metodologii wymagajacej uscidlen i
precyzowania jezyka analizowanego problemu. Niewatpliwie wplyw na poznanie i
docenienie narzedzi formalnych mieli pierwsi mistrzowie Koja - Iwanicki i czesto
wspominany w seminaryjnych dyskusjach Kalinowski.

31 Por. Leon Koj, 1993. ,Uwagi dotyczace wieku Calunu Turynskiego ustalonego
testem C14”, w: Leon Koj, Watpliwosci metodologiczne. RRR 16 (Lublin: Wydawnictwo
UMCS): 135-154. Innymi przykitadami doceniania przez Koja nauk empirycznych sa jego
prace wykorzystujace wyniki tych badan lub budowanie argumentacji na zatozeniach
uzasadnianych w ramach tego typu nauk. Dotyczy to gléwnie teorii psychologicznych,
lingwistycznych, teorii systemoéw (w ramach biologii).
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sferze badan naukowych i w wielu aspektach zycia publicznego. Postawe taka
ksztattowalo niewatpliwie Srodowisko filozofow na UMCS stworzone przez
Narcyza Lubnickiego, ktérego poglady filozoficzne i metody ich wykladania
oraz przyjeta metodologia argumentacji formowaty naukowo i filozoficznie jego
uczniow, a w pewnym stopniu takze Koja.

Ze wzgledu na charakter i tre$¢ publikacji oraz sposob formutowania i
rozwigzywania problemow dorobek Koja sytuuje sie¢ w zakresie semiotyki
logicznej. Korzystajac z logicznych narzedzi do stawiania i rozwigzywania
tradycyjnych pytan filozoficznych i problemdw semiotycznych wpisywat sie Koj
w tradycje Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, zapoczatkowanej przez Kazimierza
Twardowskiego. Ten nurt filozofii polskiej jest dziedzictwem kilku pokolen
filozoféw. Do ich przedstawicieli nalezy Koj jako kontynuator i badacz w
zakresie podejmowanych zagadnien, stosowanych metod oraz nauczyciel tych
tradycji. Niewatpliwie nalezal do grona wybitnych polskich semiotykow i
filozoféw jezyka. W swoich opracowaniach korzystat z prac K. Twardowskiego,
K. Ajdukiewicza, T. Kotarbinskiego, J. Kalinowskiego, T. Czezowskiego, ale takze
wspolczesnych autoréw zachodnich, co warto podkresli¢ ze wzgledu na czasy,
na ktore przypada tworczos¢ Koja. Wszyscy dostrzegali te ,zachtannos¢” na
wiedze, na nowe inspiracje i koncepcje widoczne w licznych odniesieniach i
odwotywaniach do autoréw dyskutowanych éwczesnie w literaturze swiatowej
(np. R. Montague, J. Barwise, N. Chomsky, J.J. Katz). Pozwala to petniej oceni¢ i
doceni¢ ich warto$¢ teoretyczng, podejmuje on bowiem wiele wspotczesnych
dyskusji z filozofii poznania, filozofii logiki, teorii komunikagcji, jezykoznawstwa,
semiotyki. To szerokie spektrum zainteresowan naukowych Koja wynikato ze
sposobu formutowania problemow badawczych: mialy one najczesciej charakter
interdyscyplinarny. Bronit wiec zasadno$ci zalozen psychologicznych w dyskus;ji
nad natura logiki i pojecia zbioru®?, zasady przezroczystosci, odwotujac sie¢ w
swojej argumentacji w tekstach i dyskusjach do teorii J. Piageta, L. Wygotskiego,
J. Konorskiego i badan psychologicznych. W pojmowaniu jezyka i znaczenia
bliskie mu byto naturalistyczne podejscie W.V.O. Quine’a, N. Chomsky’ego i
semantykow generatywnych.

W badaniach znaku nawiazuje Koj do koncepgji filozoficznych i
logicznych R. Montague, ]. Barwise’a, J. Pasniczka. Propozycja, by znak
pojmowac jako zdarzenie, a nie jako przedmiot, pozwala spdjnie potaczy¢
koncepcje znaku z teoriami dziatania, racjonalnosci, myslenia. Jest oryginalna

32 Leon Koj, “Psychologiczna analiza pojecia zbioru”, Annales UMCS, (1976) sec. I: 9-
25.



Zbystaw Muszyriski 68

idegq i twdrczym rozwinieciem koncepcji zdarzeniowej natury znaku. Rdézne
aspekty tej koncepcji mozna dzi$ znalez¢ w badaniach prowadzonych w ramach
cognitve science, cognitive semiotics oraz dotyczacych problemow jezyka - czy
ogolniej — komunikacji, a takZze badania proceséw poznawczych.

Aktywnos¢ dydaktyczna i nauczycielska byla waznych aspektem jego
dziatalnosci i zycia akademickiego. Wciaz wyznaczat sobie nowe cele nie tylko
badawcze, ale i dydaktyczne. Wykladat gltownie logike klasyczng, logike
formalna, historie logiki i nauki, a takze metodologie nauk. Jego wyktady nigdy
sie nie powtarzaly — profesor stale je zmieniat i wzbogacat treSciowo, poszukiwat
tez coraz lepszych, atrakcyjniejszych form przekazu. Byt inicjatorem wielu
dyskusji w srodowisku akademickim. Konsekwentne podejmowat i inicjowat
dyskusje wasko-specjalizacyjne (na seminariach), ale takze dotyczace kwestii
filozoficznych, kulturowych, $wiatopogladowych, do ktérych starat sie
aplikowa¢ wypracowywane, bardziej zasadnicze zalozenia. Zdaniem Marka
Rembierza, jednego z uwaznych rozmdéwcow i propagatora wielu aspektow jego
tworczosci, udato mu sie¢ sformowac¢ w okreslonym okresie rozwoju logiczno-
semiotyczna grupe lubelsk®. To badawcze dziedzictwo czlonkéw tej grupy
nalezy zaliczy¢ do dorobku Profesora Leona Koja w ramach polskiej filozofii w
jej nurcie analitycznym.
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Streszczenie

Leon Koj jest znaczaca postacig wérdd badaczy semiotyki logicznej w Polsce i wybitnym
przedstawicielem semiotykéw, logikéw i metodologow stworzonego przez siebie
$rodowiska badaczy wsrdd filozoféw UMCS w Lublinie. Artykul przedstawia gtéwne
problemy badawcze podejmowane przez Koja oraz omawia wazniejsze publikacje i ich
podstawowe tezy. Teksty koncentruja sie¢ wokdt probleméw logiki filozoficznej, a
szczegolnie relacji ekstensji i intensji oraz waznosci badan nad zasada przezroczystosci
znakoéw. Inne rozwazania Koja dotycza aksjologii, a w szczegodlnosci pojecia powinnosci
w badaniach naukowych. Rozwazat tez wiele problemdéw zwigzanych z wartoscig
wiedzy naukowej. Waznym problemem, ktéremu Koj poswiecit wiele uwagi, jest
problem natury znaku i zasady jego funkcjonowania w komunikacji. Proponuje
zdarzeniowq koncepcje znaku, ktorej zalozenia pozwalaja opisa¢ i wyjasni¢ warunki
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komunikagji i rozumienia znakéw. Artykul przedstawia tez sylwetke Koja jako czionka
wspdlnoty akademickiej UMCS, petnione funkgje, aktywnos¢ spoteczna i dydaktyczna.

Stowa kluczowe: Leon Koj, zasada przezroczystosci, semiotyka logiczna, powinnosci w
nauce, zdarzeniowa teoria znaku, analiza pytan, komunikacja i jej warunki

Leon Koj — In Search of Logic and Value: Logic, Semiotics,
Science, and Axiology

Summary

Leon Koj stands as a prominent figure among scholars of logical semiotics in Poland and
as a distinguished representative of the community of semioticians, logicians, and
methodologists that he helped establish within the philosophical milieu of Maria Curie-
Sktodowska University in Lublin. The article outlines the principal research problems
addressed by Koj, presenting an overview of his major publications and their core theses.
His work centers primarily on issues in philosophical logic, particularly the relationship
between extension and intension, as well as the significance of the principle of the
transparency of signs. Koj’s philosophical inquiries also extend into the domain of
axiology, focusing notably on the notion of normative commitments within scientific
inquiry. Moreover, he engaged deeply with questions concerning the epistemic value of
scientific knowledge. A central issue that commanded Koj’s attention was the nature of
the sign and the principles governing its operation within communicative contexts. He
proposed an event-based theory of the sign, whose foundational assumptions allow for
a descriptive and explanatory framework for the conditions of communication and the
comprehension of signs. The article further presents Koj's academic profile as a member
of the UMCS scholarly community, highlighting his institutional roles, social
engagement, and educational activity.

Keywords: Leon Koj, principle of transparency of signs, logical semiotics, normativity
in science, event-based theory of the sign, question analysis, communication and its
conditions



