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Bég, metalogika i fatalizm

(Polskie Towarzystwo Filozoficzne,
Oddziat w Warszawie, 4 grudnia 2023 roku)

Fatalizm jest pogladem, Zze przysztos¢ jest kompletnie zdeterminowa-
na przez przeszios¢, tj. dla kazdego A w czasie t, A zachodzi jako sku-
tek zdarzen wczesniejszych od tego, ktdre zaszto w czasie ¢ (swobodnie
moéwiac: ,jesli cos zachodzi, to musi zajs¢”). To jest wersja ontologicz-
na, niezbyt jasna z uwagi na zwrot , skutek zdarzen wczesniejszych od
tego, ktdre zaszto w czasie t”. Wersja jezykowa (metalogiczna) jest taka:
,zdanie A o zdarzeniu Z zachodzacym w czasie t jest prawdziwe jako
konsekwencja logiczna zdan prawdziwych o zdarzeniach, ktdre zaszty
wczesniej niz t”. Dla prostoty mozemy zatozy¢, Zze A jest przygodnym
zdaniem o ludzkim dziataniu. Od dawna dyskutuje si¢, zwtaszcza w teo-
logii katolickiej (ale problem jest rowniez poruszany w debatach w ra-
mach innych denominagji religijnych), kwestie, czy atrybuty Boga im-
plikuja fatalizm. Bierzemy pod uwage tylko to, ze Bég stworzyl swiat
ex nihilo i jest wszechwiedzacy. Zalozenie pierwsze jest czysto teologicz-
ne i nie bedzie dalej komentowane poza uwaga, ze wszystko, co dzieje
sie w $wiecie, jest efektem boskiego aktu stworczego. Drugie zatozenie
(wszechwiedza) moze by¢ dyskutowane w ramach metalogiki. Wszech-
wiedza o danym przedmiocie P oznacza taki stan wszechwiedzace-
go podmiotu X, Ze podmiot ten zna wszystkie prawdy o P. Jesli utoz-
samimy X z Bogiem, a P ze swiatem, to wszechwiedza Boga polega na
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tym, ze Bog zna wszystkie prawdy o $wiecie. Oznaczmy ten zbiér prawd
przez V. Jest on zbiorem maksymalnie niesprzecznym w sensie Linden-
bauma, a P ($wiat) jest jedynym modelem tego zbioru niezaleznie od
tego, ze Bog mdgl stworzyc¢ inne rzeczywisto$ci. Wezmy dowolne zda-
nie A o ludzkim dzialaniu. Jest ono prawdziwe wiecznie i odwiecznie
na mocy Bozej decyzji (jesli ktos woli, dlatego Ze V jest elementem Boga).
Zatem zbidr V U {=A} jest zbiorem sprzecznym i jako taki nie ma mode-
lu, w szczegdlnosci P nie jest jego modelem. Pewien subtelny problem
wiaze si¢ z pytaniem, czy obiekt V' U {=A} jest zbiorem, czy klasg (w sen-
sie teorii mnogosci), ale wydaje si¢, ze Bog, jako byt wszechwiedzacy,
ma $rodki pozwalajace na pominiecie tego odrdznienia. Wprawdzie
A € CnV, ale nie trzeba przyjmowac zadnego zalozenia, ze A jest konse-
kwencja zbioru prawdziwych zdan o zdarzeniach wczesniejszych niz to
opisane przez A. Sama wszechwiedza nie implikuje fatalizmu, poniewaz
moze by¢ tak, ze X jest wszechwiedzacy, ale to, co si¢ dzieje, nie zalezy
od niego. Okolicznos¢ ta usprawiedliwia teze, ze zasada dwuwarto$cio-
woéci nie implikuje fatalizmu sama przez sie. Rozwazany fatalizm moz-
na odrzuci¢ (na poziomie metalogicznym — nie dyskutuje koncepcji stwa-
rzania), zmieniajac koncepcje wszechwiedzy Boga, np. przez przyjecie,
ze nie kazde zdanie przygodne jest odwiecznie prawdziwe lub falszywe.



