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Salomon Igel — zapomniany uczen
Kazimierza Twardowskiego

Pomimo tego, ze szkota lwowsko-warszawska doczekata sie licznych
opracowan monograficznych, o niektérych uczniach Twardowskie-
go ciagle niewiele wiadomo, nawet jesli wniesli niebagatelny wkiad
w funkcjonowanie i rozwdj tej szkoly. Jednym z nich byl niewatpliwie
Salomon Igel (1889-1942), ktéry zajmowat wyrdzniong pozycje nie tyl-
ko w Polskim Towarzystwie Filozoficznym, ale takze w Iwowskim sys-
temie o$wiaty. Tragiczne koleje jego losu podczas wojny spowodowaty,
ze zniknal z pola zainteresowania historykéw polskiej filozofii i w za-
sadzie w literaturze wspomina si¢ tylko o jego istnieniu, a w stowni-
kach zamieszcza krociutkie biogramy podkreslajace jedynie jego doro-
bek naukowy z psychologii. Tymczasem jego prace dotycza nie tylko
problemow psychologii, ale i filozofii wychowania, a z racji swej orygi-
nalnosci warte sq przypomnienia i rozpropagowania. To wrecz zasta-
nawiajace, jak to sie stato, ze tak wptywowy uczenn Twardowskiego nie
doczekat si¢ dotad choc¢by nawet osobnego artykutu przedstawiajace-
go jego dokonania naukowe. Ponizszy artykul w zamierzeniu jest pro-
ba wypetnienia tej luki w historii polskiej nauki. Niestety nasza obecna
wiedza o jego zyciu i dzialalnosci jest zawstydzajaco niewielka. Przeko-
nat si¢ o tym juz sam Tadeusz Czezowski, ktéremu przypadto w udziale
opracowanie hasta o Salomonie Iglu do stownika biograficznego. Final-
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na tresc¢ biogramu encyklopedycznego autorstwa Tadeusza Czezowskie-
go jest jednak bardziej niz skromna i sktadajq sie na nig gléwnie tytuty
opublikowanych prac Igla'. Natomiast w Polskim stowniku biograficznym
Czezowski opublikowat nieco obszerniejszy biogram zawierajacy takze
bardzo ogolnikowe informacje na jego temat.

Réwnie ogolnikowe sg encyklopedyczne biogramy Igla zamieszczo-
ne w Encyklopedii filozofii polskiej, Encyklopedii katolickiej, Stowniku psy-
chologéw polskich, a takze Stowniku filozoféw polskich. Za najbardziej war-
tosciowy poznawczo nalezy jednak uznac¢ biogram opracowany przez
Daniele Gromska, ktory ukazal sie¢ w 1946 roku w ,,Studia Philosophi-
ca”?. Wartosc jej biogramu podnosi fakt, ze autorka byta roéwiesnica Igla
i znata go osobiscie, poniewaz razem uczestniczyli w seminarium dok-
torskim Kazimierza Twardowskiego oraz pracowali w Polskim Towa-
rzystwie Filozoficznym.

Rys biograficzny

Salomon Igel urodzit sie 24 grudnia 1889 roku w Ztoczowie pod Lwo-
wem w rodzinie szanowanych lwowskich ksiegarzy, a jego rodzice za-
dbali o dobre wyksztatcenie swego syna. W czerwcu 1909 roku w zto-
czowskim gimnazjum pomyslnie zdat mature’. W tym samym roku
podjat studia filozoficzne na Uniwersytecie we Lwowie, w czasie kto-
rych pod kierunkiem Kazimierza Twardowskiego przygotowat rozpra-
we doktorska. Doktorat z filozofii obronit w czerwcu 1914, ale dyplom
i nominacje na doktora filozofii z uwagi na trwajacq wojne otrzymat do-
piero 5 listopada 1919 roku*.

Igel juz jako doktor brat udzial w zasadzie we wszystkich posiedze-
niach Polskiego Towarzystwa we Lwowie. Dzigki swej aktywnosci na-
ukowej, mimo Ze nie pracowat na zadnej uczelni, byt traktowany na
rowni z innymi pracownikami akademickimi, dzigki czemu na II Zjez-
dzie Filozoficznym w Warszawie pelnil funkcje zastepcy sekretarza
zjazdu®. W Iwowskim PTF przez kilka lat pelnit réwniez funkcje prze-

! Tadeusz Czezowski, ,Igel Salomon (1889-1942)", w: Filozofia w Polsce. Stow-
nik pisarzy, red. Bronistaw Baczko i in. (Wroctaw: Ossolineum, 1971), 130.

2 Daniela Gromska, ,Philosophes, polonais morts entre 1938 et 1945”, Studia
Philosophica 3 (1939-1946): 61-63.

3 Kronika”, Gazeta Lwowska 158 (1909): 4.

* Informowata o tym w dziale ,Kronika” Gazeta Lwowska 283 (1919): 3.

* ,PolIl Polskim Zjezdzie Filozoficznym”, Ruch Filozoficzny 7-10 (1926/1927): 94.
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wodniczacego Komisji Rewizyjnej. To wlasnie on zainicjowat powota-
nie wydawnictwa publikujacego polska literature filozoficzng. Wspierat
takze wydawanie ,,Ruchu Filozoficznego”, wykorzystujac fundusz kul-
turalny zatozony przez swego krewnego Jakoba A. Igla.

Igel aktywnie uczestniczyl zarowno w Iwowskim zyciu naukowym,
jak i zyciu diaspory zydowskiej. Niekiedy zamierzenia realizowane
przez niego naktadaty sie na siebie, tak jak to bylo w przypadku obcho-
déw 250. rocznicy $mierci Barucha Spinozy w 1927 roku. Twardowski
odnotowal w swoim dzienniku:

W potudnie u mnie Igel w sprawie obchodu Spinozy. Powtérzytem mu z na-
ciskiem zastrzezenia czynione co do unikania charakteru zydowskiego tego
obchodu. Igel zupetnie podziela me zdanie. Trudnos¢ z wyszukaniem pre-
legenta na ten obchdd — wiec moze nie nada mu si¢ zamierzonego pierwot-
nie bardzo uroczystego charakteru, tylko moze ograniczy sie on do obcho-
du samej miodziezy®.

Zastrzezenie Twardowskiego wynikalo z napietej sytuacji na styku
narodowosciowym we Lwowie. Formalnie organizatorem byta wspdl-
nota zydowska (kahat), ktéra gtéwne uroczystosci zamierzata przepro-
wadzi¢ w swoich obiektach. Twardowski, jak tez rektor Uniwersytetu
odmawiali uczestniczenia w komitecie honorowym tych obchodéw, do-
poki nie zapewniono ich, ze uroczysto$¢ bedzie miata charakter wytacz-
nie swiecki’.

Igel dziatat takze w syjonistycznym stowarzyszeniu ,Bnei B'rith”
(Synowie Przymierza) wzorowanym na lozach masoniskich, a poz-
niej przeksztalconym w ruch spoteczno-polityczny. Wybuch wojny
w 1939 roku oraz okupacja sowiecka poczatkowo nie przerwaty jego
dziatalnosci dydaktycznej, ale po zajeciu Lwowa przez wojska niemiec-
kie podzielit tragiczny los, ktéry stat sie udzialem Iwowskich Zydéw.

W pazdzierniku 1941 zarzadzili Niemcy utworzenie ghetta zydowskiego.
Miato ono powsta¢ w najbiedniejszej i w najbardziej zaniedbanej dzielnicy
miasta, na Zamarstynowie i Kleparowie®.

¢ Kazimierz Twardowski, Dzienniki, t. 1 (Torun: Wydawnictwo Adam Mar-
szatek, 1997), 292.

7 Tamze, 282.

8 Filip Friedman, Zagtada Zydéw lwowskich (E6dz: Wydawnictwa Centralnej
Zydowskiej Komisji Historycznej przy Centralnym Komitecie Zydéw Polskich,
1945), 12.
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Zydzi lwowscy dostali miesigc na przeprowadzke do getta. 18 listo-
pada 1941 roku getto zostato ogrodzone i odciete od reszty miasta. Oglo-
szono je obszarem zamknietym?®. Igel zostat w taki sposob odciety od
znajomych i przyjaciot, ktérzy przez to o jego $mierci dowiedzieli sie juz
po fakcie, i to z drugiej reki.

Dzis wiemy tylko, ze mieszkat w getcie lwowskim przy ul. Dzielnej 3
i pracowal w Wydziale Zdrowia gminy zydowskiej (Sanitdtsabteilung
Jidische Gemeinde), w dziale sanitarno-epidemiologicznym, gdzie zaj-
mowat si¢ ewidencja i rejestracjg przypadkow chorobowych (Kranklei-
ten)'?. Mial zatem dokladny wglad w sytuacje panujaca w calym get-
cie. Samobojcza smier¢ Igla najprawdopodobniej nalezy wiazac z wielka
akcja gestapo w getcie we wrzesniu 1942 roku spowodowang atakiem
na terenie getta na niemieckiego funkcjonariusza. Akcje rozpoczeto od
urzednikéw z biur Rady Zydowskiej, gdzie takze pracowat Igel:

Wérdd szyderstw i naigrywan, w obliczu struchlatego ttumu zydowskich
interesantéw, gestapowcy wylapali w gmachu na chybit trafit kilkudziesie-
ciu urzednikdw i interesantéw, podprowadzili ich pod Sciane i zastrzelili''.

Woweczas to na oczach wszystkich urzednikéw na fasadzie budyn-
ku rady gestapowcy w okrutny sposéb powiesili jej prezesa, dra Lan-
desberga.

Fakt samobdjczej smierci Igla nie ulega watpliwosci, gdyz potwier-
dzaja to jego przyjaciele i wspotpracownicy, ktérzy podczas wojny prze-
bywali we Lwowie'2. Burzliwe dzieje Lwowa po wrzesniu 1939 roku
spowodowaly, ze w gaszczu okropnosci wojny jego $mier¢ przeszia bez
echa i dzi$ nie sposéb okresli¢ doktadnej daty, kiedy to sie stato. Zara-
zem ,Caty jego majatek — wraz z biblioteka i archiwum naukowym zo-
stat zniszczony przez Niemcow” ™.

 Tadeusz Zadarecki, Lwéw under the Swastika. The Destruction of the Jewish
Community through the Eyes of a Polish Writer, przetl. Jerzy Michatowicz (Jerusa-
lem: Yad Vashem, 2018), 351.

10 Jidische Gemeinde der Stadt Lemberg. Evidenz: Abteilung”, dostep
10.08.2023 (United States Holocaust Memorial Museum — card nr 1689), https://
www.ushmm.org/online/hsv/person_view.php?Personld=7676785.

11 Tamze.

12 Roman Ingarden, ,Salomon Igel”, w: Wspomnienia o filozofach zmartych
1939-1945 (Warszawa—Krakdéw: odbitka z Przegladu Filozoficznego, 1946), 40.

3 Jacek J. Jadacki, ,Igel (Igiel) Salomon”, w: Stownik filozofow polskich (Po-
znan: Wydawnictwo Fundacji Humaniora, 1999), 67.


https://www.ushmm.org/online/hsv/person_view.php?PersonId=7676785
https://www.ushmm.org/online/hsv/person_view.php?PersonId=7676785
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Psychologia Salomona Igla

Wspolczesni historycy nauki polskiej podkreslaja przede wszystkim
fakt przynaleznosci Igla do grona szkoty lwowsko-warszawskiej, za-
uwazajac:

Kontynuujac badania Twardowskiego z zakresu psychologii opisowej, zaj-
mowat sie przede wszystkim analiza poje¢ psychol. i klasyfikacja zjawisk
psych. (zwl. wrazen zmystowych i uczuc), skad przechodzit do uogdlnien
epistemologicznych, ontol. i aksjologicznych!.

Poczatkowo jednak niewiele zapowiadalo, ze Igel zajmie sie psycho-
logia. Jego pierwsza publikacja zwiazana z problematyka podjeta poz-
niej w rozprawie doktorskiej byta recenzja ksigzki Wiadystawa Biegan-
skiego Traktat o poznaniu i prawdzie. Bieganski w swej ksiazce zatozyl, ze
poznanie jest projektowaniem stanéw przysztych, a o jego prawidtowo-
$ci zaswiadcza potwierdzenie przyjetych hipotez!®. Tak naprawde wery-
fikowane sa sady, nasze wyobrazenia o rzeczywistosci, a nie sama rze-
czywistos¢. Ten poglad mial niebagatelne znaczenie dla pdzniejszych
przemyslen Igla przedstawionych w rozprawie doktorskie;j.

Jego pierwsze wystapienie na kole filozoficznym Czytelni Akade-
mickiej Uniwersytetu we Lwowie Pojecie i pojmowanie'® miescilo si¢ na-
tomiast w obrebie teorii poznania. Pierwszy $lad autorskiego podej-
Scia do problematyki psychologicznej pojawia sie¢ w 1912 roku, gdy na
18. posiedzeniu kota filozoficznego Czytelni Akademickiej wygtlosit
referat O réznorodnosci faktow psychicznych'. Od tego momentu w jego
dokonaniach naukowych zaczela dominowa¢ problematyka psycho-
logiczna.

W trakcie studiéw na Uniwersytecie Jana Kazimierza Igel przygo-
towat rozprawe doktorska Stosunek uczuc do przedstawien ze wzgledu na
klasyfikacje faktow psychicznych, ktéra obronit w 1914 roku. W dokumen-
tach Tadeusza Czezowskiego przechowywanych w Archiwum UMK
w Toruniu znajduje si¢ autoprezentacja Salomona Igla, w ktorej on sam
sprecyzowal swoja orientacje naukowa: ,Zajmuje mnie giownie za-

1 Piotr Gutowski, Stanistaw Janeczek, ,Igel Salomon”, w: Encyklopedia kato-
licka, t. 6 (Lublin: TN KUL, 1993), 1439.

15 Salomon Igel, ,Wladystaw Bieganiski, Traktat o poznaniu i prawdzie”,
Krytyka 1 (1911): 78.

16 Organizacye”, Ruch Filozoficzny 7 (1912): 143.

17, Organizacye”, Ruch Filozoficzny 9 (1912): 203.
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gadnienie $wiadomosci i jej bezposrednio danych”®. Punkt wyjscia
do swoich psychologicznych rozwazan zapozyczyt z Zasad psychologii
Aloisa Hoflera:

1. Zjawisko psychiczne spostrzegamy bezposrednio, tj. zmystami, czyli ze-
wnetrznie.

2. Przy kazdem zjawisku psychicznem mozna odrézni¢ psychiczny akt
ijego przedmiot (tresc)®.

Natomiast Daniela Gromska uznata, ze punktem wyjscia rozwa-
zan Igla byty prace niemieckiego psychologa i filozofa Carla Stumpfa
(1848-1936).

W dysjunkcji wskazanej przez Stumpfa (Erscheinungen und psychische Funk-
tionen) Igel stanat po stronie funkcjonalistéw i préobowat wywnioskowac
z tego punktu widzenia kazdy fakt dotyczacy dowolnej sfery zycia psy-
chicznego®.

Zasadnicze tresci jego doktoratu stanowil problem z odréznieniem
faktow psychicznych od wszelkich innych. Chodzilo mu o mozliwos¢
ich wyodrebnienia sposréd wielu rozmaitych faktéw, ktére w tym sa-
mym momencie staja sie przedmiotem naszego doswiadczenia. Specyfi-
ka faktow psychicznych polega¢ ma zatem na ich zwigzku z uczuciami,
a ich uzewnetrznienie w postaci werbalnej wymaga zastosowania cza-
sownikéw oddajacych wewnetrzne stany duchowe.

Fakty oznaczane przez wyrazy: widzie¢, styszeé, czué, doznawa¢, odczu-
wag, zastanawiac sie, twierdzi¢, nie wiedzie¢, przypuszczag, liczy¢, gniewac
sig, cieszy¢ sig, pragnac, postanawiac i in. wyodrebniamy sposréd faktow
pod nazwa faktéw psychicznych?!.

Natomiast to, na co fakt psychiczny jest skierowany, Igel nazywa
,przedmiotem faktu psychicznego”, a stosunek faczacy fakt psychiczny
z jego przedmiotem za Franzem Brentano zostal nazwany intencja (sto-
sunkiem intencjonalnym).

18 Salomon Igel, Autoprezentacja (Spuscizna prof. Tadeusza Czezowskiego,
Archiwum UMK, t. 73, k. 61).

19 Salomon Igel, ,Pierwsza lekcja psychologii”, Przeglgd Humanistyczny 2-3
(1932): 176.

2 Gromska, , Philosophes, polonais morts entre 1938 et 1945™: 61.

! Salomon Igel, ,Stosunek uczu¢ do przedstawien ze wzgledu na klasyfika-
cje faktdw psychicznych”, Przeglgd Filozoficzny 5 (1919): 355.
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To dzigki intencjom mozna kategoryzowac fakty psychiczne. Przy tej
okazji Igel podjat zagadnienie intersubiektywnosci faktéw, co mogtoby
sie wyraza¢ w formach jezykowych wspolnych dla wszystkich, ktérzy
je oznaczaja stowem. Niemniej jednak odrzucat ten poglad, gdyz stowa
nie sg tozsame z uczuciami.

Co wiecej, w samych uczuciach prostych mowa nie zaznacza wcale inten-
qji, lecz wyraza je tak, jak gdyby byly cecha czegos, co lezy poza uczuciem,
tj. poza przyjemnoscia i przykroscia, mowi sie bowiem o uczuciu lub dozna-
waniu przyjemnosci lub przykrosci, podobnie jak si¢ to czyni, gdy chodzi
o przedmioty zmystowe?.

W zasadniczej czesci pracy Igel za Twardowskim przyjal, Ze istnie-
ja cztery rodzaje faktow psychicznych: ,przedstawienia, sady, uczucia
i postanowienia”?. Uczucia proste to dla Igla przyjemnos¢ oraz przy-
kros¢, ktére zalicza do faktéw zmystowych (niepsychicznych), cho¢ to
one nadaja okreslony kierunek uczuciom. Uzasadniat to nastepujaco:

O ile widzenie, styszenie, doznawanie, sadzenie, postanowienie sa dla nas
czems$, co koniecznie uzupetnienie znajduje w przedmiocie, o tyle przy-
jemnos¢ i przykros¢ sa czem$ w sobie zwartem, zamknietem, co niczego
zewnetrznego dla uzupetnienia nie potrzebuje. Mimo to catkiem doktad-
nie mozna wiedzie¢, dlaczego w tej chwili doswiadczam przyjemnosci [...].
Przyjemnosc nie staje si¢ jednak przez to faktem intencjonalnym?:.

Rozwazania na temat zalezno$ci pomigedzy uczuciami a przedmiota-
mi faktéow psychicznych doprowadzily ostatecznie Igla do przekonania,
ze ten stosunek ma charakter przyczynowy, a nie intencjonalny, ponie-
waz przyjemnos$¢ sprawia nie sam przedmiot, ale stan uczuciowy, jaki
ten przedmiot wywotat.

Rozprawe doktorska Igla koniczy konkluzja:

Wyniki naszych rozwazan ujmujemy w nastepujacych trzech tezach:

1. Przyjemnosc¢ i przykros¢ naleza do kategorji przedmiotéw zmystowych,
do ktérej miedzy innymi naleza barwy, dzwieki, smaki, bdle, a jako takie
nie sa one faktami psychicznymi i naleza do przedmiotéw doswiadcze-
nia zewngtrznego.

2. Poniewaz wszelkie przedmioty zmystowe uchodza za przedmioty ak-
tow psychicznych, dlatego za takiez przedmioty uwazamy przyjemnosé
i przykros¢, a akty je uobecniajace nazywamy uczuciami.

22 Tamze: 360.
23 Tamze: 358.
2 Tamze: 374.
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3. Poniewaz wspodlna cechg uczuc i przedstawien jest to, ze uobecniajg
przedmioty, obejmujemy je nazwa aktow przedmiotowych, ktére odrdz-
niamy od aktéw podmiotowych, od przekonania i postanowienia®.

Kazimierz Twardowski, piszac recenzje rozprawy doktorskiej Salo-
mona Igla, rozpoczat ja wtasnie od przytoczenia tych trzech punktdéw,
ktore uznat za konkluzje catej pracy. Recenzent stwierdzil, ze wymowa
calej pracy brzmi przekonujaco, ale jej tresci budza szereg zastrzezen:

jej rozbidr ujawnia jednak szereg brakow, ktére musza nasunaé powazne
watpliwosci co do trafnosci wynikow, do jakich autor dochodzi. Tak zbyt
powierzchownie zatatwia si¢ autor z przypuszczeniem, mogacem upatry-
waé w przyjemnosci i przykrosci wytwory odczuwania [...], co pozostaje
w zwiazku z brakiem rozbioru réznych znaczen, ktére wyrazy ,przyjem-
nos$¢” i ,przykros¢” posiadajg; tak samo nie wystarcza to, co autor méwi
o realnosci przyjemnosci i przykrosci, wynikajacej jako konsekwencya z po-
gladu, czynigcego z przyjemnosci i przykrosci przedmioty takie same, ja-
kimi sq barwa, dzwigk itd.; dalej pominatl autor zupetnie rozbiér stosunku
intencyonalnego pragnien do ich przedmiotéw, chociaz pragnienia uwaza
za przekonaniowo-uczuciowe; uderza tez brak uwzglednienia kwestyi, dla-
czego przyjemnosc¢ i przykros¢ nie maja w zyciu psychicznem znaczenia
samodzielnego, lecz zawsze lub niemal zawsze 1acza si¢ z innymi ,przed-
miotami” przedstawien. [...] Poki wymienione tu watpliwosci i zagadnie-
nia nie zostana wyjasnione, poty nie mozna uwaza¢ wywodu tez autora za
przeprowadzony?®.

Pomimo tak krytycznych uwag odnoszacych sie do tresci rozprawy
Twardowski wysoko ocenit przygotowanie merytoryczne oraz metodo-
logiczne doktoranta, co zaowocowato koricowa pozytywng ocena:

Nie mogac jednak godzi¢ sie na rezultat pracy, nalezy z uznaniem pod-
nies¢ jej przejrzysty uklad i konsekwentne przeprowadzenie; autor, opie-
rajac sie na rozlegtym oczytaniu i kierowany wyraznem poczuciem me-
todycznosci, dal rzecz, swiadczaca niewatpliwie o jego uzdolnieniu do
samodzielnego, krytycznego opracowywania zagadnien filozoficznych.
Dlatego tez praca uprawnia go do tego, by przystapit do egzaminéw Sci-
stych z filozofii?.

% Tamze: 418.

% Kazimierz Twardowski, ,Ocena rozprawy doktorskiej, ktora przedtozyt
p. Salomon Igel p.t. Stosunek uczu¢ do przedstawien ze wzgledu na klasyfi-
kacje faktow psychicznych” (Panistwowe Archiwum Obwodowe we Lwowie,
Fond 26, 0. 15, c. 727, k. 336-337).

¥ Tamze, 337.
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Niemniej jednak trzeba zauwazy¢, ze Igel zastrzezenia Twardow-
skiego wzial sobie do serca i w kolejnych swoich pracach z psychologii
dokonat stosownych korekt.

W ksiedze pamigtkowej przygotowanej w 1921 roku dla Kazimie-
rza Twardowskiego Igel opublikowat artykut W sprawie nauki o zjawi-
skach zmystowych uwag kilka. Rozwinat w nim kilka tez, ktére podjat juz
w swoim doktoracie. Starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: ,jaki jest stosu-
nek $wiata zmystowego do rzeczywistosci fizycznej i psychicznej i czy
istnieja w ogole takie rzeczywistosci obok $wiata zmystowego?”%. Za
punkt wyjscia przyjal rozréznienie pomiedzy przedmiotami fizycz-
nymi a zmyslowymi opierajace si¢ na prostym kryterium, stwierdza-
jacym, ze te pierwsze sa z natury bezjakosciowe, a te drugie jakosciowe.
,Przedmioty zmystowe istniejg tak dtugo, jak dtugo je spostrzegamy:.
Istnienie ich uwarunkowane jest spostrzegajacym podmiotem”%. Ale to
wiasnie przedmioty jakosciowe sa przedmiotem psychologii.

W konkluzji swego wywodu stwierdzit, ze gmach ludzkiej wiedzy
stanowia trzy dyscypliny nauki: fizyka, fizjologia oraz psychologia
umystow®. Cho¢ sam autor tego nie sprecyzowat, zmysty staty sie swo-
istym spinaczem pomiedzy tymi wszystkimi obszarami ludzkiej eks-
ploracji rzeczywistosci.

Do kwestii statusu przyjemnosci i przykrosci Igel nawigzat tak-
ze w swojej pracy Dlaczego pragniemy przyjemnosci, w ktdrej ponownie
stwierdzil, ze , przyjemno$¢ i przykros¢ sa przedmiotami wyobrazenia
spostrzegawczego podobnie jak barwy lub zapachy”?'. Zeby problem
wyjasni¢, odwrocit pytanie — dlaczego nie pragniemy przykrosci? Igel
zauwazyl, ze samo spozywanie pokarmow nie jest zrédltem przyjem-
nosci, ale moze stac si¢ nim dopiero wtedy, gdy cztowiek zaspokoit juz
glod. Odczucie przyjemnosci jest wiec nierozerwalnie zwigzane ze sta-
nem organizmu. Chodzi o to, ze stany pozytywne nie sa wymuszone
ani nie sg przypadkowe, ale maja zwiazek z aktywnoscia organizmu.
Igel z tego powodu odrzucat zaréwno stanowisko utylitarystyczne, we-
dtug ktorego przyjemnos¢ jest celem dazen jednostek, jak i stanowi-

% Salomon Igel, ,W sprawie nauki o zjawiskach zmystowych uwag kilka”,
w: Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu dwudziestopiecioletniej dziatalnosci nauczyciel-
skiej na Katedrze Filozofii w Uniwersytecie Lwowskim Kazimierza Twardowskiego
(Lwéw: Przeglad Filozoficzny, 1921), 110.

2 Tamze, 111.

30 Tamze, 126.

3 Salomon Igel, ,Dlaczego pragniemy przyjemnosci? Przyczynek do ana-
lizy i obrony hedonizmu”, w: Ksigga pamigtkowa Polskiego Towarzystwa Filozoficz-
nego we Lwowie (Lwow: Polskie Towarzystwo Filozoficzne, 1931), 201, przypis 1.
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sko woluntarystyczne, ktdre wiaze ten stan z zaspokajaniem potrzeb.
W pierwszym stanowisku przyjemnosc jest jakby poza czlowiekiem,
jest czyms tajemniczym, gdy tymczasem w drugim — czym$ oczywi-
stym. Aby przezwycigzy¢ te trudnosci, sformutowat wtasne stanowisko,
ze ,przyjemnosc jest odpowiednikiem wyobrazeniowym pewnego sta-
nu organizmu”2.

Tendencja algedoniczna wedlug Igla jest podstawowa skionnoscia
kazdego czlowieka, a zatem modwienie o wartosci przyjemnosci jest
przesada, gdyz czlowiek zawsze wybierze to, co jest przyjemniejsze dla
niego. Nie mowimy wiec o wyborze pomiedzy wartosciami, ale o wy-
borze pomiedzy dwoma przyjemnosciami. Przyjemnosc jest zatem war-
toscia bezwzgledna.

Tezy swojej rozprawy Igel rozwijat w kolejnych publikacjach oraz
na gloszonych odczytach. Na posiedzeniu PTF we Lwowie 16 kwiet-
nia 1921 roku wystapit z odczytem O przedstawionych sqdach i uczuciach,
w ktérym starat si¢ udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, do jakiej kategorii
przedmiotéw nalezy zaliczy¢ sady i uczucia przedstawione. W podsu-
mowaniu odczytu Igel stwierdzit:

Sady i uczucia rzeczywiste sa przedmiotami transcendentnemi wyobraze-
nia wtérnego. Sady i uczucia przedstawione sa tem, co dane jest w wyobra-
zeniu wtérnem i zastepuje sady i uczucia rzeczywiste, czyli sa przedmio-
tami immanentnemi wyobrazenn wtérnych. Sady i uczucia przedstawione
tworza razem z obrazami wtdrnemi, zastepujacemi przedmioty zmystowe,
odrebna kategorye przedmiotdéw zastepczych, ktére nie sa ani psychiczne,
ani fizyczne, ani zmystowe, ani wreszcie idealne®.

Kolejne publikacje Igla stanowity kontynuacje jego rozwazan podje-
tych jeszcze w czasie studiowania filozofii na Iwowskim uniwersytecie.
W roku akademickim 1912/1913 wystapil na posiedzeniu kota filozoficz-
nego Czytelni Akademickiej z referatem przedstawiajacym zasadni-
cze tresci pracy Wiadystawa Witwickiego W sprawie podziatu i przedmio-
tu psychologii**. Przemyslenia z tego referatu Igel wykorzystal w maju
1923 roku na I Polskim Zjezdzie Filozoficznym we Lwowie w wystapie-
niu O przedmiocie psychologii, ktére stanowito rozwiniecie tezy wyjscio-
wej: Istnienie zjawiska me jest identyczne ze Swiadomoscia zjawiska”.

32 Tamze, 209.

% Wyktady, odczyty, referaty”, Ruch Filozoficzny 3—6 (1921): 71.

3 Organizacye”, Ruch Filozoficzny 8 (1913): 221.

% Salomon Igel, , O przedmiocie psychologii”, Przeglad Filozoficzny 4 (1923):
316-317.
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Przedstawienia, ktore wydaja nam sie czyms zewnetrznym wobec swia-
domosci, sq wedtug Igla tylko jej funkcjami. Tym samym takze warto-
$ciowania nie sa niczym innym jak tylko przedmiotami $wiadomosci.

Trzy lata pozniej Igel wydatl drukiem finalng posta¢ swego wystapie-
nia wygloszonego na zjezdzie filozoficznym w 1923 roku. W wersji tej
Igel odrézniat psychologie zjawiskowaq od psychologii funkcjonalnej. Ta
pierwsza doszukuje sig przedmiotowych przyczyn (w $wiecie zewnetrz-
nym) zjawisk psychicznych, podczas gdy druga stara sie je usytuowac
w obrebie swiadomosci, ktéra w ten sposob staje sie fundamentalnym
przedmiotem badan psychologii. Dla Igla samo istnienie stownictwa
opisujacego stany $wiadomosci bylo wyrazem trafnosci stanowiska
drugiego, bo ,jesli sfownictwo to powstalo, najprawdopodobniej stan
rzeczy tego si¢ domagat”. Postrzeganie i istnienie nie sa tym samym,
poniewaz ludzie przedmioty postrzegaja w sposob zréznicowany cho¢-
by stanem ich zmystéw. ,Podmiotem zas jest co$ niezmystowego, co sie
wprawdzie blizej okredli¢ nie da, co jednak znamy dobrze z do$wiad-
czenia”¥. Nasze do$wiadczenie nie zawiera si¢ zatem w przedmiocie,
ale w subiektywnym akcie jego postrzegania.

Na II Polskim Zjezdzie Filozoficznym w 1927 roku w Warszawie Igel
wystapit z referatem Z filozofii elementéw witalnych. Stwierdzit wéwczas:

Na odosobnienie elementéw witalnych od reszty rzeczywistosci zlozy-
ly sie przede wszystkim nastepujace dwie okolicznosci: 1. element wital-
ny dany jest jednej tylko osobie, element zmystowy natomiast spostrzegac
moze wieksza ilos¢ 0sOb rownoczesnie; 2. w sferze elementéw witalnych nie
ma ztudzen, ktérych istnienie czesto stwierdzamy w dziedzinie elementéw
zmystowych®.

Najistotniejsza teza Igla byto zatozenie, ze elementy witalne sq moz-
liwe do empirycznej rejestracji. Aby je wyodrebnic sposrdd innych swia-
dectw zmystéw, podzielit zakres postrzegania ludzkiego na trzy sfery,
z ktérych pierwsza (zmystowa) obejmowata Swiadectwa zmystow, dru-
ga (somatyczna) wrazenia ustrojowe, a trzecia sfera (meletyczna) jest
~wyrazem ogolnego stanu istoty zyjacej”*.

% Salomon Igel, O przedmiocie psychologii (Lwow: Naktadem ,Ksiegarni No-
wosci”, 1927), 4.

% Tamze, 6.

% Salomon Igel, ,Z filozofii doswiadczenia witalnego”, Kwartalnik Filozoficz-
ny 1 (1937): 297.

% Tamze: 301.
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W odczytowej i opublikowanej wersji zjazdowego wystapienia zna-
lazta sie nader interesujaca teza, ze wlasnie powszechnos¢ i doswiad-
czanie elementéw witalnych leza u podstaw antropomorficznego po-
strzegania $wiata®. Elementy meletyczne charakteryzuja sie trzema
cechami: jakosScia, intensywnoscig oraz interesownoscia. Nie mozna
jednak powiedzie¢, Ze je obserwujemy, bo ich tylko doswiadczamy. Igel
powtorzyt przy tym teze znang juz z jego doktoratu, ze to doswiadcze-
nie jest bezposrednie, niczym nieuwarunkowane. Tak wlasnie doswiad-
czamy zaréwno przyjemnosci, jak i przykrosci. Ich ,witalno$¢” zas po-
lega na tym, ze wywotuja okreslone zmiany w naszym organizmie.
,O istnieniu obiektywnych czynnikéw natury meletycznej $wiadcza
przede wszystkim te wszystkie istoty zywe, ktérym nie jestesmy skton-
ni przypisywac dzialania $wiadomego celu, a ktérych zachowanie si¢
jest w najwyzszym stopniu celowe™!. Dlatego tez o réznicach indywi-
dualnych pomiedzy ludZzmi decyduja wtasnie elementy meletyczne, po-
niewaz to one warunkuja strukture systemu wartosci jednostki, a wiec
i jej wartos¢ osobowa. Igel zasugerowat przy tym, ze ludzka ciekawos¢
$wiata i dazenie do jego poznawania takze majq tam swoje zrodto.

Jeszcze 10 marca 1928 roku wystapit na posiedzeniu Iwowskiego PTF
z odczytem stanowigcym kontynuacje referatu wygloszonego na war-
szawskim zjezdzie*’. Punktem wyjscia odczytu bylo stwierdzenie, ze
zmysly naleza do $wiata natury, stad odnosza sie one do ludzkiego cia-
fa, a nie do psychiki.

Elementy witalne, ktére sa sui generis obrazami materyi zywej, podzieli¢
mozna na dwie grupy, na meletyczne (od wyrazu (HéAw)) i somatyczne.
W meletycznych (w przyjemnosci, przykrosci, pragnieniu i innych) poza ja-
koscia i intensywnoscig wyrdzni¢ mozna ich interesownos¢ (wartos¢, ce-
lowos¢, kierunkowos¢). Somatyczne natomiast, jak gtdd, natezenie, sa po-
dobnie jak zmystowe elementami ameletycznemi. [...] Elementy
somatyczne rozpatrywane z punktu widzenia metafi-
zycznego sa podobnie jak elementy zmystowe sui ge-
neris obrazem ciata Zywego i wzbogacaja naszg wiedze
o niem. [...] Elementy meletyczne, ktore sktadaja sie
na nasze zycie emocyonalne i wolicyjne, rozpatrywane
z punktu widzenia metafizycznego, swiadczg o istnie-
niu objektywnej interesownosci, celowosci i wartosci.
[...] Elementy meletyczne sg najadekwatniejszym obra-

40 Salomon Igel, ,,Z filozofii elementéw witalnych”, Przeglad Filozoficzny 1-2
(1928): 307.

4l Tamze: 313.

42 Polskie Towarzystwo Filozoficzne”, Gazeta Lwowska 57 (1927): 4.
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zem materyi zywej i biologowie najtrafniej ujmuja zja-
wiska biologiczne pojeciami meletycznemi*.

Nie jest mozliwe jednak sprowadzenie zjawisk meletycznych do fi-
zycznych, cho¢ sa one empiryczne i wedtug Igla tworza przedmiot ,filo-
zofii zycia”. W taki sposob Igel staral si¢ wyprowadzi¢ zagadnienie sta-
tusu wartosci z metafizyki i przenies¢ je do epistemologii. Zaczat wigc
tworzy¢ oryginalny system, ktory bez watpienia zapewnitby mu trwate
miejsce w historii psychologii.

Jego dokonania w ramach psychologii szybko zostaty dostrzezone
i docenione przez historykow nauki polskiej. Zbigniew Jordan zaliczyt
Igla do grona wyrodzniajacych sie uczniow Kazimierza Twardowskiego
oraz do najwazniejszych polskich psychologéow w zakresie psychologii
opisowej*.

Filozofia wychowania Salomona Igla

Igel byl przekonany o wyjatkowym znaczeniu filozofii w wychowaniu
miodego pokolenia. Twierdzit bowiem, ze sama wiedza specjalistyczna
to za malo, aby mlode pokolenia przygotowa¢ do wyzwan, jakie stawia
przed nimi wspotczesny swiat. Waznos¢ filozofii dla mtodziezy wynika
z jej specyficznego charakteru, gdyz sama jest nie tyle nauka, ile swo-
istym otwarciem na bogactwo $wiata, co podkreslat:

filozofja nie tylko rozszerza horyzont umystowy na nowe dziedziny pozna-
nia, nieobjete zadna nauka specjalna, lecz takze dostarcza nam dzigki swo-
istej problematyce ogélnych kategoryj myslowych, ktére umozliwiaja ujmo-
wanie faktow naukowych i doswiadczen zyciowych z ogélniejszego punktu
widzenia i utatwiajgq ocene ich wartosci. Ponadto zmaganie sie z zagadnie-
niem filozoficznem zaostrza krytycyzm i prowokuje czesto zajecie samo-
dzielnego stanowiska®.

Podkreslat zwlaszcza to, ze tylko dzigki filozofii mozliwy jest wglad
w $wiat ducha, czyli zrozumienie wlasnego czlowieczenistwa, a co za
tym idzie — takze swego uczestnictwa w spolecznej wspolnocie, czego

8  Wyktady, odczyty, referaty”, Ruch Filozoficzny 1-10 (1928/1929): 163.

# Zbigniew Jordan, Philosophy and Ideology: The Development of Philosophy
and Marxism-Leninism in Poland Since the Second World War (Dordrecht: D. Reidel
Publishing Company, 1963), 11.

# Salomon Igel, ,Filozofja w liccum ogdlnoksztatcacym”, Muzeum 2-3
(1935): 88-89.
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nie daje zadne wyksztatcenie specjalistyczne. Tylko na tej drodze otwie-
ra si¢ przed cztowiekiem cate bogactwo swiata wartosci. W duchu filo-
zofii analitycznej Igel uwazatl réwniez, ze filozofia umozliwia operowa-
nie kategoriami myslowymi, ktore bez niej sa tylko nic nieznaczacymi
stowami. Dlatego tez w ksztatceniu filozoficznym nadrzedna role od-
grywac musi nauczanie logiki i psychologii.

Pozycja Igla jako specjalisty w kwestiach nauczania filozofii musiata
by¢ powszechnie znana, skoro redaktorzy Encyklopedii wychowania jemu
wlasnie powierzyli w 1936 roku opracowanie hasta dotyczacego dydak-
tyki propedeutyki filozofii, cho¢ nie byl wéwczas pracownikiem zadnej
uczelni. Wedlug Igla zajecia z propedeutyki filozofii moga by¢ realizo-
wane na dwa sposoby, z ktérych pierwszy jest w zasadzie wprowadze-
niem w problematyke filozoficzna. Natomiast drugi sposéb ksztatcenia
oznacza wlasciwa edukacje filozoficzna, czyli realizacje zaje¢ z poszcze-
gblnych zagadnien filozoficznych. Sam zdecydowanie opowiadat sie za
pierwszym sposobem, postulujac, aby:

lekcje poswigcone byty poglebianiu zasadniczych poje¢ naukowych, ktére
uczniowie przyswoili sobie na lekcjach innych przedmiotéw nauczania. Do
tych pojec¢ nalezatoby pojecie ilosci, czasu, przestrzeni, materji, energji, po-
jecie zjawiska historycznego, rozwoju, niektére pojecia estetyczne, grama-
tyczne i inne. Praca nad poglebianiem takich poje¢ w zwigzku z materjatem
naukowym szkoty sredniej bytaby — jak sadze — znakomitem przygotowa-
niem do studium wtasciwej filozofji, z ktérg uczniowie si¢ zaznajomia do-
piero w szkole wyzszej*.

Drugi zas watek dotyczy analitycznego ukierunkowania takze edu-
kaciji filozoficznej, ktéra winna rozpoczynac sie wlasnie od analizy po-
je¢. Dlatego tez takie wdrazanie do filozofii powinno opierac si¢ na lo-
gice i psychologii. Natomiast drugi sposéb nauczania filozofii opiera si¢
na historii filozofii, a zwlaszcza na metafizyce i teorii poznania. Tym
samym Igel sugerowal, Ze takie tresci moga nie trafi¢ do mtodziezy po-
zbawionej uprzedniego przygotowania do opanowania tak trudnych
zagadnien. Nie mogl jednak nie zauwazy¢, ze wérod decydentow oswia-
towych istnieje wielki opér wobec nauczania filozofii w ogole. Argu-
menty, jakimi postuguja sie przeciwnicy jej obecnosci w szkole, w tym
uznawanie filozofii za wroga religii wiedze odwracajaca uwage mto-
dziezy od tego, co naprawde wazne w zyciu, wydaja sie ponadczasowe.

4 Salomon Igel, , Propedeutyka dydaktyki filozofji”, w: Encyklopedia wycho-
wania, t. 2 (Warszawa: Wydawnictwo ,,Naszej Ksiegarni” Zwigzku Nauczyciel-
stwa Polskiego, 1926), 427.
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Dla zaspokojenia naturalnej ciekawosci mtodziezy licealnej nie moz-
na zatem ograniczac si¢ do mechanicznego przekazywania jej tresci z hi-
storii filozofii ani zmuszac jej do czytania i analizowania klasycznych
dziet, bo to tylko zniecheci jg do zaje¢ z filozofii. Igel zaproponowat za-
tem wybidrcze wykorzystywanie materiatu z filozofii tak, aby omawia-
ne zagadnienia obejmowaty wszystko to, co interesujace dla uczniow.

Catkowity materjat naukowy z filozofji najezatoby podzieli¢ na dwie gru-
py zagadnien: na zagadnienia z filozofji poznania i na zagadnienia z filozo-
fji warto$ci. Do grupy pierwszej trzeba by zaliczy¢ zagadnienia: 1. subjek-
tywnosci i objektywnosci poznania zmystowego, 2. realizmu i idealizmu,
3. prawdy formalnej i 4. zagadnienie nauki; do drugiej grupy zas: 5. zagad-
nienie osobowosci ludzkiej, 6. spoleczenstwa, 7. zagadnienie dobra, 8. pigk-
na, 9. pracy, 10. zagadnienie kultury i 11. panstwa®.

Taki bogaty program nauczania filozofii powinien by¢ realizowany
przez ostatnie dwa lata nauki w szkole éredniej w wymiarze az trzech
godzin tygodniowo. W trakcie tej edukacji uczniowie powinni ponadto
przeczyta¢ w kazdym okresie przynajmniej jedna rozprawe filozoficz-
na. Wymagato to jednak specjalnych kwalifikacji od nauczycieli prope-
deutyki filozofii, ktérzy nie tylko powinni by¢ autorytetem dla uczniow,
ale takze posiadac dogtebna wiedze na tematy, ktdre realizujg, oraz wie-
dze o biomedycznych uwarunkowaniach rozwoju mtodziezy.

To wlasnie Iglowi zawdzieczamy pomyst, aby zagadnienia filozoficz-
ne przekazywac w trakcie zaje¢ z innych przedmiotéw, a zwlaszcza z je-
zyka polskiego. W taki sposob powinno sie nauczac filozofii w szkotach,
ktére nie przygotowuja do studidow wyzszych, a wiec majg ograniczone
mozliwosci prowadzenia takiej edukacji. Za prowadzeniem zajec z filo-
zofii przemawia bowiem spojno$¢ zadan wychowawczych realizowa-
nych przez szkote z treSciami nauczania filozoficznego. Dzigki filozo-
fii w szkole zadania te mozna nie tylko latwiej zrealizowa¢, ale takze
sktoni¢ mlodziez do kontynuowania studiow na wtasng reke. Korzysci
z tego nauczania pozytywnie wpltywaja bowiem na zdolnosci intelektu-
alne, wychowanie religijne oraz obywatelskie. Dla Igla zatem nie istnia-
Ta mozliwo$¢ kolizji tresci nauczania filozoficznego z religijnym.

Igel swoimi doswiadczeniami z prowadzenia zaje¢ z psychologii chet-
nie dzielit si¢ ze sSrodowiskiem nauczycieli filozofii. Informacje przeka-
zywane na tych zajeciach uwazat za kluczowe dla pdzniejszego zrozu-
mienia zagadnien z teorii poznania i ontologii. Dlatego przyprowadzat
swoich najlepszych uczniéw na zajecia do Pracowni Psychologicznej za-

47 Tamze, 436.
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lozonej przez Twardowskiego. Niektérzy z nich demonstrowali swoja
wiedze i umiejetnosci na ¢wiczeniach dla studentéw, ktore realizowano
w pracowni*®. Prowadzit réwniez zajecia z psychologii w kierowanym
przez siebie liccum. Swoimi wrazeniami podzielil si¢ na forum sekcji
nauczania filozofii, przedstawiajac referat O tzw. pierwszej lekcji psycholo-
Qii w szkole Srednief*. Na ten sam temat 20 grudnia 1930 roku wygtosit od-
czyt na posiedzeniu sekcji nauczania filozofii funkcjonujacej w ramach
seminarium filozoficznego Iwowskiego uniwersytetu®.

Kariere w roli nauczyciela filozofii Igel rozpoczat w Prywatnym Gim-
nazjum Meskim Zydowskiego Towarzystwa Szkoty Ludowej i Sredniej
we Lwowie w 1920 roku i szybko stat sie uznanym autorytetem w dzie-
dzinie dydaktyki filozofii. Po kilku latach objat obowiazki dyrektora
meskiego gimnazjum. W kierowanej przez siebie szkole najwigkszy na-
cisk kfadt na nauczanie filozofii i wychowanie religijne. Nie uwazat, aby
pomiedzy tymi dwoma zadaniami istniata jakas sprzecznos¢, stad sa-
dzil, ze zaspokojenie naturalnej ciekawosci mlodziezy jest najwazniej-
szym i podstawowym celem pracy dydaktycznej, a wlasnie to zapewnia
nauczanie filozofii. Nie wolno jednak uczniéw do tego zmuszac, gdyz
Igel najwyrazniej uwazat, ze nie kazdy moze zostac filozofem. Rozsze-
rzona edukacja filozoficzna powinna by¢ zatem kierowana tylko do
tych, ktérzy wykazuja do niej chec¢ i predyspozycje. Forma takiej eduka-
cji w szkole $redniej jest miedzy innymi kétko filozoficzne, ktére musi
by¢ realizowane poza planem lekcji.

[...] sadze, ze koétko filozoficzne powinno powstawac tylko wowczas, gdy
Nauczyciel stwierdzit, ze w klasie znajduje sie grupa mtodziezy zdolneji do
pracy chetnej, o ktérej ma przekonanie, Ze systematyczna praca na kétku
skieruje ja na droge studium filozofii, ze do tego studium bedzie dobrze
przygotowana, a w samym studium rozmitowana®.

Nie ma tez sensu organizowanie kotka tylko na okres roku lub krocej,
gdyz zadnych pozytywnych rezultatéw sie nie osiggnie. Sukces w pra-
cy kotka osiaga sie przez systematyczng i planowgq prace, ktéra zgodnie
z regutami dydaktyki nalezy rozpoczac¢ od podstawowych zagadnien,
nastepnie przejs¢ do samodzielnych lektur, a te powinno wienczy¢ sa-
modzielne pisemne opracowanie problemu filozoficznego. Taki tok po-

48 Twardowski, Dzienniki, t. 1, 161-162.

4 Twardowski, Dzienniki, t. 2, 181.

% Wyktady, odczyty, referaty”, Ruch Filozoficzny 1-10 (1930-1931): 216.

°1 Salomon Igel, , Organizacja kotka filozoficznego w szkole $redniej”, Prze-
glad Filozoficzny 1 (1938): 94.
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stepowania wynika z tego, ze kotko powinno przygotowywac przyszte-
go studenta filozofii, a wiec ma okreslony cel.

Za czaséw dyrektorowania Igla w jego liccum wydawano czasopi-
smo ,Sprawozdawca” kierowane zarazem do rodzicéw i uczniéw. Byt
to rocznik, ktéry ukazywat si¢ na kazdy kolejny rok szkolny. W czasopi-
$Smie tym zawarte byly szczegdtowe informacje o dziatajacych w liceum
roznych formach zycia kulturalnego i naukowego, a takze sami ucznio-
wie dzielili sie na jego famach swoimi do$wiadczeniami i refleksjami
na temat swojej szkoty. Zgodnie z tytutem czasopisma zamieszczano
w nim réwniez sprawozdania ze wszystkich przedsiewzig¢, ktore od-
byty sie w liceum w danym roku szkolnym. Swego rodzaju ciekawostka
byto rownolegte funkcjonowanie kétka filozoficznego i religijnego. Kot-
ko filozoficzne prowadzil sam Igel, ktéry takze wygtaszal czesto w li-
cealnej czytelni otwarte pogadanki dla uczniéw dotyczace probleméw
moralnych. W liceum wielka wage przywigzywano do wychowania
w tradycji zydowskiej, nie zaniedbujac zarazem wychowania obywa-
telskiego. Roéwnie uroczyscie obchodzono swigta panstwowe, jak i re-
ligijne. Dyrektor nie stronit takze od tematéw trudnych, wygtaszajac
odczyty na temat O wychowaniu seksualnym miodziezy czy O wychowaniu
panstwowym miodziezy zydowskiej>*. Wspieral rowniez dziatajace we Lwo-
wie Towarzystwo Zydowskie Studentéw Filozofii.

Zakonczenie

Pytanie, jakie moze powsta¢ przy probie ogolnej oceny, odnosi sie do
tego, na ile oryginalne byly przemyslenia Igla. Z pewnoscig miescity
sie w ramach rozwazan, ktére w tym okresie byly prowadzone w szko-
le Iwowsko-warszawskiej. Naturalne jest, Ze Igel kontynuowat przemy-
Slenia swego nauczyciela, Kazimierza Twardowskiego. Zblizone tresci
spotykamy rowniez w pracy Stefana Baleya z 1911 roku O pojeciu psy-
chologicznej podstawy uczuc>, gdzie mowa jest miedzy innymi o przed-
miotach, ktére pdzniej Igel nazwatl zastepczymi, oraz o pozaprzyczy-
nowym zrodle uczué. Skoro bowiem uczucia przyjemnosci i przykrosci
pojawiaja si¢ podobnie jak wrazenia barw, to znaczy, ze nic ich nie de-
terminuje i nie mozna ich sztucznie wywotac. Igel byt jednak typowym

%2, Sprawozdanie Kota Rodzicielskiego”, Sprawozdawca. Pismo dla miodziezy
Gimnazjum Meskiego Z. T. S. L. i Sr. we Lwowie 2 (1932/1933): 15.

% Stefan Baley, ,,O pojeciu psychologicznej podstawy uczu¢”, Studia z Histo-
rii Filozofii 4 (2015): 35-36.
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przedstawicielem szkolty Twardowskiego, w ktorej psychologia pozo-
stawata czeScia filozofii, a ,niezwykle subtelne rozréznienia” prowa-
dzity go do wypracowania wtasnej koncepcji psychologii. Nalezy sa-
dzi¢, ze pracowal nad tym az po kres swego zycia. Musialo tak by¢,
bo przeciez nie bez powodu zatrudniono go krotko przed wybuchem
wojny na Uniwersytecie Jana Kazimierza, co wskazuje na istnienie ma-
terialnych podstaw do takiego awansu zawodowego®. Niestety jego
dokonania na tej drodze unicestwita barbarzynska machina nazistow-
skiego ludobdjstwa.
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Streszczenie

Salomon Igel (1889-1942) byt jednym z kilku wypromowanych przez Kazimie-
rza Twardowskiego doktoréw psychologii. Zajmowat sie teoretycznymi podsta-
wami psychologii, wywodzac je wprost z filozofii. Stat na stanowisku psycho-
logicznego funkcjonalizmu, twierdzac, ze zjawiska psychiczne sa postrzegane
zmystowo. Za jedyny przedmiot psychologii uwazat swiadomos¢. Konsekwent-
ne rozwijanie tego zalozenia doprowadzito go do préby sformutowania orygi-
nalnej koncepgiji filozofii elementéw witalnych, ktéra taczyta w sobie odkrycia
epistemologii, psychologii oraz fizjologii. W jego dorobku znajduja si¢ rowniez
prace z dydaktyki filozofii i psychologii. Zginat $miercig samobojcza podczas
wojny na terenie Iwowskiego getta, a wraz z nim przepad? caty jego dorobek na-
ukowy i przygotowywane do publikacji wyniki jego najnowszych badan.

Stowa kluczowe: Salomon Igel, Kazimierz Twardowski, psychologia, filozofia,
Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie, Polskie Towarzystwo Filozoficzne

Salomon Igel — A Forgotten Student of Kazimierz Twardowski

Summary

Salomon Igel (1889-1942) was one of several doctors of psychology promoted by
Kazimierz Twardowski. He dealt with the theoretical foundations of psychology,
deriving them directly from philosophy. He took the position of psychological
functionalism, claiming that mental phenomena are perceived by the senses. Igel
considered consciousness to be the only subject of psychology. A consistent devel-
opment of this assumption led him to attempt to formulate an original concept of
the philosophy of vital elements, which combined the discoveries in the fields of
epistemology, psychology and physiology. His achievements also include works
on the didactics of philosophy and psychology. He died by suicide during the war
in the Lviv ghetto, and with him all his scientific achievements and the results of
his latest research, which were being prepared for publication, got lost.

Keywords: Salomon Igel, Kazimierz Twardowski, psychology, philosophy, The
Jan Kazimierz University in Lviv, Polish Philosophy Society



