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Zetetyczny rejs. O Dariusza Kuboka
badaniach nad krytycyzmem

Zetetyczny wymiar filozofii jako cigglego dazenia od daw-
na symbolizuje droga. Mozna zatem stwierdzié, Ze przynaj-
mmniej grecka filozofia jest po prostu niestrudzonym zeglo-
waniem; nie tylko jest to utrzymywanie sie na wodzie, ale
ptyniecie do celu lub przynajmniej w jakims kierunku. Cza-
sami ta podréz odbywa sie wyznaczonymi szlakami wodny-
mi, niekiedy jednak bywa spontaniczna i wyjatkowa’.

Krytycyzm i sceptycyzm — te dwa terminy z perspektywy epistemo-
logicznej wigza si¢ z kluczowymi zagadnieniami dotyczacymi mozli-
wosci poznania rzeczywistosci, jednakze operujg nimi rézne tradycje,
nadajac im odmienne sensy oraz znaczenia w najrozmaitszych kontek-
stach. Powszechnie postawe sceptyczna taczy sie z czynnoscia watpie-
nia, a podejscie krytyczne z aktywnoscia krytykowania. Czy popularne
wyobrazenia sa stuszne lub jedyne? Warto réwniez postawic inne istot-
ne pytanie filozoficzne. Jaka role odgrywat krytycyzm w mysli wczes-
nogreckiej: poprzedzat filozofie czy tez byt jej konsekwencja?

! Dariusz Kubok, Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wczesnej filozofii
greckiej (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2021), 539-540.
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Gruntownej perspektywy pozwalajacej odpowiedzie¢ na te pytania
dostarcza monografia Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wczesnej filo-
zofii greckiej, nominowana w Konkursie o Nagrode imienia Jana Dtugo-
sza w 2022 roku?. Praca ta stanowi podsumowanie wieloletnich studiéw
nad krytycyzmem Dariusza Kuboka, znanego za sprawa ksiazki Prawda
i mniemania. Studium filozofii Parmenidesa z Elei®.

Celem niniejszego artykutu jest systematyczny namyst nad bada-
niami Dariusza Kuboka dotyczacymi krytycyzmu oraz proba ich oce-
ny z perspektywy filozoficznej i ogdlnohumanistycznej. Ze wzgledu na
to, ze opus magnum autora zostato poprzedzone licznymi publikacjami,
pierwsza cze$¢ rozwazan zwigzle przybliza dorobek badacza. Jednak
ksiazka Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wczesnej filozofii greckiej jest
szczegolna, dlatego w poswieconej jej drugiej, dtuzszej czesci dociekan
zostanie dookreslony termin ,zetetycyzm” oraz jego zwiazki ze scepty-
cyzmem i krytycyzmem. Trzecia cze$¢ wypelni cel rozwazan poprzez
namyst nad znaczeniem badant Kuboka nad krytycyzmem. Metoda tej
pracy jest analiza wewnetrzna, ograniczona do dorobku autora — takie
podejscie jest podyktowane ograniczeniami artykutu naukowego.

Na drodze krytycyzmu

Dariusz Kubok nastepujacymi stowami — ktére mozna potraktowac jako
zwienczenie wieloletnich poszukiwan — przedstawia zasadnos¢ podje-
cia swoich badan:

Filozofowie powdd zadziwiajacego braku dogtebnej refleksji nad krytycy-
zmem tlumacza zazwyczaj dwojako: albo uzywaja argumentu z trywialno-
$ci, albo z marginalnosci. Ci pierwsi uwazaja, Ze nie ma sensu podejmowac
tego zagadnienia, poniewaz uznaja je za jasne i oczywiste; wiecej nawet,
nierzadko krytycyzm bywa pojmowany monopolistycznie w $wietle jakiejs
wyroznionej koncepciji filozoficznej (np. Kanta czy szkoty frankfurckiej). Ci
drudzy z kolei sadza, ze refleksja filozoficzna powinna si¢ skupic¢ na istot-
niejszych zagadnieniach, a idea krytycyzmu od strony filozoficznejnie nale-
zy do tematéw kluczowych. Motywem podjecia przeze mnie tego problemu
byta niezgoda na oba argumenty, a $wiadomos¢ waznosci postawy krytycz-

2 Zob. ,Nominowani w Konkursie”, w: Konkurs o Nagrodg imienia Jana Dtugo-
sza, dostep 1.03.2023, https://dlugosz.krakow.pl/pl/nominowani.html.

3 Zob. Dariusz Kubok, Prawda i mniemania. Studium filozofii Parmenidesa z Elei
(Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego, 2004). Praca nominowana
w Konkursie o Nagrode imienia Jana Diugosza w 2005 roku. Zob. , Nominowani
w Konkursie”.
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nej szta w parze z nieSwiadomoscia rangi refleksji nad nia. Kazdy zapewne
sie zgodzi, ze czlowiek powinien mysle¢ krytycznie, ale czy rzeczywiscie
tak mysli? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezatoby zrozumie¢, o czym
jest mowa*.

Trudno nie zgodzic si¢ z tak zarysowanga perspektywa. Mozna nawet
powiedzie¢, ze zachodzi pewna analogia miedzy dwoma waznymi ter-
minami: ,racjonalnoscia” oraz , krytycyzmem”. Czesto podczas dysku-
sji tak si¢ zdarza, ze rozmdéwcy nie potrafig uzyskac konkluzji czy nawet
maja trudnos¢ z prowadzeniem dialogu, cho¢ obaj uwazajq sie za przed-
stawicieli racjonalizmu i krytycyzmu.

Sprzeciw wobec powszechnego trywializowania i marginalizowania
zagadnienia krytycyzmu oraz monopolizowania go do jednego z wielu
stanowisk filozoficznych doprowadzil badacza do zrealizowania pro-
jektu, ktory zaowocowat interesujaca perspektywa na ptaszczyznie ba-
dan nad filozofia grecka’®. Na szczegdlna uwage zastuguja trzy artyku-
ty: O pottrzezwosci Ksenofanesa, Xenophanes of Colophon and the Problem of
Distinguishing between Scepticism and Negative Dogmatism oraz Poza Skyllg
i Charybdg. Problem fallibilistycznej wyktadni pogladéw Ksenofanesa. Przyto-
czone prace przygotowywaty grunt pod omawiana w dalszej czesci pra-
cy monografi¢ poprzez zarysowanie zwiazkéw miedzy dogmatyzmem,
sceptycyzmem i krytycyzmem we wczesnej filozofii greckiej na przy-
ktadzie pogladéw Ksenofanesa, a takze ich powigzan ze wspolczesna
mysla krytyczna oraz zagadnieniem fallibilizmu.

Jednakze z trzech powoddéw dziatalnos¢ Kuboka zwigzana z zagad-
nieniem krytycyzmu przekracza perspektywe historyka zajmujacego
si¢ mysla grecka.

Po pierwsze, jego badania prowadza do wyznaczenia interesujacej
perspektywy metafilozoficznej®. Najwazniejsza wydaje sie praca Critical

* Kubok, Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wczesnej filozofii greckiej, 9.

5 Zob. Dariusz Kubok, ,Allocriticism and Autocriticism in the Views of
Xenophanes of Colophon”, Littera Antiqua 10 (2015): 261-281. Zob. Dariusz
Kubok, , Xenophanes of Colophon and the Problem of Distinguishing between
Scepticism and Negative Dogmatism”, Electryone. A Journal of Classical Studies and
the Ancient Mediterranean World 2 (2016): 31-53. Zob. Dariusz Kubok, , Parmenides’
Methodological Criticism and the Problem of Phronesis”, Filozofia 71 (2016): 345—
356. Zob. Dariusz Kubok, ,Poza Skyllg i Charybda. Problem fallibilistycznej
wykltadni pogladéw Ksenofanesa”, Ruch Filozoficzny 4 (2017): 79-100. Zob. Dariusz
Kubok, ,Problem antecedenciji fallibilizmu w pogladach Karneadesa”, Analiza
i Egzystencja 41 (2018): 5-24.

¢ Zob. Dariusz Kubok, ,The Topographies of the Philosophical Path, or
on the Consequences of Not Wearing Shoes”, Er(r)go 43 (2021): 253-277. Zob.
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Thinking and Philosophical Criticism: An Outline of the Problem, ktora wska-
zuje na genetyczna pierwotnos¢ krytycyzmu przed wszelka refleksja,
réwniez filozoficzna, poprzez zwrdcenie uwagi na dwie kategorie: kry-
tycyzm separacyjny i bezkrytycyzm separacyjny.

Po drugie, prowadzone przez niego badania nie ograniczaja sie tylko
do mysli antycznej, co potwierdza jego namyst nad starozytnymi zro-
dtami filozofii Immanuela Kanta w artykule Kant and Zetetic Scepticism’.
Godny uwagi jest rowniez wktad w badania nad antycznym rodowo-
dem zetetycznych koncepcji z zakresu dwudziestowiecznej filozofii po-
lityki, m.in. mysli Erica Voegelina, Leo Straussa, Michaela Oakeshotta
i Karla Poppera®.

Po trzecie, Kubok jest redaktorem pracy zbiorowej Thinking Critically:
What Does It Mean? oraz tematycznego numeru czasopisma Forms of Cri-
ticism in Philosophy and Science®.

Problem, metoda i struktura opus magnum

Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wczesnej filozofii greckiej — na po-
czatku warto doprecyzowac tytul rozprawy. Szczegdlng uwage zwraca
brzmiacy odrobine ezoterycznie ,zetetycyzm”. Autor nastepujaco thu-
maczy uzycie tego terminu:

Wyroéznienie tego terminu na oznaczenie okreslonego stanowiska nie jest
przypadkowe, odsyta bowiem do Sekstusa Empiryka, ktory tradycje scep-
tyczng nazywa miedzy innymi zetetyczng (Cntntikr)), a wiec polegajaca na
tym, aby poszukiwac i badac (1o (ntetv kat orénteoOat). Ogolnie rzecz bio-

Dariusz Kubok, ,Critical Thinking and Philosophical Criticism: An Outline
of the Problem”, w: Thinking Critically: What Does It Mean?: The Tradition of
Philosophical Criticism and Its Forms in the European History of Ideas, red. Dariusz
Kubok (Berlin-Boston: De Gruyter, 2018), 1-10.

7 Zob. Dariusz Kubok, ,Kant and Zetetic Scepticism”, Ruch Filozoficzny 78
(2022): 7-25.

8 Zob. Dariusz Kubok, ,Conversation and Conservation: Two Kinds of
Anti-Dogmatic Criticism in the Philosophy of Politics and their Antecedents in
Ancient Greek Forms of Skepticism and Fallibilism”, w: Thinking Critically, 73-92.
Zob. Dariusz Kubok, ,Kilka uwag o modelach zetetycznych w filozofii polityki:
Voegelin — Strauss”, Horyzonty Polityki 35 (2020): 125-143. Zob. Dariusz Kubok,
,Filozofia a polityka: lekcje z Oakeshotta, Bradatana i Sokratesa”, Horyzonty
Polityki 45 (2022): 183-201.

9 Zob. Dariusz Kubok, ,,Comments on the Sources of Greek Philosophical
Criticism”, Folia Philosophica. Forms of Criticism in Philosophy and Science: Special
Issue 34 (2015): 9-31. Zob. Thinking Critically.



Zetetyczny rejs. O Dariusza Kuboka badaniach nad krytycyzmem 211

rac, wyjsciowo bede traktowal te stanowiska jako wzajemnie podporzad-
kowane: sceptycyzm (S) jest jedna z form krytycyzmu antydogmatycznego
(KA), natomiast zetetycyzm (Z) —jedna z form S'.

Zetetycyzm to zatem jedna z form sceptycyzmu — rozumianego jako
poszukiwanie i badanie — podpadajaca pod pewien typ krytycyzmu.
Kluczowe jest to, ze Kubok wyrdznia dwa typy sceptycyzmu: efekty-
cyzm i zetetycyzm.

Sceptycyzm efektyczny bazuje na postawie wstrzymania si¢ od osa-
du, ktéra stanowi konsekwencje oceny poszukiwan i jest nimi poprze-
dzona''. Sceptycyzm zetetyczny — w przeciwienstwie do efektycyzmu —
polega na niepoprzestawaniu w poszukiwaniach niezaleznie od tego,
czy uzyskalo sie rozwigzanie rozwazanego problemu, czy tez nie. Z uwa-
gi na wielos¢ niejasnosci zwigzanych z uzyciem terminu , sceptycyzm”,
a takze z powszechnym podejsciem redukujacym postawe sceptyczna
do czynnos$ci watpienia szczegdlnie zasadne wydaje sie zastosowanie
w analizach terminu , zetetycyzm”.

Z tytulowej trojcy pozostat ,krytycyzm”. W poprzedniej czesci roz-
wazan wskazano na sprzeciw Kuboka wobec marginalizowania i try-
wializowania zagadnienia krytycyzmu. Badacz zaproponowat interesu-
jace podescie, poniewaz sformutowat typologie krytycyzmu, opierajac
sie na wlasnych analizach uzy¢ czasownika kptvw w dzietach Home-
ra, Hezjoda i filozofow wczesnogreckich. Przyblizenie tej typologii oraz
wskazanie jej mozliwych zastosowan wymagaja osobnego omdwienia,
ale warto juz teraz przywota¢ wymienione przez Kuboka trzy kluczo-
we typy krytycyzmu filozoficznego: krytycyzm separacyjny — najpier-
wotniejszy typ krytycyzmu, bedacy przedracjonalna zdolnoscia do
czynienia rozréznieny; krytycyzm antydogmatyczny — dazacy do formu-
fowania rozwazan w sposdb wolny od ostatecznych rozstrzygnie¢; kry-
tycyzm epistemologiczny — problematyzujacy w pierwszej kolejnosci
formy refleksji nad rzeczywistoscia, ktore to formy poprzedzaja docie-
kania etyczne, ontologiczne, metafizyczne i wszelkie inne. Krytycyzm
separacyjny jest pierwotny, a tym samym stanowi podtoze wszelkich
rozwazan, rowniez filozoficznych, zakladaja go zatem wszelkie pozo-
state typy krytycyzmu. Wazne jest to, ze krytycyzm epistemologiczny
i krytycyzm antydogmatyczny moga sie taczy¢, ale nie musza'?.

10 Kubok, Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wezesnej filozofii greckiej, 11.
1 Zob. tamze, 15, 126-127.
12 Zob. tamze, 65-76.
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Istotne jest rowniez tytulowe wyrazenie ,,wczesna filozofia grecka”.
Pierwszych mitosnikéw madrosci klasyfikuje sie na rézne sposoby. Mie-
dzy innymi okredla si¢ ich mianem , filozoféw przyrody”, ,presokraty-
kéw”, myslicieli ,przedsofistycznych” lub ,przedplatonskich”. Trudnos¢
tych kategorii polega na tym, Ze nie sposob zredukowac probleméw roz-
wazanych przez pierwszych filozoféw do zagadnien zwigzanych z na-
tura rzeczywistosci; ponadto pod ich wptywem byli sofisci, Sokrates
i Platon, ktdérych raczej nie nalezy przez to posadzac o jednoznaczny
zwrot w podejsciu badawczym, bardziej zasadne wydaje si¢ postrzega-
nie rozwoju filozofii greckiej jako procesu ciagltego, a nie rewolucyjnego.
Z tego powodu Anthony Arthur Long postuguje sie terminem ,wczesna
grecka filozofia”'% warto zwrdci¢ uwage na nastepujace stowa brytyj-
skiego badacza:

[...] moim podstawowym zmartwieniem jest przekonanie, ze w badaniach
nad wczesnymi greckimi filozofami - takimi jak Parmenides, ktorych sto-
wa przetrwaly w znacznym stopniu — nie poswiecono odpowiedniej uwagi
ich pogladom z zakresu metodologii filozofii, metafilozofii, a takze rozwa-
zaniom nad umystem oraz relacji miedzy podmiotem i przedmiotem po-
znania. Interpretacja [pogladéw] tych myslicieli — Ksenofanesa, Heraklita,
Parmenidesa, Empedoklesa i Anaksagorasa — jest stale pod wptywem ko-
smologicznych zalozen Arystotelesa i Teofrasta. Z perspektywy naszego do-
stepu do najwczesniejszych, Milezyjczykow, ktérych umownie, ale btednie
nazywamy presokratykami — [w tym przypadku] jestesmy catkowicie za-
lezni od tradycji doksograficznej zapoczatkowanej przez perypatetykow'.

Mozna powiedzie¢, ze powyzsze uwagi terminologiczne nie sa tylko
cze$cia sporu werbalnego, poniewaz za nimi kryja sie istotne zatozenia.
Ujmowanie pierwszych mito$nikéw madrosci jako filozofow wezesno-
greckich prowadzi do wyeksponowania epistemologicznych elemen-
tow obecnych w ich rozwazaniach, co wiaze sie z przewartosciowa-
niem dotychczasowej perspektywy badawczej, opartej na doksografii
perypatetykow. Powyzsze uwagi sa kluczowe, poniewaz ukazujg punkt
wyj$ciowy rozwazan Kuboka, ktéry — odpowiadajac na powyzej przy-
toczone zmartwienie Longa — podstawowy problem monografii ujat na-
stepujaco:

Zasadniczy cel tej rozprawy sprowadzam do proby rozpoznania we wczes-
nej filozofii greckiej zrebéw postawy krytycznej, sceptycznej i zetetycznej

13 Zob. tamze, 23-26.
4 Anthony A. Long, ,Parmenides on Thinking Being”, Proceedings of the
Boston Area Colloquium of Ancient Philosophy 12 (1996): 127-128. Przet. D. Sz.
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na podstawie uprzednich ustalent dotyczacych ich pojmowania. Zdaje so-
bie jednoczesnie sprawe z mozliwej dwuznacznosci, nieostrosci i splatania
relewantnych tekstow. Rozpoznanie to ogranicza si¢ do analizy wczesno-
greckich filozoféw, a takze ,filozoficznych” fragmentéw przede wszystkim
z epiki (Homer i Hezjod), ale tez — akcydentalnie — z liryki, dramatu i histo-
riografii. Mam swiadomos¢, ze takie zawezenie przedmiotu badan do frag-
mentéw filozoficznych nie pozwala na calosciowy oglad omawianego za-
gadnienia. Dlatego swoje badania nad wczesna filozofia grecka traktuje jako
preludium do badan nad wczesna mysla grecka w zakresie obecnosci w niej
K, S oraz Z. Koniecznym uzupelnieniem niniejszych badan powinny by¢
przede wszystkim szczegdtowe analizy filologiczne dotyczace czasownika
Kkolvw ijego derywatow, a takze analizy procesu wytaniania sie oraz krysta-
lizacji terminologii krytycystycznej, sceptycznej i zetetycznej; dodatkowo
nalezatoby skupic¢ sie na obecnosci zrebow tych trzech postaw w literaturze
wczesnogreckiej, szczegdlnie w liryce, dramacie i historiografii. W rozpra-
wie tej zawarlem rozwazania o charakterze historyczno-filozoficznym, ale
takze filozoficznym, gtéwnie epistemologiczno-metodologicznym. Zagad-
nienie krytycyzmu $cisle zwigzane jest z problemami epistemologicznymi
i metafilozoficznymi, ktére — jak postaram sie pokazac — nie byty marginal-
ne u zrodet filozofii'.

Kluczowym celem monografii jest zatem wydobycie z wczesnej fi-
lozofii greckiej elementoéw postawy krytycznej, sceptycznej i zetetycz-
nej, co —jak juz wspomniano — podkresla bardzo czesto niedostrzegane
epistemologiczne elementy obecne w rozwazaniach pierwszych mito-
$nikéw madrosci. Interesujace jest rozpoczecie badan od analizy |, filo-
zoficznych” czesci epiki Homera i Hezjoda oraz antycznej liryki, dra-
matu i historiografii, poniewaz takie podejscie ukazuje ciaglos¢ tradycji,
zwiazek poczatku filozofii z mitem, co stanowi przeciwwage popular-
nego wyobrazenia, wedtug ktorego pierwsi filozofowie arbitralnie ze-
rwali z mysleniem mitycznym, przechodzac od mitu do logosu'®.

Godne uwagi sa dwa elementy metodologiczne, umozliwiajace zre-
alizowanie postawionego zadania. Po pierwsze, autor stosuje zamien-
nie wyrdznione przez Janine Gajde-Krynicka dwie metody: genetycz-
na i porownawcza czy tez kontekstowa, ale odpowiednio je modyfikuje
na potrzeby swoich rozwazan, wskazujac, ze zasadno$¢ wykorzysta-
nia tych metod nie wigze si¢ z zalozeniem, iz wczesna mysl grecka jest
spojnym systemem myslowym; ponadto metody te pozwalaja na bada-
nie dawnej mysli greckiej z perspektywy pdzniejszych stanowisk. Po
drugie, w badaniach nad krytycyzmem Kubok nawigzuje do bezpo-
$rednich i posrednich przedstawicieli Szkoly Lwowsko-Warszawskiej,

15 Kubok, Krytycyzm, sceptycyzm i zetetycyzm we wczesnej filozofii greckiej, 12.
16 Zob. tamze, 441.
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a w kontekscie relacji miedzy filozofia starozytna i wspdlczesna oraz
filozofia i historia filozofii odnosi sie do Izydory Dambskiej i Stefana
Swiezawskiego'.

Monografia dzieli si¢ na dwie czesci. Pierwsza sktada sie z czterech
rozdziatéw, precyzujacych istote i funkcje krytycyzmu, zawierajacych
namyst nad wspdtczesnymi badaniami dotyczacymi postawy krytycz-
nej, uzyciami czasownika kgivw oraz jego derywatow w eposach Ho-
mera i Hezjoda, co prowadzi do sformufowania typologii krytycyzmu,
a takze dookreslenia sceptycyzmu, dogmatyzmu i zetetycyzmu'®. Czes¢
drugarozprawy obejmuje analizy doksografii i fragmentow dotyczacych
przedstawicieli wczesnej filozofii greckiej w $wietle roznych typow kry-
tycyzmu: poglady myslicieli sa omawiane w pieciu rozdziatach z per-
spektywy krytycyzmu separacyjnego, krytycyzmu antydogmatycznego
(zwigzanego nierozerwalnie ze sceptycyzmem i zetetycyzmem), kryty-
cyzmu epistemologicznego, allokrytycyzmu i autokrytycyzmu, a takze
synkrytycyzmu. Godne odnotowania jest to, Ze autor w ramach rozwa-
zan dokonal nowych przektadéw czesci antycznych tekstow'.

Podstawowy cel rozprawy zostal postawiony bardzo ambitnie,
a jego realizacja doprowadzila do sformutowania nowej wyktadni in-
terpretacyjnej mysli pierwszych filozoféw oraz doprecyzowania po-
staw: krytycznej, sceptycznej i zetetycznej. Zakres analiz zostat odpo-
wiednio ograniczony, mimo to zaowocowat studium przekraczajacym
szescset stron.

Znaczenie badan Kuboka

Omoéwiona w niniejszej pracy twodrczos¢ Dariusza Kuboka to intere-
sujacy glos w dyskusjach humanistycznych, poniewaz zawiera nowa
wyktadnie wczesnej filozofii greckiej, jednoczesnie inicjujac wiele za-
gadnien zwiazanych z mysla antyczna; odpowiada na problem histo-
ryczno-filozoficzny, zajmujac dojrzate stanowisko filozoficzne i precy-
zujac ignorowane oraz bagatelizowane czesto zagadnienie krytycyzmu,
ktére ma wymiar ogélnohumanistyczny. Mozna wskaza¢ na szes¢ ele-
mentéw podkreslajacych wartos¢ tych badan.
1. Nowa wykladnia mysli pierwszych filozoféw z perspektywy kry-
tycyzmu — eksponujaca bardzo czesto pomijane w ich twdrczo-

17- Zob. tamze, 19-25.
18 Zob. tamze, 29-146.
19 Zob. tamze, 147-531.
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Sci elementy epistemologiczne oraz wskazujaca na aktualnos¢ ich
mysli, ktora otwiera perspektywy dla badaczy w zakresie nie tyl-
ko wczesnej filozofii greckiej, ale tez catej wczesnej mysli greckie;.
. Opracowanie problemu krytycyzmu, problematyzujace go z per-
spektywy filozoficznej poprzez zbadanie znaczenia i funkcji po-
stawy krytycznej, co prowadzi do interesujacego ujecia, wedlug
ktorego krytycyzm genetycznie poprzedza dociekania filozoficz-
ne. Szczegodlnie godna uwagi jest typologia krytycyzmu wyrdz-
niajaca: krytycyzm separacyjny, krytycyzm antydogmatyczny
i krytycyzm epistemologiczny.

. Zbadanie zwiazkow sceptycyzmu z krytycyzmem oraz uporzad-
kowanie terminologii sceptycznej poprzez wyroéznienie dwdch
form sceptycyzmu: efektycznego i zetetycznego. Takie podejscie
przeciwstawia si¢ powszechnym ujeciom redukujacym postawe
sceptyczng do czynnosci watpienia oraz eksponuje jej pozytywna
role, zwiazana z poszukiwaniami.

. Interesujaca perspektywa metafilozoficzna, problematyzujaca po-
czatek i zrodia filozofii, podkreslajaca filozoficzny charakter badan
historyczno-filozoficznych: bardzo powszechnym przekonaniem
jest poglad, wedtug ktorego istnieje przepas¢ miedzy mysleniem
filozoficznym i badaniami historyczno-filozoficznymi. Perspekty-
wa Kuboka ukazuje, ze zachodzi tutaj sprzezenie zwrotne, ponie-
waz namyslt nad poczatkiem filozofii z perspektywy wspotczesnej
doprowadzit do powstania typologii krytycyzmu.

. Ukazanie antycznego rodowodu krytycznych i zetetycznych kon-
cepcji z zakresu dwudziestowiecznej filozofii polityki, m.in. po-
przez namyst nad stanowiskami Erica Voegelina, Leo Straussa,
Michaela Oakeshotta i Karla Poppera.

. Zasygnalizowanie relacji miedzy kryzysem i krytycyzmem. Ba-
dacz przedstawia sprawe nastepujaco:

Refleksja nad geneza postawy krytycznej pozwala zrozumie¢ réwniez
aktualne problemy w skali globalnej. Mozna to ukaza¢ na przyktadzie
zwiazku pomiedzy kryzysem i krytycyzmem. Ten pierwszy termin
wszedl do podrecznego stownika diagnoz wspodtczesnosci w przerdz-
nych aspektach. W opisie po(d)recznego $wiata stosuje sie stowo , kryzys”
z odpowiednim przymiotnikiem: gospodarczy, finansowy, polityczny,
tozsamosciowy, aksjologiczny itd. Trzeba jednak sobie uswiadomi¢, ze
termin , kryzys” pochodzi od greckiego koioLc i jest Zrédtowo zwigzany
z terminem ,krytycyzm”. W moim przekonaniu jedna z najprostszych,
a zarazem najtrafniejszych i najbardziej wydajnych definicji postawy
krytycznej fundujacej krytycyzm jest definicja, ktéra glosi, Ze jest to po-
stawa czujnego utrzymywania stanu kryzysu. Kryzys natomiast rozumiem



216 Dawid Szombierski

najbardziej fundamentalnie, z najmniejszym mozliwym nacechowa-
niem warto$ciujacym: kryzys to okres przelomowy, rozstrzygajacy, ina-
czej: przesilenie, przelom, zatamanie sie dotychczasowej linii rozwoju.
Kryzys i krytycyzm sa dialektycznie powigzane — zaréwno pozytywnie
(oba terminy wskazujg funkcje rozréznienia i rozstrzygniecia), jak i ne-
gatywnie, czyli w sytuacji, gdy krytycyzm staje si¢ antidotum na kryzys,
a kryzys moze wywotywac potrzebe krytycyzmu. Ale to wlasnie kryzys
moze by¢ antidotum na niedomaganie krytycyzmu lub jego krytyczny
brak, a krytycyzm moze wywolywac kryzys. Takie postawienie proble-
mu moze zrodzi¢ oczekiwanie na osobne studium, ktére wpisze sie we
wspolczesna debate w obrebie humanistyki®.

Warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden ogdlnohumanistyczny wy-
miar badan. Mozna wyrdzni¢ dwa podstawowe toposy, sprowadzajace
sie do dwoch metafor: gmachu i drogi. Pierwsza wyraza dom stojacy na
trwatych fundamentach, zapewniajacy tylko pozorne bezpieczenstwo,
poniewaz zamkniecie si¢ na rzeczywistos¢ prowadzi do stagnacji, ktorej
konsekwencjq jest dogmatyzm. Druga wyraza podrdéz zwigzana z po-
szukiwaniem, zawierajaca zetetyczng nadzieje na odkrycie tego, co nie-
znane i lepsze. Kubok okresla wczesnych filozoféow mianem ,ludzi mo-
rza”?, co sugeruje, ze krytycyzm oraz zwiazana z nim nadzieja byly
gwiazda przewodnia dla myslicieli, ktérzy przetarli szlaki dla naszej
kultury — dobrze o tym pamiegtac dzis, w trudnych czasach, petnych wy-
zwan implikowanych przez globalne i lokalne kryzysy.
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Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest systematyczny namyst i proba oceny badan Da-
riusza Kuboka nad krytycyzmem, zwiazanych z monografia Krytycyzm, scepty-
cyzm 1 zetetycyzm we wczesnej filozofii greckiej, ktoéra problematyzuje krytycyzm
z perspektywy filozoficznej i prezentuje nowy paradygmat interpretacyjny
wczesnej filozofii greckiej. Artykut sktada sie z trzech czesci. W pierwszej przy-
blizono fragment dorobku publikacyjnego polskiego badacza, bedacy droga do
jego gléwnego dzieta. W drugiej omdéwiono problem, metode i strukture opus
magnum. W trzeciej poddano ocenie badania, a takze ich znaczenie z perspekty-
wy filozoficznej oraz ogélnohumanistycznej.

Stowa kluczowe: krytycyzm, sceptycyzm, zetetycyzm, wczesna filozofia grec-
ka, Dariusz Kubok
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Zetetic Cruise: About Dariusz Kubok’s Research on Criticism

Summary

The aim of this paper is a systematic reflection and an attempt to evaluate Da-
riusz Kubok’s research on criticism related to the monograph Criticism, Skepti-
cism and Zeteticism in Early Greek Philosophy, which problematizes criticism from
a philosophical perspective and presents a new interpretation paradigm of ear-
ly Greek philosophy. The article consists of three parts. The first introduces part
of the publications of the Polish researcher, which is the way to his main work.
The second discusses the magnum opus’s problem, method, and structure. The
third evaluates the importance of research - its significance from a philosophi-
cal and general humanistic perspective.

Keywords: criticism, skepticism, zeteticism, early Greek philosophy, Dariusz
Kubok



