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Dwa pokolenia szkoty Iwowsko-warszawskiej:
Tadeusz Czezowski (1889-1981)
i Zbigniew Jordan (1911-1977)

Historia polskiej filozofii wydaje sie mocno wyeksploatowanym ob-
szarem badawczym, o ktérym w zasadzie juz wszystko zostalo po-
wiedziane. Tymczasem w archiwach zachowaty sie nieupublicznione
dotad materiaty, rzucajace nowe swiatfo na ksztattowanie sie tych tra-
dycji rodzimej filozofii, do ktérych najchetniej nawiazujemy. Chodzi
tu oczywiscie o szkole Iwowsko-warszawska, polski intelektualny pro-
dukt eksportowy, ktérym stusznie sie chlubimy przed calym swiatem.
W opracowaniach na temat czynnikdw konsolidujacych przedstawicieli
tej szkoty w trudnych latach powojennych osoba Tadeusza Czezowskie-
go (1889-1981) catkowicie niestusznie — jak si¢ okazuje w Swietle prze-
prowadzonych badan — zajmowata dotad drugoplanowa pozycje.

Tadeusz Czezowski jest przedstawiany przede wszystkim jako ten
reprezentant filozoficznej szkoty Iwowsko-warszawskiej, ktéry konty-
nuowal kierunki dociekan filozoficznych wytyczone przez samego Ka-
zimierza Twardowskiego.

Beznamietna, spokojna rzeczowos¢, panowanie nad wlasnym stylem, trzy-
manie go na wodzy — to jezyk Tadeusza Czezowskiego. Malo u kogo tak
wyraznie si¢ czuje, ze jezyk jest tylko srodkiem do wyrazania mysli i nie
powinien w pracy naukowej stawac sie celem. Jezyk i styl Kazimierza Ajdu-
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kiewicza i Tadeusza Czezowskiego najblizszy jest stylowi i jezykowi Kazi-
mierza Twardowskiego'.

Z tego wzgledu to wiasnie Czezowskiemu najtatwiej bylo pod-
trzymywac kontakt z pozostatymi uczniami Twardowskiego. Nic za-
tem dziwnego, ze na pierwszym zjezdzie uczniéw Twardowskiego
w pierwsza rocznice jego $Smierci to wlasnie Czezowskiemu przypadio
zadanie wygloszenia referatu upamigtniajacego mistrza i nauczyciela.
Niestety wojna gwattownie przerwata historyczna ciagtos¢ funkcjono-
wania szkoty lwowsko-warszawskiej, ktorej przedstawiciele rozpierz-
chli sie po calym $wiecie, a po zakonczeniu dzialan wojennych stracili
tez swoja naturalna siedzibe — Uniwersytet Lwowski. Odtworzenie
w warunkach powojennych wiegzi i potencjatu naukowego szkoty byto
juz praktycznie niemozliwe. Przetrwata jednak idea Twardowskiego,
ze nauka stanowi jedno$¢ i mozna w zgodzie ze sobg uprawiac jej roz-
ne dyscypliny, ale takze wspdtdziata¢ ze soba, rézniac sie pogladami
i naukowymi orientacjami. Wtasnie w takim procesie kluczowa role
odgrywat Tadeusz Czezowski. Uczestniczyl zatem prawie we wszyst-
kich przedsiewzigciach majacych na celu reaktywowanie wiezi tacza-
cych ucznidw tej szkoty?. Ze wzgledéw pozanaukowych natomiast jego
udziatl w integrowaniu filozoféw emigracyjnych z pozostatymi w kra-
ju uczniami Twardowskiego nie byt dotad znany. Tymczasem jest on
unikatowy, gdyz obrazuje, ze wspdlnota duchowa taczaca srodowisko
szkoly lwowsko-warszawskiej przetrwala mimo znacznych odlegtosci
i przeszkdd natury politycznej. To wilasnie Czezowski, wspdtpracujac
z filozofami emigracyjnymi, wykazat w praktyce trafnos¢ stow Izydo-
ry Dambskiej:

wydaje mi sig, ze oddzialywanie Twardowskiego — tak silne za jego zycia —
trwa jako$ nadal w Polsce. Moze przez uczniéow Jego uczniéw, a moze przez
utrwalony w tym, co stworzyt, pewien model duchowy. Co wiecej, mysle, ze
to oddziatywanie jest nam potrzebne®.

! Maria Rzeuska, ,,O jezyku, stylu i polszczyznie filozoféw szkoty Twar-
dowskiego”, w: Tadeusz Czezowski, Rozprawy filozoficzne (Torun: Towarzystwo
Naukowe w Toruniu, 1969), 322.

% Szerzej na temat udziatu Czezowskiego w krajowych powojennych przed-
siewzieciach integrujacych dawnych uczniéw Twardowskiego w: ,,«Oby nie ga-
sta pochodnia mysli filozoficznej» — spotkania uczniéw Twardowskiego w rocz-
nice $mierci Mistrza”, Filo-Sofija 40 (2018): 79-97.

% Izydora Dambska, ,Kazimierz Twardowski”, Znak 181-182 (1969): 885.
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Do grona tych, ktérzy takiemu oddziatywaniu ulegali, trzeba zali-
czy¢ zwlaszcza Zbigniewa Jordana, przedwojennego ucznia Stefana Bta-
chowskiego i Zygmunta Zawirskiego na Uniwersytecie Poznanskim.

Zbigniew Jordan (1911-1977) tylko przez wojenng zawieruche nie
zajmuje w historii polskiej nauki takiej pozycji, na jaka zastuguje. Jemu
bowiem przypadia rola tacznika miedzy uczniami Twardowskiego, cze-
mu nie przeszkadzato nawet to, ze po wojnie nigdy nie bylo mu dane
odwiedzi¢ kraju rodzinnego. Ramy jednego niewielkiego objetosciowo
artykutu nie pozwalaja przedstawi¢ kompleksowo jego wkiadu w pod-
trzymanie cigglosci szkoty lwowsko-warszawskiej. To wtasnie on utrzy-
mywat staty kontakt z ponad czterdziestoma osobisto$ciami polskiej
nauki, w tym przede wszystkim z najwybitniejszymi uczniami Twar-
dowskiego. Ale to kontakt z Czezowskim miat dla niego szczegdlne zna-
czenie, gdyz ze wszystkich uczniéw Twardowskiego jedynie on miat od-
wage publikowa¢ w redagowanym przez siebie ,Ruchu Filozoficznym”
prace Jordana — nie dos¢, ze emigracyjnego filozofa, to jeszcze wspot-
pracownika instytucji sowietologicznych dziatajacych na terenie Euro-
py Zachodniej. W zasadzie trudno dzis ocenig, ile to wymagato odwagi
i wiary w to, ze prawdziwa nauka zawsze sama sie obroni. Wspétdzia-
fanie Czezowskiego z Jordanem w przekonaniu autora ponizszego
tekstu wydalo niezwykte owoce. Otdz zwalczana w kraju szkota Iwow-
sko-warszawska wrecz rozkwitata na forum swiatowym i zadne wysit-
ki ideologéw komunistycznych prébujacych zdezawuowac jej dorobek?
nie mogty zakonczy¢ si¢ powodzeniem.

Celem prezentowanego artykutu jest zatem uzupelinienie kart histo-
rii filozofii polskiej o nieznane fakty dotyczace wiezi faczacych srodo-
wisko emigracyjnych filozoféw z uczniami Twardowskiego pozosta-
tymi w kraju. Za gléwnych reprezentantéw tych srodowisk, w swietle
przeprowadzonych badan, nalezy uznac wilasnie Tadeusza Czezowskie-
go i Zbigniewa Jordana. Podstawga tego opracowania jest nieznana do-
tad korespondencja obu tych filozoféw zachowana w rekopisach w za-
sobach archiwalnych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Ich
korespondencja trwata blisko 40 lat i jest dowodem na to, ze nawet przy-
musowa powojenna emigracja nie zrywata wiezoéw taczacych filozofow
ze szkoty Iwowsko-warszawskiej. Cho¢ Czezowski i Jordan nalezeli do
dwoch roznych pokolen tej szkoty, to wspolne zainteresowania nauko-
we i podobne zapatrywania polityczne spowodowaty, ze ich wiez, cho¢
tylko korespondencyjna, byta w pewnym sensie wyjatkowa. Nawet in-

* Zob. np. Henryk Holland, ,Legenda o Kazimierzu Twardowskim”, Mys!
Filozoficzna 3 (1952): 260-312.
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gerencje komunistycznej cenzury nie bylty bowiem w stanie wptynac¢ na
jej ksztatt. Dzigki niej Jordan wykazywat si¢ doskonatq orientacja w do-
robku samego Czezowskiego, jak i pozostatych przedstawicieli szkoty
Iwowsko-warszawskiej. To wlasnie gtdownie dzigki tej korespondencji
mogl petnic funkcje ,ambasadora” polskiej filozofii w $wiecie i zarazem
pierwszego historyka szkoty lwowsko-warszawskiej. Przypomnieniu
roli obu filozoféw w dziejach polskiej filozofii sprzyja zwtaszcza przy-
padajaca w tym roku 40. rocznica $mierci Czezowskiego oraz 110. rocz-
nica urodzin Jordana®.

1. Zbigniew Jordan a szkota Iwowsko-warszawska

Droga do nawiazywania przez Jordana kontaktéw z polskimi intelek-
tualistami uczestniczacymi w roéznych przedsiewzigciach naukowych
na zachodzie Europy byla ulatwiona, gdyz znat ich wszystkich z pu-
blikacji, a z niektérymi miat takze okazje spotkac sie¢ osobiscie jeszcze
przed wojna. Jordan byt bowiem juz jako student mocno zaangazowa-
ny w dziatalnos¢ Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk oraz Po-
znanskiego Towarzystwa Filozoficznego, ktore goscito na wyktadach
prawie wszystkich liczacych sie w kraju filozoféw, psychologdéw i socjo-
logéw. Dyskusja, jaka na jednym z posiedzen prowadzit osobiscie z Ko-
tarbinskim na temat wygloszonego przez niego odczytu o zdaniach
psychologicznych, stata si¢ inspiracja do napisania przez niego pierw-
szego artykulu naukowego opublikowanego w specjalistycznym czaso-
pismie ,Psychometria™. Jego pierwsza powojenna publikacja w Wiel-
kiej Brytanii jeszcze bardziej uswiadomita mu, jak bliskie s mu poglady
filozoféw wywodzacych sie¢ ze szkoty Iwowsko-warszawskiej. Z kore-
spondencji Jordana z Jerzym Giedroyciem wynika, Ze nawigzywanie
kontaktow odbywato sie podczas bezposrednich spotkan, a dopiero po-

° Powstanie tego opracowania stato si¢ mozliwe dzigki pomocy i zyczliwo-
$ci p. Eleonory Czezowskiej, corki znamienitego polskiego filozofa, ktéra wyra-
zita zgode na udostepnienie materiatléw rekopismiennych jej ojca zachowanych
w Archiwum Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, oraz p. Andrzeja
Bernhardta, prezesa Stowarzyszenia Instytut Literacki Kultura w Paryzu, dzie-
ki ktéremu autor uzyskat dostep do korespondencji Zbigniewa Jordana z Je-
rzym Giedroyciem.

¢ ,Poznanskie Towarzystwo Filozoficzne”, Ruch Filozoficzny 1-3 (1938): 149b.
Chodzi tu o artykul: Zbigniew Jordan, ,Proba analizy zdan psychologicznych
Prof. T. Kotarbinskiego. (Przyczynek do badan nad epistemologicznemi podsta-
wami psychologii)”, Psychometria 2 (1935): 347-375.
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tem przeradzaty sie¢ one w kontakt korespondencyjny. Jedyny zauwa-
zalny wyjatek Jordan uczynit w przypadku Tadeusza Czezowskiego —
kontakt z nim miat charakter wytacznie korespondencyjny. Wiekszos¢
swoich znajomosci Jordan zawart podczas wrzesniowego seminarium
UNESCO w Paryzu w 1956 roku, po$wieconego aspektom historycz-
nym, socjologicznym i ekonomicznym idei postepu. W seminarium tym
wzieta udziat bardzo liczna delegacja polskich filozoféw, a jej pobyt na
Zachodzie trwat ponad miesiac. Okazja do nawiazania kontaktéw oso-
bistych byla wigc wyjatkowa i Jordan w pelni ja wykorzystat. Spotkania
te wywarly na nim wyjatkowo korzystne wrazenie, o czym pisat w li-
Scie do swojej zony:

to wspaniate pokolenie, z ktérego kazdy kraj bylby dumny. Sq wsrdéd nich
ludzie o niezwyklej inteligencji, wszyscy sa bystrzy, majgq otwarte glowy,
petni idealizmu, rozmachu i energii. Nawet Ci, ktérzy nazywaja si¢ komu-
nistami, sq nimi tylko z nazwy. W gruncie rzeczy to socjalisci o bardzo le-
wicowym, my$lowo i temperamentalnie, nastawieniu’.

Jego uwadze nie umknat jednak wowczas fakt, ze takie postawy
byly ,podszyte strachem”, obawg, ze za nadmierne otwarcie si¢ wo-
bec przedstawicieli emigracji moga im grozi¢ powazne konsekwencje.
W zasadzie tylko Tadeusz Czezowski pozytywnie wyrozniat sie z tego
grona nie tylko swoja odwaga cywilna, ale takze dazeniem do integro-
wania nauki krajowej z emigracyjna. Zamyst ten realizowat, nie baczac
na trudnosci natury politycznej i administracyjnej. Jego koledzy repre-
zentujacy szkote Twardowskiego, posiadajac znacznie wigksze mozli-
wosci dziatania, choéby z racji piastowania kierowniczych stanowisk
w polskiej nauce, nie mogli si¢ pochwali¢ nawet zblizonymi osiagnie-
ciami, cho¢ Jordana nie tylko znali, ale nawet czesto odwiedzali pod-
czas wizyt w Wielkiej Brytanii.

Jordan juz w swej pierwszej pracy opublikowanej na Zachodzie, The
Development of Mathematical Logic and of Logical Positivism in Poland Be-
tween the Two Wars, wykazat si¢ doskonata znajomoscia dorobku przed-
stawicieli szkoly lwowsko-warszawskiej, ktéra wyniost nie tylko z po-
znanskiego uniwersytetu, ale takze ze zmudnych studiéw i kwerend
w brytyjskich bibliotekach i instytucjach naukowych. Praca ta bowiem

7 Cyt. za: Stawomir Lukasiewicz, ,Kontakty z krajem w korespondencji
Zbigniewa Jordana i Wandy Czapskiej-Jordan z drugiej potowy lat piecdziesia-
tych”, w: Powrzesniowa emigracja niepodlegtosciowa na mapie kultury nie tylko pol-
skiej: Paryz, Londyn, Monachium, Nowy Jork, t. 2, red. Violetta Wejs-Milewska, Ewa
Rogalewska (Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, 2015), 386.
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powstata na podstawie publikacji przechowywanych w angielskich in-
stytucjach naukowych, a zatem przede wszystkim publikacji z anglo-
i niemieckojezycznych czasopism specjalizujacych si¢ w filozofii anali-
tycznej, w ktorych Czezowski przed wojna nie publikowal. W pracy tej
o Czezowskim znajduje si¢ wiec tylko lakoniczna wzmianka, ze w ra-
mach badan prowadzonych w szkole lwowsko-warszawskiej specjali-
zowat si¢ w logice tradycyjnej®. Dopiero ich p6zniejsza korespondencja
pozwolila Jordanowi blizej zapoznac¢ si¢ z naukowym dorobkiem Cze-
zowskiego. Pracujac nad swoja najwazniejsza ksiazka, Philosophy and
Ideology, dotart nawet do prawie zupetnie dzi§ zapomnianego opraco-
wania autorstwa Tadeusza Czezowskiego o filozofii polskiej, zamiesz-
czonego w prestizowej encyklopedii filozoficznej Ueberwega’®. W przy-
gotowanej ksiazce Jordan bowiem starat si¢ przedstawic rys historyczny
polskiej filozofii miedzywojennej, gdyz jej tresci byly zwigzane ze swo-
istym przeciwstawieniem osiagnie¢ polskiej filozofii przed wojna jej
kondycji powojennej. Chodzito o wykazanie atrofii nauki, a zwtasz-
cza filozofii i nauk spotecznych, spowodowanej proba wprowadzenia
za pomocg administracyjnego dyktatu monopolu marksizmu. W takim
kontekscie wydatnie wzrastata ranga prac Czezowskiego, ktory w trud-
nych warunkach powojennych jako jeden z nielicznych potrafit konty-
nuowac w niezmienionej postaci kierunki swoich badan zapoczatkowa-
nych jeszcze przed wojna.

Warto zwroci¢ uwage na uklad tresci tej ksiazki Jordana, gdyz to
wiasnie szkota Iwowsko-warszawska zostata w niej ukazana jako jedy-
ny kontynuator tradycji polskiej filozofii, a marksizm w wersji stalinow-
sko-leninowskiej byt wedlug Jordana w catosci obcym zapozyczeniem.
Kontrastowe przedstawienie szkoty Iwowsko-warszawskiej i powojen-
nych marksistow Jordan rozpoczat od omoéwienia naukowych tradycji
obu konkurencyjnych sposobéw uprawiania filozofii. Powojenny mark-
sizm tylko z nazwy okazywat si¢ polska tradycja filozoficzna, gdyz
mimo posiadania niematych tradycji przedwojennych w zadnym wy-
padku nie mogt uwazac sie za ich kontynuatora.

8 Zob. Zbigniew Jordan, ,The Development of Mathematical Logic and of
Logical Positivism in Poland Between the Two Wars”, Polish Science and Learning
6 (1945): 37.

9 Zob. Tadeusz Czezowski, ,Die polnische Philosophie: Einzeldisziplinen”,
w: Friedrich Ueberweg, Grundriss der Geschichte der Philosophie, t. 5 (Berlin: Ver.
E. S. Mittler & Sohn, 1928), 229-334. Wspotautorem tego opracowania byt Win-
centy Lutostawski. Znajomo$¢ tej pracy Jordan potwierdzit w liscie do Cze-
zowskiego z 9.07.1959 r. (Spuscizna prof. Tadeusza Czezowskiego, Archiwum UMK,
sygn. 309/80/VII/168, k. 74).
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Jordan dzigki swoim do$wiadczeniom zwigzanym z uczestnictwem
w dzialalnosci naukowej zyskat takze przekonanie, ze droga do filozofii
$wiatowej prowadzi tylko poprzez publikowanie w jezyku angielskim,
co zasygnalizowat w jednym z listéw do Czezowskiego:

Niewatpliwie istniejg powazne przeszkody w znalezieniu zalozen i twier-
dzen filozofii lingwistycznej w jezyku polskim. Dwie sg tego gtéwne przy-
czyny. Po pierwsze, jezyk filozoficzny angielski jest bardzo bogaty, subtelny,
znaczenia terminéw sa na ogodt starannie zdefiniowane. Po wtore, aparatura
pojeciowa rdézni si¢ znacznie od aparatury polskiej. Filozof anglosaski ko-
rzysta z olbrzymiej produkcji amerykanskiej i angielskiej, na ogét na wyso-
kim poziomie, w kazdym razie jesli chodzi o strone jezykowa'’.

Dlatego zabiegat o przettumaczenie wysoko ocenianej przez siebie
Logiki Czezowskiego na jezyk angielski. Ostatecznie ten zamyst nie zo-
stal zrealizowany z powodu niesolidnosci ttumacza.

Sam Jordan bardzo dbat o to, aby nie naraza¢ swoich koresponden-
tow na ewentualne szykany ze strony cenzury, jego listy nie zawieraty
wiec zadnych kontrowersyjnych tresci. Czezowski jednak pozwalat so-
bie na odwazne komentarze dotyczace sytuacji w nauce polskiej oraz
uwagi na temat niektorych publikacji ukazujacych sie w Polsce i za gra-
nicg. Taka wymiana korespondengji i literatury naukowej znajdowata
swe odzwierciedlenie zwtaszcza w ,Ruchu Filozoficznym”, na tamach
ktérego ukazywaly sie informacje o najnowszych zagranicznych publi-
kacjach filozoficznych, a takze ich recenzje, rGwniez autorstwa polskich
filozoféw emigracyjnych.

2. ,Ruch Filozoficzny” jako forum wspétpracy
filozoféw emigracyinych i krajowych

Kontakty Zbigniewa Jordana z Tadeuszem Czezowskim mialy wiec
dtuga tradycje. Zapoczatkowat je Jordan, ktéry przestat Czezowskiemu
odbitke swego artykutu Platon odkrywcq metody aksjomatycznej zamiesz-
czonego w 1937 roku w ,, Przegladzie Filozoficznym”'!. Cho¢ byta to kon-
wencjonalna wymiana korespondenciji przez obu filozoféw, to zainicjo-
wata ich czterdziestoletnie kontakty, ktore zakonczyta dopiero smier¢

10" List Zbigniewa Jordana do Tadeusza Czezowskiego z 26.11.1960 r., k. 96.

11 Zob. Zbigniew Jordan, ,Platon odkrywca metody aksjomatycznej”, Prze-
glad Filozoficzny 1 (1937): 57-67. Chodzilo tu o list Tadeusza Czezowskiego do
Zbigniewa Jordana z 10.06.1937 r., k. 59.
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Jordana. Powojenne wznowienie korespondencji miedzy obu uczonymi
byto zwigzane z rozpoczeciem przez Jordana prac nad ksiazka Philoso-
phy and Ideology dotyczaca powojennej filozofii w Polsce, do ktorej szu-
kat potrzebnej mu literatury. Zaproponowal wéwczas Czezowskiemu
wymienianie si¢ ksigzkami filozoficznymi, oferujac w zamian za pol-
skie publikacje wydawnictwa ukazujace si¢ na Zachodzie. Spotkato sie
to z pozytywnym odzewem Czezowskiego, ktéry na dodatek zamierzat
wykorzysta¢ Jordana jako zagranicznego korespondenta ,Ruchu Filo-
zoficznego” wznowionego na fali przemian Pazdziernika '56'2. Jordan
pisal o tym takze w liscie do Giedroycia, gdyz wspotprace z ,Ruchem
Filozoficznym” uwazat za swoj patriotyczny obowiazek. Stad zabiegat
u Giedroycia o zamieszczenie w paryskiej ,Kulturze” artykutu swego
autorstwa o tym czasopismie:

chciatbym prosi¢ o najwczesniejsze opublikowanie ,Wznowienia «Ruchu Fi-
lozoficznego»”. Redaktorowi bardzo na tym zalezy, a jak Pan sam stwierdzi,
chodzi w tym réwniez o wspdlna sprawe. Dla Panskiej wiadomosci. Proszo-
no mnie o wspotprace z ,Ruchem”, ktérej nie odmowitem?'.

W swym artykule promujacym ,Ruch Filozoficzny” Jordan zawart
bardzo trafng mys$l, Ze jest to czasopismo stanowiace , pomost facza-
cy Polske z caltym swiatem”, stad wznowienie jego wydawania jest
wazne nie tylko ze wzgledu na kontynuowanie tradycji zapoczatkowa-
nej przez Twardowskiego, ale otwiera takze polskim filozofom okno na
$wiat. Po ukazaniu sie artykutu Jordana o ,Ruchu Filozoficznym” Cze-
zowski nie omieszkat za jego posrednictwem przekaza¢ podzigkowa-
nia redaktorowi ,Kultury” za rozpropagowanie redagowanego przez
siebie czasopisma.

Warto dodag, ze artykut o wznowieniu ,Ruchu Filozoficznego” po-
przedzila napisana przez Jordana recenzja wydanej wtasnie ksiazki
Czezowskiego Odczyty filozoficzne. Jordan dat w niej wyraz powinowac-
twa swoich pogladow z pogladami Czezowskiego: ,Wszystkie te rozwa-
zania przenika przeswiadczenie logika, iz prawda i falsz sa poteznymi
sitami, ktore jednostkom i narodom nies¢ moga wolnos¢ i niewole”’. Na

12 List Tadeusza Czezowskiego do Zbigniewa Jordana z 9.01.1958 r., k. 61.

3 List Zbigniewa Jordana do Jerzego Giedroycia z 2.09.1958 r., Korespondencja
Zbigniewa Jordana z Jerzym Giedroyciem, Archiwum Instytutu Literackiego
w Paryzu, t. 1, k. 159.

14 Zbigniew Jordan, ,Wznowienie «Ruchu Filozoficznego»”, Kultura 10
(1958): 147.

15 Zbigniew Jordan, ,Odczyty filozoficzne”, Kultura 10 (1958): 144.
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podobna uwage zastuguje takze charakterystyka Czezowskiego prze-
kazana Jerzemu Giedroyciowi: ,nie jest on czfowiekiem lekliwym —
przeciwnie, nieomal nieoglednym w tym, co pisze”'®. Z korespondencji
wymienianej przez obu filozoféw wynikato, Ze to Jordan byt bardziej
ostrozny w wypowiedziach, poniewaz obawial si¢, ze kontakty z nim
zaszkodza zaréwno ,,Ruchowi Filozoficznemu”, jak i jego redaktorowi.
Czezowski natomiast nie zwazat na zakazy cenzury i zamieszczat in-
formacje od Jordana jako zagranicznego korespondenta redagowanego
przez siebie czasopisma.

Wspolpraca obu filozoféw przybrala specyficzny charakter, gdyz ob-
racala sie wokdt swoistego centrum, ktére stanowit , Ruch Filozoficzny”.
W czasopismie tym Czezowski zamieszczat informacje uzyskiwane od
Jordana oraz o otrzymanych od niego publikacjach. Warto zauwazy¢, ze
zamieszczano tam takze informacje o publikacjach Jordana. CzeZzowski
na swoj sposob sterowat swoim korespondentem, skianiajac go zwlasz-
cza do dzielenia si¢ uwagami na temat przedsiewzie¢ realizowanych
w nauce $wiatowej, w ktérych ten brat udzial. Dzigki temu ,,Ruch Filozo-
ficzny”, podobnie jak przed wojna, odgrywat role nie tylko czasopisma
naukowego, ale takze informatora o sytuacji w filozofii polskiej oraz
$wiatowej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Jordan w korespondencji zapo-
wiadat swoje uczestnictwo w konkretnych kongresach filozoficznych,
liczac na to, ze Czezowski réwniez wezmie w nich udzial, na co jednak
torunski filozof nigdy sie nie zdecydowal. Informowat takze Czezow-
skiego o udziale polskich filozoféw w réznych przedsiewzieciach na-
ukowych na terenie Wielkiej Brytanii, m.in. o wizycie Tadeusza Kotar-
binskiego w Oxfordzie w 1959 roku, o ktdrej pisat:

W najblizszy piatek prof. Kotarbinski bedzie miat odczyt o rozwoju logiki
w Polsce po wojnie. Jak mnie dochodza stuchy, wybiera si¢ na odczyt sporo
osob. Polski logik nabrat takiej stawy w Anglii jak tancerz rosyjski i powie-
Sciopisarz francuski”.

Istotne w tym przypadku bylo to, ze Jordan przesytane egzempla-
rze ,Ruchu Filozoficznego” oraz ksigzek Czezowskiego starat si¢ po-
pularyzowa¢ w osrodkach, w ktdérych pracowat lub z ktérymi wspot-
pracowatl. Dzieki temu Czezowski otrzymywat niektore ksiazki, jak
np. glosna publikacje Karla Schlechty Der Fall Nietzsche, rdwniez od in-

16 List Z. Jordana do ]. Giedroycia z 29.10.1958 r., t. 1, k. 168.
17 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 12.05.1959 r., k. 72.
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nych osoéb, z ktérymi Jordan miat stycznosc®. Aby nie wzbudza¢ po-
dejrzen polskiej cenzury, Jordan korzystat z uprzejmosci réznych oséb
lub instytucji, ktore niejako w jego imieniu wysytaly ksigzki filozoficz-
ne opublikowane na Zachodzie. Jednym z takich posrednikéw byto np.
Stowarzyszenie Polskich Profesoréw i Docentdw za Granica, do ktérego
Jordan takze nalezal®.

Debiut Jordana na famach ,Ruchu Filozoficznego” byt zwiazany
z jego refleksjami na temat Miedzynarodowego Kongresu Filozoficzne-
go w Wenecji®. Na tym wtasnie kongresie spotkat nie tylko Leszka Ko-
takowskiego, ale takze liczng grupe przedstawicieli polskiej nauki, kto-
rzy deklarowali che¢ wspotpracy z osrodkami emigracyjnymi. Bylo to
wydarzenie na owe czasy wrecz niezwykle, poniewaz instytucje dzia-
lajace na emigracji nie chciaty wspdtpracowac z instytucjami komuni-
stycznego panstwa, wladze PRL-u za$ staraty si¢ wyeliminowac przed-
stawicieli emigracji z zycia kulturalnego i naukowego. Jordan jednak
nie aprobowat emigracyjnego bojkotu, gdyz uwazat, ze szkodzi on inte-
resom polskiej kultury takze poza granicami kraju. Dlatego reakcja Jor-
dana na jego pierwsza publikacje w ,Ruchu Filozoficznym” byta zna-
mienna:

Mito bylo takze zobaczy¢ swoje nazwisko w polskim czasopi$mie filozoficz-
nym. Jeszcze do niedawna myslatem, ze nie bedzie to miato nigdy miejsca®.

Jordan wiazal wielkie nadzieje witasnie z polskimi logikami, doszu-
kujac sie u nich publikacji, ktore mogty zakwestionowac teoretyczne
podstawy systemu komunistycznego. Systematycznie czytal nie tylko
,Studia Logica”, ale takze poszukiwat rozproszonych publikacji na ten
temat, jak w przypadku artykutu Jaskowskiego Rachunek zdan dla sys-
temow dedukcyjnych sprzecznych®. Byta to rdwniez okazja do nawiaza-
nia kontaktu z tym wybitnym polskim matematykiem, cho¢ Jordan nie
mogl odzalowad, ze Jaskowski poswiegcil logike na rzecz matematyki.
W poszukiwanym artykule znalazt kolejne wyjasnienie tego, ze marksi-

8 List Angeli Schneider do T. Czezowskiego z 15.10.1958 r., k. 65. Recenzje tej
ksigzki zamie$cit w numerze 1-2 ,Ruchu Filozoficznego” z 1959 roku Henryk
Elzenberg.

19 Zob. List T. Czezowskiego do Z. Jordana z 19.05.1961 r., k. 101.

20 Zob. Zbigniew Jordan, ,Wrazenia z XII Miedzynarodowego Kongresu
Filozoficznego w Wenecji”, Ruch Filozoficzny 4 (1958): 142-144.

2 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 9.07.1959 r., k. 74.

22 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 29.10.1958 r., k. 67.



Dwa pokolenia szkoty Iwowsko-warszawskiej: T. Czezowski i Z. Jordan 135

stowski determinizm historyczny nie ma logicznego uzasadnienia. Pisat
wowczas do Czezowskiego:

Ciekaw jestem, co Pan Profesor mysli o the logic of discussion. Postugujemy
si¢ wyrazeniem angielskim, gdyz polskie okreslenie ,system dedukcyjny
sprzeczny” brzmi nieco dziwnie. Zastanawiam si¢ takze, dlaczego marksi-
$ci nie starali si¢ nigdy wykorzysta¢ systemu Jaskowskiego dla swoich ce-
léw. Oczywiscie, ze chodzi o sprzecznosc¢ sensu stricto (gdy wzniosa sie do
rozrdznienia przeciwienstwa i sprzecznosci), zdania , sprzeczne” w sensie
Jaskowskiego nie sa sprzecznosciami sensu stricto, lecz sam fakt, iz mozna
zbudowac logike, w ktdrej prawo Dunsa Scota nie obowiazuje, powinien ich
zainteresowac?.

Sam Czezowski studzit nieco entuzjazm Jordana zwigzany z jego
przekonaniem o catkowitej dominacji w Polsce logiki wypracowanej
w szkole lwowsko-warszawskiej, piszac, ze marksisci tez rozwijaja lo-
gike, cho¢:

Istotnie nie ma na podobne tematy prac drukowanych. Ale dowiedziatem
sie¢ niedawno o obszernej pracy doktorskiej marksisty Ladosza, zajmujacej
sie¢ nowymi postaciami logiki, ktéra ma by¢ przygotowana do druku, a tak-
ze jeden z mlodych asystentéw Uniwersytetu Toruniskiego dat mi w rekopi-
sie pigkna prace analizujaca logike Hegla przy pomocy czterowartosciowej
aksjomatyki; autor tej pracy jednak nie uwaza jej za wykoniczona®.

W 1961 roku, jakby dla przeciwwagi niestabilnej i nieprzewidywal-
nej sytuacji w polskiej filozofii, Jordan napisat obszerny tekst o dominu-
jacej wowczas w $wiecie oksfordzkiej szkole filozofii analitycznej. Te-
mat artykutu zostat ograniczony tylko do tej szkoty na prosbe samego
Tadeusza Czezowskiego. Tekst ten zastuguje na szczegdlng uwage, gdyz
jest wyrazem definitywnego obrania wlasnej drogi uprawiania filozofii.
Jordan zdecydowat si¢ wéwczas na odgrywanie roli historyka filozofii,
cho¢ zapewne trafniejsze byloby nazwanie go historiografem filozofii
wspolczesnej. W tekscie o filozofii analitycznej przedstawit nie tylko hi-
storie tego kierunku filozofowania, ale takze zaproponowat jego syste-
matyzacje, wprowadzajac podzial na fazy rozwojowe, oraz wyodrebnit
gléwne osrodki naukowe, przypisujac do nich okreslonych filozofow.
Wedtug Jordana:

2 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 25.03.1958 r., k. 70.
2 Tamze, k. 71.
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W rozwoju filozofii analitycznej dostrzec mozna trzy okresy, a w kazdym
z nich termin ,analiza” miat rézne znaczenie. Pierwszy z nich nazwie-
my okresem klasycznym, drugi — okresem logicznego atomizmu i analizy
reduktywnej, trzeci — okresem filozofii lingwistycznej. W fazie pierwszej
kluczowa pozycje zajmuja Moore i Russell, w drugiej — Russell i Wittgen-
stein, nieobecny wowczas w Anglii autor Tractatus Logico-Philosophicus,
w trzeciej — tzw. pdzniejszy Wittgenstein. Po jego $mierci w 1951 roku John
Wisdom, Gilbert Ryle, J. L. Austin (1911-1959), P. F. Strawson, Stuart Hamp-
shire, G. J. Warnock naleza do czotowych przedstawicieli filozofii lingwi-
stycznej?.

Cechg charakterystyczng oksfordzkiej filozofii analitycznej wedtug
Jordana jest jej programowa rezygnacja z budowy catosciowego sys-
temu filozofii, a w to miejsce podejmowanie zagadnien, ktére mozna
rozwiagzac. Dla polskich filozoféw zas trudno zrozumialy jest fakt po-
minigcia w zestawieniach autorstwa Jordana szkoty Iwowsko-warszaw-
skiej, w ktorej obowigzywaty podobne rygory metodologiczne. Z jednej
strony sam Jordan uwazat si¢ za przedstawiciela filozofii analitycznej
i szkote Twardowskiego, z ktdra si¢ utozsamiat, przynajmniej w czesci
(szkota warszawska) uznawat za jeden z jej nurtéw, a z drugiej — pomi-
nat ja catkowicie w swoim artykule, i to zamieszczonym w polskim cza-
sopismie. Wiazato sie to z aprobata stanowiska, Zze szkota Iwowsko-war-
szawska byta blizsza neopozytywizmowi anizeli filozofii analitycznej.
Z pewnoscig historycy filozofii polskiej szukajacy zwiazkow tej szkoty
z filozofig analityczng takie stanowisko odrzucaja.

Jordan stosownie do swoich mozliwosci dbat takze o podtrzymywa-
nie zwigzkow z krajem przez innych filozoféw emigracyjnych. Na wies¢,
ze Czezowski wyjezdza do Izraela na zaproszenie swoich uczniow, kté-
rym pomagat przetrwac¢ wojenna zawieruche, pisal w swoim liscie:

Prosze pamietad, ze na Uniwersytecie w Jerozolimie wyktada filozofie E. Po-
znanski. Utrzymuje on zywy kontakt z Zyciem naukowym i kulturg polska.
Niewatpliwie sprawi mu to wielka rados$¢, jezeli bedzie mogt spotkac Pana
Profesora i porozmawiac o kraju®.

Niestety do spotkania z Poznanskim w Jerozolimie nie doszto, gdyz
uroczysto$¢ uhonorowania Czezowskiego odznaczeniem ,Sprawiedli-
wy wsérod Narodoéw Swiata” wigzala sie¢ z zaangazowaniem uhonoro-

» Zbigniew Jordan, , O filozofii analitycznej”, Ruch Filozoficzny 3 (1961): 137.

% List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 30.04.1962 r., k. 106. Z listu Jordana do
Czezowskiego z 25.12.1961 r. wiadomo réwniez, ze Poznanski utrzymywat kon-
takty korespondencyjne z Kazimierzem Ajdukiewiczem.
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wanego w tak liczne przedsiewzigcia na terenie Izraela, ze nie mial on
nawet mozliwosci zorganizowania prywatnego spotkania.

Czezowski wnidst ponadto niewatpliwy wktad w powstanie Philo-
sophy and Ideology Jordana, dostarczat bowiem autorowi danych biblio-
graficznych na temat osob przywotywanych w jego ksiazce oraz udzie-
lat niezbednych informacji, aby rozwiac jego watpliwosci. Po wydaniu
ksiazki informowat takze Jordana o nielicznych reakcjach na nig. W kra-
ju specjalnie przemilczano fakt jej opublikowania, cho¢ caty centralny
aparat ideologiczny PZPR byt nig wielce poruszony. Informacje otrzy-
mywane od Czezowskiego dotyczyly zwlaszcza Kazimierza Twardow-
skiego i jego uczniow. Z tej korespondencji Jordan dowiedziat sie takze
o przygotowywanej edycji niepublikowanych prac Twardowskiego, co
spotkalo sie z wielkim zadowoleniem z jego strony.

Czezowski byl na biezaco informowany o postepach w przygotowy-
waniu Philosophy and Ideology. Jordan pisal o nich w swym liscie:

obecnie praca kilkunastu godzin dziennie, by wykonczy¢ 15 lipca rekopis
mej pracy. Tekst jest gotow, lecz rekopis jest bardzo obszerny, pisany w je-
zyku, ktory znam dos¢ dobrze, lecz ktéry nie jest moim jezykiem macierzy-
stym. Ciagle sa wiec watpliwosci przy ostatecznym redagowaniu rekopisu,
nie méwiac juz o pracy o czysto technicznym charakterze, pochtaniajacym
mnostwo czasu?.

Jeszcze przed publikacja swej ksiazki Jordan informowat Czezow-
skiego: ,,Bede przypuszczalnie pisat polska wersje mej pracy. Pertrak-
tacje sa w toku i wszystko winno sie wyjasni¢ w okresie najblizszych
dwoch lub trzech tygodni”?. Ten zamiar nigdy nie zostal jednak zreali-
zowany.

,Ruch Filozoficzny” otrzymatl egzemplarz swiezo wydanej ksigzki
Philosophy and Ideology zgodnie z prosba Jordana wprost od jej wydaw-
cy, Reidel Publishing Company. O tym, jakie problemy napotykaty ob-
darowane w taki sposob instytucje, informowat Jordana sam Tadeusz
Czezowski:

Obecnie nadeszto od wydawcy dos¢ klopotliwe pismo monitujace ,Ruch
Filozoficzny” o wydrukowanie recenzji, a zarazem zadajace zwrotu ksigz-
ki, gdyby recenzja nie ukazata si¢ w krotkim czasie. Recenzji w $cistym sto-
wa tego znaczeniu umiesci¢ nie mozemy, natomiast przygotowatem notatke
o ksiazce z podaniem opisu rzeczy®.

¥ List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 12.06.1960 r., k. 88.
2 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 10.09.1960 r., k. 92.
» List T. Czezowskiego do Z. Jordana z 13.10.1964 r., k. 133.
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Prosit Jordana o interwencje w wydawnictwie, aby wycofalo si¢ z ta-
kiego zadania. Sprawa zostata ostatecznie pomyslnie zalatwiona dzigki
zabiegom Jordana. Niemniej jednak o odwadze CzeZowskiego swiadczy
fakt, ze mimo wszystko zamiescil w ,Ruchu Filozoficznym” obszerna
prezentacje ksiazki Jordana przedstawiajaca wszystkie jej czesci, a na-
wet krotkie omowienie jej tresci®C.

W Philosophy and Ideology Jordan bardzo wysoko ocenil naukowe
dokonania Tadeusza Czezowskiego. Pisat o nim m.in., Ze byl on uoso-
bieniem wszystkich wartosci i postawy naukowej catej szkoty Twar-
dowskiego. Jako jego zalete wskazat takze to, Ze nie ulegl on manierze
psychologizmu charakterystycznej dla wielu reprezentantow szkoty.
Pisatl tez, ze doswiadczenia wojenne spowodowaty jego naukowa re-
orientacje w kierunku zagadnien z teorii nauki i relacji miedzy nauka-
mi a filozofia, zawsze jednak zachowywal wysokie standardy Scistosci
i naukowej precyzji*'. Jordan przypomniat rowniez postac Jana Rutskie-
go, ktéry pod kierunkiem Czezowskiego przeorientowat si¢ z prawa na
filozofie i obronit doktorat z tej dziedziny®. Po wojnie dawny promo-
tor doprowadzit do wydania jego rozprawy Doktryna Hume’a o prawdo-
podobienstwie. Uwagi w sprawie jej interpretacji przez Torunskie Towarzy-
stwo Naukowe®. Niestety sam uzdolniony uczen Czezowskiego zginat
w trakcie dziatan wojennych w 1939 roku.

Zbigniew Jordan w swej ksigzce uznat Logike Czezowskiego obok Lo-
giki matematycznej Mostowskiego za najwazniejsza publikacje ksigzkowa
na temat logiki w powojennej Polsce®. Wiele cieptych stow skierowat tez
w strong innej fundamentalnej pracy Czezowskiego — O metafizyce, jej
kierunkach i zagadnieniach. W $wietle tresci ksiazki torunski filozof jawit
sie jako kontynuator najlepszych tradycji szkoty Twardowskiego oraz
postac, ktorej prace w znaczacym stopniu wzbogacity polska filozofie.
Jordan wskazat takze na wielka uczciwos¢ intelektualng Czezowskiego,
ktory jako jeden z niewielu miat odwage pisa¢, ze marksisci nie zacho-
wywali regut warsztatu naukowego, wierzac, ze przekonania spotecz-

% Wiadomosci wydawnicze”, Ruch Filozoficzny 3—4 (1965): 296.

31 Zbigniew Jordan, Philosophy and Ideology. The Development of Philosophy
and Marxism-Leninism in Poland since the Second World War (Dordrecht: D. Reidel
Publishing Company, 1963), 42.

32 Tamze, 43.

3 Jan Rutski, Doktryna Hume'a o prawdopodobieristwie. Uwagi w sprawie jej in-
terpretacji (Torun: Towarzystwo Naukowe w Toruniu, 1948).

3 Jordan, Philosophy and Ideology, 93.
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ne i psychologiczne sa logicznie uprawomocnione, czyli popetniali btad
zwany w logice genetic fallacy®.

Na poczatku 1963 roku Czezowski poprosil Jordana o napisanie
recenzji jednej z ksiazek z historii logiki, ktore ukazywaty si¢ w tym
czasie na Zachodzie. Odpowiadajac na taka propozycje, Jordan wyka-
zal sie znakomita znajomoscia polskich realiéw, ktére wiazat z ukaza-
niem sie jego Philosophy and Ideology: ,,Nie wiem, jakie wywartla reakcje
w kraju. Jesli pewne kota przyjma ja nieprzychylnie, nie wybaczylbym
sobie, gdyby zta opinia o mojej osobie miata w jakikolwiek sposéb do-
tkna¢ pisma, w ktérym ukazataby si¢ recenzja podpisana moim na-
zwiskiem”?®. Zdawatl sobie sprawe, ze jego wczesniejsza praca w Ra-
diu Wolna Europa oraz w instytucie sowietologicznym we Fryburgu
moze spowodowac¢ nawet zamkniecie czasopisma, ktére zdecydowa-
loby sie publikowac teksty jego autorstwa. Zaproponowat zatem, aby
ksigzke The Development of Logic Williama i Marthy Kneale zrecenzowat
zamiast niego jego przyjaciel Czestaw Lejewski, ktory pracowat w tym
czasie na Uniwersytecie w Manchesterze. Czezowski postapit zgodnie
z ta sugestia, a Lejewski propozycje przyjal. Jego recenzja ukazala sig
w ,,Ruchu Filozoficznym”, a réwnolegle sam Czezowski swoja recenzje
tej ksiazki opublikowat w ,,Studiach Filozoficznych”¥.

Tadeusz Czezowski byt takze na biezaco informowany o postepach
w przygotowywaniu kolejnej ksigzki Jordana — The Evolution of Dia-
lectical Materialism: A Philosophical and Sociological Analysis, ktora sta-
nowila poklosie jego pobytu na stypendium w Columbia University.
Wrazeniami ze swego pobytu w Nowym Yorku dzielit sie w jednym
z listow:

Przyjechalem do Stanéw pod koniec sierpnia na roczny pobyt. Jest to moja
pierwsza podréz do Stanéw Zjednoczonych i mam znaczne trudnosci
w aklimatyzaciji. [...] Jestem na Columbia University jako tzw. Senior Fellow
zasadniczo bez zadnych obowiazkéw, précz okazyjnych wykladéw oraz
dyskusji naukowych. Moim zadaniem jest proba analizy metodologicznej
dialektycznego materializmu. Posuwam si¢ powoli naprzdd, gdyz utknatem
na sprawach historycznych. Po przyjrzeniu sie z bliska panujacym opiniom,
doszedtem do wniosku, ze wiele z nich nie jest uzasadnionych. Np. nie moz-
na zasadnie twierdzi¢ o Marksie, Ze a) jest materialistg dialektycznym, b) na-
wet nie jest materialista. Marks byt naturalista, co mozna traktowac jako

% Tamze, 128.

% List T. Czezowskiego do Z. Jordana z 1.07.1959 r., k. 119.

% Tadeusz Czezowski, ,Najnowsza historia logiki (William Kneale i Martha
Kneale: The Development of Logic)”, Studia Filozoficzne 2 (1962): 206-208.
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pewng odmiane materializmu, ale nie materializmu transcendentalnego, co
bodaj jest bardzo istotna cechg materialistycznej metafizyki sensu stricto.

Pisat o tym do Czezowskiego w celu skonsultowania z nim trafno-
$ci swego stanowiska. Niestety odpowiedz Czezowskiego si¢ nie za-
chowata. Jordan poinformowatl wowczas Czezowskiego takze o swoich
wyktadach wygtoszonych w Park College w Parkville w stanie Mis-
souri pt. Trends in Modern Polish Philosophy, o czym informacje zamiescit
,Ruch Filozoficzny”¥.

Pomimo obaw, ze jego ksigzka zostanie zarekwirowana przez cenzu-
re, Jordan przestat ja do Czezowskiego natychmiast po jej ukazaniu sig,
informujac zarazem, ze jest ,,bardzo zadowolony z jej szaty zewnetrznej,
a rowniez z pierwszych recenzji”™.

Tadeusz Czezowski byt tez pierwsza osoba, ktéra Jordan poinformo-
wat o uwienczeniu powodzeniem jego wieloletnich staran o powrét do
pracy naukowej na uczelni wyzszej. Stato si¢ to dopiero w 1964 roku po
rozpoczeciu pracy na Reading University:

Moje oficjalne stanowisko jest lecteur w Department of Sociology, Universi-
ty of Reading, gdzie ucze Philosophical and Methodological Problems (taka
jest oficjalna nazwa moich wyktadow). Sklada sie na to nauka o jezyku, logi-
ka formalna, metodologia ogolna i nauk spotecznych. Jest to zupetnie nowy
kurs, nieistniejacy na innych uczelniach angielskich. Ulozenie programu
jest wiec w znacznym stopniu moim wilasnym zadaniem, z ktérym bede sie
paral przez wszystkie dwa lub trzy lata*!.

Sytuacje w polskiej filozofii powojennej w krzywym zwierciadle opi-
suje sprawa udziatu Jordana w obchodach jubileuszu 80-lecia urodzin
Tadeusza Czezowskiego. Poproszono go bowiem o napisanie tekstu
do poswieconej Czezowskiemu ksiegi jubileuszowej. Z racji swego sza-
cunku dla jubilata Jordan pisal zupeinie nowe opracowanie z zakresu
logiki, przygotowywane specjalnie na te okolicznos¢. Prace nad nim
rozpoczat juz na poczatku 1969 roku, o czym donosit w liscie do Gie-
droycia: ,siedze teraz nad artykutem do Ksiegi pamiatkowej z okazji
80-lecia urodzin Czezowskiego. Nie mam pewnosci, czy artykul mdj za-

8 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 12.12.1962 r., k. 117.

¥, 0dczyty, wyklady, referaty”, Ruch Filozoficzny 3—4 (1965): 310.

40 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 29.02.1968 ., k. 164.

4 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 21.12.1964 ., k. 139. Informacje o po-
wolaniu Jordana na to stanowisko zamiescit réwniez Ruch Filozoficzny 1-2
(1965): 149.
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mieszcza, gdyz jestem spdzniony oraz moga dziata¢ zakazy podobno
wydane przez Schaffa™?.

Spdznienie Jordana nie wynikato z jego opieszatosci, ale z faktu, ze
zaproszenie od komitetu organizujacego uroczystos$¢ otrzymat z dwu-
miesigcznym opoznieniem i dlatego nie mégt zdazy¢ napisac swego ar-
tykutu na czas. Musiat wigc ztozy¢ zyczenia Czezowskiemu tylko dro-
ga listowna: , przylaczam sie do tych, ktérzy uczcili w marcu pracowite
i owocne zycie Pana Profesora w osiemdziesigciolecie urodzin, z dru-
giej potkuli z takim opdznieniem™3. Z opodznieniem wykraczajacym
poza ramy czasowe okreslone przez organizatoréw uroczystosci jubile-
uszu przestat jednak swoj tekst pt. The Concept of Scientific Prediction na
rece dwczesnego kierownika Katedry Logiki i Metodologii Uniwersyte-
tu Mikotaja Kopernika w Toruniu Leona Gumanskiego. Koresponden-
Cja z tego okresu zachowata si¢ w materiatach archiwalnych jubilata.
Poczatkowo nic nie wskazywalo na to, ze z publikacjg beda jakies pro-
blemy. Sam Jordan jednak spodziewat sig, Ze takowe si¢ pojawia, gdyz
sam zwrdcit sie do kierujacego katedra, aby upewnic sie, czy wszyst-
ko jest w porzadku*t. W liscie z 16 lipca 1969 roku wskazat rowniez, ze
jego ksiazka, ktorg wystal do Torunia, nie dotarta do adresata, gdyz zo-
stala, podobnie jak inne egzemplarze wystane do kraju, skonfiskowana
przez cenzure. Chodzito tu o ksigzke The Evolution of Dialectical Mate-
rialism. Niestety jego obawy si¢ potwierdzily i przygotowany przez nie-
go tekst nie ukazat sie¢ drukiem w ksiedze jubileuszowej poswieconej
Czezowskiemu. Nie powinno to jednak dziwi¢, gdyz w archiwaliach
znajduje si¢ takze prosba skierowana przez organizatoréw uroczystosci
jubileuszowych do miejskiej cenzury w Toruniu o mozliwo$¢ wydruko-
wania zaproszen dla 0oséb w nich uczestniczacych®. Jest wiec oczywi-
ste, ze analogiczna prosbe musiato skierowac do urzedu cenzorskiego
wydawnictwo uczelniane, a zatem opublikowanie tekstu osoby znaj-
dujacej sie na ,czarnym wykazie” w instrukcji cenzorskiej nie zyska-
o aprobaty tego urzedu. Ustalono ostatecznie, ze tekst Jordana zosta-
nie przekazany jubilatowi w formie maszynopisu, co zreszta nastgpito,
o czym Jordana poinformowat sam Czezowski, dodajac: ,Jestem za$
nadto winien Panu wdziecznos¢ przede wszystkim za artykut The Con-
cept of Scientific Prediction nadestany do «Rozpraw Filozoficznych». Nie

#2 List Z. Jordana do ]. Giedroycia z 21.01.1968 r., t. 3, k. 161.

# List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 13.06.1970 r., k. 168.

4 Jubileusz 80-lecia Tadeusza Czezowskiego. Korespondencja 1967-1968—-1969,
Archiwum UMK, t. 161/1I1L, k. 92, k. 102, k. 129, k. 130, k. 131.

4 Tamze, k. 135.
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pozwolono go tam wilaczy¢, ale otrzymatem go (wraz z drugim w po-
dobnej sytuacji) osobno™.

Sam Jordan w swej korespondencji bardzo staral sie unikac jakich-
kolwiek nawigzan do biezacej sytuacji politycznej w kraju, jak tez nie
komentowat wydarzen politycznych, a nawet stricte naukowych. Zda-
wal sobie sprawe, ze cala korespondencja, ktéra wysytat do kraju, byta
poddawana lustracji cenzorskiej. Byt jednak zdziwiony gorliwoscia pol-
skich cenzoréw rekwirujacych jego konwencjonalne listy:

Nie pisatem nigdy niczego, co mogloby nie podoba¢ si¢ cenzorom. Listy
i kartki zawieraly wytacznie wiadomosci osobiste lub filozoficzne. Bardzo
przykre jest dowiedzie¢ sig, ze nawet tego rodzaju korespondencja nie jest
tolerowana®’.

Kontakty Jordana z krajem zaczely sie rozluznia¢, poczawszy od
1966 roku, gdy zostal wydany zakaz publikowania jego prac w polskim
pisSmiennictwie filozoficznym. W pewnym sensie byta to takze jego wia-
sna decyzja, co wyjasnial w liscie do Czezowskiego nastepujaco:

Drukujac mnie w ,,Ruchu”, narazitby si¢ Pan Profesor na nieprzyjemnosci
i ewentualne represje, czego w zadnym razie nie chce spowodowaé w naj-
mniejszym nawet stopniu. Musze pogodzic¢ sie¢ z faktem, ze moje zwiazki
z krajem — précz mentalnych i uczuciowych — ostatecznie sie przerywaja.
Jest to bolesny proces. Jestem w pelni gotow przyjac¢ na siebie cze$¢ odpo-
wiedzialnosci za to. Trzeba byto wroci¢ do kraju w 1945 roku i dzieli¢ jego
smutne losy. Ale moja odpowiedzialno$¢ jest czesciowa. Pisze w pierwszej
osobie liczby pojedynczej, chociaz moje komentarze dotycza wielu innych
0s0b znajdujacych sie w podobnej do mojej wlasnej sytuacji*®.

Po tej deklaracji Jordana korespondencja byla wymieniana coraz
rzadziej. Zawierata glownie informacje ogélnikowe lub Zzyczenia swia-
teczne. Jednym wydarzeniem Jordan jednak nie omieszkat si¢ pochwa-
li¢ Czezowskiemu. Przetlomowym momentem byt dla niego bowiem
1969 rok, kiedy zostal zatrudniony w Carleton University w Ottawie
na stanowisku profesora socjologii. Przeprowadzka z jednego konty-
nentu na drugi zapewne trwata jakis czas, co odbito si¢ na jego aktyw-
nosci naukowej. W liscie do Czezowskiego tak opisywal pierwszy rok
swojej pracy:

4 List T. Czezowskiego do Z. Jordana z 2.09.1970 r., k. 170.
4 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 20.04.1972 r., k. 172.
48 List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 26.03.1966 r., k. 151.
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Rok w Kanadzie minat szybko, ale pracowicie. Mielismy grupe okoto 30 gra-
duate students, ktora w nastepnym roku wzrosnie o kilka oséb, gdyz rozpo-
czynamy rowniez kurs doktorancki®.

W 1970 roku, pracujac juz w Carleton University w Kanadzie, Jordan
miat okazje spotkac sie z polskimi socjologami, o czym poinformowat
Czezowskiego:

Chociaz Kanada jest odlegta, Polacy takze tu docierajg. Mielismy krétka wi-
zyte Janka Szczepanskiego oraz Wiatra, a geograf, prof. Jahn z Wroctawia,
wyktadat tu caty rok. Nie znatem go uprzednio. Jest to bardzo uroczy i wy-
bitny cztowiek, ktory pozyskat sobie tutaj doskonate imie®.

Korespondencja obu filozoféw trwata prawie do $mierci Jordana
w 1977 roku. Ostatni zachowany w archiwach list jest opatrzony data
22 stycznia 1977 roku. Czezowski wbrew istniejgcemu w kraju poli-
tycznemu ostracyzmowi zamiescil nekrolog emigracyjnego filozofa
na famach , Ruchu Filozoficznego”, w ktérym przypomniat jego droge
zyciowa i przywotal najwazniejsze jego publikacje®. Ich wzajemne re-
lacje oddaja do$¢ wiernie skomplikowane dzieje naszego narodu, lecz
dla historykow filozofii polskiej sa dowodem na to, ze przynaleznos¢
do szkoty filozoficznej nie moze by¢ tylko slowna deklaracja, ale wy-
maga takze pielegnowania wiezéw laczacych jej przedstawicieli. Kon-
takty miedzy obu filozofami zastuguja rowniez na wyeksponowanie
z tego powodu, ze wbrew naciskom cenzury, wladz oswiatowych, a tak-
ze wlasnego srodowiska naukowego Czezowski nigdy ich nie zerwat
i starat sie je podtrzymywac na wszelkie sposoby, dostrzegajac unikalng
szanse utrwalenia dorobku polskiej filozofii w mysli $wiatowej. Jordan
mogt publikowac w ,,Ruchu Filozoficznym” i byt czesto przywotywany
jako korespondent zagraniczny czasopisma. I taka funkcje rzeczywiscie
w nim spetnial.

Zakonczenie

Konkludujac powyzsze rozwazania, nie mozna nie zauwazy¢, ze ba-
dania nad tworczoscia przedstawicieli szkoly lwowsko-warszawskiej
ciagle trwaja, dzieki czemu wciaz zapisywane sa nowe karty dziejow

¥ List Z. Jordana do T. Czezowskiego z 13.06.1970 r., k. 168.
50 Tamze.
51, Nekrologia”, Ruch Filozoficzny 1 (1978): 104.
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polskiej filozofii. Wspdtpraca Tadeusza Czezowskiego ze Zbigniewem
Jordanem nie byta z pewnoscia ewenementem, jesli chodzi o wspoétdzia-
fanie dwoch réznych pokolen przedstawicieli tej szkoty. W tym przy-
padku mamy jednak do czynienia nie z relacja taczaca ucznia z nauczy-
cielem, lecz ze wspdtdziataniem dwoch osob, ktorym nigdy nie byto
dane spotka¢ si¢ osobiscie, a wiez miedzy nimi tworzyto odwotywa-
nie sie do wspolnie aprobowanych tradycji i powinowactwo zaintereso-
wan. Wydawatoby sie zatem, ze o biografii naukowej Tadeusza Czezow-
skiego napisano juz wszystko, tymczasem historycy filozofii polskiej
ciggle odkrywaja nowe fakty z jego zycia i pracy naukowej. Z pewno-
$cia najwazniejszym efektem jego wspdtpracy z Jordanem byta mozli-
wosc¢ swoistej reklamy dorobku szkoty Iwowsko-warszawskiej na arenie
Swiatowej. Bez pomocy Czezowskiego Jordan nie tylko nie zrealizowal-
by swych zamierzen naukowych, ale takze nie statby sie niekwestiono-
wanym autorytetem w sprawach filozofii i socjologii polskiej na forum
$wiatowym. Cho¢ niniejszy artykut jest przede wszystkim forma rocz-
nicowego hotdu oddanego jak najstuszniej zaréwno Tadeuszowi Cze-
zowskiemu, jak i Zbigniewowi Jordanowi, to uswiadamia, ze rozwojowi
prawdziwej nauki nie sa w stanie przeszkodzi¢ Zadne bariery polityczne
ani dzielaca odlegtosc.
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Streszczenie

Artykul w catosci nawiazuje do niepublikowanej dotad korespondencji Tade-
usza Czezowskiego z emigracyjnym filozofem Zbigniewem Jordanem, zacho-
wanej w rekopisach w zasobach archiwalnych Uniwersytetu Mikotaja Koper-
nika w Toruniu. Ich korespondencja trwata blisko 40 lat i jest dowodem na to,
Ze nawet przymusowa powojenna emigracja nie zrywata wiezéw laczacych
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filozoféw zwigzanych ze szkota lwowsko-warszawska. Cho¢ Czezowski i Jor-
dan nalezeli do dwoch réznych pokolen tej szkoty, to wspdlne zainteresowania
naukowe i podobne zapatrywania polityczne spowodowaly, ze ich wiez, cho¢
tylko korespondencyjna, byta w pewnym sensie wyjatkowa. Nawet ingeren-
cje komunistycznej cenzury nie byly bowiem w stanie wptynac na jej ksztatt.
Dzieki niej Jordan wykazywat sie¢ doskonata orientacjqg w dorobku samego Cze-
zowskiego, jak i pozostatych przedstawicieli szkoty lwowsko-warszawskiej. To
wlasnie gléwnie dzigki tej korespondencji moégt petni¢ funkcje ,, ambasadora”
polskiej filozofii w Swiecie i zarazem pierwszego historyka szkoly lwowsko-
-warszawskiej. Przypomnieniu roli obu filozoféw w dziejach polskiej filozofii
sprzyja zwlaszcza przypadajaca w tym roku 40. rocznica $mierci Czezowskiego
oraz 110. rocznica urodzin Jordana.

Stowa kluczowe: Tadeusz Czezowski, Zbigniew Jordan, ,Ruch Filozoficzny”,
szkota Iwowsko-warszawska

Two Generations of the Lvov-Warsaw School:
Tadeusz Czezowski (1889-1981) and Zbigniew Jordan (1911-1977)

The article focuses on the hitherto unpublished correspondence between Ta-
deusz Czezowski and the emigrant philosopher Zbigniew Jordan, preserved
in manuscripts in the archives of the Nicolaus Copernicus University in
Torun. Their correspondence lasted for nearly 40 years and constitutes an evi-
dence of the fact that even the forced post-war emigration did not break the
ties between philosophers associated with the Lvov-Warsaw School. Although
Czezowski and Jordan belonged to two different generations of this school,
their shared scholarly interests and akin political views made their relation —
though only conducted by means of correspondence — unique in a sense, as
even the interference of communist censorship could not affect its character.
Owing to it, Jordan showed an excellent orientation in the achievements of
Czezowski himself as well as of other representatives of the Lvov-Warsaw
School. It was mainly thanks to this correspondence that he was able to act as
an ‘ambassador” of Polish philosophy in the world and at the same time the
first historian of the Lvov-Warsaw School. The role of both thinkers in the his-
tory of Polish philosophy is worth quoting, especially in the context of the 40t
anniversary of Czezowski’s death which falls in 2021, and the 110* anniver-
sary of Jordan’s birth.

Keywords: Tadeusz Czezowski, Zbigniew Jordan, “Ruch Filozoficzny”, The
Lvov-Warsaw School



