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Uwagi wstepne

Celem artykulu jest prze$ledzenie wybranych aspektéow stosunku
przedstawicieli elity intelektualnej z terenoéw dawnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodow (a wiec w XIX w. kraju pod zaborami) do zabytkéw
architektury oraz w pewnym stopniu tez sztuki w ogéle. Beda to prze-
myélenia bazujace na analizie korpusu tekstéw dotyczacych przede
wszystkim zabytkéw architektury, ukazujace dylematy, przed jakimi
stawali przedstawiciele tej elity. W prowadzonym woéwczas dyskursie
dawna architektura, gtéwnie Sredniowieczna, bywata pretekstem do snu-
cia ogblnych teorii na temat stopnia rozwoju kultury okreslanej mianem
polskiej, oceny przeszlosci 1 wizji przysztosci. Cezura, poczatkowa bedzie
tu rok 1795, czyli ostateczny upadek panstwa polskiego. Oméwione
zostang, zrodla powstale w czasach Ksiestwa Warszawskiego, kiedy
pojawily sie nadzieje na restytucje panstwa polsko-litewskiego, nastep-
nie okres ,pokongresowy”, czyli czasy istnienia Kroélestwa Polskiego (do
1831 r. majacego znamiona suwerennoéci), formalnie niezaleznej Rze-
czypospolitej Krakowskiej (do 1846 r.), autonomicznego Wielkiego Ksie-
stwa Poznanskiego (tracacego znamiona autonomii od lat trzydziestych
XIX w.) oraz germanizowanej Galicji (istniejacej formalnie od pierwszego
rozbioru). Cezura koncowa beda lata osiemdziesigte XIX w., gdy sytuacja
polityczna wyraznie sie zmienila; sprawa restytucji panstwa polskiego
znikneta z agendy wielkiej polityki europejskiej, zabér rosyjski 1 nie-
miecki staly sie terenem walki z polskoscia, Galicja za$ uzyskala dla
odmiany status autonomiczny, a jej polskie w charakterze wladze mogty
prowadzi¢ w miare niezalezna polityke kulturalna. W ramach tych dat
granicznych przemianom ulegata kultura. Nurty o§wieceniowego kosmo-
polityzmu, ktére odnosity sie takze do kultury, tracity od trzeciej dekady
XIX w. na znaczeniu, a ich miejsce zajela kluczowa dla moich wywo-
déw idea romantyczna, podkre§lajaca réznice miedzy narodami oraz
znaczenie dziedzictwa Sredniowiecza. Ostatnie trzy dekady wieku, po
ok. 1863 r., symboliczny moment kryzysu romantyzmu na opisywanych
tu terenach, staly sie z kolei §éwiadkami rozprzestrzeniania sie innego,
bardziej trzezwego 1 naukowego podejécia do zabytkéw. Jednak nadany
w okresie romantyzmu kierunek zmian nie ulegl zupetnemu przekiero-
waniu, réznice miedzy narodami i ich kulturami byty w dalszym ciagu
podkreslane, co prowadzito do stopniowej rywalizacji miedzy nimi, a to
w sytuacji braku polskiej panstwowosci przyniosto nastrdj pesymizmu,
charakterystyczny moim zdaniem dla ostatnich lat badanego okresu.

Debaty, ktérych przedmiotem stala sie w XIX w. takze sztuka, pro-
wadzone byly przez piszaca po polsku (oraz niekiedy rownolegle takze
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po francusku, niemiecku 1 rosyjsku) elite intelektualng, mieszkajaca
na terenach dawnej Rzeczypospolitej, a po 1831 r. takze na emigracji na
zachodzie Europy. Ta ,,wspdlnota komunikacji” rozumiana jest jako ogdét
osrodkéw, w ktorych wydawano interesujace mnie tu pisma, wraz z hete-
rogenicznymi spotecznie Srodowiskami tworcow 1 odbiorcow tych pism.
Wspbélnota ta istniala mimo okresowo wzmagajacej sie polityki likwi-
dowania pozostalo$ci dawnej Rzeczypospolitej, a potem walki z rodza-
cym sie nowoczesnym polskim ruchem narodowym, podejmowanej przez
panstwa zaborcze (wpierw gtéwnie austriackie, potem gtéwnie prusko-
-niemieckie 1 rosyjskie).

Kluczowy dla moich wywoddw jest kontekst upadku panstwa w koncu
XVIII w. Debaty intelektualne zwykle maja to do siebie, ze bazuja
w duzej mierze na pewnych wyobrazeniach, niekoniecznie majacych
bezposredni zwiazek z otaczajaca rzeczywistoscia®. Kontekst zaborow
byl tym realnie zaistnialtym faktem polityczno-spoleczno-gospodarczo-
-kulturowym, ktory stat sie bodZzcem ksztaltujacym opisywany przeze
mnie dyskurs, cho¢ oczywiScie sama debata nie byla pozbawiona takze
elementéw czerpiacych bardziej z wyobrazen jego uczestnikéw niz fak-
tow. Niezaleznie od tego, dyskurs ten nalezy oceni¢ ze wszech miar
pozytywnie, gdyz mozna widzie¢ w nim przedluzenie debat prowadzo-
nych przez elity dawnej Rzeczypospolitej, kontynuacje dawniejszej tra-
dycji, na ktéra sktadaly sie m.in. spory polityczne i spoteczno-religijne
od XVI do XVIII w.? W niniejszym artykule wziete beda pod uwage
pisma (ksiazki i artykuly prasowe) powstate na znajdujacych sie pod
zaborami ziemiach dawnej Rzeczypospolitej, glownie (choé¢ nie tylko)
w miastach. Beda to tereny trzech zaboréw (bez tzw. Ziem Zabranych),
ktérych zycie kulturalne promieniowalto z oérodkéow takich jak War-
szawa, Poznan 1 Krakéw (cho¢ w zadnym wypadku nie ograniczalo sie
do nich). A takze oérodkéw emigracyjnych, nieobjetych narracja niniej-
szego artykulu. Ze wzgledu na cel artykulu i jego ograniczone rozmiary
skupie sie na wybranych, najbardziej mnie interesujacych aspektach,

2 Pojecia spoteczne i polityczne, a takze z kregu sztuki, czyli wazne dla przekazu
stowa, uzywane w tekstach publicystycznych, gazetach i oddzielnie wydanych ksigz-
kach i broszurach, odnosza sie bezposrednio do pewnych utartych znaczen (méwiac
jezykiem lingwistyki spod znaku Ferdinanda de Saussure’a: element znaczacy laczy
sie ze znaczonym), ale zwykle tylko posrednio do §wiata realnego; zob. D. Howarth,
Dyskurs, thum. A. Gasior-Niemiec, Warszawa 2008, s. 88; por. tez na temat tzw. tréj-
kata Ogdena i Richardsa: J. Fiske, Wprowadzenie do badar nad komunikowaniem,
thum. A. Gierczak, Wroctaw 1999, s. 63.

3 Badane obecnie m.in. przez Anne Grzeskowiak-Krwawicz, por. np. nowsza pozy-
cje: taz, Dyskurs polityczny Rzeczypospolitej Obojga Narodow: pojecia i idee, Torun
2018.
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zostawiajac na boku istotne tematy, takie jak np. debata na temat sty-
16w narodowych, gdyz maja juz one swoja literature?.

Innym kontekstem omawianych przeze mnie przemian jest rozwdj
historyzmu rozumianego jako nowoczesna $wiadomo§¢ procesu histo-
rycznego®. Z tej Swiadomosci brala sie z jednej strony potrzeba poznania
przeszlo$ci 1 produkcji wiedzy z tym zwiazanej, z drugiej zas — potrzeba
osadzenia wspolczesnosci w historycznym kontekscie, ,,uhistorycznienia”
wlasnej epoki. Tu za$ natrafiano na olbrzymie braki w wiedzy, ktore
skutkowaly rozwojem mody na tzw. starozytnictwo, rozumiane tu jako
zbieranie wszelkich ,artefaktéw” dawnego panstwa, majacych warto§é
historyczna. Wpierw byly one odbierane po prostu jako pamiatki prze-
sztoSci narodowej (w znaczeniu, jakie nadalo temu okresleniu pokolenie
ksieznej Izabeli Czartoryskiej), potem — bardziej naukowo — jako Zrdodta
historyczne. To czasy ostatniego krola polskiego przyniosly pierwsze,
jeszcze nieSmiate w skali proby opracowania syntezy dziejow panstwa
oraz poczatki zbierania starozytnosci. Kontynuacja tych dzialan pod
zaborami wigzala sie tez z ich dalszym unaukowieniem, co znalazlo
wczesne urzeczywistnienie w dziatalnoéci Krolewskiego Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciél Nauk (KWTPN) od 1800 r., na powstanie kto-
rego wydatl zgode krdl pruski®. Tendencja ta ulegta wzmocnieniu w cza-
sie rozkwitu romantyzmu, okresie budowania nowoczesnego narodu
polskiego. Bogustaw Dopart pisal w tym kontekécie o pracy pamieci:
inwentaryzacji zasobéw symbolicznych, odczytywaniu i kultywowaniu
narodowej symboliki’. Zbieranie wiedzy bylo jednak procesem powol-
nym. O tym, jak bardzo byla to ograniczona dziatalno§¢, swiadcza
losy zbieraczy starozytnosci z pierwszej potowy XIX w., ktérych praca

* Na ten temat mozna znalezé juz duzo pozycji, m.in. A.K. Olszewski, Przeglad
koncepcji stylu w teorii architektury polskiej przetomu XIX i XX wieku, ,Sztuka
i Krytyka” 7, 1956, nr 3—4, s. 275-372, 391-394; K. Stefanski, Polska architektura
sakralna w poszukiwaniu stylu narodowego, £.6dz 2002; A. Majdowski, Nurt narodowy
w architekturze sakralnej Krélestwa Polskiego od drugiej potowy XIX wieku. Wybrane
problemy, ,Nasza Przeszlos¢” 64, 1985, s. 5-551 in.

5 Na ten temat m.in. Z. Kuderowicz, Filozofia nowozytnej Europy, Warszawa 1989,
s. 30-31; M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Warszawa 1978, s. 16 nn.;
M. Zywezyhski, Narodziny i dzieje pojecia historyzmu (Troeltsch, Meinecke, Croce),
,Historyka. Studia Metodologiczne” 1, 1967, s. 51-72.

6 O samej instytucji zob. A. Kraushar, Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk
1800-1832. Monografia historyczna osnuta na Zrédtach archiwalnych, ks. 1: Czasy
pruskie: 1800-1807, Krakéw 1900; A. Abramowicz, Dzieje zainteresowar starozytni-
czych w Polsce, cz. 1: Od Sredniowiecza po czasy saskie i Swit oSwiecenia, Wroctaw
1983.

7 B. Dopart, Kultura polskiego romantyzmu: dynamika i pluralizm, w: Srodowiska
kulturotwdrcze czasow oswiecenia i romantyzmu, red. B. Dopart, Krakéw 2013, s. 93.
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nadal miata znamiona pionierskoéci. Brak wiedzy i1 niedobér ,artefak-
tow” nie byt bariera, przeciwnie, wzmagal ciekawo$¢ 1 wyostrzal apetyt
intelektualny, dlatego zainteresowania archeologiczne (w 6wczesnym,
bardzo ogélnym rozumieniu tego stowa) przeradzaly sie w prawdziwy
kult przesztosci®, implikujac takze pewna doze naiwnosci. W kolejnych
dekadach 6wczesne debaty kulturalne i1 dziatalno$é wzgledem zabyt-
kéw daty ostatecznie asumpt do rozwoju bardziej ,naukowe)”, dojrzal-
szej 1 $wiadomie zorientowanej na rodzimy wydzwiek dyskusji szczeg6-
towej, kiedy to wyksztalcily sie nowoczesne galezie nauki (archeologia,
historia sztuki, konserwacja zabytkow).

Od panstwa do narodu

Zabory byly swego rodzaju zimnym prysznicem, szczegblnie dla pro-
pagatoréw oSwieceniowego uniwersalizmu kulturowego, idei jedno$ci
postepu na $wiecie 1 kosmopolityzmu w ogdle, gdyz koncepcje te zna-
lazty sie po 1795 r. przynajmniej okresowo w kryzysie. Przeciwnie,
oparcie sie kultury na idei narodowej, trend zauwazalny w Europie
na poczatku XIX w., znajdowal na omawianym terytorium szczegdlne
warunki do rozwoju, wsparte dodatkowo zachecajacymi passusami
z pism odkrytego na nowo Herdera®. Odejscie od uznawania wyzszosci
panstwa do idei nadrzednos$ci narodu byto dla elity polskiej znacznie
ulatwione, o czym nizej.

Okres Ksiestwa Warszawskiego i suwerennego, przynajmniej formal-
nie, Krolestwa Polskiego byl czasem odradzania sie idei lojalnosci
panstwowej oraz odczuwania jej potrzeby wérdod polskich elit!®, Lata
dwudzieste XIX w., okres zakonczenia ,flirtu” z liberalizmem cara Alek-
sandra I, gwaranta konstytucji Krélestwa, przyniosty jednak kolejny
kryzys. Dzialalno§é ,,policyjna” Mikolaja Nowosilcowa w Wilnie byla tego
widomym znakiem, przyczyniajac sie jednocze$nie do uksztaltowania
charakteru nowego pradu intelektualnego — romantyzmu. Wnosit on do

8 Zob. pierwszy rozdzial w: A. Zielinski, Poczqtek wieku. Przemiany kultury naro-
dowej w latach 1807-1831, £.6dz 1973.

9 Zob. D.M. Wilson, The Roots of Medievalism in North-West Europe. National
Romanticism, Architecture, Literature, w: Manufacturing Middle Ages. Entangled
History of Medievalism in Nineteenth-Century Europe, red. P.J. Geary, G. Klaniczay,
Leiden—Boston 2013, s. 113.

10 Cho¢ takze okresem dylematéw lojalnoéciowych; por. J. Czubaty, Zasada ,,dwdéch
sumien”. Normy postepowania i granice kompromisu politycznego Polakéw w sytu-
acjach wyboru (1795-1815), Warszawa 2005.
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literatury (i szerzej, do dyskursu) nowe, bardziej holistyczne rozumie-
nie zjawisk kulturowych, przy jednoczesnym akcentowaniu swoistosci
bytéw narodowych. Przypomnijmy, ze w swych pismach historiozoficz-
nych Adam Mickiewicz dzielit Europe na poszczegélne narody, z jednej
strony pozostajace w opozycji wobec siebie (narody starsze, dojrzale i zla-
icyzowane, jak angielski, francuski i1 niemiecki, oraz mlodsze, bardziej
moralne, jak polski, irlandzki 1 belgijski), jak 1 w stosunku do monar-
chéw, oskarzanych o niemoralno$é i podzeganie narodow do wojen!t.
Dobra ilustracja moze tu byé takze koncepcja literatury u Maurycego
Mochnackiego, analizowana przez Stanistawa Pieroga. U tego rewo-
lucjonisty 1 poety jak w soczewce skupily sie te tendencje, wynikajace
z recepcjl Owcezesnej filozofii (przede wszystkim Schellinga) oraz z prze-
wartoSciowania idealtéw europejskiego oéwiecenia pod wpltywem lokal-
nej sytuacji politycznej. Tak jak filozofia o§wiecenia wyszla poza czysta
faktografie (ktéra tak obezwladniala Pierre’a Bayle’a) 1 wypracowala
idee niezmiennosci rozumu 1 stalego postepu ludzkosci, tak mys$liciele
od czaséw mato znanego Giambattisty Vica, a na dobra sprawe od Her-
dera, starali sie odzegnywac¢ od kosmopolitycznej 1 salonowej historii
francuskiej'?. Juz taki w swojej istocie klasycysta jak Johann Wolfgang
von Goethe byt przekonany, ze tworzac sztuke dla idealnego spoteczen-
stwa, trzeba bra¢ pod uwage charakter narodowy w tworczosci, co bylo
poklosiem fascynacji pieSniami ludowymi'®. Wynikalo to ze zmiany
paradygmatu w historiografii, gdzie idea praw rozwojowych ustapita
koncepcji wielosci kultur (forsowal ja wczesniej Vico) 1 historii naro-
dowych. W dawnej Polsce taczylo sie to ze wspomnianym juz szokiem
wywolanym zaborami 1 potrzeba wypracowania modelu kultury bez pan-
stwa, co sprawilo, ze pojawila sie jeszcze silniejsza niz do tej pory idea
absolutyzacji pojecia sztuki, obecna juz np. u Goethego. Teraz sztuka
juz nie tylko nie nasladowata natury (jak to widzieli wczeéni klasycy-
§ci), ale byta wyrazem sit twérczych genialnej jednostki, ktéra poprzez
kontakt ze sztuka sama nabywala zdolnoSci twoérczych, jak u lorda
Shaftesbury’ego 1 Edwarda Younga!'*. U Mochnackiego sztuka zostata

11 Jak to bylo w Ksiegach narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, passim.

12 E. Cassirer, Filozofia Oswiecenia, ttum. T. Zatorski, Warszawa 2010 [oryg. 1932],
s. 186—201; 1. Berlin, Pod prad. Eseje z historii idei, red. H. Hardy, ttum. T. Bieron,
Poznan 2002, s. 89; tenze, Pokrzywione drzewo czlowieczenistwa, red. H. Hardy, ttum.
M. Pietrzak-Merta, M. Tanski, Warszawa 2004, s. 191, 197.

13 J.W. Goethe, Literacki sankiulotyzm [1795], w: tenze, Wybdr pism estetycznych,
wybdr, oprac. 1 wstep T. Namowicz, Warszawa 1981, s. 116-117; T. Namowicz, Wstep,
w: tamze, s. 27.

14 E. Cassirer, dz. cyt., s. 288-290.
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wyposazona w atrybuty Natury 1 jej sile produkcyjna. Dla niego, jak
11innych literatoéw, sztuka umykata prawom logiki, nie dalo sie jej zrozu-
mieé, a co najwyzej przyjac jej logike za wlasna, co przejal wyraznie od
Schellinga's. Jednocze$nie jej wytwory nie byly jednak uniwersalne, wyni-
katy z réznorodnos$ci narodéw. Samo pojecie narodu oraz literatury rozu-
miane bylo u Mochnackiego holistycznie: nardd rozumiany byl jako pod-
miot zbiorowy, pojmowany jako jednosé 1 calosé (jednostkom odmawiano
prawa do autonomii'®), a literatura jako jej dusza zbiorowa. Co oczywi-
ste, tak pojeta literatura stata sie sama w sobie dowodem na istnienie
narodu pod zaborami, a tym samym rola panstwa jako warunek istnie-
nia narodu zostala zdeprecjonowana!”. Narod istnial tu poprzez kulture.

Takie wlaénie nowe rozumienie kultury 1 dziedzictwa przebijalo 1 z in-
nych tekstow. Fryderyk Lewestam, pochodzacy z Danii krytyk literacki,
w filozoficznym artykule o estetyce z 1841 r. twierdzit we wstepie do
swych wywodow, ze ,,[w] dzietach sztuki spoczywaig wyobrazenia naro-
déw; ich madros¢ 1 wiara bez tego tajemniczego klucza nie razby zagi-
nety”®. Sztuka stoi tu wiec na strazy odrebnosci narodu wobec grozby
utraty tozsamos$ci narodowej, czyli tej wspomnianej wyze] wewnetrz-
nej ,madrosci’, w kontek§cie — przypomnijmy — zaawansowanych juz
dziatan zmierzajacych do marginalizacji kultury polskiej we wszystkich
zaborach, szczegdlnie w Krélestwie Kongresowym 1 Galicji. W jednym
z najwazniejszych wezesnych dziel z dziedziny estetyki polskiej, kamie-
niu milowym tej nauki, koncepcja narodowoséci sztuki takze byta obecna.
Karol Libelt, kontynuator mysli Hegla 1 autor Estetyki czyli umnictwa
pieknego, stawial sztuke na réwni z dwoma innymi dziedzinami objawia-
nia sie transcendentnego ducha w czltowieku — religig, i filozofig. Miata
ona posredniczy¢ w rozwoju ludzkosci od religii do filozofii: ,gdzie na
horyzoncie narodu jakiego pojawi sie poezya i sztuka, nie z nasladownic-
twa, ale z pierwotworczych, §wiezych, jedrnych, czysto narodowych pojeé
wydobyta, tam wschodzi jutrzenka jego w rézanym blasku poranku, tam
niebawem 1 rodzima zejdzie filozofia”'®. Wydobywa sie z ,,narodowych
poje¢”, gdyz — dodajmy — nardd jest tu naturalnym, zestanym od Boga

15 R. Panasiuk, Schelling, Warszawa 1988, s. 76-81.

16 Jak to byto u Mickiewicza, w odréznieniu np. od filozofii Trentowskiego, zob.
A. Walicki, Filozofia polskiego romantyzmu, Krakéw 2009, s. 324.

7S, Pierdg, Maurycy Mochnacki. Studium romantycznej swiadomosci, Warszawa
1982, s. 276.

18 F.H. Lewestam, Wyjqtki z estetyki, ,,Biblioteka Warszawska” 3, 1841, s. 81-100,
tu s. 85.

¥ K. Libelt, Estetyka czyli Umnictwo Piekne. Czesé¢ ogdlna, Petersburg 1854,
s. 30-31 (wyd. 1: Poznan 1849).
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typem wspélnoty ludzkiej. Narodowo§é nadaje charakter wszystkim
dzietom i1 poczynaniom cztowieka, co prowadzito Libelta do ciekawego
poréwnania. Wszystkie wytwory cztowieka poréwnane zostalty do wiel-
kiego oceanu, ktory, mimo ze woda w nim jest przezroczysta, ma jednak
barwe zalezna od rodzaju dna, ktore sie pod nim znajduje. ,,Usposobie-
nie narodu, ktdory z siebie wysnut sztuki piekne, nada im pewna, naro-
dowa barwe, wyciénie niejako na nich pieczeé¢ ducha swego, dajac znac,
ze sa jego wlasnoécia”. Po czym autor dodawal, ze ,[a]rchitektura naj-
wydatniej pokazuje na sobie cechy narodowego ducha”?. Grunt, nomen
omen, pod narodowe pojmowanie sztuki zostal polozony.

W dylematach ideowych polskich elit pod zaborami kategoria narodu
ulegala okresowemu stabnieciu, tracac swa centralng role w okresie
triumfu w wielu kregach filozofii pozytywistycznej. Wedtug hotdujacych
idei postepu mySslicieli panstwa jako nadrzednej jednostki politycznej
nie mozna bylo ignorowaé. Szczegdlnie w Galicji po uzyskaniu przez
nia autonomii pod polskimi rzadami konserwatysci pokroju Michata
Bobrzynskiego podkreslaé zaczeli wage sprawnej i silnej panstwo-
wosécl. Za to pozytywiscl warszawscy, zyjacy w rzadzonym silng reka
zaborze rosyjskim, gdzie przejawy polskosci byly w najlepszym razie
zaledwie tolerowane, propagowali raczej idee liberalizmu i lesefery-
zmu, a nie etatyzmu, a termin ,naréd” zastepowany byl czesto poje-
ciem ,spoleczenstwo”!. Waznym czynnikiem bylo réwniez unauko-
wienie badan nad historia architektury, sprawiajace, ze ideatem stato
sie pisanie bardziej obiektywne, bez wiklania sie w spory narodowe,
co jednak w praktyce bylo trudne do realizacji pod zaborami, o czym
nizej. Romantyczny typ mys$lenia dlugo pozostawal zywy. W artykule
Kazimierza Kaszewskiego, ttumacza 1 krytyka literackiego?® z konca
lat siedemdziesigtych, autor, omawiajac cele sztuki i jej spoteczna uzy-
teczno$é, uznal, ze najwazniejszym kryterium jest to, czy dzielo sztuki
wyobraza psychiczng caloéé spoteczenstwa, w ktérym powstaje. Za
czynniki ksztattujace sztuke przyjal Srodowisko oraz , psychologie ple-
mienna i narodowa” na danym terenie. Sztuka taka miala dazyé¢ ku
sjednemu punktowi, od ktérego promienieje jednosé fizyognomii, nada-
jaca utworom pewne rysy familijne”?, Jednym stowem nadal warunki

20 Tamze, s. 38.

21 Na ten temat zob. G. Markiewicz, Miedzy parnstwem obcym a ideq panstwa
wtasnego. Swiadomosé panstwowa polskich elit intelektualnych w latach 1864-1914,
t.6dz 2010.

22 A. Biernacki, Kaszewski Kazimierz, w: PSB, t. 12, 1966-1967, s. 201-203.

2 K. Kaszewski, W sprawie pozytku i piekna, ,Biblioteka Warszawska” 3, 1877,
s. 1-25, tu s. 16-17.
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narodowe implikowaly powstawanie narodowej sztuki. Nie znaczylo to,
ze sztuka nie powinna by¢ réznorodna w formach, ale dla estetykow
1 krytykéw miata jeden podstawowy, wspélny, narodowy mianownik,
ktory nadawal jej wyrazne pietno. Co wazne, tego typu przemyslenia
ulatwialy intelektualne radzenie sobie z rzeczywistos$cig zaborowa, gdyz
podkreslalty autonomie kategorii narodowoséci w dziedzinie kultury.

sKariera” gotyku w XIX w.

Architektura w oczach teoretykéw zawsze laczyta w sobie uzytecz-
noé¢ 1 piekno, a w interesujacym nas okresie coraz czesciej byta roz-
patrywana jako jedna ze sztuk pieknych, stajac sie domena estetyki
jako nauki. Dzieta sztuki i architektury byly rozpatrywane w kategorii
ziemskiej (potem tez pozaziemskiej) transcendencji, szczegblnie zabytki
pozostawione przez starozytnych Grekéw. Uznanie dla obiektow dawnej
architektury zaczelo sie taczy¢ z kategorig wzniostoSci, wynikato bowiem
z tego, ze obiekty te mialy uwznio$la¢ dusze, a inspiracja ku temu byty
pisma Edmunda Burke’a?*. PrzejScie od kategorii piekna i przyjemnos$ci
do koncepcji wzniostoéci, rozwijanej od czasow lorda Shaftesbury’ego?,
utorowalo droge ,heterodoksyjnym” opiniom na temat sztuki czasow
sredniowiecza. Burke, wychodzac od dominujacych na Wyspach Bry-
tyjskich zasad empirycznych oraz uznawanych za fundamentalne dla
ludzkos$ci badan przyrodniczych, uznal, ze doznania piekna wynikaja
ze zrodel biologicznych. Przyporzadkowujac wzniostoéé popedowi do
samozachowania, uznal, ze objawia sie ona w tym, co niebezpieczne?.
Wptyw Burke’a widaé¢ u Goethego, np. w jego recenzji z pracy Johanna
Georga Sulzera O pochodzeniu sztuk pieknych z 1772 r., gdzie pod-
kreslal, ze szalejace burze (motyw wziety wprost z Burke’a), potopy,
wybuchy wulkanéw 1 émieré¢ sa takze dzietami natury 1 nie mozna ich
ignorowaé¢ w teoriach estetycznych?’. Wzniosto§¢é okazala sie idealng
kategoria do opisu budowli religijnych, gdzie miata konotowaé uczucie
podziwu dla ogromu oraz nieskonczonosci Boga, co trudno bytoby uznaé
za kontemplacje czego$ przyjemnego lub zmystowo estetycznego, choé
u lorda Shaftesbury’ego, czyli na przetomie XVII i XVIII w., kontem-
placja ogromu nieskonczono$ci miata dostarczaé¢ cztowiekowi uczucia

24 D.M. Wilson, dz. cyt., s. 111.

% Zob. A. Grzelinski, Angielski spor o istote piekna. Koncepcje estetyczne Shaftes-
bury’ego i Burke'a, Torun 2001, s. 89-99.

26 Tamze, s. 34.

21 J.W. Goethe, dz. cyt., s. 85.
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przyjemnoéci?®. Takie podejécie (nazwijmy je idealistycznym) do archi-
tektury bylo zauwazalne przez caly wiek XIX. Przykladowo w rozpra-
wie o malarstwie astronoma, matematyka 1 artysty amatora Jézefa
Leskiego®, opublikowanej przez Towarzystwo Naukowe Krakowskie
w 1817 r., to oddzialywanie nazwane zostalo sitg moralna, w szerszym,
dziewietnastowiecznym znaczeniu moralnoéci, nieograniczajacym sie do
religii. Sita moralna miala byé jedna, z cech dziel sztuki, obok pieknos$ci
1 stosownosci, cecha, ktéra czynita z estetycznego obiektu wytwoér sztuk
pieknych?®’. Wymog ,,wznoszenia duszy” powtarzat sie w kolejnych tek-
stach teoretycznych, stajac sie rodzajem utartego motywu.

Architektura byla szczegdlnym przyktadem sztuk pieknych takze ze
wzgledu na swa skale 1 trwalosé. Tu dotykamy juz bliskiej naszym roz-
wazaniom kwestii powiazania architektury i kultury narodowej. My$li-
ciele poczatku XIX w. byli wrazliwi gtéwnie na piekno antyczne, stad nie
dziwi, ze wskazywali na skale 1 efekt wywierany przez dawne budowle
jako materialne pozostatosci ludzkiej cywilizacji. Wedtug Ignacego Mie-
roszewskiego, malarza, rzezbiarza i poety krakowskiego, architektura
zajmowala wiodace miejsce w dziejach wytworéw ludzkich, ze wzgledéw
praktycznych byla pierwsza sztuka opanowana przez czlowieka, a ruiny
Rzymu uznane przede wszystkim za materialny §lad dawnej potegi®'.
Tego typu myslenie dawalo asumpt do dlugich dyskusji dotyczacych
pamiatek po innej dawnej potedze, Rzeczypospolitej, ktérej pogrobow-
cami czuli sie przedstawiciele omawianej elity.

Wracajac do watku religijnego, okres zaboréw zbiegl sie w czasie
z plerwszymi symptomami doceniania sztuki Sredniowiecza, przede
wszystkim gotyku, wpierw na Wyspach Brytyjskich, a potem takze na
kontynencie. Wplyw miat na to dodatkowo krotki skadinad okres sprzy-
jajacy idei chrzescijanskiej, ktory zostal wytworzony przez publikacje
z okresu porewolucyjnego odrodzenia katolickiego, szczegdlnie przez
przetomowa ksiazke Francois-René de Chateaubrianda Geniusz chrze-
Scijanstwa z 1802 r. oraz mistyczne pisarstwo Augustusa Welby’ego
Northmore’a Pugina®’. Skupie sie w tym miejscu na tym pierwszym.

28 A. Grzelinski, dz. cyt., s. 95.

29 K. Mrozowska, Leski Jozef Franciszek Stanistaw, w: PSB, t. 18,1973, s. 358-360.

30 J. Leski, Rozprawa o pieknosci w sztukach a szczegélniey w malarstwie, ,Rocznik
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego” 1, 1817, s. 259-319, tu s. 270.

31 1. Mieroszewski, Rozprawa o malarstwie, ,Rocznik Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego” 3, 1818, s. 199-245, tu s. 213-214. Wida¢ tu by¢ moze wplyw prze-
mys$len francuskiego filozofa Constantina Volneya o przemijaniu cywilizacji; por.
7. Kuderowicz, dz. cyt., s. 439.

32 Por. K. Clark, The Gothic Revival. An Essay on the History of Taste, London
1962 [oryg. 1928], s. 122—-149.
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Chateaubriand potraktowat religie chrzescijanska (mozna uécislié: kato-
licyzm) w kategoriach niemal czysto estetycznych, opowiadajac, jak
pieknie rozwijaja sie gléwne idee religijne w poezji, malarstwie, rzezbie
1 architekturze®. Wychowany w kulturze klasycystycznej 1 zwolennik
monarchii, torowal droge dla uznaniu gotyku. Cho¢ piszac o architek-
turze, dawat przyktady piekna z czaséw renesansu i baroku (kopula
jako ucieleénienie idei chrzescijanskiej), zwroécil tez uwage na walory
dawnych dzwonnic oraz gotyk, ktérego zrodta upatrywal w nasladowa-
niu form natury (lasu). Nie uznawat jednak form gotyckich za piekne
per se (,barbarzynskie proporcje”). To, co w nich bylo szczegdlnego to
ich dawny wiek: przybytki kultu Boga mialy ,tonaé¢ w nocy dziejow”4.
To dzielo 1 inne sprawily, ze do gléwnego nurtu dyskursu elit przenik-
neta mys$l obroncéw budownictwa éredniowiecznego. Yiaczyé to trzeba
takze z impulsami literackimi rodzacego sie romantyzmu, w tym kultem
zabytkow piSmiennictwa Sredniowiecznego, nie tylko zreszta chrzesci-
janskiego. Nie od rzeczy bedzie wspomnieé¢ wcze$niejszy 1 bardzo znany
tekst klasycysty Goethego z 1772 r., ktéory w mlodzienczym uniesieniu
na widok katedry w Strasburgu dowodzil, ze tysiace elementéw two-
rzacych katedre nie jest chaosem, ale tworza harmonie, jednostajnosé
za$ przypisat dtugim rzedom kolumn, charakterystycznych dla antyku,
a przy okazji sa przykladem architektury narodowej, niemieckiej®.
Ten klimat wplynal na badane przeze mnie teksty poSwiecone sztuce.
Wskazaé tu mozna ambitny tekst referatu z 1832 r. jezuity ks. Fran-
ciszka K. Stachowskiego, duchownego zwiazanego z biskupem Janem
Pawlem Woroniczem 1 filologa?®, opublikowany w , Roczniku Towarzy-
stwa Naukowego z Uniwersytetem Krakowskim potaczonego” w Kra-
kowie. Celem wykladu byto udowodnienie, ze sztuka chrzescijanska
byla waznym rozdziatem historii sztuki, a stojacy u jej podstaw ,,duch
tworczy chrystianizmu” stworzyl koscioly, ktére przemawialy do serca
duzo bardziej niz ,nieme, ciezkie 1 poziome” §wigtynie starozytne®’
W koéciotach tych upatrywal autor wyzszego piekna, alternatywnego

3 Por. F.-R. de Chateaubriand, Geniusz chrzescijanstwa, wybér, thum. i wstep
A. Loba, Warszawa 2004.

3¢ Tamze, s. 243-244, 249-250.

3% J.W. Goethe, O niemieckiej architekturze, w: tenze, Wybdr pism estetycznych...,
s. 73-74; por. W.D. Robson-Scott, The Literary Background of the Gothic Revival in
Germany. A Chapter in the History of Taste, Oxford 1965, s. 84—88.

36 W. Kolak, Stachowski Franciszek Ksawery, w: PSB, t. 41, 2002, s. 338-340.

37 Ks. K. Stachowski, O wptywie Religii Chrzescijariskiej na wzrost i postepy sztuk
pieknych, ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego” 2 (17), 1843, s. 143-154,
tu s. 148.
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wobec antycznego, a ,umocowanego’ w perspektywie transcendencji:
»,Religia bowiem unosi my$l czlowieka w kraine umystowego Swiata,
stawi go w bliskiem zetknieciu sie z Tworca, usuwa przed nim zastone
kryjaca Jego wielko$é¢, daje mu poznaé cuda dziet Jego 1 sposobi umyst
do przyjecia wrazen wyzszego rzedu do pomystéw wzniostych 1 szczyt-
nych”®. Autor podjat sie w tym tekscie nie tyle obrony zasad wiary, ile
takze zwigzane] z chrzescijanstwem architektury kosScielnej, co ma tu
duze znaczenie.

Istotnym impulsem byty teorie drugiego waznego estetyka pierw-
szej potowy XIX w., romantycznego interpretatora Hegla, Jozefa Kre-
mera. W swym slynnym pierwszym tomie Listéw z Krakowa z 1843 r.
wsparl on idee pelnej autonomii sztuki, dowodzac, ze prawdziwa sztuka
nie ma 1 w istocie nie moze mieé utylitarnych celéw, jest celem samym
w sobie®. Co wiecej, inaczej niz klasycysci, podkreslal, ze jej zadaniem
nie byto nasladowanie Natury, gdyz ja w istocie przerastata, byta ema-
nacja Ducha w czlowieku, laczaca ludzka skonczono$é z Boska nie-
skonczonos$cig?’. Zwrécil przy tym uwage, ze czasem te nieskonczonosé
wyrazaja dzieta architektury. Ale, podobnie jak piszacy po nim inni teo-
retycy sztuki epoki romantyzmu, tego typu wzniosle, transcendentne
cechy taczyl wylacznie ze éredniowieczng architektura koScielna. Czesé
listu IX byla w istocie peanem na czes¢ katedr katolickich*'. Aby wyja-
énié¢, jak dziala geniusz twoérczoéci w cztowieku, wprowadzit Kremer
w drugim tomie Listéow, wydanym w 1855 r., pojecie fantazji, ktére
definiowat jako ,iskre boza 2.

Réwniez u piszacego w tym samym czasie Edwarda Dembowskiego
spotykamy w teoriach dotyczacych sztuki kategorie tworczosci jako jed-
noéci mysli 1 uczucia. Uczucie oraz waga (romantycznego) czynu byly
tu waznymi kategoriami, piekno za$ mniej wazne niz wzniosto$§é*?,
co taczylo sie z wptywem Hegla, ,przefiltrowanego” przez mys$l Augu-
sta Cieszkowskiego, 1 $éwiadczyto o aktywistycznym podejéciu takze
w filozofii sztuki. Libelt zbudowal swojg teorie na nieco innych podsta-
wach. Tutaj tez mamy do czynienia z Boska proweniencja natchnienia
oraz idea sztuki jako celu samego w sobie, ale najwazniejsza kategoria

3 Tamze, s. 151.

3 J. Kremer, Listy z Krakowa, t. 1, Wilno 1855 (wyd. 1: Krakéow 1843), List II,
s. 25 nn.

40 Tamze, List IV, s. 62, List VII, s. 195.

41 Tamze, List VII, s. 200, List IX, s. 282—-284.

42 J. Kremer, Listy z Krakowa, t. 2, wyd. 1, Wilno 1855, List XI, s. 12.

4 L. Wiséniewska-Rutkowska, Zaczarowany rewolucja. Rzecz o Edwardzie Dem-
bowskim, Torun 2018, s. 121, 148-149.
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byla wyobraznia, znana z rozwazan estetycznych doby o$wiecenia,
np. z traktatu Jeana-Baptiste’a Dubos (1719), ale tu inaczej pojmowana*,
Wyobraznia byla réwnie wazna, ale 1 autonomiczna ,,potega” cztowieka
jak serce 1 rozum?, odpowiedzialng za tworczosé. ,,Sztuki piekne przed-
stawiaja $wiat zupelnie inny, osobny, nizeli jest §wiat rzeczywisty,
a w tym $wiecie zamiast tworéw Stworcy Boga, widzimy twory stworcy
czlowieka, 1 w nich objawienie sie do zmystéw nieskonczonego ducha,
w calym rozwoju narodéw 1 wiekéw”#8, Juz nie tylko twory sztuki, ale
tworczosc jako ludzka umiejetnos$c byta tu objawieniem ducha Boga na
ziemi, stad juz bylo blisko do uznania architektury za sztuke ponadziem-
ska, ,mieszkanie dla idealno$ci™’. Architektura gotycka zostata uznana
za znak najwiekszego uwznio$lenia ducha ludzkiego. ,,Widzimy to roz-
pietrzanie, rozmaganie sie¢ ducha w architekturze gotyckiej, jakby chciat
rozsadzi¢ formy, co go Sciskaja, i strzeli¢ w nieskonczonos¢, az ku nie-
bu”#® — pisat Libelt. Jednoczeénie byt §wiadomy réznicy miedzy daw-
nym podejSciem do sztuki religijnej i tym dziewietnastowiecznym. I choé
obie epoki estetyczne nazywat ,romantyzmem”, to tylko ten dawny miat
kierowaé sie niewzruszong wiara: ,Romantyzm Sredniowieczny rozbu-
dzony byl wielkiemi ideami wiary, nadziei i mitosci. Bral pozywne soki
z glebokich natchnien religijnych, dusza gorzata zywa wiara, cudotwor-
czo$¢ zlewala sie z ksztaltami fantazyi 1 sprowadzala Boga 1 jego potegi
na ziemie, roztwierata przytem Swiat pozaziemski z calem bogactwem
form niebios 1 piekiet’®,

W zwiazku z tym, co warto odnotowaé, nie przyznawatl idei ,dora-
biania” dawnych dziet miana prawdziwej sztuki, ktéra to sztuka miala
by¢ autonomiczna 1 w pelni twoérczo swobodna®’, co w konteks$cie odna-
wiania dawnych kos$ciotéw moglo byé¢ poczytane za wsparcie tworczego
podejsécia do restauracji zabytkow.

Tego typu jezyk wprowadzony do dyskursu architektonicznego poja-
wial sie odtad wielokrotnie, czego przykladem jest np. opis architekta
Filipa Pokutynskiego z 1869 r.: ,,I prawem idei wzlatuja pod niebiosy

4 E. Cassirer, dz. cyt., s. 276.

4 K. Libelt, dz. cyt., s. 21, 24.

4 Tamze, s. 88.

47 Tego typu podejécie wcale nie zaniklo wraz z pozytywizmem, a do epigonéw
takiego myslenia zaliczal sie m.in. wpltywowy estetyk Henryk Struve; por. tenze,
Sztuka i spoteczeristwo, wyktad publiczny z 1903 r., w: tenze, Wybdr pism estetycznych,
wprow., wybdr i oprac. J. Sztachelska, Krakéw 2010, s. 74.

48 K. Libelt, dz. cyt., s. 174.

4 Tamze, s. 328.

%0 Tamze, s. 168.
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ciezkie glazy kamienne. Materya poddaje sie duchowi, ktéry je dzwiga
skrzydly swojemi, gotycyzm dzierga lotne koronki kamienne, i gwattem
logiki konstrukcyjnej (opartej li na wysokiej technice) ciska ku stropom
niebios; wieze swych katedr kapie w nadzwyczajnych wysokosciach — obie
pochyla ku sobie, zlewajac w jedne bez konca calosé, ktérej szezyt ginie
w przestrzeniach nieba, jak idea religii, ktérej to kresem tamten $wiat
przyszly, peten tajemnic’!. A takze duzo pdézniejsza broszura proboszcza
nowo wzniesionego warszawskiego kosciota éw. Barbary na Koszykach,
w stylu §redniowiecznym (tu: neoromanskim). Czytamy w niej, ze gotyk
,to okret, w ktorym duch ludzki, zachwycony pie$nia o niebie, chciat
ulecieé¢ do nieba”®?. Cytaty te ilustruja zmiane, jaka sie dokonywala
w stosunku do dziedzictwa gotyku 1 éredniowiecza w ogdle, a takze byta
symptomem tworzenia sie nowoczesnego narodu, zgodnie z przyjetymi
przez badaczy zagadnienia prawidlowosciami. Tesknota za przesztoscia
byla waznym ,paliwem” napedzajacym machine ksztaltowania ideologii
narodowej, a pochwata dawnych wiekéw budownictwa (i kultury w ogdl-
nosci), cho¢ czasem tylko implicite wiazana przez autoréw z przeszlo-
$cia panstwa polskiego, nie byla niczym innym jak préba kreowania
dyskursu ,,odwieczno$ci” narodu i szukaniem kontynuacji w historii®.

Unarodowienie sztuki i kwestie stylowe

Réwnolegle jednak dyskurs estetyczny ulegal stopniowemu ,,unaro-
dowieniu”, przy czym nalezy pamietaé, ze sam termin ,naréd” byt nieco
inaczej rozumiany przez kolejne pokolenia myslicieli. Cofajac sie w prze-
szlo$¢, nalezy zaczac¢ od konstatacji, ze region 1 okolica, w jakiej miala
powstaé¢ budowla byla istotna w teorii architektonicznej od starozytno-
§éci, by wymieni¢ jedynego znanego teoretyka antycznego, Witruwiusza,
ktéry zwracal uwage na kontekst geograficzno-geologiczny wytyczania
miast. Na naszym gruncie kontekst ten, nazywany ,niebem polskim”,
takze mial duze znaczenie. Klasycyzm w architekturze przyniést idee

51 F. Pokutynski, Jak zapatrywaé sie nalezy na kierunek dzisiejszej architektury.
Zarys osnuty na podstawie Historyi sztuki, ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Kra-
kowskiego” 38, 1869, s. 258275, tu s. 264-265.

52 W. Witkowski, Nowy kosciét w parafii Sw. Barbary w Warszawie, Warszawa
1885, s. 2.

5% A.D. Smith, Etniczne Zrédia narodow, ttum. M. Glowacka-Grajper, Krakéw
2009, s. 19, 83, 280-282; J. Assmann, Pamieé kulturowa: pismo, zapamietywanie
i polityczna tozsamosé w cywilizacjach starozytnych, ttum. A. Kryczynska-Pham,
wstep 1 red. R. Traba, Warszawa 2008, s. 94-95, 147.
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uniwersalistyczne, a zrodia piekna upatrywat jedynie w ,,guécie staro-
zytnych”, we wspélnej europejskiej spusciznie. Jegli jednak przyjrzymy
sie przykladowo wydanej w 1812 r. (a wczeéniej jako artykut w ,,Rocz-
niku Towarzystwa Przyjaciot Nauk”) Rozprawie o guscie Piotra Aignera,
wybitnego warszawskiego architekta klasycysty z poczatku XIX w., ktory
w swym traktacie propagowal estetyke klasycystyczna, widaé odniesie-
nia do ,, ducha narodowego”, ktory ksztaltuje dzieta architektoniczne.
Na marginesie mozna dodaé, ze zwrdcit on tam uwage na wplyw archi-
tektury na cztowieka, dajac przyktad Aten, ktorych budowle ksztattowaly
dobry gust mieszkancow®. Kontekstualizacja dziet sztuki byta krétko
omoéwiona tez przez wspomnianego juz Jézefa Leskiego®.

Istotny byl tu tez wklad reformatora o$wiaty 1 filozofa Hugona
Koltataja, ktéry odchodzac od oSwieceniowego prawa natury, doszedt
do przekonania, ze historia nie jest ucieleSnieniem odwiecznych praw
rozumowych (jak w teoriach Woltera 1 Condorceta), ale w swej isto-
cie przypadkowa i dramatyczna ,przygoda” ludzkosci. Pretekstem do
takiego ujecia dziejéw byl stynny argument potopu, ktéry mial znisz-
czy¢ dawna, harmonijng kulture ludzka 1 wprowadzi¢ do $éwiata nietad
1 tyranie. Skoro za$ nie mozna bylo wyprowadzi¢ praw historii droga
rozumowa, trzeba bylo studiowaé historie poszczegdlnych narodéw, jak
to wyrazil Koltataj w znanym liécie do ksiegarza Jana Maja w 1802 r.%’
W ten sposéb kontekst narodu zostat tu szczegdlnie uwypuklony. Jak
u Giambattisty Vica, uznanie zdobylo przekonanie, ze naréd moze
poznaé¢ sam siebie poprzez studiowanie historii®®, Element patriotyzmu
byl tu moim zdaniem silniejszy niz naukowy. Dla naszego tematu istotne
jest, ze historia ta miata obejmowacé takze szeroko pojmowanag kulture,
badajac rézne jej wytwory oraz wszystkich jej wytworcéw, czyli takze
lud. W swym Kursie dwuletnim Historyi i Jeografii Powszechnej dla
szkoly w Krzemiencu Kollataj wyjasnil, ze przedmiotem badania histo-
rii powinny by¢ m.in.: religia, umiejetnosci, nauki, sztuki 1 wynalazki®.

5 P. Aigner, Rozprawa o guscie w ogélnosci, a w szczegolnosci w Architekturze,
Warszawa 1812, s. 23.

% Tamze, s. 18.

% J. Leski, dz. cyt., s. 279.

51 X. Hugona Kotlqtaja korespondencja listowna z Tadeuszem Czackim, t. 1,
wyd. F. Kojsiewicz, Krakow 1844, s. 12—-30. O postulacie historyzmu u Koltataja zob.
H. Hinz, Filozofia Hugona Kotiqtaja. Zarys monografii, Warszawa 1973, s. 101-106.

% M. Janion, M. Zmigrodzka, dz. cyt., s. 27-28.

% X. HugonaKottqtajakorespondencjalistownaz Tadeuszem Czackim,t.4,wyd.F. Koj-
siewicz, Krakéw 1845, s. 1; por. tez J. Polanowska, Historiografia sztuki polskiej w latach
1832-1863 na ziemiach centralnych i wschodnich dawnej Rzeczypospolitej: F.M. So-
bieszczanski, J.1. Kraszewski, E. Rastawiecki, A. Przezdziecki, Warszawa 1995, s. 45.
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Sztuka zaczela wiec by¢ uznawana za element dziedzictwa po przod-
kach, co przecierato droge dla idei architektury narodowej.

Tego typu watki zapowiadaly tez przemiane, jaka nastapita w trzeciej
1 czwarte] dekadzie XIX w., gdy og6lnoeuropejski fenomen ,,odkrycia”
architektury $redniowiecznej dotart w pelni na ziemie dawnej Rze-
czypospolitej. Uznanie dla form gotyckich, choé¢ poprzedzone juz jego
zadomowieniem sie w obiektach mniejszego znaczenia (krélewski tuk
triumfalny w Warszawie w 1764 r., pawilony ogrodowe), pojawito sie
w architekturze patacowej od przetomu XVIII i XIX w.%° Decydowala tu
mozliwo$¢ do§é dowolnego, niesymetrycznego ksztaltowania bryly duzych
obiektéw. Inspiracje szty z Wielkiej Brytanii i to juz od schytku XVIII w.
Wspomnijmy tez o impulsie do odkrywania na nowo idei chrzescijan-
stwa we wspomnianej ksigzce Chateaubrianda, a takze o gloszonym
na politechnice paryskiej przez architekta Jean-Nicolas-Louis Duranda
pragmatyzmie w wyborze stylu architektonicznego dla budowli (odejScie
od prymatu wzoréw architektury antycznej)®. To wszystko przyczynilo
sie do uswiadomienia sobie wagi architektury Sredniowiecznej takze
w badanym regionie i1 sprawilo, ze zasadne stalo sie pisanie, a potem
tez dbanie o zabytki gotyckie.

Towarzyszylo temu wieksze zainteresowanie $redniowieczna histo-
rig w okresie ,przesilenia” romantycznego. Historycy badajacy dzieje
narodu mieli ,,wyj$¢” z tegoz wlasnie narodu, a proces ten mozna
poréwnad, uzywajac terminologii Mochnackiego, do ,samopoznania sie
narodu w swoim jestestwie”. Wspomniane na poczatku poszukiwania
starozytnicze oraz powracanie do korzeni narodowych w literaturze
romantycznej nioslty ze soba tendencje do uobecniania narodowej prze-
szto$ci® 1 wzbudzania nastroju patriotycznego uniesienia. Watki melan-
cholii 1 tesknoty za dawna, wielka przeszloScia byly obecne od czaséow
péznego o$wiecenia, a waznym nurtem romantycznego pisarstwa byty
opisy podrézy po ziemiach dawnej Rzeczypospolitej oraz poematy, kto-
rych sceneriag byly rubieze dawnego panstwa. Najwiekszym rozrzewnie-
niem napawaly tych tworcéow ruiny zamkoéw rodowych oraz dawne kos-
cioly katolickie, bedace niemymi §wiadkami historii 1 zrodtami wiedzy

60 Na temat losow gotyku na ziemiach polskich zob. T.S. Jaroszewski, O siedzibach
neogotyckich w Polsce, Warszawa 1981.

61 Pragmatyzm jako wazny rys mysli Duranda podkreslit Andrzej Rottermund; zob.
tenze, Rola doktryny Jean-Nicolas-Louis Duranda w architekturze europejskiej 1 pot.
XIX wieku, w: Mysl o sztuce. Materialy Sesji zorganizowanej z okazji czterdziestolecia
istnienia Stowarzyszenia Historykoéw Sztuki, Warszawa, listopad 1974, red. T. Hran-
kowska, Warszawa 1976, s. 143—-150, tu s. 150.

62 K. Poklewska, Galicja romantyczna 1816-1840, Warszawa 1976, s. 208.
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historycznej®. Do twoércow taczacych réznorodne zamitowania zwigzane
z przesztoscig nalezeli 1 wieszczowie narodowi, 1 pomniejsi tworcy. Wérod
nich spotka¢ mozna Adama Mickiewicza, Kazimierza Brodzinskiego,
Seweryna Goszczynskiego, Antoniego Malczewskiego, Wincentego Pola
czy Ignacego Kraszewskiego. Pamiatki narodowe kolekcjonowali wielcy
arystokraci, co jednak wazne, literatom 1 poetom towarzyszyli domoro-
§li ,,starozytnicy”, pochodzacy takze ze zubozalej szlachty lub z miesz-
czanstwa, a wiec z warstw tracacych od kilku dekad swoje znaczenie
w spoteczenstwie. Ich niezaspokojona ciekawo$¢, autentyczna namiet-
noé$¢ kolekcjonerska 1 ciezka praca pozwolily nieraz zdobyé wysoka
pozycje, zwykle nie majatkowa, a naukowa, (zgodnie z 6wczesnymi stan-
dardami) 1 spoleczng jako straznicy pamieci o wielkich dziejach naro-
dowych. Do takich piewcéw przesztoSci nalezal np. kronikarz Krakowa
Ambrozy Grabowski, starozytnik f.ukasz Gotebiowski, numizmatyk,
sfragistyk 1 historyk architektury Kazimierz Stronczynski (o ktérym
nize]), literat Kazimierz Wiadystaw Wojcicki, architekt Bolestaw Pod-
czaszynski czy zbieracz pieéni ludowych Zegota Pauli. Byli historykami,
geografami, etnografami, archeologami i historykami sztuki w jednej
osobie, by uzy¢ nazw nauk, ktore w niektérych przypadkach dopiero
sie miaty wyksztalcié*.

Wskazac¢ nalezy na jeszcze jeden kontekst tych przemian mental-
nych, gdyz uznanie dla pozostatosci z wiekéw Srednich rosto w nie-
sprzyjajacych dla nich okolicznoéciach. Akcja modernizowania tkanki
miejskiej w oérodkach dawnej Rzeczypospolitej, niezaleznie od tego,
przez ktére wiladze dokonywana (Austriakéw w Krakowie 1 Lwowie
przetomu XVIII 1 XIX w., Prusakéw w Poznaniu czy — krocej — Plocku
w poczatku XIX w. badZ suwerenne wladze Krélestwa Polskiego w War-
szawie, Kaliszu, Radomiu, Kielcach 1 Piotrkowie po 1815 r.), prowa-
dzita do wyburzen czesci dawnych muréw 1 bram oraz ratuszy. Sprze-
ciw wobec tych posunie¢ najszybciej pojawil sie w Krakowie, gdzie
w latach 1796-1809 zburzono az 15 dawnych kosciotéw®. Krytycy wybu-
rzen, jak np. senator krakowski Feliks Radwanski, widzieli w dawnych

63 O tym motywie tworczosci zob. S. Burkot, Polskie podrézopisarstwo roman-
tyczne, Warszawa 1988.

64 Na temat starozytnictwa zob. A. Abramowicz, Dzieje zainteresowarn starozytni-
czych w Polsce, cz. 2: Czasy stanistawowskie i ich poktosie, Wroctaw 1987; por. tez:
J. Kowalczyk, Starozytnicy warszawscy potowy XIX w. i ich rola w popularyzacji
zabytkoéw ojczystych, w: Edukacja historyczna spoteczeristwa polskiego w XIX w. zbior
studidw, red. J. Maternicki, Warszawa 1981, s. 157-202.

65 W. Slesinski, Problemy konserwatorskie Krakowa w pierwszej potowie XIX wieku,
,Ochrona Zabytkow” 16, 1963, z. 1, s. 3-16, tu s. 4.
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basztach, bramach 1 murach przede wszystkim aspekt ich dawnosci
oraz fakt, ze ich powstanie laczylo sie najczeSciej z okresem najwiek-
szej potegi dawnej Rzeczypospolitej®®. Dopiero pod koniec omawianego
okresu, wraz z unaukowieniem historii sztuki, pojawily sie argumenty
wskazujace na gotycko$é tych budowli, niemniej dyskurs zwiazany
z docenieniem tego stylu byl obecny w debatach dotyczacych poré6wnania
stylow architektonicznych.

Przejdzmy teraz do przemys§len propagatoréw gotyku z kregéw estety-
kow 1 architektéw, gdyz ich mysl byla rowniez rodzajem ukontekstowie-
nia wspomnianego juz dyskursu wznioslo$ci. Przypomnijmy jeszcze raz
stanowisko klasycystow. Piekno bylo jedna, niepodzielng warto$cia, a jej
zrodet upatrywac mozna bylo w ,,gusécie” starozytnych. Formy antyczne
mialy by¢ logiczne 1 wynikajace z zasad. Przeciwnie, w gotyku widziano
dowolnoéé, a nawet rodzaj chaosu. Jak pisat Jozef Leski o koéciotach
»gockich”: ,uwazamy w nich mieszkanine barbarzynstwa, wybornosci
sity 1 znikomos$ci; zamykamy sie nad niezmierna praca ludzka i1 wysi-
leniem sie sztuki. Wzrusza sie imaginacya nasza, pamiatki ktére te
zabytki odnawiaia 1 wiele pomieszanych wyobrazen dopelniaig im cha-
rakter powazny, uroczysty, iakiego ich przeznaczenie wyciaga a kto-
rego odiaé¢ im nie moga ozdoby znikome i niezgrabne iakiemi sg obta-
dowane”’. W tej wypowiedzi natrafiamy na kluczowe kwestie. Gotyk
dzialal poprzez swa $émiatosé, konstrukeje 1 sktaniajaca do kontempla-
cji forme, a razil przeladowaniem 1 przypadkowoscia detali. Tak kon-
strukcja, jak 1 wertykalna forma byly cechami w pelni aprobowanymi
przez estetykéw takich jak Kremer i Libelt. Wiekszym problemem byto
tu uznanie struktury budowli oraz dekoracji za przypadkowa, niewyni-
kajaca z jakich$ jednolitych regul, ktére widziano w sztuce antyczne;j.
Jednak nawet 1 te kwestie staly sie przedmiotem (nie$mialej) obrony ze
strony teoretykéw. Wskazaé tu mozna na teorie dotyczaca piekna este-
tycznego arabesek (widzianych tu jako rodzaj dekoracji $redniowiecz-
nych), ktére to piekno mialo byé¢ dla Libelta jednym z dowodéw auto-
nomii sztuki i zasady, ze nie nasladuje ona Natury®®. W 1860 r. jeden
z krytykow sztuki uznal, ze ,,drobne czastki”, z jakich sktada sie archi-
tektura gotycka, tworza harmonijna cato$¢ w bryle®. Z kolei Wincenty
Pol zaproponowal wlasne wyjasnienie genezy tej dekoracji. Jego teoria

6 Por. np. M. Borowiejska-Birkenmajerowa, Serce Polski: zabytki i swiadomosé
narodowa, Krakéw 1991.

67 J. Leski, dz. cyt., s. 269.

68 K. Libelt, dz. cyt., s. 338.

8 Ostoja, Kilka stéw o Architekturze Narodowej, ,Kronika Wiadomosci Krajowych
i Zagranicznych”, 5/17 1 1860, s. 3—4, tu s. 4.
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Hhligranowego gotycyzmu”, przedstawiona w Objasnieniach do znanego
dzieta o Wicie Stwoszu, wywodzila zdobnictwo wielkich katedr z drob-
nej sztuki zlotniczej relikwiarzy, kielichow, monstrancji, amputek oraz
sprzetow koScielnych. W ten sposéb dekoracja stanowila zastosowanie
ornamentu z obiektéw matej skali na obiekty duzej skali™.

Do wecezesnych, dojrzatych propagatoréow gotyku jako stylu, ktory
mozna zastosowaé do nowych budowli (a wiec w istocie neogotyku),
nalezal dzialajacy m.in. w Warszawie architekt Adam Idzkowski. Dla
autora neogotyckiej przebudowy katedry warszawskiej sztuki piekne
musiaty oczywidcie ,,wznosi¢ dusze do wyzszego stanowiska” jako owoc
rozwinietych ,,sit moralnych”. Co ciekawe, w jego artykule dla ,Biblio-
teki Warszawskiej” z 1845 r. ideal piekna ukazany zostal — w odro6z-
nieniu od teorii klasycystycznej — jako zmienny. Jak autor to uza-
sadnial? Powigzal go z przemianami w nauce 1 mys$li ludzkiej, taczac
w ten sposéb sztuke z ideq postepu i rozwoju nauki”™, co antycypo-
walo przemiany ideowe w kolejnych dekadach. Sztuka miala czerpaé
sily takze z nauki. Jak pisal: ,dzi$§ postepujaca sztuka, otrzasajac sie
z przesadow 1 materializmu, postuszna duchowi czasu, wprowadza do
swych form ogélniejsze 1 godne swojej epoki my&li””2. Ow duch czasu
byl figura, ktora wprowadzata opisywang przeze mnie kontekstualiza-
cje teoril estetycznych. Ta droga poszli kolejni teoretycy gotyku, kto-
rzy analizowali formy architektoniczne w coraz wiekszych szczegétach,
starajac sie dociec, co wlaéciwie wplywa na okreSlanie danej budowli
jako pieknej 1 tym samym odchodzac od niekwestionowanego wczesnie]
idealu antycznego.

Piewcy szeroko pojetych idei klasycystycznych bronili sie, przeko-
nujac, jak warszawski architekt Julian Ankiewicz, ze te same zasady
pieknosci stosujg sie do réznych typow architektonicznych™. W tym
samym artykule jednak dat sie sprowokowac i podjat sie drobiazgo-
wej analizy form antycznych, dowodzac, ze sg one zgodne z prawami
statyki 1 co za tym idzie ekonomicznie racjonalne. Szczegbélowa ana-
liza form 1 wymiaréw pomagala jednak budowaé linie argumentacji

" Dzieta Wincentego Pola wierszem i prozaq, t. 1: Poezje, Lwoéw 1875, s. 76; zob.
U. Beczkowska, Wincenty Pol a poczqtki instytucjonalnej opieki nad zabytkami sztuki
w Polsce, w: Wincenty Pol (1807-1872) w stuzbie nauki i narodu, red. K. Grodzinska,
A. Kotarba, Krakéw 2010, s. 90.

A, Idzkowski, Stanowisko sztuk pieknych, ,Biblioteka Warszawska” 1, 1845,
s. 678690, tu s. 685.

2 Tamze, s. 679.

 J. Ankiewicz, O architekturze gotyckiej, ,Biblioteka Warszawska” 4, 1849,
s. 39-65.
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sprzyjajaca, pluralizmowi stylistycznemu. Tak bylo w wywodach war-
szawskiego krytyka architektury Karola Matuszewskiego publikowa-
nych w czasopiSémie ,Inzenieria i Budownictwo”, gdzie autor doko-
nat podziatu budowli w zaleznosci od tego, ktory z trzech wymiarow
w nich przewaza. Wyodrebniajac budowle wysokie (wzniosle), szerokie
(trwale 1 mocne) 1 glebokie (budzace trwoge), mogl przyporzadkowacé je
do dominujacych w danej epoce tendencji. Architektura ,induska” cha-
rakteryzowala sie gtebokoscia, egipska szerokoScia, a europejska wyso-
koécia (tu na pierwszym planie stal juz gotyk). Oczywiscie nie zapo-
mniat o antyku, architektura grecka, nadal ideal piekna, oznaczala
harmonie wszystkich tych wymiaréw™. Co wazne, w ten sposdb gotyk,
cho¢ o formach przesadnie wertykalnych, mogl mie¢ swoje nalezne miejsce
w historii architektury.

W ten sposéb przeszliémy do nastepnego okresu, gdy klimat inte-
lektualny zostal zdominowany w duzej mierze przez pozytywizm oraz
nowe, bardziej trzezwe podejécie filozoficzne: empiryzm 1 materializm,
a takze wplyw nauk biologicznych. Nowym trendem bylo réwniez ciagle
poréwnywanie Polski z Zachodem, tym razem bez zakladania a priori
wyzszoscl (choéby moralnej) tej pierwszej. Ta potrzeba badan empi-
rycznych 1 komparatystyki wynikala ze wspomnianego tu juz postu-
latu unaukowienia. Poznawanie narodowej przeszlo$ci ulegalo unau-
kowieniu jeszcze w czasach dominacji romantyzmu. Proces wlaczania
dziet sztuki do badan historycznych 1 laczenia w jednym warsztacie
badawczym znajomosci sztuki i historii zostal zbadany przez Jolante
Polanowska. Autorka opisala powstanie pierwszych syntez dziejow
sztuki polskiej piora Maksymiliana Sobieszczanskiego, Jozefa Kraszew-
skiego, Edwarda Rastawieckiego i Aleksandra Przezdzieckiego, zwraca-
jac uwage na stopniowe unaukowienie tych prac oraz przejscie od opisu
zywotoéw artystow 1 dziet sztuki po badania dziejow sztuki jako takiej
(Kunstgeschichtsforschung) w trzech dekadach miedzypowstaniowych.
Na podkreslenie zastuguje tu prymat o$rodka warszawskiego 1 w mniej-
szym stopniu wilenskiego 1 krzemienieckiego. Mimo represji po powsta-
niu listopadowym 1 zamknieciu KWTPN, po dekadzie zamarcia zycia
intelektualnego, od lat czterdziestych pojawily sie wazne czasopisma,
jak ,,Biblioteka Warszawska”, z ktorej taméw juz nieraz tu korzystatem.
Jednym z celéw tych wszystkich badan byto m.in. ustalenie, czy dawna
Polska ,,dorobita sie” wlasnej sztuki, juz nie jako pamiatki po dawnych

™ K. Matuszewski, O estetycznem i dziejowem znaczeniu ostrotukowej architek-
tury, ,Inzenieria 1 Budownictwo” 3, 1882, s. 21-22; 5, 1882, s. 35; 8, 1882, s. 71-73.
% J. Polanowska, dz. cyt.
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wiekach, ale pewnej wartoéci obiektywnej w skali europejskiej, warte)
wydzielenia jako element ogblnych dziejéow sztuki’.

Badania historyczne, tym razem koncentrujace sie gtéwnie na archi-
tekturze, rozpoczely sie na dobre w oérodku, ktéry w pierwszej potowie
XIX w. pozostawatl w cieniu Warszawy: w Krakowie. Po ustanowie-
niu teoretycznie suwerennej Rzeczypospolite] Krakowskiej zawigazano
w tym mieécie Towarzystwo Naukowe przy Uniwersytecie Jagiellon-
skim, ktoérego celem byta badanie kultury polskiej””. Sktadalo sie ono
przede wszystkim z uczonych, a nie amatoréw’™. Tamtejszy Oddzial
Sztuk 1 Archeologii (potem Oddzial Archeologii 1 Sztuk Pieknych) nie
zajmowal sie jednak miejskimi zabytkami az do wielkiego pozaru mia-
sta w 1850 r., ktéry pokazal, jak slabo sg one zbadane. Towarzystwo
objeto opieka 1 nadzorem badania archeologiczne (w szerszym znacze-
niu), a osobami, ktére mialy tu najwieksze zastugi, byt Karol Kremer,
brat Jézefa, autor Skazéwki dolaczonej do Instrukcji dla prowadza-
cych wykopaliska™, a takze Wincenty Pol, wzywajacy do poszanowania
dawnych zabytkéw (m.in. w waznym odczycie z 1868 r. pt. O potrzebie
zachowania pomnikow z przesztosci®®). Co istotne, pozar ten byl okazja
do naukowego zajecia si¢ architektura gotycka, gdyz to wspomniany
Kremer oraz inny cztonek Towarzystwa Teofil Zebrawski byli autorami
odbudowy obu spalonych w pozarze koSciotéw krakowskich, francisz-
kanskiego 1 dominikanskiego, a przy okazji tych dzialan — podobnie
jak wspomniany Adam Idzkowski w Warszawie — uczyli sie logiki kon-
strukcji gotyckich®. Architektura wiekéw Srednich przestawala wiec by¢
wylacznie obiektem miloéci platonicznej, ale stawala sie takze przed-
miotem zachwytu nad mys$la konstrukcyjna dawnych budowniczych®.
Swiadectwem wejsécia neogotyku na state do repertuaru form w éwczesne;j
architekturze, a nawet zachlystnieciem sie nim w latach osiemdziesiatych

6 Mozna przypomnieé, ze naukowy postulat okre§lenia, jaki byt zewnetrzny wplyw
na polskq sztuke, postawil Wincenty Pol; por. U. Beczkowska, dz. cyt., s. 76.

 J. Duzyk, A. Treiderowa, Zagadnienia opieki nad zabytkami w dzialalnosci
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, ,Rocznik Biblioteki Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie” 3, 1957, s. 203.

® D. Rederowa, Powstanie i ustréj Towarzystwa Naukowego Krakowskiego (1815-
-1872), , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 14, 1969, z. 1, s. 53-74.

O nim zob. U. Beczkowska, Karol Kremer i Krakowski Urzqd Budownictwa
w latach 1837-1860, Krakéw 2010.

8 Na temat roli Pola zob. taz, Wincenty Pol..., s. 71-95.

81 Taz, Karol Kremer...

82 Niemala byla tu tez rola francuskiego wpltywu Eugeéne’a Emmanuela Viollet-le-
-Duca 1 jego wielkiego Dictionnaire raisonné du mobilier francais de l'époque carolin-
gienne a la Renaissance.
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byt artykul Stanistawa Chotoniewskiego opublikowany na lamach Iwow-
skiego ,,Czasopisma Technicznego”, gdzie autor podkreslat réwnopraw-
noé¢ styléow, a takze stosownosé gotyku jako podstawy stylu narodo-
wego®. W sumie wiec gotyk jako istotny w historii styl architektoniczny
powoli przebijat sie do §wiadomosci elity®, by ostatecznie zawladnac
umystami architektéw i archeologéw. Duze znaczenie mialo wiaczenie
sie do dyskusji Wiadystawa Luszcezkiewicza®®, krakowskiego malarza
1 historyka sztuki, ktéry podjal badania nad budownictwem Srednio-
wiecznym, szczeg6lnie malopolskim.

Wojna kulturowa?

Te badania naukowe przeprowadzane byly w tym samym czasie,
kiedy przewartoSciowaniu uleglo podejscie do dziedzictwa przodkéw.
Swiadomo$é, ze Rzeczpospolita byla krajem peryferyjnym, w ktérym
sztuka rozwijata sie z oczywistych wzgledéw stabiej niz np. we Francji,
pojawila sie wyrazniej wladnie w czasach pozytywizmu. Do dyskursu
zwigzanego ze sztuka watek ten wprowadzony zostal juz nieco weczeénie;.
Przypomnijmy tu artykul malarza krakowskiego i cztonka Towarzystwa
Naukowego Wojciecha K. Stattlera z polowy wieku, z okresu tworzenia
syntez dziejow sztuki Sobieszczanskiego, Rastawieckiego 1 Przezdziec-
kiego. W swych pesymistycznych przemys$leniach na temat niskiego
poziomu obycia ze sztuka wsrod wszystkich warstw spotecznych Stat-
tler zauwazal, ze celem znajomosci sztuki bylo posiadanie ,,wlasnego
typu narodowego”, ktory miat sie z jednej strony objawia¢ w §wiadomo-
Sci artystycznej szlachty 1 mieszczanstwa oraz we wlasnym jezyku arty-
stycznym®. Ludwik Buszard, krytyk pochodzenia francuskiego, ktory
w swej recenzji z jednej z wystaw malarstwa w 1860 r. popieratl sztuke
narodowa, chwalac ,polsko$é” obrazéw, w ktoérych widziat ,dzwiek

8 S. Choloniewski, Poglqd historyczny na architekture sredniowieczng a w szcze-
gé6lnosci gotycka, zabytki jej u nas i nowe budowle w tym stylu, ,,Czasopismo Tech-
niczne” 1, 1885, s. 1-4.

84 J. Frycz, Neogotyk i restauracja zabytkéw w Polsce, w: Sztuka 2 potowy XIX wieku.
Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki £6dZ, listopad 1971, red. T. Hran-
kowska, Warszawa 1973, s. 173-182.

% Na przyklad w ksigzce: W. Luuszczkiewicz, O znaczeniu w dzisiejszych czasach
budownictwa Sredniowiecznego: kilka uwag z dziedziny sztuki, Krakéw 1869 oraz
w artykutach publikowanych w czasopismach technicznych.

8 W.K. Stattler, Mysli wzgledem podniesienia sztuk pieknych w kraju, ,Rocznik
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego” 4 (19), 1849, s. 125-144, tu s. 139.
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ojczyste] mowy”, ,nasze pola, chaty, lasy, nasze niebo 1 wiar[e] nasz[a]”®,
jednoczes$nie zdawal sobie sprawe, ze polska kultura artystyczna jest
dopiero na etapie tworzenia, ze to dopiero ,grunt dziewiczy, po ktérego
powierzchni przesuwa sie dzisiejsza przemystowa cywilizacya nie sie-
gajac do jego glebin™. Byl to wazny wniosek, gdyz kultura byta tu poj-
mowana jako rodzaj kapitalu spolecznego avant la lettre. Swiadomos§é
potencjalnej slabos$ei sztuki polskiej widaé tez w pismach Joézefa Lep-
kowskiego, dla ktérego co prawda konserwatorstwo byta to ,trzezwa
nauka co tutaj przyszta odrézni¢ wazne od btachego [sic!], pamiatke
od zabytku sztuki, antykwarstwo od badania 1 studyum $cistego”®, ale
ktéry jednoczeénie w tym samym pismie zdradzal odmienna motywacje
prowadzonych badan przez Polakéw 1 ich sasiadéw, a przy tym, moim
zdaniem, zrédlo potencjalnego braku pelnego obiektywizmu u polskich
badaczy: ,Im [towarzystwom niemieckim i francuskim — A.%..] wolno
rozdzielaé sily na drobiazgowe studya; kiedy nam gléwnie 1 przedew-
szystkiem chodzi o gromadzenie w narodowe ognisko i tych iskierek
zycia co sie w ojczystych grobach ukryly. Sasiadom wolno analizowaé
przeszloéé czyniac na niej niby na trupie naukowe experymenta; nam
za$ tylko ja ozywiac¢ 1 wskrzeszacé potrzeba”®. Naukowo§é konserwacji
zabytkéw szla wiec w parze z prowadzonym dyskursem narodowym,
ktéory wplywal na podejmowane decyzje 1 sposob, w jaki postrzegano
zabytki historyczne. Aby zrozumieé ten aspekt, trzeba przypomnie¢ kon-
tekst europejski, gdzie instytucjonalna ochrona zabytkéw byla przedsie-
wzieciem politycznym, podejmowanym wprost przez wladze panstwowe
w tzw. nation-states. Urzedy byly scentralizowane, a stojacy na ich czele
architekt lub archeolog gwarantowat realizacje jednolitych wytycznych®:.

87 L. Buszar[d], O stosunku sztuki do naszego spoteczeristwa, ,,Biblioteka Warszaw-
ska” 3, 1860, s. 129-152, tu s. 141.

8 Tamze, s. 150.

8 J. Lepkowski, O poszanowaniu zabytkéw ojczystej przesztosci, Krakow 1862, s. 2.

% Tamze, s. 10.

%1 Przykladem moga by¢ Prusy, gdzie akcjg ochrony zabytkéw kierowal architekt
Karl Friedrich Schinkel, a celem bylo m.in. ujednolicenie poszczegélnych regionéw
obszernego panstwa; zob. pierwszy rozdzial w: M.S. Falser, Zwischen Identitdt und
Authentizitdt. Zur politischen Geschichte der Denkmalpflege in Deutschland, Dresden
2008. W Austrii w ramach modernizacji panstwa w okresie neoabsolutyzmu potowy
XIX w. powotano w latach 1850-1853 instytucje majaca scentralizowa¢ w Wiedniu
dzialania w celu inwentaryzacji i opieki nad zabytkami; por. W. Frodl, Idee und
Verwirklichung: das Werden der staatlichen Denkmalpflege in Osterreich, Wien
1988. Wraz z decentralizacja austriackiej cze$ci monarchii po 1867 r. urzedy krajowe
zyskaly spora autonomie; por. pierwszy rozdzial w: M. Rampley, Vienna School of Art
History. Empire and the Politics of Scholarship, 1847-1918, University Park 2015.
Takim centralnym konserwatorem we Francji byl z kolei Prosper Mérimée.
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W ciagu XIX w. kultura, ktéra zgodnie z powszechnym przekonaniem
wyrazalta idealy narodu, coraz bardziej stanowila jedno z pél rywalizacji
miedzy rozwijajacymi sie panstwami narodowymi, a Miles Glendinning,
badacz zagadnienia konserwacji, pisal wrecz o dziewietnastowiecznym
Jmperializmie kulturowym”?2, W tym é§wietle mozna spojrzeé¢ na wielka
wrzawe, jaka nastapitla po prowokacyjnym wysunieciu przez krytyka
literackiego 1 znawce sztuki Juliana Klaczke w 1857 r. tezy, ze Pol-
ska nie ma wlasnej sztuki®®. Nie dziwne tez, ze zaniepokojeni ta debata
naukowcy z Towarzystwa Naukowego Krakowskiego oglosili w 1858 r.
konkurs (wznowiony w 1861 r.), ktérego zadaniem bylto zebranie glo-
séw majacych: ,Wykazaé na zabytkach naszych, a przez poréwnanie
ich z obcymi wyjasénié: Czyli sa 1 jakie cechy budownictwa 1 rzezby wia-
$ciwe Polsce? Zarazem oznaczy¢ wlasciwosci owe, jezli jakich, szczegdl-
niej architektura, pod niebem naszym nabyla”®*. Konkurs nie przyniost
oczekiwanych rezultatow, ale pokazuje on, w jakim kierunku rozwijato
sie rowniez myslenie o zabytkach w tym czasie.

Narzedziem do ,,wykuwania” tego typu oreza w dyskusjach na niwie
europejskiej byta systematyczna inwentaryzacja zabytkow, ktérej temat
powracal w rozwazaniach Towarzystwa w kolejnych latach. Ale tu
pionierem nie tylko na badanych ziemiach, ale i w calym regionie byt
osrodek warszawski, skad dwukrotnie wyszlta idea stworzenia w miare
kompletnego katalogu zabytkéow. Misja tego typu zostala ostatecznie
powierzona przez Rade Administracyjna wspomnianemu juz Kazimie-
rzowi Stronczynskiemu w 1844 r.** W ciagu dziewieciu lat zinwenta-
ryzowal on zabytki we wszystkich guberniach Krélestwa Polskiego,
cho¢ do ostatecznego druku powstalych woéwcezas pieciu toméw nie
doszlo wskutek sytuacji politycznej po 1863 r. Uwaga Stronczynskiego
byla skupiona wlasnie na interesujacych nas zabytkach Sredniowiecz-
nych, choé¢ z przyczyn praktycznych skupiono sie tylko na zabytkach
murowanych. Za ciosem poszli tez mito$nicy zabytkéw w Krakowie.

92 Zob. rozdziatl Revolutions and National Heritages w: M. Glendinning, The Con-
servation Movement. A History of Architectural Preservation. Antiquity to Modernity,
London 2013. Na patriotyzm jako element ksztaltujacy spojrzenie na architekture
historyczna wérod Polakow zwracal uwage T. Rudkowski, Poglqdy na zabytek w Polsce
lat szesédziesiqtych XIX wieku, w: Mysl o sztuce..., s. 127.

% Dyskusja ta zostata juz wyczerpujaco przedstawiona w: Z dziejow polskiej kry-
tyki i teorii sztuki, t. 2: Spor o racje bytu polskiej sztuki narodowej (1857-1891), oprac.
I. Jakimowicz, Warszawa 1961, s. 6-184.

% Archiwum PAN, Oddz. w Krakowie, sygn. TNK-73, k. 8, cyt. za: J. Duzyk,
A. Treiderowa, dz. cyt., s. 216.

% H. Delimat, Kazimierz Stronczyriski. Zycie i dziatalnosé (1809-1896), ,Studia
1 Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej”, Seria E, z. 5, 1973, s. 281-327, tu s. 306.
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W 1847 r. miata miejsce pierwsza z seril podrézy inwentaryzacyjnych
Jozefa Lepkowskiego po Galicji (pézniej badania objely takze wybrane
tereny zaboru rosyjskiego i pruskiego)®.

Przejdzmy do ostatniego watku, rosnacego poczucia pesymizmu kul-
turowego wéréod polskich elit. Wraz z pozytywizmem, jak wspomniatem,
upowszechniano takze wyniki rozwijajacych sie nauk przyrodniczych,
w tym takze dzieto Karola Darwina 1 jego propagatoréw, takich jak
Ernst Haeckel. Darwinizm przeniesiony na grunt spoteczny z latwo-
Scig. moglt prowadzi¢ do wizji wojny miedzy narodami o przetrwanie,
co moglo dotyczy¢ takze dziedziny wytworczosci. W tym duchu pisano
jeszcze u progu popularnosci darwinizmu. Przywotany wyze) Buszard
uwazal, zgodnie wlasnie z owym duchem epoki, ze te cywilizacje zwy-
ciezaja, ktoére zapewniaja zwyciestwo swoich idel. Sztuce przyznawat
olbrzymig role, miata nie tylko rozwija¢ ducha narodowego, ale wrecz
S<tworzy¢ nowy $wiat”’. Lepkowski w swej ksiazce z 1862 r. stwierdzal,
ze to ludy ,,zwycieskie” zostawiajq zrodta dla archeologéw®, a nieco p6z-
niej Adam Chmielowski, referujac ksiazke Charles’a Blanca o gramatyce
sztuki z 1870 r., pisal, ze ,,narody przeczuly, ze ich stawa bedzie mierzona
dzietami poety 1 architekta, rzezbiarza i1 malarza, bo nie ma narodu,
ktoryby [sic!] nie szanowat artystow, jako przysztych §wiadkow swoje)
wielkosci™. Powigzanie sztuki i narodu przebija sie tez przez teorie
architektéw-praktykow tej miary co Julian Zachariewicz, profesor Insty-
tutu Politechnicznego we Lwowie, uznawany za ojca Ilwowskiej szkoty
architektury. W odczycie z 1877 r. uznal on, ze style potrafia by¢ wyra-
zem woli wspdlnej catych narodéw, a sztuka przejawem ducha narodu.
Whisujac sie w dtugi dyskurs kulturalny narodu bez wlasnego panstwa,
dodawal, ze kleski polityczne nie sa sila, ktéora mogla zniszczyé owego
ducha, a narody pielegnujace go nigdy nie gina!®. Te wszystkie prze-
mysélenia wskazuja na coraz wieksza role, jaka przyznawano w stuleciu
XIX (wieku sztuki 1 muzedw) artystom, ale tez spusciznie przodkéow.

Gdy jednak zaczeto taczy¢ wyniki badan nad owsg, spuscizna, przodkow
z wnioskami plynacymi z idei (szeroko pojetego) darwinizmu spolecz-
nego, rezultatem bywal wladnie pesymizm, co ilustruja moim zdaniem
ponizsze cytaty. Studia nad historia rodzimej architektury, w ktoérych

% B. Antoniewicz-Goraj, Miedzy teoriq a praktykq. Aktywnosé Jozefa Lepkowskiego
w dziedzinie konserwacji zabytkow, ,Wiadomosci Konserwatorskie” 17, 2005, s. 14.

9 L. Buszar[d], dz. cyt., s. 133.

% J. Lepkowski, dz. cyt., s. 6.

9 A. Chmielowski, O istocie sztuki, ,Ateneum” 2, 1876, z. 5, s. 428432, tu s. 428.

100 J, Zachariewicz, Odczyt o architekturze. Wygtoszony 19 marca 1877, Lwéw 1877,
s. 29.
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upatrywano nadzieje na stworzenie podstaw do odkrycia polskiego
wkladu w historie, polskiego ,rysu” w architekturze dawnych wiekéw,
niekoniecznie dawaly asumpt do samozadowolenia. Wybér gotyku
jako tego stylu, z ktorym wiazano najwieksze nadzieje, byt oczywisty,
gdyz renesans dtugo uwazano za styl obcy. Architekt Filip Pokutynski
uznal gotyk za wazny styl w historii Polski, ktéry méglby sie rozwinaé
w kierunku bardziej narodowym, gdyby ,,jej watku nie przerwala epoka
renesansu narzuconego $wiatu pétnocnemu przez monarchéw i moz-
nych panow”!”l, Wedlug warszawskiego krytyka architektury (ale tez
niedosztego malarza) i obroncy idei stylu ,,wislano-baltyckiego” Karola
Matuszewskiego!® rozne style rozwijaly sie jak organizmy. Jednak styl
gotycki, ktory zaczal nabieraé polskich cech, zostal zmarginalizowany
przez architekture renesansowa, implantowana, tu przez dwor 1 wloskich
budowniczych, zanim osiagnal doskonato§é¢'®. Inny wazny styl, klasy-
cyzm, rOwniez nabierat polskich cech w momencie, gdy upadlo panstwo,
a tym samym zniknely warunki do jego rozwoju. Konsekwencja tego,
wedlug autora, byt dziewietnastowieczny chaos w polskiej architektu-
rze. Jak konkludowal: ,,Architektom naszym nie daja one [tzn. stabe
tradycje architektury miejscowej — A.X..] wymaganej podstawy: nie znaj-
dujg oni w nich zadnych prawie punktéw oparcia. Wypadtoby im chyba
zawroci¢ daleko wstecz, pochwyta¢ umiejetnie rozpierzchte 1 powiazaé
porwane od wiekoéw watte pasma budowlanych tradycyi i dopiero snué
je dalej §wiadomie, z uwzglednieniem nowych zycia warunkéw”%, Dla
Matuszewskiego rozwigzaniem byl nowy styl, bazujacy na gotyku.
Idee te skrytykowal Franciszek Ksawery Martynowski w swej ksiazce
z 1882 r. Przedstawil tam jeszcze smutniejsze konstatacje. Twierdzil,
ze nardd polski spelnial sie raczej w obronie granic niz w tworzeniu
kultury (motyw znany tez z pism innych publicystéw), style architek-
toniczne byly przyjmowane dla ich nowos$ci, a nie potrzeb ,narodu”.
Doszedt wrecz do wniosku, ze ,,r6zne kierunki linii artystycznych prze-
suwaja, sie przez ziemie nasze, przeciagaja niby ptaki wedrowne”'%, To
za$ mialo stanowié¢ kontrast dla dobrze rozwinietej sztuki na Zacho-
dzie, dlatego artysci zachodni mogli, zdaniem Martynowskiego, ,teraz
odpoczaé”, podczas gdy polscy powinni braé sie do dzieta, 1 to od pod-
staw. Wtorowal mu, jeéli chodzi o poziom pesymizmu, krakowski

101 F. Pokutynski, dz. cyt., s. 258.

192° A, Przymusiata, Matuszewski Karol, w: PSB, t. 20, 1975, s. 234-236.

108 K. Matuszewski, O architekturze u obcych i u nas. Uwagi ze stanowiska estetycz-
nego, ,,Biblioteka Warszawska” 3, 1881, s. 75-93, 231-245, 382-405, tu s. 80-81, 231.

104 Tamze, s. 387.

105 F K. Martynowski, Na przetomie sztuki polskiej, Warszawa 1882, s. 35.
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architekt Wtadystaw Ekielski, tym razem ujmujac dzieje architek-
tury w sposob bardziej ogdlny. Analizujac éwczesng renowacje Sukien-
nic, pisal, ze zbyt dlugie przerwy miedzy poszczegdlnymi okresami
popularnos$ci poszczegélnych stylow sprawily, ze nie przyjmowaly sie
one w pelni. Nie byly wypracowywane, ale ,,importowane”, stad nie bylo
w polskiej architekturze ,,zywej tradycji”'%.

Moim zdaniem prezentowane powyze] wnioski nie byly zabiegiem
retorycznym majacym wzmocni¢ argumenty za poszukiwaniem stylu
narodowego lub przeciw niemu, ale objawem pewnego ,,pesymizmu kul-
turowego” doby lat siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych. Ku tej tezie
sklania tez sytuacja, w jakiej sie znalazly ziemie dawnej Rzeczypospoli-
tej. Po 1864 r. okresowo wyczerpat sie potencjal oérodka warszawskiego
(wczeénie) tez wilenskiego) jako przodujacego w dyskursie 1 badaniu
sztuki, m.in. z powodu duzych ograniczen w zakresie srodkow wypo-
wiedzi, cenzury 1 represji popowstaniowych. ,,Wspdlnota komunikacji”
w zaborze pruskim/niemieckim zostata tez mocno ograniczona, nie tylko
przez represje 1 likwidacje instytucji polskich, ale 1 zdominowanie dys-
kursu naukowo-teoretycznego przez Prusakéw. Jednocze$nie archeologia,
rozumiana dotad w bardzo szerokim sensie, stracita impet, a liczba publi-
kacji spadta. Jedynie oérodki galicyjskie mogty sie swobodnie rozwijac.
Réwniez idea, jaka miata przynie§¢ nadzieje na stawienie oporu zabor-
com na polu kultury, czyli styl ,,wislano-baltycki”, czekat dopiero na swdj
triumf w czasie konkursu na budynek praskiego koSciota éw. Floriana.

Whnioski

Na zakonczenie wypada jeszcze raz podkresli¢ ewolucje, jaka przeszio
myslenie o dziedzictwie Sredniowiecznej architektury: od obojetnosci,
przez spory o jej wage, po kult gotyku 1 nadzieje wiazane z nim na przy-
szlos¢. Proces ten zachodzil w kontekscie rozwijania si¢ panstw narodo-
wych 1 imperiéw Europy Srodkowej, gdy zadanie badania 1 opieki nad
pamigtkami architektury zostaly przejete przez panstwo 1 jego agendy.
Ideatem dla panstw Europy Srodkowej stalo sie Kulturstaat, ktére w teo-
rii oznaczalo cywilizowanie sie organizméw politycznych, a w praktyce
dawalo asumpt do powstania nowego wymiaru rywalizacji narodowych.

Jak wspominalem, watkiem przewijajacym sie w pismach o zabyt-
kach dawnej historii bylo napiecie miedzy naukowoscia a amatorska

106 'W. Ekielski, Uwagi nad spétczesna architekturqg z powodu wystawy sztuki pol-
skiej w Sukiennicach, ,,Czasopismo Techniczne” 7, 1888, s. 52—56.
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pasja, ktére mozna uznaé¢ za symptom dwdch postaw: wezesnopozyty-
wistycznej 1 romantycznej, ale ktére wystepowalo w istocie od poczatku
XIX w. np. w tekstach Adama IdZkowskiego!'?”. O naukowo$¢é dopominat
sie Jézef Lepkowski we wstepie do swego Utamka z podrézy archeolo-
gicznej z 1849 r. Poddal tam krytyce praktyki romantycznego opisywa-
nia zabytkow, ale zanim przystapit do przedstawienia opisu okolic, ktore
zbadal wraz z Jézefem Jerzmanowskim, opisu — przyznajmy — suchego
1,,naukowego” — tak oto umotywowat fakt, ze odwiedzanymi miejscami
byty gtéwnie koscioty katolickie: ,,Koéciét [...] umie opowiedzie¢ prze-
szlosc¢. Koto jego to chrzcielnicy przechodzil kazdy maz na droge, ktora
mial postepowaé, w nim w obrazach i pamiatkach zostawial §lady
swych czynow; sklepienie wreszcie tejze $wiatyni odbijalo o swe tuki
$miertelne requiem, a koécielny grob przyjmowal zwloki dziedzica”'%®,
Zauwazalne tu napiecie wynikalo z pewnej sprzecznoSci. Z jednej strony
od kontekstu zaboréw 1 potrzeby chronienia narodu przed kultural-
nym unicestwieniem nie mozna bylo uciec, nawet pdézniejsza naukowa
historia sztuki nosita narodowo-patriotyczne pietno!®. Z drugiej strony
wyznaniem wiary pokolenia badaczy dzialajacego w drugiej potowie
XIX w. byta naukowo$é, pojmowana w duchu pozytywizmu, jako odarte
z emocji analizowanie zebranego materiatu, w tym wypadku dziet daw-
nej architektury. Jak mozna zauwazy¢, ta wymuszona beznamietnosé
stala w sprzecznoéci z korzeniami calej dziedziny, czyli romantycznymi
zainteresowaniami starozytniczymi, motywowanymi czesto tesknota za
utracona Rzeczpospolita. Praca badaczy sztuki zwigzanych z narodem
pod zaborami moze by¢é moim zdaniem poréwnana do operacji ratujacej
zycie, wykonywanej przez profesjonalnego lekarza na bliskim cztonku
rodziny. Jednak oddanie inicjatywy naukowej w zakresie dziedzic-
twa Rzeczypospolite] w XIX w. w rece obcokrajowcéw bylo sprzeczne
z instynktem samozachowawczym 1 — jak mozna bylo sie przekonaé na
podstawie np. badan zabytkéw prowadzonych przez Niemcéw w Poznan-
skiem, ktorzy chcieli w pierwszej kolejno$ci wykazacé niemiecko$é ziem
tego zaboru — grozito marginalizacja tego dziedzictwa!'’. Dlatego jego
analizag musieli zajmowacé sie Polacy, ktéorzy diugo, dluzej niz

107 A, Idzkowski, dz. cyt., s. 678 nn.

198 Utamek z podrézy archeologicznej po Galicyi odbytej w r. 1849 przez Jozefa Lep-
kowskiego i Jozefa Jerzmanowskiego, ,Biblioteka Warszawska” 3, 1850, s. 193—224,
416-454, tu s. 194.

109 M. Kuninska, Historia sztuki Mariana Sokotowskiego, Krakéw 2014, s. 103.

10 M. Kutzner, Kult budowli sredniowiecznych w Wielkim Ksiestwie Poznariskim,
,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spoteczne. Zabytko-
znawstwo 1 Konserwatorstwo” 17, 1991, s. 161-188.
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przedstawiciele nauki na Zachodzie, byli sami uwiklani w przedsta-
wiony przeze mnie Swiat wyobrazen romantycznych, ale ktérzy jedno-
czes$nie wspottworzyli miedzynarodowy dyskurs naukowy oraz naukowa,
sie¢ powigzan i odniesien.

Gotyk stal sie stopniowo uznanym stylem budowlanym, ale tez —
co tutaj istotne — kluczowym elementem polskiego dziedzictwa dla
przywolywanych przeze mnie publicystéw, a dla niektérych wrecz naro-
dowym stylem polskim. Kult zabytkéw éredniowiecznych prowadzit
w Krakowie do takich kontrowersyjnych pomystéw jak projekt nadbu-
dowy gotyckimi szczytami ottarza mariackiego (Wiadystaw Yuszczkie-
wicz) czy wyburzenia renesansowych szczytéw na Sukiennicach (Jézef
Lepkowski)!!l, co bylo przy okazji jednym z symptomoéw Owczesnych
sporéw o tzw. puryfikacje zabytkow. Ta wiara w gotyk przetrwala do
konca zaboréw, prowadzac jednak w koncu do przesytu, ktéry spowo-
dowal, ze w nastepnych dekadach neogotyk zniknal niemal z architek-
tury sakralnej, np. w zaborze rosyjskim?!'2,

Prezentowane tu watki debat, ktére mozna nazwaé — by¢ moze nieco
na wyrost — ,,wojna kulturowa”, $wiadczyly o szerszych trendach w Euro-
pie. Kosmopolityczna idea jednolitego postepu 1 rozwoju, nawigzujaca
do o$wiecenia, zostata zakwestionowana w czasie przelomu romantycz-
nego. Nastepujacy po dekadach triumfu romantyzmu okres dominacji
wzoru beznamietnej postawy naukowej byl w sumie jednak niedlugi,
po czym powrdcono do uwypuklania tego, co narody dzieli, a nie taczy.
Pesymizm, ktory udzielal sie niektorym przedstawicielom elity intelek-
tualnej w oérodkach dawnej Rzeczypospolitej, byl przedsmakiem ogdlno-
europejskiego sentymentalizmu konca wieku, wynikajacego takze z rze-
komej niemozno$ci porozumienia sie przedstawicieli r6znych narodéw.
Przypomnijmy na koniec myslicieli, ktérzy pisali o odrebnosci cywili-
zacyjnej narodéw, takich jak Arnold Toynbee czy Nikotaj Danilewski,
ten ostatni rowniez explicite wskazujacy wage réznic w sztuce dla sity
poszczegblnych narodéw!'®, Pesymizm zwiazany z narastajaca rywali-
zacja miedzy narodami (ergo takze panstwami narodowymi) miatl réz-
norodne uwarunkowania, ale tez cechy podobne do przedstawionego
przeze mnie nieco wezesniejszego pesymizmu wsrod polskiej elity.

11 T, Rudkowski, dz. cyt., s. 126.
12 K. Stefanski, dz. cyt.
13 T, Stefaniuk, Danilewski. Panslawizm i wielosé cywilizacji, Lublin 2006, s. 108.
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Aleksander Lupienko

Medieval monuments in a modern country. On the history of the Polish
nineteenth-century discourse on architecture
(Summary)

The paper discusses changes taking place in the Polish aesthetical dis-
course in the period of partitions, from the early nineteenth century until
the 1880s. The aim of the article is to show the evolution of aesthetical
views on works of architecture and the theory of styles based on the exam-
ple of the changing attitude towards Gothic architecture. The sources used
in the analysis were penned by writers, aestheticians, architects, and other
members of the intelligentsia who developed their theories and shared their
views in journals and books published in Polish in the towns of the former
Polish-Lithuanian Commonwealth (mainly in Warsaw, Krakéw, Poznan, and
Lviv), all of which dealt with old architecture and its importance for the pre-
sent day. The analysis of the transforming opinions shows that the authors
were looking for local specificity and native themes in Gothic architecture
in order to subsequently — following the emergence of nationalist trends in
Europe and the process of discourse creators becoming “entrenched” in their
national “fortresses” — seek a deeper justification for the existence of the Pol-
ish nation in the history of architecture, despite the lack of Polish statehood.
However, before Gothic started to be embraced as the national style and
a potential basis for native art, critics of architecture started to notice the
lack of continuity of its development in Poland, due to which they became
overwhelmed with deep cultural pessimism, later overcome with the idea
of Vistula-Baltic Gothic.
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