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Wprowadzenie

Nieustannie ujawniajace sie nowe $wiadectwa powigzan zjawisk
gospodarczych, politycznych i kulturowych rodza pytanie, czy wsp6t-
czesna ekonomia w dostatecznym stopniu uwzglednia zaleznoéci sys-
temowe 1 uwiklania swego przedmiotu badan w szerszym kontekécie
politycznym 1 kulturowym. W odpowiedzi na te niepokoje w artykule
przedstawione zostana argumenty za interdyscyplinarno$cia badan
w naukach spotecznych. W pierwszej czesci rozwazan siegnieto gltéwnie
do pogladéow Friedricha Augusta von Hayeka i starych instytucjonali-
stéw. Przedstawiona argumentacja moze uzasadniaé teze, ze podejscie
interdyscyplinarne jest przeciwienstwem neoklasycznego. W drugie)
czescl prezentowana jest nowa historia gospodarcza jako przejaw reali-
zacjl interdyscyplinarnego podej$cia w ekonomii. Punktem wyjscia jest
idea zastosowania zaawansowanych metod ilo§ciowych 1 teorii neo-
klasycznej w badaniach historykéw gospodarczych oraz kontrowersje
wokoél nazwy szkoty: kliometria czy nowa historia gospodarcza? Nastep-
nie przedstawione zostaly wybrane poglady najbardziej znanych przed-
stawicieli nowej historii gospodarczej — Douglassa Northa 1 Roberta
Fogla — ktére $wiadcza o tym, ze ekonomia neoklasyczna byla tylko
jedna z inspiracji ich badan. Nowy nurt w badaniach historycznych
przyczynit sie do zmiany ekonomii 1 rozwoju nowej ekonomii instytu-
cjonalnej, krytycznej w wielu punktach wobec ekonomii neoklasyczne;.
Decydujaca przestanka oryginalnosci 1 mocy wyjadniajace] koncepcji
laureatéw Nagrody im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii z 1993 r.
bylo postrzeganie rozwoju gospodarczego w szerokim kontekscie kultu-
rowym 1 sieganie do dorobku innych dyscyplin naukowych.

Argumenty za interdyscyplinarnos$cia
badan ekonomicznych

Ekonomia wyroslta z ogdlnej refleksji filozoficznej. U zarania refleksji
naukowej ludzka mys$l nie znala barier, ktéore wyznacza wspolczesna
klasyfikacja nauk. Interdyscyplinarne albo raczej holistyczne podejscie
wydawato sie czyms$ naturalnym. Powstanie ekonomii jako odrebnej nauki
bylo przejawem rozwijajacej sie stopniowo specjalizacji w nauce i wyod-
rebniania problematyki dotyczacej dziatalnosci czlowieka nakierowanej
na zdobywanie $rodkéw niezbednych do zaspokajania potrzeb. Podziat
wiedzy przebiegal réwnolegle z rosnacym podziatem pracy oraz coraz
wieksza intensywno$cia wymiany i ztozono$cig proceséw gospodarczych.
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System pogladéw ojca ekonomii, Adama Smitha, zawieral jeszcze
idee, ktére wspodlczesnie naleza do kilku dyscyplin naukowych, przede
wszystkim do ekonomii, ale takze historii gospodarczej, socjologii, psy-
chologii, politologii i etyki. Co wiecej, Smitha interesowata takze filozo-
fia przyrody i dostrzegat on pokrewienstwo miedzy porzadkiem Swiata
przyrodniczego i spolecznego.

W miare rosnacej zlozonosci produkeji 1 wymiany takze w eko-
nomii nastepowatl podziat wiedzy, wyodrebniane byly kolejne dyscy-
pliny: zarzadzanie, finanse, towaroznawstwo, tym samym zawezany byt
zakres samej ekonomii. Z drugiej strony ekonomia pozostawata nauka
niejednolita, rozczlonkowanag na szkoty, nurty, doktryny. W XX w.
uksztaltowal sie do$é¢ szeroki konsensus metodologiczny, ktérego wyra-
zem byla dominacja pozytywistycznego ujmowania statusu ekonomii
1 wynikajacy stad prymat ekonomii neoklasycznej'. Pojecie ,,dobrej eko-
nomii” zwiazane bylo z postulatem nasladowania fizyki 1 matematyki,
a pojecie ,,dobrego badacza ekonomicznego” powigzane zostalo ze sto-
sowaniem teoril rownowagi ogélnej, hipotezy instrumentalnej racjonal-
noéci, rachunku optymalizacji konsumpcji 1 produkeji oraz z wykorzy-
staniem matematyki i ekonometrii.

Postepujaca specjalizacja w ekonomii, analogicznie do podziatu
pracy w dzialalnosci gospodarczej, niosta korzysci, ale takze zagroze-
nia. W tym konteks§cie ujawnia sie potrzeba podejscia interdyscyplinar-
nego, a problem interdyscyplinarno$ci wyraza napiecia, ktére zawsze
wystepowaly w zakresie definiowania przedmiotu ekonomii, jej relacji
do innych dyscyplin 1 wyboru adekwatnych metod badan ekonomicz-
nych. Interdyscyplinarnos¢ w ekonomii mozna zatem traktowaé jako
rodzaj podej$cia metodologicznego, przeciwstawnego do podejécia neo-
klasycznego.

Kryzys gospodarki centralnie planowanej w latach 80. XX w.,
a nastepnie nasilajace sie zjawiska kryzysowe w rozwinietej gospodarce
rynkowej w pierwszej dekadzie XXI w. oraz widoczne coraz wyrazniej

! Pojecie ,ekonomii neoklasycznej” uzywane jest w dwojakim sensie. Czesto jako
synonim zlej ekonomii skoncentrowanej na analizie rynkéw, preferujacej gospodarke
oparta na mechanizmie rynkowym 1 postulujacej ograniczenie funkeji panstwa. Jego
drugie znaczenie oparte jest na kryterium metodologicznym. W skrajnej postaci z kolei
to typ neutralnej instytucjonalnie analizy ekonomicznej, skoncentrowanej na stanie
réwnowagi gospodarczej traktowanej jako wynik dazenia racjonalnych i $wietnie poin-
formowanych podmiotéw gospodarczych do optymalizacji swych celéw. W ekonomii
neoklasycznej dazy sie do tworzenia teorii wolnej od aspektéw normatywnych, a pod-
stawowymi narzedziami analizy sa modele ekonometryczne i matematyka. W artykule
uzywam tego pojecia w drugim sensie; wiecej na ten temat zob. J. Godtéw-Legiedz,
Wspétczesna ekonomia. Ku nowemu paradygmatowi?, Warszawa 2010.
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zwiazki miedzy systemami gospodarczymi, politycznymi i kultura sa
odczytywane takze jako przejawy kryzysu ekonomii uprawianej w izo-
lacji od innych nauk. Postulat interdyscyplinarnosci postrzegany moze
by¢ jako zalecenie przesuniecia ciezaru badan z metod 1 problemoéow
preferowanych przez ekonomie neoklasyczna na programy badawcze
w duchu metodologii proponowanej przez ekonomistéw zaliczanych do
nurtu behawioralnego 1 instytucjonalnego. Niezdolno$§¢ ekonomii neo-
klasycznej do udzielania odpowiedzi na wspélczesne wyzwania uswia-
damia zlozono§¢ kwestii, ktore wczesniej traktowano jako wdzieczny
przedmiot abstrakcyjnej analizy opartej na zalozeniu instrumentalnej
racjonalnoéci 1 maksymalizacji. Zmieniajaca sie i zréznicowana dyna-
mika proceséw transformacji gospodarczej oraz trudno$ci wypracowa-
nia skutecznej polityki wychodzenia z kryzysu sprawiaja, ze ekonomi-
$ci uSwiadamiaja sobie koniecznoéé rozszerzenia zakresu stosowanych
metod badawczych 1 potrzebe korzystania z dorobku innych dyscyplin
nauk spolecznych. Przelamywanie granic miedzy dyscyplinami otwiera
mozliwosci nowych, oryginalnych podejs¢ do badanych zjawisk. W zto-
zonej sytuacji gospodarki $wiatowej XXI w. z jednej strony nabiera
znaczenia podejScie interdyscyplinarne, a z drugiej zaczynamy dostrze-
gaé, ze doktryna Adama Smitha nie byta wlaSciwie interpretowana, ze
wbrew neoklasycznej interpretacji autor ,,ekonomicznej biblii” moze by¢
uznawany za protoplaste ekonomii instytucjonalnej i behawioralne;.
Potrzeba siegania przez ekonomistéw do dorobku innych nauk spo-
tecznych jest konsekwencja faktu, ze wszelkie zjawiska, procesy, fakty
bedace przedmiotem analizy ekonomicznej sa z istoty swej spoteczne
1 to tym bardziej, im bardziej rozwiniety jest podzial pracy. W syste-
mie opartym na podziale pracy kazde dzialanie zwiazane ze zdoby-
waniem 1 dzieleniem $rodkéw zaspokajania potrzeb, czyli dziatanie
ekonomiczne, jest zwigzane z relacjami z innymi ludzmi i rodzi kon-
sekwencje dla innych, widzialne 1 niewidzialne, ma zatem charak-
ter spoteczny. Tym samym fakty ekonomiczne, ktére sa przedmio-
tem badan ekonomii i historii gospodarczej, sa faktami spolecznymi.
Ich lepszemu poznaniu stluzy wiec uwzglednienie takze tych punktow
widzenia, ktére w ramach podzialu pracy badawczej staty sie domeng
innych dyscyplin, takich jak socjologia, prawo, psychologia, nauki poli-
tyczne, etyka. Wbhrew tym banalnie brzmiacym argumentom powszech-
nie uzywa sie przymiotnikow ekonomiczny i spoteczny jako wyrédznika
dwoéch réznych sfer ludzkiego dziatania, co wiecej, to rozrdznienie jest
najczesciej zwiazane nie tylko z przeciwstawnym znaczeniem, ale takze
z przeciwstawng, ocena moralna. To, co ekonomiczne ma czesto styg-
mat zlego, w przeciwienstwie do tego, co spoteczne, ktore jest kojarzone
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pozytywnie. Takie podejécie pietnowal autor, ktéry, podobnie jak Adam
Smith, widzial immanentny zwigzek kwestii ekonomicznych z pyta-
niami o nature ludzkiej wiedzy, proceséw uczenia sie, spoltecznej koor-
dynacji 1 instytucji — Friedrich August von Hayek.

Hayek podkreslat, ze pojecia tworzone 1 uzywane w naukach spo-
lecznych nie sa oparte na wlasnos$ciach fizycznych samych rzeczy, lecz
maja charakter pojeé¢ teleologicznych — ,,to znaczy, ze mozna je zdefi-
niowaé wylacznie przez wskazanie relacji pomiedzy trzema czlonami:
celem, kims§, kto stawia sobie ten cel, oraz przedmiotem, ktéry zdaniem
tej osoby jest odpowiednim $rodkiem do osiagniecia tego celu”. Przed-
mioty badania w naukach spotecznych nie sa definiowane w katego-
riach ich obiektywnych wlasnosci, ale w kategoriach opinii, jakie maja
o nich ludzie. , Krétko méwiac, w naukach spolecznych rzeczy sa tym,
czym sg w opinii ludzi. Pieniadz jest pieniadzem, stowo jest stowem,
kosmetyk jest kosmetykiem wtedy, gdy — 1 dlatego, ze — kto$ tak uwa-
za”3, Takie ujecie faktéw spotecznych i tym samym ekonomicznych jest
argumentem za interdyscyplinarnoscia badan, bo uwidocznia znaczenie
ludzkich proceséw poznawczych, systeméw wartosci 1 procesow ksztat-
towania opinii, czyli przedmiotéw badan psychologii i socjologii.

Podobne w istocie argumenty za potrzeba interdyscyplinarnos$ci
mozna przedstawié¢, odwotujac sie do pogladu, ze przedmiotem badan
ekonomicznych sa instytucje. Oznacza to, ze potrzebe wykraczania poza
obszary badan uznawanych w ramach ekonomii neoklasycznej rozu-
mieja najlepiej zwolennicy ekonomii instytucjonalnej. Sama geneza
ekonomii instytucjonalnej uwidocznia jej nierozerwalne zwiazki z histo-
ria, socjologia, prawem i psychologia. Thorstein Veblen odrzucit koncep-
cje czlowieka jako racjonalnego kalkulatora przyjemnosci i skierowat
uwage na zwyczaje 1 konwencje oraz relacje z innymi ludzmi jako czyn-
niki ksztattujace ludzkie zachowania i wybory ekonomiczne. Akcen-
towatl zwiazek miedzy instytucjami spotecznymi i rozwojem ludzkiej
osobowoscl. ,, Instytucje spoteczne — twierdzil — to w swej istocie domi-
nujace sposoby mys$lenia, uwzgledniajace poszczegbélne warunki spo-
teczne, poszczegolne funkcje jednostki 1 spotecznosci™. Z ta by¢ moze
najbardziej wnikliwa definicja instytucji koresponduje teza: ,Kazdo-
razowa sytuacja spolecznosci, obejmujaca dziatajace w danym czasie
instytucje, sprzyja przetrwaniu i dominacji jednego typu osobowosci

2 F.A. von Hayek, Indywidualizm i porzqdek ekonomiczny, ttum. G. Luczkiewicz,
Krakéw 1998, s. 70.

3 Tamze, s. 70.

4 T. Veblen, Teoria klasy prézniaczej, thum. J. Frentzel-Zagorska, Warszawa 2008,
s. 161.
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kosztem innego™. Veblenowska analiza ewolucji gospodarki i spote-
czenstwa uwidocznia zatem zwiazki ekonomii, socjologii, psychologii
kognitywnej 1 antropologii.

John Commons przeciwstawil sie dominujacemu podejSciu, twier-
dzac, ze wlasciwym punktem wyjScia analizy ekonomicznej jest trans-
akcja, a nie jednostka. , Transakcja jest wyrazem woli — dwéch lub wie-
cej os6b — aby dawaé, braé, przekonywaé, przymuszaé, defraudowad,
rozkazywacé, przestrzegaé, rywalizowaé, rzadzié¢, w §wiecie rzadkosci,
mechanizméw 1 regut zachowania”™. Warte uwagi jest szerokie ujecie
pojecia ,transakcji” (to nie tylko wymiana rzeczy) oraz to, ze koncep-
cje transakcji Commons zapozyczyt z analizy prawnej. Podjat on sys-
tematyczna, probe wlaczenia do ekonomii elementéw analizy prawne;.
W swej pracy Legal Foundation of Capitalism (New York 1924), w kto-
rej zalozyl, ze przebieg procesow ekonomicznych jest uwarunkowany
struktura instytucjonalna 1 badal prawne uwarunkowania transak-
¢ji, zastosowal nieco zmodyfikowana, prawna, teorie Wesleya Hohfelda.
Wedlug tej teorii alokacja czynnikow wytwoérczych 1 débr nastepuje
zawsze w Srodowisku uksztaltowanym przez prawo, gdzie jednostki
maja okreSlone prawa, zobowiazania i procedury postepowania’. Trans-
akcja w ujeciu Commonsa jest uwarunkowanym instytucjonalnie pro-
cesem oceniania. Takie ujecie eksponuje ztozonos¢ proceséw kryjacych
sie za krzywymi popytu 1 podazy oraz spoleczno-psychologiczne tlo
ekonomicznych wyboréw. USwiadamia zwigzki ekonomii z prawem,
a tym samym ryzyko btedu, ktére pojawia sie, gdy wybieramy metode
badawcza zakladajaca mozliwoéé Scistego wyodrebnienia ekonomicz-
nych aspektéw proceséw spolecznych.

Potrzeba podejscia interdyscyplinarnego w ekonomii jest konse-
kwencja kulturowo-poznawczego oraz politycznego 1 strukturalnego
zakorzenienia dzialalnoéci gospodarczej®. Podejécie takie nie jest
jednak powszechnie akceptowane, pojawia sie tylko woéwczas, gdy
badacz uSswiadamia sobie znaczenie zakorzenienia rynku w kultu-
rze 1 dostrzega, ze ,ma do czynienia z kwestia zbyt zlozona i1 szeroka,
aby do jej podjecia wystarczajace bylo poruszanie sie w ramach jednej

> Tamze, s. 160.

6 Cyt. za: W.R. Scott, Institutions and Organizations. Ideas and Interests, Los
Angeles 2008, s. 3 (Jezeli nie zaznaczono inaczej, ttumaczenia sa dzietem autorki).

7 S. Solari, Individual Rights, Economic Transactions and Recognition. Legal
Approach to Social Economics, w: Law and Social Economics. Essays in Ethical Values
for Theory, Practice and Policy, red. M. White, London 2015, s. 41.

8 D. Dequech, Cognitive and Cultural Embeddedness. Combining Institutional Eco-
nomics and Economic Sociology, ,Journal of Economic Issues” 2003, nr 2, s. 461-470.
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dyscypliny naukowej”™. Fakt zakorzenienia gospodarki w kulturze nie
wyklucza mozliwosci tworzenia ogdlnej teorii rozwoju, ale wytwarza on
potrzebe wyrafinowanej perspektywy metodologicznej, ktérej niewat-
pliwa cecha musi by¢ interdyscyplinarnos¢ lub transdyscyplinarno§é®.
Te potrzebe dostrzegli najbardziej znani przedstawiciele nowej histo-
rii gospodarczej, nagrodzeni Nagroda im. Alfreda Nobla w dziedzinie
ekonomii — Douglass North 1 Robert Fogel. Mozna to uzna¢ za swoisty
paradoks, zwazywszy, ze nowa historia gospodarcza miala u pod-
staw idee wykorzystania w historii gospodarczej metodologii ekonomii
neoklasycznej, ktorej nie cechuje sktonno§é do wspélpracy z innymi
naukami spotecznymi.

Kliometria czy nowa historia gospodarcza

Idea kliometrii zaprezentowana zostata przez Alfreda Conrada
1 Johna Meyera w 1957 r. w artykule Economic Theory, Statistical
Inference'*. Conrad 1 Meyer przedstawili tam argumenty za polacze-
niem historii gospodarczej 1 teorili ekonomicznej oraz za celowoScig
stosowania w badaniach historycznych narzedzi analizy ekonomicz-
nej. W 1958 r. opublikowali oni kolejny artykul, w ktérym propono-
wang metode zastosowali do analizy problemu niewolnictwa w Sta-
nach Zjednoczonych!2. Zagadnienie to stalo sie nastepnie przedmiotem
badan Roberta Fogla 1 Stanleya Engermana'®. W ramach nowego pro-
gramu badawczego nastapilo polaczenie historii gospodarczej z teo-
ria ekonomiczna 1 szerokie wykorzystanie statystyki i ekonometrii'.
Niektorzy sadza, ze nazywanie nowej szkoty kliometria jest nieco

9 M. Wojtysiak-Kotlarski, Interdyscyplinarnosé w naukach spotecznych, w: Meto-
dologia nauk ekonomicznych. Dylematy i wyzwania, red. K. Kucinski, Warszawa 2010,
s. 214.

10 J. Wilkin, Instytucjonalne i kulturowe podstawy gospodarowania. Humani-
styczna perspektywa ekonomii, Warszawa 2016, s. 97.

11 H. van der Wee, Economic History: its Past, Present and Future, ,European
Review” 15, 2007, nr 1, s. 38.

12 R.W. Fogel, S.L.. Engerman, Time on the Cross. The Economics of American
Negro Slavery, New York—London 1995, s. 6, 68—99.

13 Tamze.

140 zasiegu kliometrycznej rewolucji §wiadczyé moze zmieniajaca sie zawarto$é
»The Journal of Economic History”. Artykuly oparte na kliometrycznych metodach
w latach 1956-1960 stanowity 10%, 1961-1965 — 16%, 1966-1970 — 43%, a w kolej-
nym piecioleciu juz 72% ogdétu opublikowanych w tym czasopi$mie tekstow; C. Goldin,
Cliometrics and the Nobel, ,Journal of Economic Perspectives” 1995, nr 2, s. 193.
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mylace, poniewaz skupia uwage na stosowaniu w badaniach historycz-
nych metod ilo$ciowych, podczas gdy bardziej fundamentalng cecha tej
szkoly jest stosowanie formalnej teorii ekonomicznej 1 szukanie odpo-
wiedzi na pytania dotyczace przeszlosci gospodarczej przy uzyciu metod
opartych na abstrakeji 1 modelowaniu?®.

Kontrowersyjnos§é nazwy kliometria staje sie bardziej oczywista, gdy
rozwazamy caly dorobek ekonomistéw, ktérzy najbardziej przyczynili
sie do jej rozwoju. Nie ulega watpliwosci, ze omawiany nurt wigze sie
ze stosowaniem w badaniach historycznych teorii i poje¢ ekonomicz-
nych, ale wazne jest nie tylko to, czy historyk odwoluje sie do teo-
rii ekonomicznej, ale takze to, do jakiej teorii sie odwoluje. Z czasem
wzorem dla badajacych rozwoj gospodarczy przestata byé¢ ekonomia
neoklasyczna, nowy nurt w badaniach historycznych stat sie czescia
odmiennego w wielu punktach od neoklasycyzmu nurtu instytucjonal-
nego. Dlatego bardziej adekwatna jest druga, obecnie czesciej uzywana
nazwa — nowa historia gospodarcza'®.

Rozwéj nowej historii gospodarczej byt éwiadectwem odejécia od
uksztattowanego ,,podzialu pracy” miedzy nastawionymi humani-
stycznie badaczami ram instytucjonalnych gospodarki i ekonomistami
neoklasycznymi badajacymi ksztaltowanie sie zmiennych dotycza-
cych nakladéw 1 wynikéw przy zalozeniu idealnego stanu instytucji'’.
W pewnej mierze byt to takze powrdt do zrédel, zwazywszy, ze Adam
Smith byl pierwszym badaczem epoki nowozytnej, ktéry systematycz-
nie wykorzystywal refleksje z zakresu historii gospodarczej w swoich
poszukiwaniach zasad rzadzacych gospodarowaniem. W swej pierw-
szej odstonie ekonomia 1 historia gospodarcza stanowily nieroztaczna
cato$é. Jednak nastepcy Smitha, preferujac metode dedukeji 1 analize

15 D. McCloskey, The Achievement of the Cliometric School, ,,The Journal of
Economic History” 1978 nr 1, s. 15; J. Kochanowicz, Homo oeconomicus i historia
gospodarcza (w zwiqzku z ksiqzka Douglassa C. Northa, Structure and change in
economic history, New York—London 1981), PH, t. 74, 1983, nr 3, s. 517; A. Field, New
Economic History and Law and Economics, http://encyclo.findlaw.com/0650book.pdf
(29 VI 2017), s. 734.

16 Termin ,kliometria” wymys§lil Stanley Reiter, a okre§lenie ,nowa historia gospo-
darcza” Douglass North; C. Goldin, dz. cyt., s. 193. Reiter byl wspétautorem artykutu,
w ktérym w zakonczeniu napisano, ze nie chodzi o ,nowgq” historie gospodarcza, ale
o0 nowoczesne metody statystyczne 1 obliczeniowe, ktére pozwola wzbogaci¢ badania
historyczne o niewykorzystany dotad material historyczny i nawet jezeli jedynie nie-
liczni historycy podejma wysitek opanowania nowych metod, lata 60. moga okazaé sie
najbardziej ptodnymi w historii dyscypliny; L. Davis, R. Hughes, S. Reiter, Aspects
of Quantitative Research in Economic History, ,Journal of Economic History” 1969,
nr 4, s. 547.

17 A. Field, dz. cyt., s. 734.
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modelowa, w kolejnych okresach coraz bardziej odchodzili w swych
badaniach od traktowania historycznego doswiadczenia jako bazy zro-
dtowej. Stosunek do historii 1 metody stal sie przyczyna podziatu eko-
nomii. Na tym tle wylonita sie niemiecka szkola historyczna, ktora
skupita sie na historii 1 analizie instytucjonalnej, 1 de facto zwolen-
nikéw tej szkoly nalezy uznaé za zalozycieli historii gospodarczej'®.
W drugiej potowie XIX w. pojawila sie takze angielska szkota histo-
ryczna, a w Stanach Zjednoczonych nurt opozycyjny wobec abstrak-
cyjno-dedukcyjnej metody rozwinat Thorstein Veblen. Zainteresowanie
rozwojem 1 historig stymulowat takze marksizm. Historia gospodar-
cza rozwijala sie obok gléwnego nurtu ekonomii i zyskiwata status
odrebnej dyscypliny, poniewaz w gtéwnym nurcie badania historyczne
byly marginalizowane!.

Nowa historia gospodarcza stanowila zatem probe nowej syntezy
historii 1 ekonomii, w ktorej z jednej strony uznaje sie przydatnosé
materialu historycznego, z drugiej zas akceptuje sie rozwiniete w gtéow-
nym nurcie ekonomii metody analizy. Wazna innowacja metodologiczna,

18 H. van der Wee, dz. cyt., s. 35.

19 W Polsce tendencja do marginalizowania historii gospodarczej, a takze historii
mysli ekonomicznej 1 faworyzowania podejécia modelowo-ekonometrycznego, zwlasz-
cza w mlodszym pokoleniu, a tym samym trudno$é podejmowania badan interdyscy-
plinarnych, towarzyszy przemianom ustrojowym po 1990 r. Wydaje sie by¢ reakcja na
monopol marksistowskiej ideologii w czasach Polski Ludowej, wynikiem prze$wiad-
czenia, ze ekonometryczne metody pozwalaja na obiektywizacje procesu poznawczego,
a takze checi przyjecia metodologii dominujacej w uznawanych oérodkach ekonomii na
Zachodzie. Ciekawa dyskusja o kondycji historii gospodarczej w Polsce miata miejsce
na lamach RDSG. Piotr Guzowski 1 Radostaw Poniat wyrazili niepokdj z powodu nie-
dostatecznego wykorzystywania badan kwantytatywnych przez historykéw gospodar-
czych 1 poglebiania sie dystansu miedzy rodzima i éwiatowa historiografia spoleczno-
-gospodarcza; zob. ciz, Miejsce badan kwantytatywnych we wspélczesnej historiografii
polskiej, RDSG, t. 73, 2013, s. 243-255. Polemiczny artykul wskazujacy perspektywy
rozwoju badan w zakresie historii gospodarczej napisal Rafal Matera; zob. tenze,
Kilka uwag na temat miejsca badan ilosciowych w polskiej historii gospodarczej. Stan
i perspektywy, RDSG, t. 75, s. 277-288. Guzowski i Poniat uzasadniali swa krytycznag
ocene w kolejnym artykule; zob. ciz, ,,Ze zas w wieku cyfr cyframi tylko poprzeé mozna
twierdzenie...” — raz jeszcze o kondycji polskich badar nad historiq gospodarczq,
RDSG, t. 75, 2015, s. 289-305. W tym samym numerze RDSG zamieszczono ostatni
wyklad Jacka Kochanowicza wygloszony w Central European University. W jego
koncowej czesci znalazla sie nastepujaca wypowiedz: ,,Jednoczeénie martwi tendencja
ekonomistéw historycznych do odrzucania tradycyjnego podejscia. Coraz bardziej
techniczny jezyk ekonomistéw historycznych staje sie trudno zrozumiaty dla oséb nie-
bedacych specjalistami w tej dziedzinie, a historia ograniczona do liczb 1 wykresow jest
martwa. Mozna mieé¢ tylko nadzieje na szerszy dialog miedzy réznymi podejSciami”;
tenze, Ucieczka w historie. Ego Lecture na Wydziale Historycznym Central European
University 5 VI 2014 r., RDSG, t. 75, 2015, s. 32.
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stosowana, przez nowych historykéw gospodarczych byty modele kontr-
faktyczne. Metoda ta polega na przyjeciu zalozenia, ze jeden z czynni-
kow dziatajacych w przesztoSci nie wystepowat 1 nastepnie na badaniu
przebiegu procesu gospodarczego w tak okreslonej alternatywnej sytu-
acji. Stosujac te metode, Robert Fogel zanegowal dominujaca wsrod
historykéw teze o decydujacej roli kolei w rozwoju gospodarczym Sta-
néw Zjednoczonych 1 zainicjowal jedna z wielkich debat dotyczacych
historii gospodarczej tego kraju. Wedlug jego wyliczen oszczednosci
z tytutu rozwoju transportu kolejowego w Stanach Zjednoczonych
nie przekraczaly 3% dochodu narodowego, co oznaczalo, ze nie byt to
tak wazny czynnik rozwoju tego kraju jak wczeéniej zakladano?®. Ale
glowny wplyw Fogla na sposéb myslenia o naturze rozwoju nie polegat
na ocenie roli kolei we wzro§cie gospodarczym. Burzenie mitu ,zela-
znego konia” (postrzegania kolei jako niezbednego czynnika rozwoju
Stanéw Zjednoczonych w XIX w.) pozwolito dostrzec, ze na rozwdj
gospodarczy nie nalezy patrze¢ jako na rezultat pojedynczej innowacji.
Dopodki istnieja, mozliwosci substytucji technik 1 débr pozwalajacych
zaspokajaé ludzkie potrzeby, zadnego rozwiazania nie mozna trak-
towaé jako niezbednego czynnika rozwoju?!. Stosujac kontrfaktyczna
metode historiografii 1 ekonometrie do badania przesztosci, Fogel przy-
czynit sie do podwazenia pogladu o decydujacym znaczeniu wybranych
czynnikéw w rozwoju gospodarczym.

Douglass North, przyznajac, ze kliometria przyczynita sie do lep-
szego rozumienia wzrostu gospodarczego w danych warunkach insty-
tucjonalnych, podkreslal, ze nie wyjasniata ona kluczowej kwestii — roli
instytucji w rozwoju?2. W 1968 r. North opublikowal artykut o Zrédlach
wzrostu efektywnosci przewozéw morskich w latach 1600-1850, w kto6-
rym dowodzil, ze spadek kosztow transportu morskiego w tym okresie
wynikal nie tyle z czynnikow technologicznych, ile ze zmian organiza-
cyjnych 1 zmniejszenia skali piractwa?®’. W okresie koncentracji bada-
czy na postepie technicznym North pokazal, jak waznymi czynnikami
obnizania kosztow produkcji moga by¢ zmiany instytucji. Generalnie
z badan Fogla i Northa wylonit sie bardziej ztozony obraz rozwoju
gospodarczego.

20 R.W. Fogel, Railroads as an Analogy to the Space Effort. Some Economic Aspects,
,, The Economic Journal” 76, 1966, s. 16—43.

21 P.A. David, Transport Innovation and Economic Growth. Profesor Fogel on and
off the Rails, ,,Economic History Review” 1969, nr 3, s. 507.

22 C. Goldin, dz. cyt., s. 203.

28 D.C. North, Sources of Productivity Change in Ocean Shipping, 1600-1850,
,Journal of Political Economy” 1968, nr 5, s. 953.
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Site oddziatywania nowej historii gospodarczej zwiekszylo przy-
znanie w 1993 r. Nagrody im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii
Robertowi Foglowi 1 Douglassowi Northowi. Ten niewatpliwy sukces
nie oznaczal jednak, ze nowa historia gospodarcza zostala powszechnie
zaakceptowana 1 pozwolita wej$é historykom gospodarczym i ekonomi-
stom na droge harmonijnej wspodtpracy, dajacej nadzieje na pomysélne
odpowiadanie na wyzwania wspdlczesnoséci. Sami laureaci prestizo-
wej nagrody zauwazali niedostatki utozsamianych z nimi metod ana-
lizy 1 wzbogacali swoje badania o nowe elementy, czerpane z konku-
rencyjnych w stosunku do ekonomii neoklasycznej zroédel. North jako
prezes Economic History Association w swoim wystapieniu w 1974 r.
wskazywal na zbyt duze samozadowolenie zwolennikéw nowej metody
1 przeradzanie sie kliometrii w nowa ortodoksje, ograniczajaca hory-
zonty badawcze. W tym kontekécie podkreslat nieadekwatnosé teorii
neoklasycznej do badania dlugookresowych zmian gospodarczych?.
Natomiast Fogel jako prezes American Economic Association w wysta-
pieniu w 1999 r. rozwijat teze, ze ekonomia nie nadaza za gospo-
darka. ,W pewnej mierze — mowil — jesteSmy zaabsorbowani koncep-
cjami gospodarki i technikami analitycznymi, ktore zostaly rozwiniete
w pierwszych trzech dekadach XX w., kiedy ekonomia powstawala jako
wspolczesna dyscyplina. Zakres tej dyscypliny nie zwiekszyl sie w kolej-
nych dekadach, czesciowo z powodu koncentracji na przeformutowaniu
wezedniejszych pojec 1 technik w bardziej wyrafinowane i1 ogdlne modele
matematyczne”?,

Fogel zwrécil uwage, ze mimo ogromnego postepu technik oblicze-
niowych nie zostal rozwiazany problem mierzenia wartosci sektora
ustug — sektora, ktéry stanowi 2/3 nowoczesnych gospodarek. War-
tos¢ ustug obliczana jest na postawie ich kosztu, a nie efektu. W kon-
sekwencji warto$¢ dochodu narodowego jest zanizana. Najwiekszy
paradoks dotyczy komputeryzacji. Komputery zmienity amerykanskie
spoleczenstwo, ale ekonomisci nie sg w stanie zmierzy¢ wkladu kompu-
terow we wzrost wydajnos$ci pracy?®. Fogel mial zatem §wiadomos$é, ze
sam wzrost potencjatu obliczeniowego nie rozwiazuje problemoéw, przed
ktorymi staja ekonomisci. Sugeruje to, ze takze on uznal, iz ekono-
mia neoklasyczna nie byta dostatecznym czynnikiem renesansu histo-
rii gospodarczej. Tworczosé Fogla wbrew ,kliometrycznej” etykiecie

24 Tenze, Beyond the New Economic History, ,,The Journal of Economic History”
1974, nr 1, s. 1-7.

25 R.W. Fogel, Catching up with the Economy, ,The American Economic Review”
1999, nr 1, s. 1.

26 Tamze.
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Swiadczy o jego przekonaniu o konieczno$ci wychodzenia poza neokla-
syczne kanony formalizacji teorii ekonomicznej i o potrzebie wzboga-
cania ekonomii 1 historii gospodarczej poprzez wykorzystanie osiagnieé
innych nauk spotecznych, a nawet wykraczanie poza nauki spoteczne.

Biomedycyna i obraz kapitalizmu Roberta Fogla

Interpretujac rozwdj gospodarczy ostatnich 300 lat, Fogel siegatl nie
tylko do dorobku historii, ekonomii, ekonometrii, ale takze biomedy-
cyny, twierdzac, ze przynosi to synergiczne efekty. Wynikiem zinte-
growanych badan ekonomicznych i biomedycznych nad przyczynami
zmniejszenia $miertelnosci byto sformutowanie teorii ewolucji techno-
-fizjologicznej?”. W mys$l tej teorii tradycyjne miary postepu (produkt
krajowy brutto czy place realne) sa niewystarczajace, a nawet mylace;
wazne sg miary biomedyczne, takie jak przecietna dtugos$c zycia, prze-
cietny wzrost, waga ciata, proporcje ludzkiego ciata, zachorowalnos¢ na
choroby przewlekle. Znaczace zmiany tych parametréow w stuleciach
XIX 1 XX Fogel traktuje jako przejawy przyspieszonej ewolucji organi-
zmu ludzkiego, ktéra nastapita wskutek korzystnych zmian warunkéw
zycia wynikajacych z postepu ekonomicznego. Wzrost wydajnosci pracy
w rolnictwie doprowadzil do znaczacego wzrostu podazy zywnoéci, co
umozliwito z jednej strony wzrost podazy pracy, z drugiej za$§ poprawe
kondycji ludzkiego organizmu, a wraz z tym wzrost wydajnoSci pracy
1 zatrudnienia oraz dalszy postep naukowy 1 technologiczny.

,Teoria ewolucji techno-fizjologicznej — pisze — oparta jest na twier-
dzeniu, ze w ciaggu minionych trzech stuleci, a zwlaszcza ostatniego,
ludzkie istoty uzyskaly bezprecedensowy stopien kontroli nad swoim
srodowiskiem — tak wielki, ze wspoélczesny czlowiek oddalil sie nie
tylko od innych gatunkéw, ale takze od wszystkich poprzednich poko-
lenn homo sapiens. To umozliwito homo sapiens zwiekszenie jego prze-
cietnego rozmiaru ciala o okoto 50%, a $redniej dtugosci zycia o wiecej
niz 100%, doprowadzilo takze do wielkiego udoskonalenia sily 1 zdol-
noéci zyciowych organizmu ludzkiego”?®. Ta ewolucja ma charakter

21 R. Fogel, Economic Growth, Population Theory and Physiology. The Bearing of
Long-term Processes on the Making of Economic Policy, ,American Economic Review”
2000, nr 3, s. 369.

2 R.W. Fogel, D. Costa, A Theory of Technophysio Revolution, with Some Implica-
tions for Forecasting Population, Health Care Costs and Pensions Costs, ,Demography”
1997, nr 1, s. 49; por. R.W. Fogel, Czwarte wielkie przebudzenie i przysztosé¢ egalitary-
zmu, wstep do wyd. pol. L. Balcerowicz, ttum. A. Solek, Warszawa 2014, s. 100.
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biologiczny, ale nie genetyczny, wywolana jest gtéwnie czynnikami
srodowiskowymi 1 charakteryzuje ja duze tempo zmian, bedace kon-
sekwencja synergizmu miedzy postepem technologicznym i zmianami
ludzkiego ciata. U jej podstaw sa czynniki kulturowe, ewolucja ta trwa
nadal zaréwno w krajach biednych, jak i bogatych?.

7Z teorig ewolucji techno-fizjologicznej zwigzane jest nowe rozumienie
kapitatu jako kapitalu fizjologicznego. Jego akumulacja, wyrazajaca sie
we wzroscie masy ciala, obnizeniu podatnosci na choroby, wydtuzeniu
czasu zycia, wiekszej sprawnosci fizycznej 1 intelektualnej, nastepuje
z pokolenia na pokolenie wskutek poprawy warunkéw zycia. Wedlug
wyliczen Fogla zwiekszenie kapitatu fizjologicznego wyjaénia okolo 53%
wzrostu Wielkiej Brytanii w latach 1800-1980%.

Zainteresowanie kapitatem fizjologicznym 1 materialnymi podsta-
wamil zycia nie oznacza, ze Fogel pomija duchowe aspekty rozwoju.
Zaczyna od wskazania na wskro$ materialistycznej podstawy produk-
cji, twierdzac, ze wzrost gospodarczy uzalezniony jest od podazy energii
dostepnej w produkowanej zywnoéci, by ostatecznie dojé¢ do konkluzji,
ze glownym wyzwaniem dla wspodlczesnych spoleczenstw jest zaspo-
kojenie potrzeby samorealizacji i zrozumienie glebokich zmian struk-
tury popytu. W gospodarowaniu, ktére zawsze nieodlacznie zwigzane
byto ze slowem produkcja, coraz wiekszego znaczenia nabiera eduka-
cja 1 opieka zdrowotna — dziedziny ludzkiej dziatalnosci, ktore nie sa
produkcja w takim sensie, w jakim tradycyjnie stowo to byto uzywane.
Dzieki ogromnemu zwiekszeniu produkeji débr materialnych i wzro-
stowl wydajno$ci pracy coraz wiekszego znaczenia nabieraja niema-
terialne sfery zycia 1 gospodarki. Problem ten Fogel podejmuje takze
w kontekscie zagrozen dla kontynuowania tendencji egalitarystycz-
nych. Najwieksze zagrozenie upatruje w nieréwnym podziale dobr
duchowych?®. Rozwiazanie kwestii socjalnej napotyka na wielkie trud-
noéci, poniewaz problem ludzi ubogich w bogatych spoteczenstwach
to przede wszystkim kwestia duchowego wyobcowania, braku wiedzy,
zasad 1 nawykow, ktére z jednej strony leza u podstaw umiejetnosci
zarobkowania, a z drugiej prowadza do rozwoju osobowosci przyno-
szacego satysfakcje zyciowa. Pomoc materialna jest waznym elemen-
tem przezwyciezania poczucia odrzucenia przez spoleczenstwo, ale

29 R.W. Fogel, Secular Trends in Physiological Capital. Implication for Equity
in Health, ,NBER Working Papers” 2003, http://www.nber.org/papers/w9771 (28 VI
2017).

30 Tenze, Health, Nutrition and Economic Growth, ,Economic Development and
Cultural Change” 2004, nr 3, s. 654.

31 Tenze, Czwarte wielkie przebudzenie..., s. 275 n.



358 Janina Godlow-Legiedz

skuteczna polityka egalitarystyczna nie moze ograniczac sie do mate-
rialnego wsparcia. Polityka egalitarystyczna skierowana na przezwy-
ciezenie nierownosci w dostepie do wartosci duchowych napotyka jed-
nak na ogromne trudnosci, wynikajace z faktu, ze rozw6j duchowy nie
moze dokona¢ sie poprzez przesuniecie wartosci od silnych 1 bogatych
w dobra duchowe do stabych i1 ubogich w te dobra, ani nie moze dokonaé
tego panstwo droga legislacji®’. Rozwdéj duchowy jest procesem zacho-
dzacym w jednostce 1 jest wynikiem sekwencji dokonywanych przez nia
wyboréw. Decydujaca role odgrywa wyposazenie w dobra duchowe zdo-
bywane w procesie wychowania 1 ksztalcenia. Stad ogromna rola edu-
kacji, ktéra powinna pelnié nie tylko funkcje przygotowania do zawodu
1 ksztaltowania zdrowego stylu zycia, ale takze dostarczac¢ podstawy do
lepszego poznania siebie 1 otaczajacego Swiata w celu rozwijania zdolno-
$ci jednostek do twérczego przezywania coraz dluzszego czasu wolnego.
Konieczne jest rozwijanie nowych form edukacji permanentnej, ktéra
pozwoli potaczyé nauke, rozrywke, oddzialywanie moralne i1 uczestnic-
two w zyciu spolecznym.

Znaczenie psychologii w wyjasnianiu zmiany
instytucjonalnej Douglassa Northa

Fogel podwazyt dominujace przekonania ekonomistow dotyczace poj-
mowania rozwoju gospodarczego, stosujac ilosciowe metody badawcze,
co niewatpliwie stanowitlo wazny atut w oczach ekonomistéw gtéwnego
nurtu i wzmacniato sile jego argumentacji. Wspottworca nowej historii
gospodarczej 1 drugi laureat Nagrody im. Alfreda Nobla w dziedzinie
ekonomii z 1993 r., Douglass North, rozwijal naczelna idee zlozonoéci
procesu rozwoju, ale jego metoda jest blizsza metodzie ,,starej” historii
gospodarczej. Mysl, ze postep techniczny nie rozstrzyga o rozwoju, ze
zmiany techniczne bez zmian instytucjonalnych nie sa w stanie wywo-
ta¢ trwatego wzrostu, rozwijal na podstawie historii rozwoju gospodarki
amerykanskiej 1 europejskiej. Przekonywal, ze rozwéj gospodarczy
zalezy gléwnie od praw witasnosci, dostepu do rynkow, bezpieczenstwa
wymiany — czynnikéw ksztaltowanych przez kulture i polityke. Teo-
rie ekonomiczne stanowily punkt oparcia jego interpretacji, a zarazem
opowiadana przez niego historia stanowita podstawe krytyki neokla-
sycznych zatozen doskonale konkurencyjnych rynkéw, koncepcji jed-
noznacznie okreslonych 1 bezkosztowo egzekwowanych praw wtasnosci,

3 Tamze, s. 289.
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neutralnego rzadu 1 niezmieniajacych sie preferencji®*. North badat
znaczenie czynnikéw, ktore ekonomisci neoklasyczni traktowali jako
state®. Sledzil réznorodnoéé i ewolucje praw witasnosci z punktu widze-
nia konsekwencji dla poziomu niepewnosci 1 kosztéw transakcyjnych
dziatalnoSci gospodarczej, a ostatecznym celem swych badan uczynit
wyjasnienie zmiany instytucjonalnej.

7 czasem zwrécil réwniez uwage na psychologiczne uwarunkowa-
nia wyboréw ekonomicznych. Za zrédlo zmian instytucji uznal ewo-
lucje przekonan — proces poznania 1 ksztaltowania wyobrazen o przy-
rodzie, spoteczenstwie 1 miejscu czlowieka w $wiecie. Proces uczenia
sie 1 ksztaltowania przekonan analizowal z perspektywy jednostki
1 gatunku ludzkiego. Szczegdlnego znaczenia nabrala tym samym psy-
chologia, ale w powigzaniu z historia 1 antropologia, uczenie sie poj-
mowal bowiem nie tylko jako proces zachodzacy w ludzkim moézgu,
ale takze w interakcji ze zmieniajacym sie Srodowiskiem spolecznym.
W ten sposéb implicite zaproponowal zamiane paradygmatu racjo-
nalnego wyboru na paradygmat poznania. W centrum zaintereso-
wan ekonomisty w miejsce racjonalnej alokacji zasobéw postawit kwe-
stie adekwatnosci ludzkich dazen i przekonan do zmieniajacej sie
rzeczywisto$ci systemu ekonomiczno-politycznego.

Wiodacym motywem koncepcji rozwoju Northa stata sie teza, ze
u podstaw ludzkich wyboréw nie lezy racjonalno$é, ale przekonania,
modele mentalne (beliefs, mental models) i instytucje®. ,Nikt nie zna
»rzeczywisto$ci« systemu polityczno-ekonomicznego, ale ludzie tworza
wlasne wyobrazenia tej »rzeczywisto$ci« — przekonania, ktére obejmuja
zaréwno pozytywny model sposobu dziatania systemu, jak 1 model nor-
matywny tego, jak powinien on dziata¢’?. Jednostki dokonuja wyboréw
zgodnych ze swymi intencjami, u podstaw tych wyboréw lezy rachu-
nek kosztow 1 korzysci, ale pojmowany znacznie szerzej niz ujmowali to

33 D.C. North, Structure and Performance. The Task of Economic History, ,Journal
of Economic Literature” 16, 1978, s. 964.

34 M. Boianovsky, Furtado, North and the New Economic History ,Revista Eco-
nomia” 2009 nr 4, s. 854, http://www.anpec.org.br/revista/vol10/vol10n4p849_866.pdf
(28 VI 2017).

3% Modele mentalne sa wewnetrznymi wyobrazeniami tworzonymi przez systemy
poznawcze jednostki w celu interpretowania Srodowiska: instytucje sa zewnetrznymi
(wobec umystu) mechanizmami, ktore jednostki tworza, aby ksztaltowac i porzad-
kowaé $rodowisko”; A. Denzau, D.C. North, Shared Mental Models. Ideologies and
Institutions, ,,Kyklos” 1994, nr 1, s. 4.

36 D.C. North, Understanding the Process of Economic Change, Princeton—Oxford
2005, s. 2; por. tenze, Zrozumieé przemiany gospodarcze, wstep do wyd. pol. L. Balce-
rowicz, thum. J. Stawinski, Warszawa 2014, s. 2.
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neoklasycy. Zrozumienie wyboréw czlowieka wymaga wyjaénienia pro-
cesu ksztaltowania przekonan, a nie zalozenia idealnej racjonalnosci.
To, co uchodzi za racjonalny wybor jest nie tyle skutkiem indywidual-
nego namystu, ile osadzenia procesu mys§lenia w szerszym kontekscie
instytucjonalnym?”.

Zastapienie racjonalno$ci przekonaniami niesie powazne konse-
kwencje. Zalozenie racjonalnosci pociaga za soba domyst, ze jednostka
»wladciwie” rozumienie rzeczywisto$¢ 1 warunki wyboru. Przekonania
1 modele mentalne to pojecia, ktére dopuszczaja réznorodno$é rozu-
mienia 1 interpretacji przez jednostke tych samych warunkéow wyboru.
Podkres§lajac znaczenie modeli mentalnych, North eksponuje kwestie
réznorodnoéci ludzkich celow dziatania. Porzucenie idei neoklasyczne)
racjonalnoéci i zglebianie réznorodnych warunkéw ksztattowania prze-
konan pozwala zrozumieé, dlaczego z perspektywy historycznej wzrost
gospodarczy byl zjawiskiem epizodycznym, a ludzka $éwiadomo$é byta
1 pozostaje nie tylko zrédlem wspaniale] tworczosci, umozliwiajace)
1 wzbogacajacej zycie czltowieka, ale takze zZrédlem uprzedzen, dogma-
tow, fanatyzmu, a w konsekwencji Holokaustu, dlugotrwalych wojen
1 terroryzmu?®,

Analiza mentalnych przestanek rozwoju wymaga wnikniecia w cha-
rakter ludzkiego poznania jako procesu, ktory nie jest czyms, co dzieje
sie w jednostkowym, uksztaltowanym przez ewolucje biologiczna mézgu,
ale rozwija sie w interakcji z kulturowym dziedzictwem 1 do$wiadcze-
niem. Dziedzictwo kulturowe jest rodzajem filtra, przez ktory prze-
chodza informacje czerpane z doSwiadczenia, w konsekwencji procesy
myS$lowe nie cechuje jakas$ idealna racjonalno$é, lecz sa one uwarun-
kowane jednostkowym 1 spotecznym do$wiadczeniem plynacym z kul-
tury. Twory ludzkiego umystu sa mieszaning przekonan ,racjonalnych”
1 ,nieracjonalnych” (religii, mitow, uprzedzen). Gdyby rozwoj byl okre-
Slony przez wzrost zasobow wiedzy naukowej 1 technologii, przyszto§é
rasy ludzkiej — podkresla North — nie budzitaby watpliwoéci, ale zto-
zone zalezno$ci miedzy $wiadomoscig a kultura sprawiaja, ze do glosu
wciaz dochodza takie czynniki jak religijny fundamentalizm, etniczne
nienawiéci 1 rasistowskie stereotypy, ktére sprawiaja, ze pokojowy
rozwdj jest zjawiskiem incydentalnym®.

Ujawniajac dwustronne zwigzki zachodzace miedzy jednostkowsa
swiadomosécig a historyczno-kulturowym kontekstem, North unika

3T Tenze, Zrozumieé przemiany..., s. 25.
3 Tamze, s. 176.
3 Tamze, s. 3.
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jednostronnoéci w interpretacji procesu historycznego charakteryzuja-
cej z jednej strony zwolennikéw indywidualizmu, a z drugiej holizmu.
Pokazuje, ze proceséw spotecznych nie mozna wyjasni¢, uzywajac pro-
stego schematu zwigzkow przyczynowo-skutkowych wiodacych od jed-
nostki do spoteczenstwa albo od spoleczenstwa do jednostki. Sledzac
Swiadome wysitki istot ludzkich zmierzajacych na przestrzeni histo-
rii do kontrolowania Srodowiska przyrodniczego i spotecznego, North
pokazuje, jak efekty tych wysitkéw zalezaly od ograniczen i mozliwo-
Sci zawartych w instrumentach spotecznej komunikacji 1 wspotpracy,
takich jak jezyk, zwyczaje, zasady moralne, prawo. Twierdzac, ze to kul-
tura jest kluczem do zrozumienia wplywu przeszloéci na terazniejszosé
1 przysztoéé, North powoluje sie na Hayeka 1 jego pojecie ,,zbiorowego
uczenia sie”*. Zbiorowa wiedza zalezy nie tylko od tego, czego jednostki
1 spoleczenstwa doéwiadczaly w przesztosci, ale takze od sposobu, w jaki
te informacje czerpane z do$wiadczenia podlegaty swoistej ,filtracji”
przez system historycznie 1 kulturowo uksztaltowanych przekonan®.

7 dzieta Zrozumieé przemiany gospodarcze dowiadujemy sie nie
tylko, ze wybory dokonywane przez ludzi zaleza od kulturowego dzie-
dzictwa, lokalnych doéwiadczen 1 proceséw uczenia sie wykraczajacych
poza doéwiadczenia lokalne, ale takze, ze rozwdj zalezy od struktury
artefaktualnej umystu, czyli filtra kulturowego tworzonego wskutek
miedzypokoleniowego przekazu norm, wartosci 1 idei. Punktem wyjscia
proceséw poznania 1 $wiadomosci jest architektura genetyczna umystu,
ktéra jednak pozostawia wiele obszaréw niedookre$lonych, tworzacych
wiece] przestrzeni dla dostosowan érodowiskowych. W tej niedookreslo-
nej przestrzeni kultura tworzy strukture artefaktualna, poprzez ktora
jednostka postrzega $wiat i ktéra moze by¢ przedmiotem oddzialywania
na drodze do dobrobytu i pokojowego wspdtistnienia??. Dlatego tworze-
nie odpowiedniej struktury artefaktualnej North uznaje za zasadniczy
cel polityki ekonomicznej*s.

4 D.C. North, Economic Performance Through Time, ,,The American Economic
Review” 1994, nr 3, s. 364.

41 Zdobyta wiedza tkwi glteboko u podstaw zaréwno technologii, jak i instytucji
wykorzystywanych przez ludzi do rozwiazywania problemu rzadkosci. Zapewne wie-
dza to wiedza. A jednak nie, o czym $wiadczy réznorodno§é sposobow percepcji 1 sys-
teméw przekonan, ktore charakteryzuja np. Swiaty prymitywnych plemion Amazonii,
czlonkéw komunistycznej partii w bylym Zwiazku Radzieckim, fundamentalistéw
szyickich w Iranie i przedsiebiorcow w Stanach Zjednoczonych”; D.C. North, The
Historical Evolution of Polities, ,International Review of Law & Economics” 1994,
nr 4, s. 381.

4 Tenze, Zrozumieé przemiany..., s. 28-29, 51-55.

4 Tamze, s. 73.
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Rozwazajac mechanizmy funkcjonowania umystu 1 role kultury
w tworzeniu struktury moézgu, North wykorzystuje koncepcje biologéw
1 psychologéw ewolucyjnych, a takze Hayeka, ktory nierozerwalny zwia-
zek miedzy umyslem a $rodowiskiem uczynil podstawowym elemen-
tem swej doktryny. North podkresla, ze stanowisko Hayeka dotyczace
proceséw poznawczych potwierdzily prace psychologa i antropologa
Edwina Hutchinga*!. Potwierdzenie wplywu kultury i1 spoleczenstwa
na procesy poznania znajdujemy teraz w najnowszych nurtach psycho-
logii poznawczej*®.

Zakonczenie

Celem artykulu bylo wskazanie, ze kliometrii i sukcesu jej tworcow
nie nalezy postrzegacé jako jednostronnego procesu przenikania ekono-
mii 1 modelowania do historii. Nowa historia gospodarcza to nie tylko
zastosowanie teorii ekonomicznej 1 ekonometrii do badania dziejow, ale
takze §wietny przyklad synergicznych efektéw jednoczesnego wykorzy-
stywania w badaniach naukowych réznych dyscyplin: ekonomaii, histo-
rii, socjologii, prawa, demografii 1 psychologii, a nawet biomedycyny.
Role historii w tej wspdlpracy mozna uznaé za wyjatkowa, bo dzieki
§ledzeniu historii gospodarki, ale takze historii prawa 1 stosunkéw poli-
tycznych, mozemy poznaé geneze 1 rozwoj oraz trwale i zmienne ele-
menty instytucji, czyli tych czynnikéw rozwoju, ktére staly sie central-
nym przedmiotem zainteresowania w nowej ekonomii instytucjonalne;.
Rola historyka, takze tego, ktory gléwnie rejestruje zdarzenia i przy-
pomina przeszlo§é, jest wazna z tego powodu, 1z bieg wydarzen dowo-
dzi, ze wciaz nie wyciagamy wnioskow z przesztosci 1 popelnianych bte-
déw. Najlepszym przykltadem sa kryzysy. Jakkolwiek nalezy zgodzié sie
z tymi teoretykami cyklu koniunkturalnego, ktérzy dowodza, ze falowa-
nie aktywnos$ci gospodarczej jest zwigzane z realizacja innowacji, czyli

4“4 Tamze, s. 35.

4% Nowe mys$lenie” o ewolucji ludzkiego poznania akcentuje wzajemne oddziaty-
wanie ewolucji kulturowej, technicznej 1 biologicznej oraz role $érodkéw komunikacji
spotecznej. U jego podstaw jest integracja antropologii, archeologii, ekonomii, biologii
ewolucyjnej, neurologii, filozofii i psychologii; C. Heyes, New Thinking. The Evolu-
tion of Human Cognition, ,,Philosophical Transactions of the Royal Society B” 2012,
nr 367, s. 2091-2096; N. Shea, New Thinking, Innateness and Inherited Representa-
tion, ,Philosophical Transactions of the Royal Society B” 2012, nr 367, 2234-2244;
Ch.D. Frith, The Role of Metacognition in Human Social Interactions, ,,Philosophical
Transactions of the Royal Society B” 2012, nr 367, s. 2213-2223.
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kryzysy mozna uznaé po czesci za cene postepu, to jednak ich natezenie
1 czestotliwo$¢ ma zwiazek z realizowanymi celami 1 metodami wdraza-
nia polityki ekonomicznej oraz wprowadzaniem nowych instytucji eko-
nomicznych, prawnych i politycznych. Nalezy dostrzec, ze innowacje
nie zawsze przynoszg spodziewane korzysci*®. Mechanizm baniek spe-
kulacyjnych, ktore doprowadzaty do kolejnych kryzyséw, byt podobny,
podobne byly takze btedy popelniane przez prywatne 1 publiczne pod-
mioty gospodarcze. Z tego wynika potrzeba badan i edukacji w dzie-
dzinie historii. Jakkolwiek historyk powinien znac teorie ekonomiczne
1 opowiadac bieg zdarzen z tej perspektywy, to nie nalezy dopusci¢ do
nadmiernej ,,stylizacji faktéw” wskutek zastosowania okreslonej meto-
dologii czy teorii ekonomicznej. Zwazywszy, ze zadna metodologia nie
gwarantuje pelnego obiektywizmu, dostepna metoda zapobiegania znie-
ksztalceniom obrazu przesztoSci tworzonego przez historyka wydaje
sie by¢ wspolistnienie réznych tradycji badawcezych. To praktykowanie
wielosci podej$é, a nie monopol jednej metodologii §wiadczy o zywotno-
$c1 dyscypliny naukowe;.

Nalezy takze zauwazy¢, ze cecha interdyscyplinarnosci, ktéra w arty-
kule podkres§lam jako szczegdlny rys nowej historii gospodarczej, nie
jest wytworem tej szkoly. Warto odnotowaé, ze interdyscyplinarno§é
to cecha badan znakomitych polskich historykéw, przede wszystkim
Witolda Kuli. Potrzebe blizsze] wspdlpracy reprezentantéw réznych
dyscyplin nauk spotecznych potwierdza paradoks, na ktéry zwrdcita
uwage Anna Sosnowska w artykule poéwieconym Jackowi Kochano-
wiczowi. ,,Gdy my, spoza dziedziny, traktujemy podejscie Kuli jako
Swieze, ozywcze 1 wbhrew ustalonym tradycjom mySlenia o spoteczen-
stwie polskim, w historiografii gospodarczej Kula reprezentuje to, co
utarte, konserwatywne w sposobie myslenia o spoteczenstwach, gospo-
darkach Europy Wschodniej”*’. Czy to oznacza tak odmienne spo-
soby myS$lenia badaczy tych dyscyplin, czy niedostateczna, znajomos§é
wynikow badan pokrewnych dyscyplin? Historia gospodarcza z uwagi
na swéj przedmiot badan musi byé¢ interdyscyplinarna. Nie mozna
bowiem zdarzen ekonomicznych wyizolowaé¢ z tkanki zycia politycz-
nego 1 kultury. Ekonomia powinna pomagac¢ historykowi gospodar-
czemu rozumieé, porzadkowaé 1 interpretowaé material historyczny.
Wskazana jest jednak éwiadomo$é zrdéznicowania samej ekonomii

46 Przykladem jest rozwdj rynkéw pochodnych instrumentéw finansowych i seku-
rytyzacja.

4T A. Sosnowska, Kochanowicz, Kula, zacofanie. O badaniach wschodnioeuropej-
skiej peryferii, RDSG, t. 75, 2015, s. 45-58, s. 56.
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1 krytycyzm wobec konkretnych podej$¢. Z nowej historii gospodarczej
wynika nie tylko postulat wprowadzania do historii zaawansowanych
metod iloSciowych, ale takze dezyderat wiekszej rownowagi miedzy
tymi dyscyplinami. Historia gospodarcza ma nie tylko czerpaé z eko-
nomii, ale tez powinna w wiekszym stopniu stanowi¢ baze 1 inspiracje
dla nowych koncepcji.

Mimo uplywu niemal éwieréwiecza od uhonorowania Douglassa
Northa 1 Roberta Fogla Nagroda im. Alfreda Nobla trudno méwié o zna-
czacym postepie na polu wspélpracy ekonomistow i historykow gospo-
darczych w Polsce. Przyczyny trudnoéci wydaja sie leze¢ gltéwnie po
stronie ekonomii i systemu oceny parametrycznej. Dominujacy para-
dygmat i system oceny premiuja wspolprace ekonomistow z ekonome-
trykami 1 matematykami. Taka wspélpraca wciaz daje wieksze nadzieje
na publikacje w znaczacych czasopismach zachodnich 1 pewniejszy suk-
ces w procesie ubiegania sie o stopnie naukowe. Dominujace wyobraze-
nie o ekonomii jako nauce teoretyczno-dedukcyjnej sprawia, ze histo-
ria gospodarcza jako nauka dostarczajaca faktograficznego materialu
jest mato atrakcyjna zaréwno dla badacza, jak 1 przecietnego studenta,
oczekujacego wiedzy znajdujacej bezposrednie zastosowanie w przyszlej
pracy. W tej sytuacji wymagania, ktérym sprosta¢ musi historyk gospo-
darczy, sa szczegdlnie wysokie.
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Janina Godtéw-Legiedz

On the nature of economic phenomena and benefits
of interdisciplinarity in social sciences
(Summary)

The article presents arguments for interdisciplinary research in the social
sciences. In the first part we refer mainly to the views of Friedrich Hayek
and old institutionalists. On this basis, a thesis is formulated that the inter-
disciplinary approach is the opposite of the neoclassical approach. In the sec-
ond part of the paper, a new economic history is presented as an example of
the interdisciplinary approach in economics. At first, we present controversies
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about the term “cliometrics”. Next, we show that new economic history turned
out to be a research program greatly exceeding intentions of initiators of the
application of economic theory and quantitative methods to study of the eco-
nomic history. Douglass North’s and Robert Fogel’s research has exposed
limited horizons of development theories which were based on the priority of
technological and strictly economic factors. North and Fogel have displayed
a role of institutions in the economy and contributed to the development of
the new institutional economics. Their success confirms the need of practicing
economics and economic history in close cooperation with other sciences. To
understand the rules governing the economy, we need to understand a man,
his/her immense potential, a variety of targets, but also limitations.
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