ROCZNIKI DZIEJOW SPOLECZNYCH I GOSPODARCZYCH
Tom LXXXVII — 2025

S P R A W O Z D A N I A

HISTORIA SPOLECZNA I GOSPODARCZA
W OBRADACH XXI POWSZECHNEGO ZJAZDU
HISTORYKOW POLSKICH

W Biatymstoku 17-20 IX 2024 r. obradowatl kolejny, tym razem juz
XXI Powszechny Zjazd Historykéw Polskich. Zgromadzil on ponad
tysiac historykéw badaczy, archiwistéw, muzealnikéw, nauczycieli
historii szkét podstawowych 1 §rednich, doktorantéw 1 studentéw,
przybytych z calego kraju, a takze z zagranicy. Organizatorami zjazdu
byto tradycyjnie Polskie Towarzystwo Historyczne, tym razem wspol-
nie z Uniwersytetem w Bialymstoku, ktory udzielil go$ciny w salach
1 pomieszczeniach jego nowoczesnego kampusu. Gtéwnym partnerem
strategicznym w organizacji ogélnopolskiego spotkania historykéw
byto Wojewo6dztwo Podlaskie, partnerem strategicznym — Miasto Bia-
lystok, partnerami instytucjonalnymi za$: Instytut Pamieci Narodo-
wej, Archiwa Panstwowe, Muzeum Historii Polski 1 Muzeum Historii
Zydéw Polskich POLIN.

Program naukowy zjazdu zostal wypracowany wspdélnie przez cale
$rodowisko historykéw skupionych na uniwersytetach 1 w instytutach
PAN, w rozpisanym trzy lata wcze$niej swoistym konkursie, majacym
na celu zaproponowanie waznych aktualnie probleméw badawczych.
Obrady zjazdu toczyly sie przede wszystkim wokot tzw. 6 wielkich
tematow 1 20 (z 35 zgloszonych) paneli problemowych, zaakceptowa-
nych przez Zarzad Gtowny PTH. Caly program naukowy przybral
ramy wielkiego, dwuletniego, ministerialnego projektu badawczego
o nazwie — Czlowiek twdéreq historii. Jego tytul nawiazywal bezpo-
$rednio do hasta przewodniego biatostockiego zjazdu, podkreslajacego
ogromna role cztowieka w budowaniu, poznawaniu i zrozumieniu nie
tylko przesztosci, lecz i dzisiejszej rzeczywistosci. Dodajmy, ze osta-
teczny ksztalt naukowy spotkania w dawnym Wersalu podlaskim Jana
Klemensa Branickiego, hetmana wielkiego koronnego, zostal wzboga-
cony panelami problemowymi (7) zaproponowanymi przez partneréw
instytucjonalnych.

Nie jest naszym celem szerzej przedstawiaé caly program obrad
XXI Zjazdu (165 referatéow, 179 autoréw!), ktéry ujmujac najogélnie;j,
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dotykal z jednej strony najrozmaitszych aspektéw dziatalnoéci czto-
wieka w przeszloSci, z drugiej za§ podejmowal weztowe zagadnienia
historii jako nauki 1 przemian dokonujacych sie w warsztacie badaw-
czym historyka. Tutaj chcemy jedynie zwréci¢ uwage — naszym zda-
niem — na wyrazniejsza obecno$é w poréwnaniu ze zjazdem lubelskim
(2019) nowych ustalen z zakresu historii spotecznej i gospodarczej. Przy
czym juz samo posluzenie sie terminem ,historia spoleczna” wcale nie
musi byé dla wszystkich catkowicie jednoznaczne, o czym przekonuje
nas dyskusja zywiej toczona od lat siedemdziesigtych XX w. w historio-
grafii éwiatowej'. Nie wchodzac zatem w dywagacje zwiazane z rozma-
itymi kryteriami wyrdznienia 1 samego przedmiotu historii spotecznej,
w tej krotkiej informacji postrzegamy ja w szerszym ujeciu jako przeciw-
stawienie historii politycznej, gldwnie instytucjonalnie ujetej (dzieje pan-
stwa, polityki zagranicznej, wojen, biografie wybitnych jednostek itp.).

Nasz przeglad rozpoczynamy od zwrécenia uwagi na dwa referaty
w panelu ,,Starozytni Grecy wobec wyzwan nowoczesnosci”, przygoto-
wanym przez Bogdana Burlige (UG), Tomasza Mojsika (UwB) 1 Jacka
Rzepke (UW). Bialostocki wspdtorganizator sympozjum T. Mojsik przed-
stawil ciekawe rezultaty swych kilkuletnich 1 w pewnym stopniu pio-
nierskich badan nad wylonieniem sie w Swiecie greckim (V-III w. p.n.e.)
intelektualistow jako nowej grupy spotecznej i ich rola w moderniza-
¢ji zycia 1 wzrostu dobrostanu Grekow. Rownie ptodny badawczo byl
referat Rafata Matuszewskiego (Uniwersytet w Lejdzie). Autor podjat
préobe, moim zdaniem ze wszech miar udana, innego niz do tej pory
spojrzenia na zycie wspolnotowe Grekéw, dowodzac wbrew utartym
opiniom, ze nieobcy im byl problem samotnosci i alienacji, ktéremu
towarzyszylo wyksztalcenie sie indywidualizmu jednostki. Dodajmy
zjawiska, ktore do tej pory z reguly bylo utozsamianie z epoka indu-
strialna wraz z nastaniem nowoczesnosci.

W jeszcze wiekszym stopniu historia spoleczna byta obecna w pro-
blematyce sympozjum ,Ludzie starzy i staro§¢ na ziemiach polskich
od X w. po wspélczesnos$é”, zorganizowanego przez Matgorzate Karpin-
ska (UW), badania nad staro$cia, w historiografii powszechnej nadal
bowiem uchodza za pionierskie, a ich dorobek w naszym kraju pozo-
staje ze wszech miar skromny. Trzeba zatem podkresli¢, ze referaty
zaprezentowane przez Piotra Y.ozowskiego (UwB), Bozene Popiotek
(UKEN), Barttomieja Gapinskiego (Ud), Dariusza Jarosza (IH PAN)

! Zob. najpelniejsze jak do tej pory opisanie stanu historii spolecznej i perspektywy
jej rozwoju w naszej historiografii autorstwa J. Zarnowskiego, Historia spoteczna. Meto-
dologia — ewolucja — perspektywy, Warszawa 2011 (Metamorfozy Spoteczne, 3).
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1 Andrzeja Szwarca (UW) odtwarzaja relacje spoleczne i codzienne
realia bedace udzialem ludzi starych, ale co istotne, zyjacych w réznych
$rodowiskach (chlopi, mieszczanstwo, szlachta), regionach 1 okresach.
Wszystkie przyblizyly nas do zrozumienia, jak rézne byto przezywa-
nie schytkowego okresu zycia przez ludzi w przesztosci. W tym kontek-
$cie warto zauwazy¢ 1 podkres§li¢ wazne badawczo pytanie D. Jarosza
o skuteczno$é form zabezpieczenia spotecznego ludzi starych w Polsce
po 1944 r. z konfliktami miedzygeneracyjnymi w rodzinach wiejskich
1 miejskich wlacznie.

Ciekawg tematyke zaprezentowano w panelu ,,«Dworski Swiat» w poz-
nym $redniowieczu 1 epoce wezesnonowozytne]. Perspektywy badawcze”,
przygotowanym przez B. Popiolek (UKEN) i Marzene Liedke (UwB).
Niektére z referatéw, jak Agnieszki Jakuboszczak (UAM) oraz B. Po-
piotek 1 Anny Penkaly-Jastrzebskiej (UKEN), charakteryzujac funk-
cjonowanie kobiecych dworéw prywatnych w XVIII w., ktadly nacisk
na potrzebe nie tylko ich intensyfikacji, ale rowniez na rozszerzenie
formularza zagadnien, np. o emocje, uczucia 1 ich wplyw na transforma-
cje mentalnos$ci staropolskiej elity spotecznej. Od siebie dodam, ze ist-
nieje wyrazna dysproporcja naszej wiedzy pomiedzy stuleciem XVIII
a dwoma wczeéniejszymi. Do bardziej interesujacych wystapien trzeba
zaliczy¢ referat Katarzyny Kuras (UJ) podejmujacej stabo do tej roz-
poznang problematyke, jaka jest poznanie mechanizméw wymiany
kulturowej pomiedzy dworami w epoce wczesnonowozytnej, ktore
zdaniem Autorki mialy charakter wieloaspektowy (Kuras uwzgled-
nia takze ich kontekst gospodarczy) 1 byly dynamiczne. Tutaj takze
zwraca uwage krotki szkic Radostawa Poniata, Piotra Guzowskiego
1 M. Liedke (wszyscy z UwB), ktérzy swoje rozwazania o stuzbie domo-
wej, waznej czesSci domownikow, na dworach szlacheckich, oparli nie
na pojedynczych przykltadach z jednego czy drugiego regionu Rze-
czypospolitej, lecz na podstawie zbudowanej przez nich bazy duzych
rozmiaréw z danymi o 1834 dworach szlacheckich z catego kraju.
Kwantytatywne analizy Autoréw upowaznily do konkluzji, ze zatrud-
nianie przez szlachte stuzby wynikalo nie tyle z checi budowania pre-
stizu (chyba jednak nie mozna tego odnie$¢ do magnaterii?), co cze-
$ciej byto konsekwencja wystepowania realnych potrzeb zwiazanych
z wielkoécig rodziny biologicznej czy tez aktywnoS$cia gospodarcza.

Nie zawidd! sluchaczy obiecujacy tytul panelu ,Spoleczna historia
rzeczy. Wiek XIX 1 XX”, przygotowanego przez Katarzyne Sierakowska
(IH PAN) 1 Agnieszke Janiak-Jasinska (UW), z dobrze dobranymi refera-
tami Barbary Klich-Kluczewskiej (Ud), Szczepana Kozaka (URz), Marii
Solarskiej (UAM), Mateusza Rodaka (IH PAN). Ciekawie wybrzmiato
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m.in. wystapienie samych organizatorek panelu, podejmujacych préobe
ogladu procesu identyfikacji jednostek i grup spotecznych za pomoca
rzeczy/przedmiotéw rozpatrywanych na przestrzeni od lat osiemdziesia-
tych XIX w. po schylek II Rzeczypospolitej. W tym konkretnym rekone-
sansie badawczym chodzilo o udziat rzeczy zaréwno w procesie eman-
cypacji kobiet, jak 1 budowaniu ich tozsamosci na ziemiach polskich.
Swoistym przedtuzeniem na okres po II wojnie Swiatowej, a zarazem
poszerzeniem problematyki postawionej w tytule panelu byl interesujacy
referat B. Klich-Kluczewskiej, traktujacy o historii rzeczy (przekletych
1 pozadanych) jako — co podkres§lam — elementu zycia spotecznego, roz-
patrywanych, co takze istotne, z perspektywy awansu spotecznego.

Nie bez znaczenia dla historii spotecznej, a doktadniej historii spo-
leczno-kulturowej, byta wiekszo§é referatéw zaprezentowanych w trak-
cie obrad sympozjum ,Zmiennos¢ 1 stalo§¢ kultur pogranicza”, zorga-
nizowanego staraniem Igora Kakolewskiego (UWM/Centrum Badan
Historycznych PAN w Berlinie) 1 Wlodzimierza Medrzeckiego (IH PAN).
Przyniosly one bardzo ciekawe rezultaty badan z reguly niewielkiego
kregu oséb (a nawet pojedynczej osoby), takze regionéw, bedace zazwy-
czaj mikrohistoria postaw 1 mentalnos$ci ludzkiej, uymowanych na prze-
strzeni 400 lat (XVII-XX w.).

Patrzac na caly program XXI Zjazdu Historykéw, mozna moéwié
o pewnym ozywieniu badan gospodarczych, jednakze z wyrazna ich
koncentracja na dwoch ostatnich stuleciach, tj. XIX 1 XX. Z cala pew-
no$cia najmocniej zostala ona uwypuklona w tresci wystapien w panelu
,Na ratunek gospodarce: odbudowa, stabilizacja 1 kreowanie $ciezek roz-
woju polskiej gospodarki w XIX 1 XX w.”, przygotowanym przez Pawla
Grate (URz). Za sprawa, obszernego referatu organizatora sympozjum
powstatego we wspolpracy z Cecylig Leszczynska (UW) 1 Rafalem Materg
(UL) otrzymaliémy jakze interesujaca charakterystyke ewolucji zaanga-
zowania panstwa w okresie kryzyséw gospodarczych, rozpatrywanych
przy tym az na trzech przenikajacych sie ptaszczyznach: od podstaw
teoretycznych przez realne préby ochrony gospodarki dotknietej rece-
sja, po reakcje jego instytucji na spoleczne skutki kryzyséw. Z kolei
kryzysy tyle tylko, ze zagrazajace galicyjskiemu gérnictwu naftowemu
wraz z przeciwdzialaniem ze strony przedsiebiorcow, takze wladz kra-
jowych 1 austriackich, przedstawil Piotr Franaszek (UdJ). Obok nich
odnotujmy wystapienie Wojciecha Morawskiego (SGH) przyblizajace
ekonomiczne aspektu planu Balcerowicza, ktéry po dzien dzisiejszy
wywoluje réznorodne, nieraz bardzo skrajne opinie i oceny, tak wéréod
ekonomistéw, jak 1 zwyktych ludzi. Osobno nalezaloby wskazaé intere-
sujacy referat Jedrzeja Chuminskiego 1 Krzysztofa Popinskiego (obaj
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Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu), szczegotowo charakteryzu-
jacy spoleczne bariery rozwoju gospodarczego PRL, z uwzglednieniem,
co istotne, czynnikéw pozamaterialnych, tj. odwotaniem sie do nowo-
czesnych badan kapitalu ludzkiego 1 spolecznego Polakow.

Zagadnienia historii gospodarczej zajely rowniez sporo miejsca w cie-
kawie zaprojektowanym i zrealizowanym sympozjum ,,Wielka moder-
nizacja — Europa Srodkowa od polowy XIX do konca lat trzydziestych
XX w.”, zorganizowanym przez Jarostawa Klaczkowa (UMK) 1 Marka
Siome (UMCS). W tym panelu zwracal uwage przede wszystkim obszerny
referat M. Siomy, ktéry z duzym znawstwem ukazal wymierne dzia-
lania zmierzajace do modernizacji gospodarczej zapdznionego regionu,
jakim byta Europa Srodkowa od potowy XIX w. Mozna sie tylko zgo-
dzié¢ z postulatem Autora, mocno akcentujacym potrzebe prowadze-
nia badan komparatystycznych, majacych zaowocowaé powstaniem
przyszlej syntezy tej czeéci Europy, ujetej z perspektywy zagadnien
gospodarczych. Modernizacji gospodarczej, w wezszym nieco ujeciu
od poprzedniego referatu, gdyz dotyczyt Polski miedzywojennej, byto
poswiecone wystapienie P. Graty. Trzeba podkreélié, ze gtéwna osig
referatu historyka rzeszowskiego bylo nie tyle analizowanie statystyk
1 wskaznikow rozwoju gospodarczego istniejacego ledwie przez dwie
dekady panstwa, lecz ciekawe ukazanie jego modernizacyjnych aspi-
racji wyrazanych przez ludzi 1 instytucje, 1 jak zaznacza Autor, takze
ewoluujacych w czasie.

Troche skromniej w obradach bialostockiego zjazdu wypadta historia
gospodarcza okresu $éredniowiecza 1 wezesnej nowozytnoéci, co weale nie
znaczy, ze byla ona nieobecna w wystapieniach i1 dyskusjach. Przede
wszystkim rézne jej aspekty dominowaly w referatach wygloszonych
w trakcie obrad wielkiego tematu ,,Czlowiek i praca a Srodowisko przy-
rodnicze w procesie modernizacji spotecznej 1 gospodarczej”, przygoto-
wanych przez Piotra Guzowskiego (UwB) 1 Adama Izdebskiego (UJ).
Chodzi tutaj zaréwno o zbiorowy referat Stawomira f.otysza (IHN
PAN), Matgorzaty Praczyk (UAM), Rafata Szmytki (UJ) 1 Eweliny
Szpak (IH PAN), kreslacy pola problemowe historii §rodowiskowe;]
miast na ziemiach polskich od epoki nowozytnej po koniec XX w., jak
10 wystapienie Piotra Olinskiego i Rajmunda Przybylaka (obaj UMK),
podejmujacych wlasna rekonstrukeje klimatu na ziemiach polskich w $re-
dniowieczu i poczatkach nowozytnosci oraz jego wpltywu na dwcezesna,
gospodarke, przede wszystkim zbioréw rolnych. Dodajmy gwoli $cisto-
$ci, ze referenci wzmiankowanego wielkiego tematu swoje wystapie-
nia programowo sytuowali w kregu ksztattujacej sie w historiografii
Swiatowe] od lat szeéédziesigtych XX w. w USA, w Europie od konca
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tego stulecia, nowej dyscypliny — historii Srodowiskowej?. Jakby jednak
nie patrzec, rezultaty badawcze zawarte w obu referatach, odnoszace
sie, co podkre§lam, do konkretnej rzeczywistosci historycznej, z catg
pewnoscig, sa uzyteczne 1 pomocne w studiach historii gospodarcze;j.

Sporo odwotan do zagadnien gospodarczych, ktére jednak — co pod-
kre§lamy — nie staly sie wylacznym przedmiotem badan, mozna byto
znalezé w siedmiu referatach wygloszonych w panelu ,,Spoteczne 1 gospo-
darcze znaczenie garnizonéw 1 obozéw wojskowych na ziemiach pol-
skich”, przygotowanym gtéwnie staraniem Karola f.opateckiego (UwB).
Wsérod nich nasza uwage przyciagnelo ciekawe wystapienie Przemy-
stawa Gawrona (UKSW), ktory spojrzat na XVI-XVII w. Lwéw w catko-
wicie odmienny niz dzialo sie do tej pory sposéb, a mianowicie oSrodka
ze specyficznymi umiejetno$ciami oraz zasobami zwigzanymi z wojna,
(fiscal-military hub). Mtody badacz podazyt §ladami nowatorskiej kon-
cepcji zaproponowanej dostownie kilka lat temu przez brytyjskiego
historyka Petera H. Wilsona, ale zrealizowal ja wzorowo, dowodzac
umiejetnosci analiz nie tylko o charakterze militarnym, ale przede
wszystkim ekonomicznym.

Rzecz jasna pojedyncze referaty, ktére mozna zaliczyé czy to do histo-
rii spolecznej, czy tez gospodarczej pojawialy sie réwniez w niektérych
innych panelach XXI Zjazdu, nam jednak zalezato na wskazaniu przede
wszystkim tych sympozjéw, w ktorych obie subdyscypliny nauki histo-
rycznej byly najsilniej obecne. Pamietajmy przy tym, ze zaréwno historia
spoteczna, jak 1 gospodarcza przezyly w ostatnich dekadach istotna ewo-
lucje, polegajaca w naszym odczuciu na bardzo glebokiej specjalizacji
w badaniu wybranych zagadnien, czemu towarzyszyto wypracowanie
nowych, specyficznych, dla niektérych nierzadko skomplikowanych
metod badawczych. Nie bez znaczenia pozostaje tez zadeklarowany sam
cel badawczy. Jakim$ przyktadem takiej sytuacji podezas XXI Zjazdu
niech bedzie cenny referat trojki badaczy R. Poniata, P. Guzowskiego
1 M. Liedke (UwB) pt. , Nieréwnos$ci majatkowe wérdd szlachty Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego w XVI 1 w XVIII w.”, zaprezentowany
w panelu ,,Wielkie Ksiestwo Litewskie: stare tematy — nowe podejscie”,
przygotowanym przez Andrzeja Zakrzewskiego (UW) 1 M. Liedke. Jego
problematyka, tacznie z zastosowang metodologia i kwantytatywnymi

2 Syntetyczny przeglad kluczowych tematéw podejmowanych w ramach historii $ro-
dowiskowej daje zawarto$¢ tomu 46 ,Historyka. Studia Metodologiczne” za rok 2016.
7 kolei o miejscu historii srodowiskowej posréd innych nurtéw badan historycznych
dobrze orientuje artykut M. Praczyk, Historia srodowiskowa jako praktyka badawcza,
»Historyka. Studia Metodologiczne” 50, 2020, s. 351-376.
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analizami, bez watpienia wpisuje sie w studia nad nieréwnos$ciami
ekonomicznymi, przynalezacymi do historii gospodarczej. Jednakze
ze wzgledu na znaczenie stopnia zréznicowania zamoznosci szlachty
w zyciu politycznym tego panstwa Autorzy swoje wystapienie umiej-
scowili przede wszystkim w konteksécie historii politycznej.

W naszym subiektywnym odczuciu bialostocki zjazd historykow
wykazal pewien wzrost zainteresowania uczonych, co réwnie istotne,
bardziej $redniego 1 mlodszego pokolenia, problematyka historii spo-
lecznej 1 gospodarczej. Warte podkreslenia jest, ze oba nurty nauki
historycznej byly bardzo wyraznie obecne w posterowej sesji konkur-
sowej mtodych uczonych, dodajmy, ze cieszacej sie sporym zaintereso-
waniem uczestnikow zjazdu. Jury doswiadczonych badaczy: Beata
Mozejko (UG), Jarostaw Kita (UL.), Filip Wolanski (UWr), R. Poniat
(UwB) pod przewodnictwem Roberta Litwinskiego (UMCS) nie mialo
zadnych watpliwo$ci, przyznajac I miejsce mtodemu historykowi —
Dawidowi Kowalikowi (UwB), parajacemu sie juz od pracy magister-
skiej, podkre§lmy, kwantytatywna historia gospodarcza. Jego poster
nosil tytul , Nieréwnosci majatkowe szlachty wojewodztw poznanskiego,
podlaskiego 1 kaliskiego w drugiej polowie XVI w.” Z kolei drugie miej-
sce przypadlo Jakubowi Kozlowskiemu (UwB), ktéry zaprezentowat
poster w sesji historii spolecznej pt. ,,Gospodarstwo domowe w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim w koncu XVIII wieku”, to zagadnienie, choé¢
silnie obecne w Swiadomosci éwczesnych ludzi, nie znalazto jak dotad
szerszego zainteresowania w pracach po$éwieconych spoleczenstwu
litewskiemu we wczesnej epoce nowozytnej.

Na odpowiedz, czy pewien optymizm przebijajacy z tego sprawoz-
dania co do szerszej obecno$ci w warsztatach badawczych Kolezanek
1 Kolegéw w calym kraju historii spolecznej i gospodarczej byl rzeczy-
wiscie uzasadniony, przyjdzie nam poczekaé, bacznie obserwujac pro-
blematyka ksiazek, rozpraw, studiow 1 artykultéw oglaszanych w naj-
blizszych latach.
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