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Zarys tresci: Niniejszy artykut zawiera refleksje wokdt ksiazki Wyparte histo-
rie. Antysemityzm na Uniwersytecie Poznanskim w latach 1919-1939 (Poznan
2022). Zawiera ona wyniki prac zespolu naukowego powolanego przez rektora
UAM Andrzeja Lesickiego na temat przejawdéw antysemityzmu na uczelni
w okresie miedzywojennym. Nicia przewodnia narracji sa przejawy antysemi-
tyzmu na UP, zasadniczo jednak ksigzka stanowi zbidr luzno ze soba powia-
zanych studiéw. Ponizsze refleksje dotyczg trzech obszaréw: zasadnoS$ci uzy-
cia w tytule ksigzki pojecia ,wyparte historie”’, poznanskiego antysemityzmu
1jego cech swoistych, a przy okazj cigzacego na Poznaniu odium endeckosci,
oraz aspektu poréwnawczego.

Content outline: The following article contains the reflections on the book
Wyparte historie. Antysemityzm na Uniwersytecie Poznanskim w latach 1919-
1939 (Poznan 2022). It contains the findings of the works of a research team
appointed by the rector of the Adam Mickiewicz University Andrzej Lesicki
on the topic of the manifestation of antisemitism in the university during
the interwar period. The main theme of the narrative is the manifestation of
antisemitism in the Poznan University, though essentially the book is a col-
lection of loosely connected studies. The reflections of the author of the article
concern three areas: validity of using the term “repressed stories” in the title
of the book, antisemitism in Poznan and its distinguishing features, as well as
the odium for Poznan resulting from associating it with the National Democ-
racy (endecja), and comparative aspect.
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Omawiana tu ksiazka prezentuje rezultaty kilkuletnich studiéw
powolanego przez poprzedniego rektora Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu (UAM), Andrzeja Lesickiego, specjalnego zespotu
naukowego, ktorego zadaniem bylo przeprowadzenie rzetelnych i pogte-
bionych badan nad przejawami antysemityzmu na uczelni. Pierwotnie
planowano, ze ksiazka bedzie poklosiem po$swieconej tym zagadnieniom
konferencji, ale wskutek pandemii sekwencja wydarzen ulegla zmia-
nie — najpierw ukazala sie rzeczona praca, a dopiero potem odbyla sie
wspomniana konferencja.

Publikacja sktada sie ze wstepu 1 trzynastu, na ogét obszernych (cza-
sem bardzo) tekstow. Nie byly one tozsame z referatami wygloszonymi
na konferencji. Tych ostatnich bylo nieco mniej, choé¢ pojawily sie dwa
nowe referaty, m.in. Michata Musielaka o postawach wobec antysemi-
tyzmu na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu Poznanskiego (UP). Tek-
sty pomieszczone w ksigzce podzielone zostaly na trzy nieré6wnomierne
czesci. Niestety, nie wiemy, jakimi przestankami kierowali sie Redak-
torzy, dokonujac podziatu. Owym czes$ciom nie nadano bowiem zadnych
tytutéw. Efekt jest taki, ze nie jesteSmy w stanie ocenié¢ ani zasadnos$ci
dokonanego podzialu, ani kompletnosci tez.

Pierwsza czeé¢ ksiazki — pomyS§lana chyba jako wprowadzajaca —
sklada sie z czterech artykuléw. Otwiera ja komparatystyczny tekst
Anny Wolff-Poweskiej ukazujacy rozprzestrzenianie sie antysemity-
zmu na uniwersytetach Europy Srodkowej. Potem Krzysztof Podemski
analizuje wypowiedzi polskich miedzywojennych socjologéw na temat
antysemityzmu, nacjonalizmu i przemocy. Dalej Rafal Witkowski pisze
o sytuacji Zydéw w éwezesnym Poznaniu. Na koniec za§ Maciej Michal-
ski w obszernym tekscie (ok. 80 stron) przedstawia game antyzydow-
skich postaw 1 dzialan na UP. Bardzo krotka jest czesé druga ksiazki
(mniej wiecej 80 stron). Sktadajq sie nan trzy teksty, ktére w mojej opi-
nii §miato moglyby zostaé potaczone w jeden spéjny rozdziat. Wszystkie
pod réznymi katami ukazuja bowiem portret zbiorowy zydowskich stu-
dentek 1 studentéw na UP. Najobszerniejsza jest ostatnia czesé, na ktora,
sktada sie az szeéé tekstow. Otwiera ja obszerny artykut Piotra Forec-
kiego ukazujacy role polskich studentéw 1 ich organizacji w szerzeniu
antysemityzmu. Trzy teksty dotycza prasy — dwa poznanskiej prasy
antysemickiej i jeden prasy zydowskiej. Do$¢ nieoczekiwanie znalazt sie
tu takze obszerny artykul Rafata Witkowskiego opisujacy wydarzenia
zwiazane z uchwaleniem w 1937 r. w Poznaniu przez zjazd Zwiazku
Lekarzy Panistwa Polskiego paragrafu aryjskiego wykluczajacego Zydéw
poza nawias tej organizacji. Do czedci tej niezbyt pasuje roéwniez zamyka-
jacy ja, przygotowany przez Malgorzate Praczyk i Tomasza Schramma,
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wyboér uzupelniajacych artykuly zrdédet. Juz chocby tylko ze wzgledu
na jego objeto$¢ (prawie 80 stron), jak tez merytoryczne powigzanie
z wszystkimi studiami powinien on — moim zdaniem — zostaé¢ wydzie-
lony, moze w postaci aneksu. Narracje uzupelniajg nie tylko Zrodla, ale
réwniez liczne 1 przewaznie dobrze dobrane ilustracje.

Ksiazka ma swoje zalety 1 wady. Dla mnie, biorac pod uwage trudne
okolicznoSci jej powstawania (z jednej strony ograniczenia pandemiczne,
a z drugiej presja opinii publicznej, zwlaszcza mediéw), najwazniej-
szym jej walorem jest fakt, ze wreszcie sie ukazala. Dtugie oczekiwanie
na nia dawalo bowiem asumpt spekulacjom, ze oto sprawa antysemity-
zmu na UP przez obecne wladze i érodowisko naukowe uczelni zostanie
»zamieciona pod dywan”. Nie jest to jednak bynajmniej jedyny walor oma-
wianej ksiazki. Nalezy docenié¢, ze mimo stosunkowo krétkiego okresu
powstawania (efektywnie) porusza catkiem szeroki wachlarz zagad-
nien. Jest on znacznie bogatszy niz sugeruje tytut. Pionierski charakter
tomu spowodowal ponadto, ze w zasadzie wszystkie teksty zawieraja
spory tadunek informacyjny, powstaly bowiem przewaznie na podsta-
wie nowych, niewykorzystywanych wczeéniej materialéw zrodtowych.
Dzieki artykulowi Anny Wolff-Poweskiej szeroko zarysowane zostato
wschodnioeuropejskie tlo opisywanych wydarzen. Zabraklo moze tylko
wzmianki o republikach baltyckich, zwlaszcza Litwie, gdzie sytuacja
Zydow byta troche podobna jak w Czechostowacji.

Ksigzka ma nié¢ przewodnia — antysemityzm na UP — ale zasadniczo
stanowi zbidr raczej luzno ze soba powigzanych studiéw. Szkoda, ze arty-
kutom (poza podziatem na trzy ,enigmatyczne” czesci) nie nadano bardziej
przejrzyste) 1 spojnej struktury. Rzucajaca sie w oczy konsekwencja owego
braku ,,dyscypliny” sa bardzo liczne powtérzenia, co wydatnie powiek-
szyto objetos¢ pracy. Nietrudno zgadnag, iz najczesciej przewijajacym sie
watkiem byly przejawy antysemityzmu na UP (najszerzej w tekstach
Macieja Michalskiego, Piotra Foreckiego 1 Rafala Witkowskiego). O moz-
liwosci konsolidacji czesci drugiej ksiazki (zrédloznawczo-statystycznej),
portretujacej studentéw, wspominatem juz wyzej. Ten sam postulat sfor-
mutowatbym w stosunku do kilku rozproszonych studiéw nad prasa.
Zalecajac jednoczesénie daleko idaca ostrozno$é w korzystaniu z tegoz
zrodta. Nalezy mianowicie pamietaé, ze prasa przede wszystkim powinna
stuzyé¢ do rekonstruowania wyrazanych na jej famach opinii 1 pogladéw,
w ograniczonym za$ zakresie do rekonstrukeji faktografii (wtedy wska-
zana jest jednak konfrontacja z innymi materiatami). Ksiazka nie ma,
niestety, zakonczenia. A mozna bylto od Redaktoréow (czy od czlonkéw
zespotu) oczekiwad, ze zamykajac ten etap prac, sformutuja przynajmniej
jakie$ wstepne wnioski, a zwlaszcza postulaty badawcze na przysztosé.
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Recenzowana praca, poza wymienionymi wyzej, ma w moim odczuciu
jeszcze jeden niezwykle wazny walor. Otéz jej lektura (1 udziat w kon-
ferencji), co ostatnio zdarza mi sie nader rzadko, zainspirowala mnie
do glebszych przemyslen, w tym wypadku na temat szeroko rozumia-
nych stosunkéw polsko-zydowskich w XIX—XX w., a w konsekwencji
postawienia kilku waznych pytan. Wprawdzie podczas moich ponad
40 juz lat studiéw nad dziejami Zydow nad niektorymi zagadnieniami
juz wezesniej sie zastanawialem, lecz dopiero lektura omawianej ksigzki
skltonita mnie do glebszego zainteresowania sie nimi. Nie na wszystkie
pytania odpowiedz znalazlem, ba, zrodzilty sie tez pytania nowe. Przede
wszystkim wszakze uzmystowitem sobie, iz o wielu, czesto kluczowych
kwestiach poruszanych w pracy ciagle wiemy bardzo mato.

W swoich dalszych wywodach zajme sie trzema zagadnieniami, ktore
wydaly mi sie wazne, gdyz narosto wokoét nich wiele uproszczen, mitow
1 stereotypoéw, a w ksiazce zostaly stabo zarysowane. Pierwszy obszar
stanowiq refleksje zwiazane z tytutem ksiazki —1itym ,literackim”, 1 tym
merytorycznym. Podczas konferencji Wspélredaktor tomu, Krzysztof
Podemski, stwierdzit, ze tytut jest bardzo dobry. Pozwole sobie jednakze
nie podzieli¢ tego pogladu. Przede wszystkim dlatego, ze tytul powinien
sygnalizowaé problem, ktory jest w pracy rozwigzywany, nie powinien zas
zawilera¢ odpowiedzi na stawiane pytania. A w wypadku recenzowanej
ksiazki tak wlasnie po trosze jest. Tytul sugeruje bowiem wyraznie,
1 taka teza przewija sie we wprowadzeniu, ze UP byl na wskro$ prze-
sigkniety antysemityzmem, nie tylko w okresie miedzywojennym, ale
chyba takze po wojnie. Dlatego, zamiast dokona¢ spektakularnego aktu
ekspiacji, srodowisko akademickie i kolejne wladze uczelni przez diugi
czas ,wypieraly” te niechlubna przeszto$é (z pamieci i z badan?). Miata
tez temu sprzyjac polityka PRL-owskich wladz, ktore nie tylko syste-
matycznie ,usuwaly” Zydéw z przestrzeni publicznej, ale doprowadzily
do tabuizacji pojecia ,Zyd” (a tym samym i ,antysemityzm”). A nad
wdrazaniem tych dyrektyw w zycie miala wtedy czuwaé wszechobecna
cenzura. Je§li dobrze zrozumiatem, owo tytulowe ,wypieranie” mialo
mie¢ wymiar spoteczno-polityczny, psychologiczny 1 historiograficzny.

Oczywiscie w tych stwierdzeniach jest ziarno prawdy, ale — moim
zdaniem — jest to spore uproszczenie. Zacznijmy od obecnosci ,fizyczne;j”.
Ot6z mimo stalej emigracji, whrew obiegowym opiniom, Zydzi w PRL
nigdy nie znikneli z przestrzeni publicznej. Bezposrednio po wojnie ist-
nialy przeciez nawet zydowskie partie polityczne réznych odcieni, rozwi-
jala sie oS§wiata, spotdzielczo$é, istniat dziatajacy do dzi$ teatr zydowski,
wychodzita ogdlnopolska gazeta ,Fotks Sztyme”, dziatat w Warszawie
(cho¢ przechodzit rézne losy) Zydowski Instytut Historyczny (ZIH). Takze
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w Poznanskiem bez trudu znajdziemy przykltady ,oficjalnego” kulty-
wowania pamieci o Zydach, choéby ufundowanie w 1963 r. w Strzel-
nie tablicy pamiatkowej ku czci pochodzacego z tego miasteczka fizyka
1 noblisty Alberta Abrahama Michelsona'. Ta obecnosc¢ stabla rzecz jasna
wraz z kolejnymi falami emigracji, zwtaszcza po 1968 r., ale raz jeszcze
powtdrze — ludnoéé zydowska nigdy nie znikneta w Polsce z przestrzeni
publicznej. Caly czas byla wérdd nas!

Przytoczonej wyzej tezy jeszcze bardziej nie da sie obroni¢ w odnie-
sieniu do historiografii. Problematyka zydowska po II wojnie Swiato-
wej nie zostala bowiem bynajmniej catkowicie ,wyparta” ani z badan,
ani z pidmiennictwa (tak w wymiarze ogdlnopolskim, jak i1 lokalnym)?.
Po II wojnie, faktycznie, przez trzy dekady zainteresowanie ludnoécig
zydowska (tez w Poznanskiem) bylo skromne. Gwoli $cistoéci 1 przed
wojna, nie byto ono jednak wérdd polskich historykéw szczegdlnie sze-
rokie. W kazdym razie absolutnie nie mozemy méwié o jakiej$§ narzuco-
nej tabuizacji czy zakazie prowadzenia badan w tej dziedzinie. Przede
wszystkim dziatal wspomniany ZIH, ktéry regularnie wydawat swoje
periodyki (,Biuletyn ZIH” 1 ,Bleter far Geszichte”). Réwniez na grun-
cie poznanskim dzieje Zydow to nie byla catkowita terra incognita,
ze wspomne chocby artykut Adama Wrzoska z 1957 r. o znanym lekarzu
Robercie Remaku czy powstala na seminarium Huberta Ortowskiego
w 1974 r. prace magisterska Marii Piosik o pochodzacym z Szamocina
pisarzu Ernscie Tollerze?. Moge sie tu rowniez postuzyé wlasnym przy-
ktadem. Otéz od poczatkéw mojej kariery, czyli mniej wiecej od 1980 r.,
nikt nigdy nie odstreczal mnie od podejmowania problematyki zydow-
skiej. Przeciwnie, m6j Mistrz, Lech Trzeciakowski, zawsze szczerze mnie
do tego zachecat.

W zadnym wypadku nie mozna tez w tym kontekScie demonizowacé
roli cenzury. Jak wynika bowiem z moich diugoletnich badan, nigdy nie
istniat formalny zakaz zajmowania sie dziejami Zydéw. Zreszta, zapi-
sow cenzorskich bylo w ogéle stosunkowo malo, skutkiem czego decy-
zje spoczywaly w rekach poszczegdlnych urzednikéw. A ich postawy
bywaly faktycznie rézne. W kazdym razie tematyka zydowska nie sta-
nowita jakiegos szczeg6lnego problemu, aczkolwiek jednej zasady konse-
kwentnie przestrzegano: nie wolno bylo pisa¢ o Zydach Zle. I to — jak mi

1 Zob. J. Szudy, Michelson urodzit sie w Strzelnie. Pomorze uczci pamieé wielkiego
uczonego, ,,Gazeta Torunska” 16, 1963, nr 163.

2 Szeroko pisze na ten temat w ksiazce The Power of Myth, or on the Meanders of
Historical Writing. A History of Historiography on Jews in Poznania in the Period
of Partitioned Poland, Berlin 2023.

3 Szerzej o tym zob. tamze, s. 245 n.
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sie wydaje — stanowi klucz do choé¢ czeSciowego rozwigzania ,,zagadki”.
Analizujac piémiennictwo, zwlaszcza w pierwszych latach PRL, mozna
bowiem dostrzec, iz dla czeséci przedwojennych badaczy byt to prawdziwy
problem, poniewaz oni inaczej pisaé o Zydach... nie umieli. I — moim
zdaniem — byt to juz tylko krok do bardzo czestej wtedy autocenzury.
Przy tej okazji warto tez nieco miejsca poSwiecié psychologicznemu
wymiarowi ,wypierania”. Jesli przyjmiemy, ze mechanizm ten ogdlnie
polega na nieSwiadomym niedopuszczaniu do Swiadomosci pewnych
wspomnien, ktore wywoluja bolesne skojarzenia, to wypiera¢ mozemy
tylko to, co w naszej §wiadomoséci kiedy$ juz sie znajdowalo. A zatem
w wypadku antysemityzmu na UP mogloby to dotyczy¢ wylacznie bada-
czy, ktorzy uniwersyteckiej atmosfery okresu miedzywojennego osobiscie
do$wiadczyli. A to byla grupa stosunkowo niewielka i stale malejaca.
Jesli kategoria ,wypierania” miataby mieé¢ zastosowanie, cho¢ w zupet-
nie innym konteksécie, to w odniesieniu do $redniej generacji history-
kéw, urodzonej przed wojna, ale aktywnej zawodowo w czasach PRL.
To zasadniczo oni (wraz z czescia starszych kolegéw) — §wiadomie lub
nie — doprowadzili do wyparcia Zydéw z naszej pamieci historycznej
(tzw. pamieci odziedziczonej). Wskutek Holocaustu i pdzniejszej emigracji
znikneli oni po prostu z pola widzenia. A spora czes¢ historykow, akcep-
tujac w duzym stopniu kreowany przez wladze obraz Polski jako pan-
stwa mononarodowego, nie widziata potrzeby zmiany tego stanu. Wykre-
owana wtedy polonocentryczna wizja dziejéw Polski, gléwnie poprzez
edukacje, przekazywana byta mlodziezy, w tym mtodym adeptom nauki.
A oni pod$éwiadomie przejmowali 6w polonocentryczny sposéb my§lenia,
uznajac za aksjomat przekonanie, ze dzieje Polski to dzieje Polakéw.
Nie bede ukrywal, ze ten mechanizm byl takze moim do$wiadczeniem.
Wyrazny wzrost zainteresowania przeszloécia Zydéw w Polsce naste-
puje juz od 1980 r. — najpierw podczas tzw. karnawatu ,,Solidarnoéci”,
gdy do ,biatych plam” zaliczono tez problematyke mniejszoSciowa,
a potem w 1983 r. w zwiazku z czterdziesta rocznica powstania w get-
cie warszawskim®. Pézniej badania nad dziejami Zydow ruszyly w Pol-
sce wartkim strumieniem. W 1986 r. na Uniwersytecie Jagiellonskim,
dzigki staraniom Jézefa Gierowskiego, powstal Miedzywydziatowy
Zaktad Historii 1 Kultury Zydéw w Polsce, w 1990 r. na Uniwersytecie
Warszawskim Jerzy Tomaszewski zalozyl Centrum Badania 1 Naucza-
nia Dziejéw i Kultury Zydéw w Polsce im. Mordechaja Anielewicza,
a ukoronowaniem tych dzialan byto powotanie do zycia w 1995 r. Pol-
skiego Towarzystwa Studiéw Zydowskich (PTSZ), ktére nie tylko zrzesza

4 Szerzej na ten temat zob. tamze, s. 285 n.
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badaczy problematyki zydowskie], ale prowadzi tez 1 popularyzuje bada-
nia nad historig 1 kultura Zydéw.

Opisane ozywienie nie omineto rzecz jasna Poznania. Symptomem
zachodzacych zmian stalo sie wydanie w 1992 r. (zatem wczeéniej niz
pisza autorzy ksigzki) specjalnego numeru ,, Kroniki Miasta Poznania”
poéwieconego miejscowym Niemcom i Zydom, a potem zorganizowa-
nie w Instytucie Historii UAM dwoch sesji naukowych — pierwsza (tez
w 1992 r.) ukazywata losy wielkopolskich Zydéw na przestrzeni dziejéw,
druga (w 1995 r.) poéwiecona byta znanemu historykowi pochodzacemu
z Poznania Ernstowi Kantorowiczowi. Obie wzbudzily ogromne zainte-
resowanie, a wydane drukiem materiaty pokonferencyjne doczekaty sie
drugich wydan. Dodam jeszcze, 1z, reprezentujac UAM, mialem zaszczyt,
wej$é w poczet cztonkéw zalozycieli PTSZ. Tak wiec juz od ponad 30 lat
na Uniwersytecie (podobnie jak w calym regionie) tematyka zydowska
nie jest zadnym tabu. Jakiekolwiek supozycje, ze na UAM utrudniano
podejmowanie badan w tym zakresie sa zatem — moim zdaniem — abso-
lutnie nieuprawnione.

Drugim bardzo waznym problemem poruszanym w ksigzce 1 w dys-
kusji, ktory sktonit mnie do glebszej refleksji, byt poznanski antysemi-
tyzm 1 jego cechy swoiste. W ksiazce, podobnie jak w obiegowej opinii,
przedstawiano Poznan jako bastion endecji, w ktérym powszechna byta
wrogosci wobec Zydéw. Naturalnie 1 w tym tkwi ziarno prawdy, ale row-
niez ten poglad jest sporym uproszczeniem. Czy miatoby bowiem z tego
wynikaé, iz w miedzywojennej Warszawie, Lwowie, Wilnie traktowano
zydowskich studentéw lepiej? Dotychczasowe badania absolutnie tego nie
potwierdzaja’. Rozwazaniom nad antysemityzmem towarzyszyto pyta-
nie, kiedy 1 jak, mimo relatywnie niewielkiej tu liczby Zydéw, Narodo-
wej Demokracji udato sie narzuci¢ poznanskiemu spoteczenstwu, w tym
akademikom na UP, swoja antyzydowska narracje. Jest to bardzo wazne
pytanie, na ktore nie szukano jednak (r6wniez na kartach omawianej
ksiazki) powaznej odpowiedzi. W kwestii tej nadal pozostajemy przeto
w kregu domystéw, mitéw 1 stereotypow.

Sprobujmy zatem zmierzy¢ sie z fenomenem ,,poznanskiego antysemi-
tyzmu”. Zacznijmy od tego, ze w Poznanskiem w XIX w. uksztaltowala sie
specyficzna rzeczywisto$¢ polityczna, spoteczno-gospodarcza i etniczno-
-wyznaniowa. Skutkiem tego catkiem inny niz w Galicji 1 Kongreséwce

5 Zob. M. Natkowska, ,,Numerus clausus”, getto tawkowe, ,,numerus nullus”, ,para-
graf aryjski”. Antysemityzm na Uniwersytecie Warszawskim 1931-1939, Warszawa
1999; N. Judzinska, Po lewej stronie sali. Getto tawkowe w miedzywojennym Wilnie,
Warszawa 2023.
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byl tu réwniez stosunek do Zydéw. Aby zrozumieé te poznariska, specy-
fike, trzeba sie cofna¢ przynajmniej do potowy XIX w., kiedy to po Wio-
énie Ludéw rzad dusz w dzielnicy pruskiej przejmowali organicznicy,
rekrutujacy sie przewaznie z inteligencji 1 ziemianstwa. Wysuwajac
na pierwszy plan zasade solidaryzmu narodowego, nadali oni szczeg6lna,
forme polskiemu ruchowi narodowemu — eksponowano to, co taczy, a nie
to, co dzieli. Znamienna byla dyskusja towarzyszaca powolaniu do zycia
w 1849 r. pierwszej w Poznanskiem narodowej sensu stricto organizacji —
Ligi Polskiej. Na jej zjezdzie zatozycielskim staneta bowiem kwestia, czy
przyjmowac w poczet czlonkow Zydéw. Zdania byly wprawdzie podzie-
lone, ale ostatecznie zwyciezyla opcja inkluzywna. Kierowano sie przy
tym pobudkami chrzes$cijanskimi, idea tolerancji 1 braterstwa, a Adolf
Koczorowski, co godne uwagi, zwrécil zebranym uwage, ze przeciez
po odrodzeniu panstwa ,,Zydzi beds obywatelami polskimi. Za gléw-
nego rywala uwazano w tym érodowisku zawsze Niemcow.

Specyficznie rozumiano takze sformutowane wowczas hasto ,swoj
do swego”. Traktowano je na wskro$ pragmatycznie, dodajac ,,0 ile swdj
ma towar réwnie dobry i tani”. Cze$¢ organicznikow postulowala wrecz,
aby w dziataniach gospodarczych i budowaniu solidarnosci narodowej bra¢
przyklad z Zydow’. A co najistotniejsze z punktu widzenia naszych rozwa-
zan, sprawa zydowska dla sternikéw polskiego ruchu narodowego nigdy
nie byla najwazniejsza. I taki stan trwal w zasadzie do konca XIX stulecia.

Wbrew utartym pogladom nowoczesny antysemityzm pojawil sie
w Poznanskiem pézniej 1 byt duzo stabszy niz w pozostalych dwoch dziel-
nicach. Docieraly tu rzecz jasna doniesienia o narastajacej fali antyzy-
dowskich wystapien w Niemczech, Austro-Wegrzech, a zwlaszcza w Rosji
po zabdjstwie cara Aleksandra II, ale nie trafialy tu na podatny grunt.
Rudolf Jaworski uwaza, ze Polacy przewaznie traktowali wtedy Zydéw
przede wszystkim jako konkurentow gospodarczych, a antysemityzm
byt ,importem” z pozostatych zaboréw albo Niemiec. Jak poprzednio,
zwracano przy tym opinii publicznej uwage, ze rywalizacje z Zydami
,mozna wygrac tylko dzieki lepszym kwalifikacjom 1 osiagnieciom, a nie
dzieki antysemityzmowi”®.

Pewnie dlatego, w przeciwienstwie do Kongreséowki i Galicji, nie
dotarly tu pogromy ani nawet nastroje pogromowe. Chociaz i tu docieraty

6 W. Jakébezyk, Studia nad dziejami Wielkopolski w XIX w. (Dzieje pracy organicz-
nej), t. 1: 1815-1850, Poznan 1951, s. 123.

7 R. Jaworski, ,,Swdj do swego”. Studium o ksztattowaniu sie zmystu gospodarnosci
Wielkopolan 1871-1914, Poznan 1998, s. 106—-107.

8 Tamze, s. 189.
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krazace po niemal calej Europie plotki 1 pomdéwienia o mordy rytualne,
ktérym, co checialbym podkresli¢, ani wladze, ani opinia publiczna nie
dawaly jednak przewaznie wiary. W konsekwencji w Poznanskiem
nie byto zadnego procesu w takiej sprawie. Za to coraz czesciej dochodzito
do procesow przeciwko oszczercom®. Rozruchy antyzydowskie w zaborze
pruskim tez sie zdarzaly, ale — rzecz charakterystyczna i mato znana —
byly gtéwnie dzietem Niemcow. Z terenu Wielkiego Ksiestwa Poznan-
skiego znany mi jest tylko jeden przyklad (Gniewkowo, 1881 r.). Naj-
wiekszy, ponadlokalny rezonans miaty ekscesy w Chojnicach w Prusach
Zachodnich w 1900 r., gdzie pojawilo sie oskarzenie o mord rytualny.
Warto jednakze zwrdci¢ uwage na postawe polskich elit dzielnicy pru-
skiej w tamtym czasie. Zaréwno podczas wydarzen w Gniewkowie, jak
1 Chojnicach niezmiennie staly one na stanowisku, ze ,sprawa zydow-
ska” ma dla Polakéw drugorzedne znaczenie, poniewaz jako prawdziwe
zagrozenie postrzegano Niemcow. Prasa w Poznanskiem nawotywala
przeto do powsciagliwosci 1 nieangazowania sie w zamieszki. Podkre-
§lano, ze Polakom nie przyniesie to zadnych korzysci®.

Najpewniej dlatego przynajmniej czeéé Zydéw z Poznariskiego postrze-
gala polski antysemityzm jako mniej niebezpieczny niz niemiecki.
Jak zauwazyl w 1895 r., na lamach berlinskiej ,,Allgemeine Zeitung des
Judenthums”, pewien poznanski korespondent:, Nie powinno sie polskiemu
antysemityzmowi przypisywac zbyt wielkiego znaczenia, poniewaz nie przy-
bral on 1 nigdy nie przybierze rozmiaru, jaki przybrat wéréd Niemcow”!!.

I jeszcze pare stow o cigzacym na Poznaniu odium endecko$ci.
Owszem, relacje polsko-zydowskie w koncowce XIX w. zaczely sie pogar-
sza¢. Symbolem nowoczesnego antysemityzmu w Poznanskiem stat sie
zatozony przez Stanistawa Knapowskiego w 1890 r. dziennik ,,Postep”.
Byta to gazeta na wskro$ antysemicka i znajdowata pewien oddzwiek
spoteczny, zwtaszcza wsrod chltopow, ale nie byta to bynajmniej gazeta
endecka. Sam redaktor okreélat ja jako ,chrzeécijanska i narodows”.
Nalezy tez dodac¢, iz sam Knapowski na poznanskiej scenie politycznej
pozostawal outsiderem.

9 J. Zyndul, Klamstwo krwi. Legenda mordu rytualnego na ziemiach polskich w XIX
1 XX wieku, Warszawa 2011, 166-167.

10 Zob. K. Ryba, Rozruchy antyzydowskie w Gniewkowie w 1881 r. na tamach Gazety
Torurniskiej, Historicus.pl (12 XII 2004; niestety, wszystko wskazuje na to, ze artykut jest
juz niedostepny); A. Magdzinska, Chojnice 1900 r. — zajscia antyzydowskie czy pogrom?,
w: Pogromy Zydéw na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, t. 2: Studia przypadkéw
(do 1939 roku), red. K. Kijek, A. Markowski, K. Zielinski, Warszawa 2019, s. 170 n.

1 J. Sz...1, Der Antisemitismus unter der Polen, ,Allgemeine Zeitung des Juden-
thums” 59, 1895, nr 49, s. 579.
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Endecja zakorzenia sie w Poznanskiem pézniej 1 poczatkowo na bar-
dzo ograniczong skale. Pierwsza tajna grupa Ligi Narodowej powstata
w Poznaniu dopiero w 1899 r. (wczeSniejsze proby ,,przeszczepu” na ten
grunt nie znalazty odzewu). Od zarania ruch ten miat mtodziezowy cha-
rakter. Endecka ideologie na terenie Niemiec szerzono przede wszystkim
za poSrednictwem tajnych organizacji studenckich, zwtaszeza Zwigzku
Mtodziezy Polskiej ,Zet”. Legalizacja dzialalnoSci endecji w Poznan-
skiem nastepuje dopiero w 1909 r. I w zadnym razie nie byt to wtedy
ruch masowy. Doé¢ powiedzieé, ze z koncem 1911 r. w Wielkim Ksie-
stwie Poznanskim skupiat ok. 500 cztonkow. Endecji w obliczu eskalacji
antypolskiej polityki wtadz niemieckich udalo sie wtedy wej$¢ w pewna,
polityczna, préznie, a jednoczesénie przejaé zbudowane przez organiczni-
kow solidne struktury organizacyjne!.

Nowy, ogdlnopolski impuls antyzydowskiej kampanii endecja nadata
dopiero po wyborach do IV Dumy w 1912 r., w ktérych kandydujacy
na posta Dmowski przegrat juz w prawyborach — jak sadzono — wsku-
tek postawy zydowskich wyborcéw. Srodowiska prawicowe wezwaly
wtedy do tréjzaborowego bojkotu ekonomicznego Zydéw. ,,Eksport”
owego bojkotu do Poznania wtedy jeszcze jednak sie nie udal. Zwra-
cal na to uwage juz pod koniec lat sze§édziesiatych Jerzy Marczewski,
piszac, ze swoisto$¢ poznanskiej endecji wyrazala sie m.in. ,w braku
wiekszych mozliwo$ci operowania na tym terenie hastami antysemity-
zmu’'®, W Poznanskiem — jak wiadomo — od dawna obowiazywato wszak
hasto ,,swdj) do swego”, ale z wiadomymi zastrzezeniami. Poznanczycy
stosowali — rzec by mozna — antysemityzm pragmatyczny. Za jego ilu-
stracje niech postuzy przyklad czolowego dziatacza poznanskiej endeci,
Wiadystawa Seydy, ktory w 1913 r. w swojej kamienicy przy ul. Wiel-
kiej — nie czyniac z tego tajemnicy — kilka lokali wynajmowal Zydom!.

Zmiany zachodza dopiero po I wojnie §wiatowej'. Zlozylo sie
na to wiele czynnikéw, w tym natury ogélnej, zwlaszcza narzucony
panstwom naszego regionu traktat mniejszosciowy, przebieg wojny pol-
sko-bolszewickiej, proces unifikacji panstwa prowadzacy nieuchronnie
do konfliktéw miedzy ,.centrum” i, peryferiami”, a na koniec lat dwudzie-
stych jeszcze wielki kryzys gospodarczy, ktéry w ksiazce zostal ledwie

12 J. Marczewski, Narodowa Demokracja w Poznarskiem 1900-1914, Warszawa
1967, zwl. s. 106, 265—266, 323.

13 Tenze, W sprawie oceny historii Narodowej Demokracji w zaborze pruskim.
W zwiqzku z recenzjaq M. Orzechowskiego, KH, t. 76, 1969, nr 3, s. 667.

14 Zob. Adress-Buch der Residenzstadt Posen 1913, Posen 1913, s. 34",

15 Szerzej na ten temat zob. I. Kowalski, Antysemityzm w Wielkopolsce w latach
1919-1939, ,Kronika Wielkopolski” 2001, nr 3, s. 31-49.
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zamarkowany. Jednocze$nie zmieniaja sie na scenie szczegéblnie wazni
z naszego punktu widzenia ,aktorzy”. Odptywaja bowiem sukcesywnie
miejscowi Zydzi, a na ich miejsce pojawiajq sie oczekiwani juz od pew-
nego czasu z niepokojem Zydzi z Galicji i zaboru rosyjskiego. Oczywiscie
miejscowych Izraelitéw Poznanczycy nie darzyli wezesniej szczegblna
sympatia, ale — jak juz podkre§latem — nie budzili oni tez szczegdlnych
emocji. W mysl przyjetej przez organicznikéw wykladni traktowano ich
przede wszystkim jako konkurentéw ekonomicznych, a poziom niecheci
do nich plasowat sie chyba nawet ponizej 6wczesnej ,,europejskiej normy”.
Naplyw Zydéw zza ,kordonu”, jak wynika z badani Karoliny Filipowskiej,
ktora pod tym katem analizowata 6wczesng prase poznanska', spowo-
dowal natomiast w tym zakresie istotne zmiany. Szybko zmienilo sie
postrzeganie ludnoéci zydowskiej, ktora teraz urosta do rangi drugiego,
obok Niemcéw, Smiertelnego wroga Polski 1 Polakéw. A co wazniejsze
z punktu widzenia ksztaltowania sie stereotypéw, wraz z naplywem
Zydéw, gléwnie poprzez przedruki z zakordonowej prasy, zaimporto-
wana zostala tez do Poznanskiego stosowana tam od dawna radykalna
antyzydowska retoryka. Na lamach miejscowej prasy zaczely sie wiec
nagminnie pojawiaé¢ wczeséniej tu nie spotykane epitety, jak np. ,sza-
rancza”, ,pijawki”, , krogulcze nosy”.

Jednoczeénie wzrosta w okregu poznanskim liczba czlonkéw ende-
¢ji (Stronnictwa Narodowego), ktéra pod koniec lat trzydziestych sie-
gnela ok. 60 tys. (ponad 25% wszystkich czlonkéw tego ugrupowania
w Polsce)!'”. Oczywiscie przez kilkanascie lat w Poznaniu 1 podpoznan-
skim Chludowie mieszkat sam Roman Dmowski (do 1934 r.), z Pozna-
nia pochodzili bracia Marian 1 Wiadystaw Seydowie, ale generalnie
prominentnych dziataczy partyjnych tu nie bylo. Trzeba tez pamietac,
ze przynajmniej do poczatkow lat trzydziestych w Poznanskiem pewna
role polityczna odgrywala stanowiaca ,spadek” po obozie organiczni-
kowsko-konserwatywnym, pozostajaca w symbiozie z endecja, chadecja.

Zreszta, co wazne, sama endecja ulegala w miedzywojniu wyraznej
ewolucji. W latach trzydziestych coraz wyrazniejszy stawal sie kon-
flikt pokoleniowy. Starsi dziatacze znajdowali sie pod rosnaca presja
mlodziezy (zwlaszcza studentéow), ktéra wskutek spowodowanej gtow-
nie Wielkim Kryzysem nadprodukcji inteligencji miata marne widoki

16 K. Filipowska, Polska prasa w Poznariskiem wobec Zydéw w latach 1914-1922,
Poznan 2024 (mps), Autorce dziekuje za udostepnienie mi wynikéw swoich badan.

17 Z. Dworecki, Poznari i Poznaniacy w latach Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939,
Poznan 1994, s. 287; zob. tez H. Lisiak, Narodowa Demokracja w Wielkopolsce w latach
1918-1939, Poznan 2006, s. 225.
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na karier¢. Wywotywato to Igk nie tylko przed naptywem do Poznan-
skiego Zydow, ale takze polskich ,konkurentéw” z innych dzielnic.
W konsekwencji narodowo zorientowana mlodziez nie tylko podwazala
przywodztwo starszej generacji, ale wzorem wielu innych panstw pod-
wazalta w ogodle zasady demokracji i tad parlamentarny. Wielu mtodych
ludzi, takze w Poznaniu, zwigzalo sie dlatego z powstalym w 1934 r.
Obozem Narodowo-Radykalnym (ONR). Ten radykalizm mlodych znie-
checat z kolei starszych dzialaczy, skutkiem czego cze$é odsuneta sie
od endecji. Tak wiec w latach trzydziestych, a zwlaszcza w ich dru-
giej polowie, w ruchu narodowym nie byli to juz ci sami ludzie, a wiec
1 endecja nie byta ta sama, 1 Poznan nie byl tym samym Poznaniem.
Zreszta, tuz przed wojng z réznych powodéw antyzydowska nagonka
zaczela stabnacé'®.

Tego kontekstu bardzo w recenzowanej ksiazce brakuje. Zapewne
konsekwencja takiego podejécia jest charakterystyczny dla publikacji
na ten temat swoisty paradoks: w pracy o antysemityzmie najmniej
pisze sie o gléwnych aktorach, czyli o antysemitach. Sami Redaktorzy
napisali wprost we wstepie, ze potraktowani zostali oni ,powierzch-
niowo”. Wyjatkiem jest obszerny artykul Piotra Foreckiego, w kto-
rym Autor przedstawil dziatajace na UP antysemickie organizacje
mlodziezowe oraz ich aktywnosé. I tu, jak w catej ksigzce (poza jed-
nostkami), ,,zgineli” natomiast ludzie. A przydataby sie chociaz préba
naszkicowania portretu grupy najbardziej odpowiedzialnej za podsyca-
nie antyzydowskiej nagonki w miescie, a zwlaszcza na Uniwersytecie.
Chocéby pod katem ich afiliacji politycznych. Forecki pisze jedynie, ze naj-
wieksza aktywnosé na UP przejawiala Mlodziez Wszechpolska, cho-
ciaz, jak sie okazuje, w szczytowym okresie, tuz przed wojna, liczyla
niespetna 300 czlonkow, co stanowilo ledwie ok. 5% catej studenckiej
populacji. Mniej wiecej tak samo liczna grupa zwigzana byla z Obozem
Wielkiej Polski. Zreszta sporo oséb nalezato do obu tych organizacji.
Pewna grupa studentéw zwiazana byla bezposérednio ze Stronnictwem
Narodowym i ze wspomnianym ONR. Niestety, nie wiemy, jaka czesc¢
pozostalej] mlodziezy podzielala antysemickie poglady. Przytoczone
przez Foreckiego wyniki przeprowadzonej w polowie lat dwudziestych
wérod studentéw UP ankiety pytajacej m.in. o ich preferencje polityczne
wskazuja, ze z obozem narodowym sympatyzowato ok. 30% responden-
tow. Pamietajmy wszelako, iz nie kazdy sympatyk endecji byl antyse-
mita. Bardzo wazne byloby rowniez zbadanie geograficznej i spotecznej

18 Zob. R. Wapinski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiow nad dziejami
mysli nacjonalistycznej, Wroctaw—Warszawa 1980, s. 269 n.; H. Lisiak, dz. cyt., s. 213 n.
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proweniencji owej antysemickiej mtodziezy. Czy ton nadawali poznan-
czycy, czy raczej przybysze z prowincji albo innych dzielnic? A ponadto
trzeba zalozy¢, ze opisywani w ksiazce bojowkarze nie zawsze byli stu-
dentami. Problemy te czekaja ciagle na zbadanie.

Na koniec chciatbym jeszcze zajaé sie aspektem poréwnawczym. Opi-
sywanych zjawisk nie mozna bowiem oczywiécie usprawiedliwiaé, ale nie
mozna tez ich calkowicie wyrywacé z kontekstu 1 — strojac sie w toge men-
tora — z dzisiejszej perspektywy potepiaé¢ w czambul wszystko 1 wszyst-
kich. Po prostu, poza wspomnianym tekstem Anny Wolf-Poweskiej,
komparatystyka byta rzadko stosowanym przez autoréw narzedziem.
A trzeba byto, moim zdaniem, ukazaé, ze antysemityzm 1 antyzydowska
retoryka to nie wymyst polski ani tym bardziej poznanski. Ten jezyk
byt juz obecny w przestrzeni publicznej przynajmniej od potowy XIX w.,
a w latach siedemdziesiatych—osiemdziesiatych stawal sie w Europie
(1 nie tylko) powszechny. Antysemicka frazeologia postugiwat sie wcze-
éniej we Francji np. Arthur hr. Gobineau, w Niemczech Wilhelm Marr,
Adolf Stoecker czy znany historyk Heinrich Treitschke, a w Austro-
-Wegrzech Karl Lueger. Zwtaszcza ten ostatni, przez 13 lat burmistrz
Wiednia, cieszyt sie wérdd polskich antysemitéw szczegdlng estyma —
jako ,skuteczny praktyk”. Po I wojnie $éwiatowej nastepuje eskalacja
antysemityzmu, zaostrza sie rowniez retoryka. Ta toksyczna atmosfera,
zwlaszcza w latach trzydziestych, docierata niemal wszedzie, w tym
do Stanéw Zjednoczonych, gdzie w klubach towarzyskich czy na nie-
ktorych uniwersytetach tez wprowadzano zasade numerus clausus®.

Trudno sie zatem dziwi¢, i1z takim samym jezykiem postugiwali sie
tez profesorowie 1 studenci UP. Cze$¢ (moze wiekszo$¢?) z oportuni-
zmu, ale czes¢ dlatego, ze takie miala, niestety, poglady. Byli po pro-
stu dzie¢mi swej epoki.

W tym kontekécie zastanawiam sie, czy analizujac postawy ludzi
zyjacych w okresie miedzywojennym, powinniSmy stosowaé wspoélcze-
sne standardy moralne, ktore zreszta na naszych oczach znéw ulegaja
szybkiej erozji. Dziwi mnie szczegllnie pojawiajacy sie w niektérych
tekstach, jak rowniez w dyskusji, stosowany wobec bohaterow naszych
rozwazan pewien rygoryzm moralny (rozumiany jako bezwzgledne, Sci-
ste 1 bezwyjatkowe przestrzeganie obowigzujacych norm moralnych).
Juz w introdukecji rektor Lesicki stwierdza: ,Mogloby sie wydawac,
ze Swiatla spotecznoéé uniwersytecka powinna byé¢ wolna od wszelkich
uprzedzen, zwlaszcza tych, ktore bezpodstawnie krzywdza. A jednak
dzialo sie inaczej” (s. 9). Dalej w narracji w wielu miejscach pojawiaja,

19 Zob. np. L. Dinnerstein, Antisemitism in America, New York—Oxford 1994, s. 85 n.
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sie wyrazane pod adresem profesury pietnujace sady, takie jak ,bier-
noéé”, ,przymykanie oczu”, ,,oportunizm”, , konformizm”. Céz, dzis latwo
ferowaé wyroki, ale przeciez pryncypializm etyczny to konstrukt uto-
pijny. Kluczowe dla tradycji judeochrzesécijanskiej wartosci moralne, jak
np. ,nie zabijaj”, uniwersalny, ponadczasowy charakter maja bowiem
wylacznie w sensie ogélnym. Dlatego historycy powinni raczej aplikowaé
do badan tzw. etyke sytuacyjna, czyli staraé¢ sie ukazaé¢ normy etyczne
charakterystyczne dla opisywanej epoki 1 miejsca. Inaczej uzyskujemy
obraz statyczny 1 ahistoryczny, upraszczajacy ztozonos$¢ sytuacji moral-
nych. Nie chcialbym by¢ zle zrozumiany. Nie chodzi mi bynajmniej
o stosowanie relatywizmu moralnego. Tez uwazam, ze uczeni powinni
byé¢ éwiatli 1 prawi. Apeluje tylko o glebsza refleksje przy analizowaniu
ludzkich postaw.

Autorzy ksiazki zastanawiali sie na konferencji, czy przygotowac jej
drugie, udoskonalone (po dyskusjach) wydanie. Osobiécie sadze, ze znacz-
nie lepiej byloby potraktowaé recenzowany tom jako zbiér studiéw, ktére
powinny postuzy¢ jako kanwa dla bardziej syntetycznego, poglebionego
ujecia problemu.

I na sam koniec jeszcze jeden glos polemiczny. Ot6z nie zgadzam sie
z glosami, pochodzacymi gléwnie z zewnatrz, domagajacymi sie od dzi-
siejszych wladz i profesury UAM jakiego$ szczegblnego aktu ekspiacji
za dlugie niedostrzeganie (ukrywanie?) problemu antysemityzmu na UP
1 tak pdzne podjecie badan na ten temat. Jesli bowiem kto$ z naszego
srodowiska (lub spoza) odczuwat taka potrzebe, to, jak staralem sie wyka-
zaé, mégt to zrobi¢ wezeéniej. Bylo po temu wiele okazji 1 wiele czasu.
W tym kontekécie moge jedynie ubolewaé¢ nad tym, ze moja uczelnia
jest jedyna wérdod najwiekszych uniwersytetow w Polsce, ktéra nie ma
w swych strukturach zadnej jednostki badawczej zajmujacej sie dzie-
jami i kultura, Zydéw na ziemiach polskich. Gdyby istniata, nie byloby
najpewniej... ani omawianej publikacji, ani tej recenzji.
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The Repressed Stories? The Reflections on the Book Wyparte historie.
Antysemityzm na Uniwersytecie Poznanskim w latach 1919-1939
(ed. Maciej Michalski, Krzysztof Podemski, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 2022, 700 pp.)

(Summary)
The following article contains the reflections on the collective work titled

Wyparte historie. Antysemityzm na Uniwersytecie Poznarnskim w latach 1919-
1939 edited by Maciej Michalski and Krzysztof Podemski (Poznan 2022).
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The work shows the findings of a special team appointed a few years ago
by the rector of the Adam Mickiewicz University Andrzej Lesicki on the topic
of the manifestation of antisemitism in the university during the interwar
period. The book’s main theme is the titular antisemitism in the Poznan Uni-
versity, though essentially the book is a collection of loosely connected studies.
My reflections focus on three areas, which are filled with simplifications, myths,
and stereotypes, but which were either touched upon marginally in the work
or presented in a negative light. The first area concerned the validity of using
the term “repressed stories” in the title of the book, the second one is about the
antisemitism in Poznan and its distinguishing features, as well as the odium
for Poznan resulting from associating it with the National Democracy (endecja).
Finally, I discussed the comparative aspect.
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