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REWOLUCJA MILITARNA JAKO CZYNNIK MODERNIZACYJNY
SKARBOWOSCI W KROLESTWIE POLSKIM
I WIELKIM KSIESTWIE LITEWSKIM —
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Zarys tresSci: Celem artykutu jest zaprezentowanie nowych wyliczen kosz-
téw I wojny pétocnej (1557—1570) poniesionych przez strone litewska, polska
1 pruska. W tekécie zwrécono uwage na fakt, ze wydatki wojenne poniesione
na armie zaciezna 1 koszty jej obstugi pociagnely za sobg reformy instytu-
cjonalne zaréwno w Koronie, jak Wielkim Ksiestwie Litewskim. Wsrod nich
najwazniejsze byly zmiany w systemie podatkowym 1 sposobie zarzadzania
domena monarsza. Nadzwyczajny koszt wojny byl jedna z przyczyn zawarcia
w 1569 r. unii w Lublinie.

The content outline: This study aims to present new calculations of the costs
of the First Northern War (1557—1570) incurred by Lithuania, Poland, and
Prussia. The article draws attention to the fact that the war expenditures on
the mercenary troops and the costs of their maintenance resulted in institu-
tional reforms in the Polish Crown and the Grand Duchy of Lithuania. Most
important among them were the changes in the tax system, and the manage-
ment of the royal demesne. The tremendous cost of the war was one of the
reasons for the Union of Lublin in 1569.
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skarbowe
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Wprowadzenie

W 1499 r. kondotier Gian Giacomo Trivulzio odpowiedzial Ludwi-
kowi XII na pytanie o bron i zapasy niezbedne na potrzeby kampanii
wojskowej. , Trzy rzeczy trzeba przygotowaé, Panie, do prowadzenia
wojny — pieniadze, pieniadze 1 jeszcze raz pieniadze’!. Podobne slowa
wypowiedzial réwniez Napoleon Bonaparte. O ile na poczatku XIX w.
byla to juz oczywisto$é, ktora z czasem stala sie przedmiotem nauko-
wej analizy ekonomicznej?, o tyle zdanie przedstawione pod koniec
XV w. stanowito proroctwo zachodzacych przemian. W Krélestwie Pol-
skim przemiany militarne zainicjowaly zmiany systemu podatkowego
juz w dobie wojny trzynastoletniej, z pewnym opdznieniem za$ rozpo-
czeto je w Wielkim Ksiestwie Litewskim. W pelni zjawisko to ujawnilto
sie podczas I wojny pétnocnej (1557-1570), kiedy w Wielkim Ksiestwie
Litewskim nastapilo przejscie od obrony opartej na stuzbie ziemskiej
do wojsk pienieznych, czeSciowo dostarczanych z Polski®. Celem arty-
kutu jest ustalenie finansowych kosztéw wojny poniesionych przez oba
panstwa jagiellonskie 1 przeanalizowanie wplywu presji fiskalnej na sys-
tem podatkowy, ewolucje instytucji panstwa oraz przemiany polityczne
w koncu panowania Zygmunta Augusta®.

1 C.M. Gattel, Maitre italien ou Grammaire frangoise et italienne, Lyon 1800, s. 362;
thum. za: W. Kopalinski, Kot w worku: czyli z dziejéw powiedzen i nazw, Warszawa 1975,
s. 12; J. Podracki, Stowa i ludzie. Szkice o jezyku polskim i kulturze, Warszawa 2003,
s. 762; zob. tez J. Glete, War and the State in Early Modern Europe. Spain, the Dutch
Republic and Sweden as Fiscal-Military States, 1500-1600, London—New York 2002,
s. 126.

2 0. Sabaté, Does Military Pressure Boost Fiscal Capacity? Evidence from Late-
Modern Military Revolutions in Europe and North America, ,European Review of
Economic History” 20, 2016, s. 275-298.

3 T wojna péinocna z perspektywy Wielkiego Ksiestwa 1 Korony stata sie tematem
dwoch monografii: A. Anymkesiu, Banikae Kuscmea Jlimojyckae 1 Ingpnanuyras saiina
1558-1570 ee. manaepaghis, Minck 2007; G. Lesmaitis, LDK samdomoji kariuomené
XV a. pabaigoje — XVI a. antrojoje puséje, Vilnius 2010 (korzystamy z tlumaczenia
tej monografii na jezyk polski: tenze, Wojsko zaciezne w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w koricu XV — drugiej potowie XVI wieku, thum. B. Piasecka, Warszawa 2013); tam tez
szczegblowa literatura przedmiotu.

4 W historiografii polskiej element ekonomiczno-fiskalny w badaniach wojskowych
zaproponowal dopiero: J. Wimmer, Zagadnienie badarn nad historiq finansowania
wojska jako jeden z podstawowych elementéw historii wojskowej, ,Studia 1 Materiaty
do Historii Wojskowoéci” 15, 1969, nr 2, s. 3—12. ,Znajomo§é systemu finansowego
panstwa stanowi jeden z podstawowych warunkéw poprawnosci wszelkich badan nad
dziejami panstwa i1 prawa. Finanse przy tym to nie tylko nervus belli, ale w istocie —
warunek wszelkiej dziatalnoSci panstwa. Wobec tego bez dobrej znajomosci tej sfery
stosunkow publicznych nie nalezy oczekiwaé, by badania nad panstwem mogly przyniesé
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I wojna pétnocna w sposéb bezposéredni dotyczyta Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, jednakze postanowiliSmy zjawisko to przeanalizowaé réw-
niez pod katem Korony. Oba panstwa znajdowaty sie pod wtadza Zyg-
munta IT Augusta i pomimo formalnej separacji skarbow i armii®, norma,
byly przeptywy miedzy skarbem koronnym i litewskim®. Dodatkowym
wyzwaniem jest wiec przeséledzenie transferu srodkéw miedzy skarbami
publicznymi i nadwornymi obu krajéw, a takze finansowy udziat Prus
Ksigzecych (jako lenna Polski) w militarnym przedsiewzieciu.

Zaréwno w Koronie, jak 1 w Wielkim Ksiestwie Litewskim epoka
jagiellonska charakteryzowala sie dazeniem do wytworzenia skarbu
publicznego, choé jego formalna separacja od prywatnego skarbu monar-
chy dokonata sie dopiero decyzja III Statutu z 1588 r. w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim (zatwierdzonego w 1589 r.) oraz konstytucja z 1590 r.
w Koronie’. Poglebiajaca sie w XV 1 pierwszej potowy XVI stulecia
tendencja do rozgraniczenia potrzeb panujacego od wydatkéw na cele
panstwowe zaowocowala wytworzeniem sie odrebnych struktur urzed-
niczych, na czele ktérych stali dwaj podskarbiowie. W Koronie docho-
dami publicznymi zarzadzal podskarbi wielki koronny, érodkami beda-
cymi w dyspozycji monarchy za$ podskarbi nadworny. Ich wzajemne
relacje zostaly szczegdétowo opisane w 1504 r.* W przypadku Wielkiego

w pelni satysfakcjonujace wyniki”; J. Matuszewski, Uwagi wprowadzajqce — poczatki
skarbowosci publicznej, w: Studia z dziejéw parstwa i prawa polskiego, Lublin—Lwow
2003, s. 3.

> Separacja skarbu i wojskowosci utrzymata sie takze po zawarciu unii realnej
1 stworzeniu nowego panstwa federacyjnego, jakim byta Rzeczpospolita Obojga Narodow;
A.B. Zakrzewski, Wielkie Ksiestwo Litewskie (XVI-XVIII w.). Prawo — ustroj — spote-
czenstwo, Warszawa 2013, s. 151-165, 171-176.

6 Zygmunt Stary pisat w liécie do litewskich panéw rady 28 X 1509 r.: ,,Swiadczymy
sie nikim innym, jeno podskarbim litewskim, ze od poczatku naszego panowania,
kiedykolwiek wyjezdzaliémy z Litwy do Korony, nigdy ani jednego grosza nie wzieliSmy
ze skarbu litewskiego, czy to na nasze osobiste, czy tez panstwowe potrzeby. Sadzimy
za$, ze panowie rada po§wiadcza, jaka to sume pieniedzy wytozyliémy ze skarbu koron-
nego na potrzeby Wielkiego Ksiestwa i to nie tylko na potrzeby publiczne, ale nawet
i na kuchnie nasza za naszego na Litwie pobytu”; L. Kolankowski, Zygmunt August
Wielki Ksiqze Litwy do roku 1548, Lwow 1913, s. 299-300. Z kolei z badan Zigmantasa
Kiaupy wynika, ze miedzy 1559 a 1568 r. wydatki polskiego dworu Zygmunta Augusta
byly pokrywane ze érodkéw zebranych w Wielkim Ksiestwie Litewskim; tenze, Siek
tiek mislinga Zygimanto Augusto laiky Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystes dvaro izdo
rastinés knyga, ,Lietuvos Metrikos naujienos” 5, 2001, s. 16-18.

7 H. Wisner, Proby utworzenia skarbu statego w Litwie. Z dziejow skarbowosci doby
Wazow, KH, t. 89, 1982, nr 1, s. 85.

8 J. Rutkowski, Skarbowosé polska za Aleksandra Jagielloriczyka, Lwéw 1909, nadb.
z: KH, t. 23, nr 1-2, s. 60-70; A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej
w Polsce 1504-1548, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967, s. 176.
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Ksiestwa Litewskiego rowniez mieliSmy do czynienia z wytworzonym
za Kazimierza Jagiellonczyka podziatem na osobisty skarb hospodarski,
nadzorowany przez podskarbiego nadwornego oraz skarb ziemski kon-
trolowany przez podskarbiego wielkiego (ziemskiego). Pierwszy z nich
zwigzany byt z utrzymaniem dworu, dworzan petniacych funkcje admini-
stracyjne 1 stuzacych w choragwi nadwornej oraz czesciowo z zaciagiem
wojska®. Pozostale potrzeby panstwa, w tym wojsko zaciezne, stuzba
dyplomatyczna 1 jurgielty, pokrywane byly ze skarbu ziemskiego. Teo-
retyczne rozroznienie na dwa rodzaje skarbu w okresie konfliktu zbroj-
nego w praktyce tracilo na znaczeniu, dlatego w niniejszym artykule
bedziemy sie postugiwaé terminem skarb rozumianym catoSciowo jako
,0g0t srodkow majatkowych zapewniajacych realizacje wewnetrzne)
1 zewnetrznej funkcji panstwa, a jednoczesnie stuzacych do zaspokoje-
nia potrzeb panujacego’®.

Ewolucja systemu skarbowego, a w mniejszym stopniu takze orga-
nizacji administracji i polityki w péznym Sredniowieczu i w poczatkach
epoki wezesnonowozytnej byla efektem zmian zachodzacych w wojskowo-
$ci. Teza taka nawiazuje do teorii tzw. rewolucji militarne;j, ale rézni sie
od najpopularniejszych jej interpretacji koncentracja uwagi na kwestiach
finansowych, a mniejszym zainteresowaniem zagadnieniami z zakresu
dziejéw techniki, taktyki 1 prawa wojskowego. Cho¢ uznajemy znaczenie
tych ostatnich czynnikéw, w naszych analizach to gospodarka, skarbo-
woéc 1 finanse zajmowac beda najwiecej miejsca. Podstawowe zalozenie
opiera sie na korelacji rozwoju wielkich armii ze wzmocnieniem insty-
tucji panstwowych 1 rozwojem nowoczesnej biurokracji''.

9 K. Pietkiewicz, Wielkie Ksiestwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra Jagiellon-
czyka. Studia nad dziejami parnstwa i spoleczeristwa na przetomie XV i XVI wieku,
Poznan 1975, s. 187-189.

10 J. Senkowski, Materialy Zrédtowe do genezy skarbu publicznego w Polsce w Archi-
wum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie, ,,Archeion” 23, 1954, s. 29.

1 Przykladowo zob.: M. Roberts, The Military Revolution, 1560-1660, w: tenze,
Essays in Swedish History, London 1967, s. 195-225; G. Parker, The Military Revolu-
tion 1560-1660. A Myth?, ,The Journal of Modern History” 48, 1976, nr 2, s. 195-214;
tenze, The Army of Flanders and the Spanish Road, 1567-1659, Cambridge 1972; tenze,
The Military Revolution. Military Innovation and the Rise of the West, 1500-1800,
Cambridge 1988; B.M. Downing, The Military Revolution and Political Change in
Early Modern Europe, Princeton 1991; K.J.V. Jespersen, Social Change and Military
Revolution in Early Modern Europe. Some Danish Evidence, ,,The Historical Journal”
26, 1983, nr 1, s. 1-13; W.H. McNeill, The Pursuit of Power, Chicago 1982; J. Lynn,
Tactical Evolution in the French Army, 1560-1660, ,French Historical Studies” 14,
1985, nr 2, s. 176-191; tenze, Recalculating French Army Growth during the Grand
Siecle, 1610-1715, ,,French Historical Studies” 18, 1994, nr 4, s. 881-906; tenze, The
Trace Italienne and the Growth of Armies. The French Case, ,The Journal of Military
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W teoriach zwiazanych z historig finanséw publicznych wiek XVI
uchodzi za okres przejScia od tradycyjnego Sredniowiecznego panstwa
opartego na domenie krélewskiej czy ksigzecej 1 korzysciach plynacych
z majatku monarchy (domaine state) do panstwa czerpiacego swoje
zasoby z podatkéw (tax state)'?. ,Przygotowania do wojny, szczegdlnie
na wielka skale, sprawiaja, ze wladcy nieuchronnie daza do pozyski-
wania zasobéw. Prowadzi to do powstania infrastruktury podatkowej,
zaopatrzeniowej 1 administracyjnej, wymagajacej [stalego] utrzymania
1 czesto rozrasta sie szybciej niz armie i floty, ktorym stuzy”'3. Teza o fun-
damentalnym znaczeniu wzrostu wydatkow wojskowych jako przyczyny
przeobrazenia panstwa ma silne oparcie w literaturze historyczne;j, poli-
tologicznej 1 ekonomicznej't. W dluzsze) perspektywie czasowej mowi sie
wrecz o powstaniu fiscal-military state'®. W przeciwienstwie do kolej-
nych stuleci, w XVI w. koszty militarne, cho¢ stanowily istotny element
wydatkéw budzetowych, nie zawsze byly najwazniejsze. W miastach
niemieckich 1 szwajcarskich (m.in. Hamburg, Hanower, Norymberga,
Monachium, Fryburg, Zurych) wynosity 14—-15% rocznych budzetow!s.
Inaczej rzecz sie miata w panstwach aktywnie uczestniczacych w poli-
tyce miedzynarodowej. Wydatki wojenne Krélestwa Kastylii wahaly sie

History” 55, 1991, nr 3, s. 297-330; tenze, How War Fed War. The Tax of Violence and
Contribution during the Grand Siécle, ,,The Journal of Modern History” 65, 1993, nr 2,
s. 286-310; tenze, Giant of the Grand Siéecle. The French Army, 1610-1715, Cambridge
1997; M. Poe, The Consequences of the Military Revolution in Muscovy. A Comparative
Perspective, ,Comparative Studies in Society and History” 38, 1996, nr 4, s. 603—-618.

12 E.L. Petersen, From Domain State to Tax State. Synthesis and Interpretation,
»Scandinavian Economic History Review” 23, 1975, nr 2, s. 116-148; W. Schulze, The
Emergence and Consolidation of the Tax State: the Sixteenth Century, w: Economic
Systems and State Finance, red. R. Bonney, Oxford 1995, s. 270.

13 Ch. Tilly, Coersion, Capital and European States, AD 990-1990, Oxford 1990,
s. 20 (jezeli nie zaznaczono inaczej, ttum. P.G., K.L., R.P.).

4 The Military Revolution and the State 1500-1800, red. M. Duffy, Exeter 1980;
G. Parker, The Military Revolution. Military Innovation...; R. Bonney, W.M. Ormrod,
Introduction. Crises, Revolutions and Self-Sustained Growth. Toward a Conceptual
Model of Change in Fiscal History, w: Crises, Revolutions and Self-Sustained Growth.
Essays in European Fiscal History, 1130-1830, red. W.M. Ormrod, M. Bonney, R. Bon-
ney, Stamford (UK) 1999, s. 1-21; K.K. Karaman, S. Pamuk, Different Paths to Modern
State in Europe. The Interaction Between Warfare, Economic Structure and Political
Regime, ,American Political Science regime” 107, 2013, s. 603—626.

15 J. Brewer, The Sinews of Power. War, Money and the English State, 1688-1783,
London 1989; J. Glete, dz. cyt.; The Fiscal-Military State in Eighteenth-Century Europe.
Essays in Honour of P.G.M. Dickson, red. C. Storrs, Burlington 2009; E. Sashalmi,
Russia as a Fiscal-Military and a Composite-Dynastic State, w: State and Nation
in Russia and Central-East-Europe, red. G. Szvak, Budapest 2009, s. 132—-144.

16 M. Koérner, Expenditure, w: Economic Systems and State Finance..., s. 405.
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od 14 do 29%, a Krélestwa Neapolu od 34 do 51%. Aktywne w woj-
nach religijnych Ksiestwo Hesji przeznaczato od 34 do 63% rocznego
budzetu na cele militarne, a Ksiestwo Wirtembergii — 45%!7. Z kolei
pod koniec panowania Henryka VIII wydatki na obrone 1 armie sta-
nowity az 55% rozchodow angielskich (lata 1534—1547)!%. Natomiast
wydatki militarne Karola V w Niderlandach obejmujace lata 1521-1529
wynosilty 61% wplywéw z tej prowincji'®.

Okolicznosci wybuchu I wojny poélnocnej

W historiografii zachodnioeuropejskiej przyjmuje sie, ze I wojna p6t-
nocna to konflikt prowadzony przez Szwecje, Danie, Rzeczpospolita 1 Car-
stwo Moskiewskie w latach 1563—1570. Rozpoczal on péltorawiekowe
zmagania pomiedzy tymi panstwami (do ktérych dotaczyty Prusy-Bran-
denburgia), ktére ostatecznie zakonczyt pokd) w Nysztad w 1721 r.%°
Katalizatorem prowadzacym do eskalacji konfliktu byt upadek konfe-
deracji inflanckiej?!. Tym samym pojawila sie polityczna préznia w Inf-
lantach, co zachecilo 1 zantagonizowalo zainteresowane panstwa.

Wojna pélnocna z perspektywy wladztwa Jagiellonéw rozpoczeta
sie juz w 1557 r., kiedy przeprowadzono wielka mobilizacje sit zbroj-
nych Korony, Litwy 1 Prus Ksiazecych?’.. Wyprawa pozwolska wymu-

7 Tamze, s. 408.

18 P. Cunich, Revolution and Crisis in English State Finance, 1534-47, w: Crises,
Revolutions and Self-Sustained Growth..., s. 134.

¥ J.D. Tracy, Emperor Charles V, Impresario of War. Campaign Strategy, Inter-
national Finance and Domestic Politick, Cambridge 2002, s. 255. W samym 1522 r.
na dziatania militarne w Niderlandach przeznaczono 70% wplywéw; S. Gunn, D. Grum-
mitt, H. Cools, War, State, and Society in England and the Netherlands 1477-1559,
Oxford—New York 2007, s. 28.

20 S. Oakley, War and Peace in the Baltic 1560-1790, London—New York 1992; T.F. Arnold,
War in Sixteenth-Century Europe. Revolution and Renaissance, w: European Warfare
1453-1815, red. J. Black, New York 1999, s. 181-183, 189—190; R.I. Frost, The Northern
Wars. War, State and Society in Northeastern Europe, 15658-1721, Harlow 2000, s. 29-44.

21 Szerzej o skomplikowanej strukturze panstwa inflanckiego stanowiacego w zasa-
dzie zwigzek pieciu panstw (zakon kawaleréw mieczowych, biskupstwo Ozylii, archi-
diecezja ryska, biskupstwo Dorpatu i1 biskupstwo Kurlandii) zob. P. Raudkivi, Miejsce
konfederacji z Walk (Valga) (grudzien 1435 — grudzieri 1441) w inflanckiej wspélnocie
politycznej, ,Zapiski Historyczne” 54, 1989, nr 1, s. 7-26; zob. tez W.R. Thompson,
K. Rasler, War, the Military Revolution(s) Controversary, and Army Expansion. A Test
of Two Explanations of Historical Influences on Europe State Making, ,,Comparative
Political Studies” 32, 1999, nr 1, s. 17.

22 Plany sekularyzacji Inflant i wlaczenia ich na zasadach podobnych do Prus
tworzone byty od 1552 r. pomiedzy Albrechtem Hohenzollernem (ksieciem pruskim),
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sila na mistrzu zakonu Johannie Wilhelmie von Furstenberg zawarcie
sojuszu wymierzonego przeciwko Carstwu Moskiewskiemu??. Reakcja
byt najazd wojsk Iwana Groznego na Inflanty w 1558 r., kiedy to zdo-
byto Narwe, Dorpat, Felin i Marienburg?. Nie mogac liczy¢ na pomoc
cesarstwa niemieckiego, mistrz Zakonu Kawaleréw Mieczowych (31 VIII
1559 r.) 1 arcybiskup Rygi (15 IX 1559 r.) podpisali w Wilnie z Zyg-
muntem Augustem umowe, w §wietle ktorej krél mial udzieli¢ pomocy
militarnej, w zamian za co przekazano mu w zastaw (o wierzytelno-
§ci 700 tys. florendow) siedem zamkow wraz z okolicznymi ziemiami®,
Porozumienie to, zamiast podziataé stabilizujaco, eskalowato dziatania
pozostatych panstw. W 1560 r. ksigze Magnus Inflancki — brat kréla
dunskiego Fryderyka II — zajal biskupstwo piltynskie, ozylijskie 1 rewel-
skie. W maju rozpoczela sie kolejna ofensywa moskiewska, a w czerwcu
1561 r. miasto Rewel i szlachta estonska (prowincji Harii, Wirlandii,
Herwen) wypowiedzialy postuszenstwo Gotthardowi Kettlerowi 1 pod-
daly sie krélowi Szwecji Erykowi XTIV,

W takich okolicznosciach 28 XI 1561 r. Gotthard Kettler jako mistrz
krajowy inflancki zakonu krzyzackiego zawart w Wilnie uktad, na mocy
ktérego nastapito przylaczenie Inflant do wladztwa Zygmunta Augusta®”.

Zygmuntem II Augustem (krélem polskim i wielkim ksieciem litewskim) oraz Achacym
Cema (wojewoda malborskim). Przede wszystkim dziatania ksiecia pruskiego dopro-
wadzily do destabilizacji politycznej w Inflantach i wojny domowej, ktéra nastapita
w 1556 r.; J. Olewnik, Polsko-pruski plan inkorporacji Inflant do monarchii jagielloriskiej
z lat 1552-1555 1 jego pierwsze stadium realizacji, ,Komunikaty Mazursko-Warmin-
skie” 4, 1979, s. 393—408.

2 A. Gladysz, Wyprawa pozwolska Zygmunta Augusta w 1557 roku, ,,Roczniki
Humanistyczne” 56, 2008, nr 2, s. 81-107; J.N. Romanowski, Wojna Zygmunta Augusta
z Zakonem Inflanckim roku 1557, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego”
1, 1860, s. 329-400; H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej
1576-1582 r. Sprawy organizacyjne, cz. 1, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”
16, 1970, nr 2, s. 102.

2 Dyaryusz Sejmu Piotrowskiego R. P. 1565 poprzedzony Kronikaq 1559-1562,
wyd. W. Krasinski, objaénit W. Chometowski, Warszawa 1868, s. 3; G. Manteuffel, Por-
trety miast inflanckich. Piesni gminne, oprac. K. Lopatecki, W. Walczak, red. K. Zajas,
Biatystok 2013, s. 299-300.

25 S. Bodniak, Polska a Battyk za ostatniego Jagiellona, ,Pamietnik Biblioteki
Koérnickiej” 3, 1946, s. 46-47; J. Jasnowski, Mikotaj Czarny Radziwitt (1515-1565).
Kanclerz i marszatek ziemski Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wojewoda wileriski,
Oéwiecim 2014, s. 189-190.

% 3. Manteuffel, Zarysy z dziejow krain dawnych Inflanckich, czyli Inflant wiasci-
wych (tak szwedzkich jako i polskich), Estonii z Ozyliq, Kurlandii i Ziemi Piltyriskiej,
oprac. K. Zajas, Krakéw 2007, s. 95-107, 117.

21 A. Jankiewicz, Inflanty i Ksiestwo Kurlandii i Semigalii — inflanckie ,,Prusy”
troche inaczej. Kilka uwag o zapomnianej Unii Wilenskiej 1561 roku, ,Miscellanea
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Kettler jako §wiecki ksiaze przejat wladze w ksiestwie Kurlandii i Semi-
galii, z ktérych to ziem 5 III 1562 r. w Rydze zlozyl hold lenny Zyg-
muntowi II Augustowi. Jagiellon wydal dla ksiecia Pacta subiectionis,
ktore opisywato przywileje 1 obowigzki wasala®, a w Privilegium Sigis-
mundi Augusti opisano przywileje dla calej szlachty inflanckiej?®. Ksie-
stwo Zadzwinskie wlaczono bezposrednio do Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego dopiero 25 XII 1566 r. w Grodnie, a formalnie rozszerzono jako
kondominium polsko-litewskie w 1569 r.*°

Z perspektywy Zygmunta II Augusta spor o Inflanty byt przedtuze-
niem wojny toczonej z Moskwa, 1 jako taki mial by¢ pierwotnie rozwigzany
jedynie przy pomocy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®!. Stanowit réwniez
fragment polityki battyckiej Jagiellonéw, ktorego najwiekszym sukce-
sem byla sekularyzacja zakonu krzyzackiego 1 stworzenie lennych wobec
Korony Prus Ksiazecych (1525)32. Dodatkowo w elitach wladzy zdawano
sobie sprawe z potencjalu gospodarczego Inflant, w szczegdlnosci

Historico-Iuridica” 20, 2013, s. 23-30. Gotthard Kettler postanowil dokonaé¢ aktu
sekularyzacji podobnie jak uczynil w 1525 r. wielki mistrz zakonu krzyzackiego, wystat
nawet w 1561 r. do Albrechta Hohenzollerna poselstwo w celu poznania praktycznych
wskazowek dotyczacych zawieranych stosunkéw z Zygmuntem Augustem; Aufzeichnun-
gen Christina Schréeder’s iiber die von thm und dem Hauscomthur von Riga Jaspar
Sieberg im Namen des Ofrdens-]M]/eisters] in Preussen gefiihrten Verhandlungen. 1561.
September 16-24. (Die Subjection Livlands unter Polen betreffend), w: Quellen zur
Geschichte des Untergangs lividndischer Selbstdndigkeit, t. 8, wyd. C. Schirren, Reval
1881, s. 111-123.

28 Pacta subiectionis zostaly zatwierdzone 1 weszly w zycie 28 X1 1561 r.; M. Biskup,
Inflanty w sredniowieczu. Wiadztwa zakonu krzyzackiego i biskupéw, Torun 2002, s. 24.
Przedruk tej umowy wraz z wystawionym dla Gottharda Kettlera przywilejem przez
Zygmunta Augusta w: Kurland. Vom polnisch-litauischen Lehnsherzogtum zur russi-
schen Provinz. Dokumente zur Verfassungsgeschichte 1516-1795, red. E. Oberlédnder,
V. Keller, Paderborn 2008, s. 54-93; Codex Diplomaticus Regni Poloniae et Magni
Ducatus Lituaniae, t. 5, Vilnae 1758, dok. 138, s. 238-243.

2 Privilegium Sigismundi Augusti, 28 XI 1561, Wilno, w: Formula Regiminis de
Anno MDCXVII. Pacta Subjectionis inter Regem Sigismundum Augustum et Magistrum
Gott- hardum Kettler, inita Vilniae die XXVIII. Novembris Anni MDLXI. et Priviel-
gium Sigismundi Augusti datum Vilniae Nobilitati Livoaniae feria VIta post Festum
S. Catharinae, MDLXI, wyd. H.L. Birkel, Mitau 1807, s. 154.

30 K. Kuntze, Organizacja Inflant w czasach polskich, Gdynia 1939, s. 2, 12.

31 A. Januszek-Sieradzka, ,,Potrzeba moskiewska” na sejmach koronnych w latach 60.
XVI stulecia, ,Teka Komisji Historycznej Polska Akademia Nauk Oddzial w Lublinie” 9,
2012, s. 8.

32 M. Pituta, Stany Prus Krélewskich wobec polityki battyckiej Polski w czasach Zyg-
munta Augusta, w: Prusy Ksiqzece i Prusy Krélewskie w XVI-XVIII w., red. J. Wijaczka,
Kielce 1997, s. 139-151; S. Bodniak, dz. cyt., s. 42-276; A. Szelagowski, Walka o Battyk
(1544-1621), Lwow 1904; M. Bogucka, Hotd pruski, Warszawa 1985.
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z mozliwo$ci handlowych zwiazanych z dorzeczem DzZwiny i1 Ryga jako
miastem portowym3?. Potencjalnie zaréwno dla Litwy, jak 1 Moskwy bylby
to potezny bodziec gospodarczy, ktéry mozna poréwnacé z odzyskaniem
przez Polske Pomorza Gdanskiego z rak zakonu krzyzackiego (1466)3.

Nowy konflikt spowodowatl, ze Wielkie Ksiestwo Litewskie otwo-
rzylo na péinocy kolejny — trzeci — front dziatan wojennych®. Przy czym
warunki strategiczne prowadzenia wojny byly zupelnie inne niz toczone
dotychczas z Chanatem Krymskim na potudniu i Wielkim Ksiestwem
Moskiewskim na wschodzie. Byl to teren, ktéry nalezalo objaé¢ w fak-
tyczne wladanie, obcy etnicznie 1 kulturowo, na ktérych pobudowane
byly liczne murowane zamki®. Tym samym sposéb prowadzenia wojny
na takim obszarze wiazal sie z radykalna zmiana. Dotychczas wystar-
czato obsadzenie kilku kluczowych twierdz stalg zatoga, a w razie ataku
zwolywano pospolite ruszenie, ktore miato powstrzymac przeciwnika?®.

Gléwnodowodzacy armig litewska Mikotaj Radziwitt ,Rudy” radzit
sie w 1559 r. Floriana Zebrzydowskiego o sposobie prowadzenia wojny
na nowym terytorium. OdpowiedZz w formie matego traktatu wykra-
cza poza ramy artykutu®, warto jednak wymienié kilka jej elementéw.
Po pierwsze, Zebrzydowski opisywal organizacje zacieznej armii polo-
wej, w czym Litwini nie mieli zupelnie do§wiadczenia (zasady ciagnie-
nia, zakladania ufortyfikowanych obozéw). Po drugie, przyszly hetman
zaciezny wyjasnil sposoéb dostosowywania Sredniowiecznych fortyfika-
¢ji do nowych okoliczno$ci wojennych oraz przygotowania ich do diu-
gotrwalego oblezenia. Po trzecie, zostala poruszona kluczowa kwestia,
czyli strategia obrony Inflant®. Jak czas pokazat, polsko-litewska kon-

3 A. Ziemlewska, Ryga wobec rozpadu sredniowiecznych witadztw terytorialnych
w Inflantach, ,Miscellanea Historico-Archivistica” 20, 2013, s. 11-12.

3 W.W. Doroszenko, Eksport Rygi na Zachéd w okresie przynaleznosci do Rzeczy-
pospolitej (1562-1620), ,Zapiski Historyczne” 31, 1966, nr 1, s. 1-44; A. Ziemlewska,
Ryga w Rzeczypospolitej polsko-litewskiej (1581-1621), Torun 2008.

% J. Jasnowski, dz. cyt., s. 196-205.

36 A. Tuulse, Die Burgen in Estland und Lettland, Dorpat 1942; S. Turnbull,
Crusader Castles of the Teutonic Knights (2). The Stone Castles of Latvia and Estonia
1185-1560, Oxford 2004.

37 G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 44-52; K. Lopatecki, ,,Disciplina militaris”
w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku, Biatystok 2012, s. 306-310; G. Les-
maitis, Wstep, w: Popisy wojskowe pospolitego ruszenia Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(1524-1566), wstep i oprac. G. Lesmaitis, ttum. B. Piasecka, red. K. Lopatecki, Biatystok
2016, s. XXXI-XXXVII.

3 K. Lopatecki, Poglqdy Floriana Zebrzydowskiego dotyczacego ufortyfikowania,
obrony i poddania twierdz, ,Bialostockie Teki Historyczne” 13, 2015, s. 91-110.

3 Pouczenie wojenne, przestane przez Floriana Zebrzydowskiego Mikotajowi Radzi-
wittowi, wojewodzie trockiemu i hetmanowi wielkiemu litewskiemu, w: Polskie ustawy
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cepcja polegala na stworzeniu stalych garnizonéw wojskowych, szcze-
gblnie silnych w miejscach najbardziej zagrozonych i istotnych, przy
nich operowaé¢ mialo zawodowe wojsko polowe, réwniez o charakterze
permanentnym?’. Analogiczne rozwigzania o charakterze strategicznym
widoczne sa roéwniez w dziataniach wojennych prowadzonych na terenie
Polocczyzny w latach 1563-1570%.

Wydatki zoldowe w ogélnych kosztach I wojny po6inocnej

Niestety nie zachowala sie pelna dokumentacja finansowa wydat-
kow krola 1 panstwa za lata 1557-1570. Gtéwny koszt wojen, czyli zotd
wyplacany zolnierzom, mozliwy jest do wyliczenia na podstawie liczby
zaciggnietego wojska 1 wysokosci wyptacanej] mu pensji. Podstawowe
badania w tym zakresie przeprowadzili Andrej Januszkiewicz 1 Gedi-
minas Lesmaitis*?. Odnosili sie oni posrednio do kwestii, na jakim pod-
miocie (Koronie czy Wielkim Ksiestwie Litewskim) spoczywat glowny
ciezar finansowania dziatlan wojennych, nawigzujac do istniejacych
w historiografii gloséw o decydujacej roli Polski*®. Pierwszy z badaczy
prébowal swoje wyliczenia dopasowaé do sumarycznych zestawien skar-
bowosci polskiej 1 litewskiej. Wedlug rachunkéw koronnych strona pol-
ska zaptacita wojsku inflanckiemu 2 133 653 zt*4, a szacunki kosztéw

i artykuty wojskowe od XV do XVIII wieku, oprac. S. Kutrzeba, Krakéow 1937, s. 85,
pkt. 40.

40 Minimum zwiazanym z obrona zamkow inflanckich bylo zaciagniecie 1500 zotnie-
rzy piechoty i ok. 1500 jazdy. Przy czym zaloga pozostalych zamkow, przede wszystkim
potozonych na rubiezach wschodnich przy granicy z Carstwem Moskiewskim, wynosita
ok. 1500 pieszych; G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 58-59.

41 M. Plewczynski, Kozacy w walkach z Moskwaq nad DzZwing i Ulq w latach 1567-
-1568, w: Od Kijowa do Rzymu. Z dziejow stosunkow ze Stolicq Apostolska i Ukraing,
red. M.R. Drozdowski, W. Walczak, K. Wiszowata-Walczak, Biatystok 2012, s. 70.

42 A, fuymkesiy, dz. cyt., passim; G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., passim.

4 L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw. Dzieje polityczne, Warszawa 1936, s. 324;
H. Lowmianski, Uwagi w sprawie podtoza spotecznego i gospodarczego unii jagiellori-
skiej, w: tenze, Studia nad dziejami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Poznan 1983,
s. 448-454; H. Lulewicz, Gniewdw o unie ciqg dalszy. Stosunki polsko-litewskie w latach
1569-1588, Warszawa 2002, s. 31-32.

4 Na taki koszt zwrécit uwage Ludwik Kolankowski, piszac: ,,Dla wtasciwej oceny
stosunkéw doéé tu zaznaczyé, ze w ciagu lat 1561-1570 wydano z koronnego skarbu
na potrzeby wojenne na Litwie i w Inflantach 2 133 653 florendéw, sume ogromna, prze-
wyzszajaca znacznie wydatki wyczerpanego do cna, samego W. Ksiestwa”; tenze, Polska
Jagiellonow..., s. 324; zrédlo: AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK), III,
sygn. 1, k. 58-60; AGAD, ASK 86, sygn. 22, k. 2—4.
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litewskich opiewaja na 893 784 kopy 1 23 gr litewskich, czyli po przeli-
czeniu 2 145 083 zip*. Byly to olbrzymie érodki, warte ok. 45 ton srebra
w przypadku kazdej ze stron*. Januszkiewicz stusznie zwrécil jednak
uwage, ze nie ma pewnosci, czy w przypadku polskich srodkow chodzi
tylko o wydatki skarbu kroélewskiego, czy razem z kosztami poniesio-
nymi przez polski skarb publiczny?’. Z kolei wedlug Lesmaitisa koszty
wojny péinocnej stanowily od 31 do 66% wszystkich wydatkow litewskich
1 skarb Wielkiego Ksiestwa nie dysponowat wystarczajacymi dochodami,
by w peini optaci¢ udzial w wojnie takze polskich zolnierzy*®.

Obaj autorzy nie dali wiec odpowiedzi na pytanie o catkowite koszty
finansowe wojny, na ktore chcemy zwrdci¢ uwage w tym miejscu, a ktére
wedlug nas znacznie przekraczaly dotychczasowe wyliczenia®.

Januszkiewicz 1 Lesmaitis w swoich kalkulacjach skupili sie na zot-
dzie, a oczywistym jest, ze ptaca uiszczana zolnierzom to tylko czesc
kosztow wojennych. Potwierdza to rozliczenie podkanclerzego 1 mar-
szatka Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Ostafiego Wollowicza, ktéry
sumarycznie zestawil gléwne typy wydatkow litewskich z lat 1561—
—1566°. Wérod nich mozemy wyréznic¢ koszty wojenne stale oraz ekstra-
ordynaryjne, wymieniane przy w poszczegélnych latach. Do pierwszej
kategorii zaliczyl koszty wyptacenia zotdu, koszt puszkarzy, furmanéow.
Istotnym elementem skladowym wydatkow byl zakup rzeczy zwiaza-
nych z obronnoécia, w tym gromadzenie zywnosci, prochu, utrzymanie
artylerii, budowe zamkow, a takze koszt utrzymania goncéw. Do kosz-
tow wyjatkowych nalezy zaliczy¢ naklady na prowadzenie oddzialow
koronnych przez terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1561,
1563, 1565): placa dworzanom, koszty stacji, zywnosci itp. Pod rokiem

% AGAD, ASK 86, sygn. 22, k. 2—4; L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw..., s. 27-28;
A. Anymiresiu, dz. cyt., s. 247. Od 1508 r. obowiazywal przelicznik 4 gr litewskie =
5 groszy polskich; zob. Z. Zabifski, Systemy pieniezne na ziemiach polskich, Wroclaw
1981, s. 94.

46 44 8 tony srebra w przypadku strony polskiej i 45,6 tony srebra po stronie litew-
skiej (w obliczeniach przyjeto, ze koronna ztotéwka obrachunkowa zawierata przecietnie
ok. 21 gr czystego srebra, a kopa litewska 51 gr); zob. Z. Zabinski, dz. cyt., s. 98-99.

4T A. dmymkesiy, dz. cyt., s. 210, przyp. 314.

48 G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 156, 164.

49 W obliczeniach nie uwzgledniamy kosztow posrednich zwiazanych z utrzymaniem
wojska, co jest zwigzane ze szkodami wyrzadzonymi przez oddzialy w dobrach szla-
checkich i panstwowych, a w konsekwencji z nizszymi niz planowa Zrédlami dochodu;
ibidem, s. 144.

%0 RGADA, f. 389, op. 48, Kpuraunus [logkanbiiieporo Mmapinajgka JBOPHOTO
BosoBuua 30 Bcero vacy mojickapOcTBa €ro MIITH W COBCEE CYMBI HA IIPHUXOJE U PACXOe
IIOJIOKOHOE U OKA3aHOe BEUHBIMB 4acoMb, K. 224-229v.



110 Piotr Guzowski, Karol Lopatecki, Radostaw Poniat

1562 wymieniona jest zaplata kozakom ukrainnym. Wérédd specyficznych
kosztéw wymienié¢ nalezy réwniez konieczno$é wykupowania zamkéow
inflanckich, a takze dodatkowe specjalne kwoty przeznaczone na koza-
kow ukrainskich 1 landsknechtéw inflanckich.

W pierwszej czeSci analizy stworzymy model ukazujacy udziat kosz-
tow zotdu w dobie I wojny inflanckiej w budzecie wojennym Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego. Jego wykonanie jest mozliwe ze wzgledu na sku-
pienie w jednym reku najwyzszej wladzy cywilnej 1 wojskowej w Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim. Stato sie tak 2 VIII 1566 r., kiedy to magnat
Jan Chodkiewicz zostal minowany administratorem Inflant w miejsce
dotychczasowego Gottharda Kettlera, jednoczeénie obejmujac urzad het-
mana inflanckiego®. Tym samym przez rece jednej osoby przechodzilo
wiekszoé¢ rozliczen finansowych dotyczacych ziem inflanckich.

Jednym z kancelaryjnych efektow sprawowanych przez niego rzadéw
byl list gwarancyjny wystawiony przez Zygmunta II Augusta 15 XII
1567 r. Janowi Chodkiewiczowi®?. U genezy tego dokumentu lezy
pro$ba Chodkiewicza przedstawiona krélowi podczas wyprawy radosz-
kowickiej o zwrécenie kosztéw, ktore hetman inflancki i administra-
tor Inflant ponidst na rzecz panstwa w latach 1566-1567. W tym celu
wystat swojego podwladnego Fursa Petrowicza, ktory przedtozyl wiadcy
rachunki. Na podstawie tego podskarbi litewski Mikotaj Naruszewicz
zestawil rejestr Srodkéw budzetowych przekazanych Chodkiewiczowi
1 rzeczywiscie poniesionych przez tegoz wydatkow. Opisano w nim
wszystkie wydatki poniesione od 11 XI 1565 r. W dokumencie podkre-
§lono, ze Chodkiewicz miat state zrédia wptywoéw pochodzace zaréwno
ze skarbu ziemskiego, jak 1 starostwa zmudzkiego, a takze otrzymywat
sumy pobrane z podatku pogtéwnego i serebszczyzny oraz z arendy. Byty
to wiec $rodki zebrane zaréwno z dobr wielkoksigzecych, jak i z opo-
datkowania uchwalonego podczas sejméw (pogltéwne 1 serebszczyzna).
Przekazane kwoty nie bilansowaly wydatkéw, ktore z racji piastowa-
nego urzedu pokrywat z prywatnych Srodkéw wiasnie Jan Chodkiewicz
(deficyt wynosit 34 083 kop 1 37 gr).

Suma przedstawionych wydatkow wynosita 90 301 kop 1 44 gr. Wyna-
grodzenie zolnierzy stanowilo najwieksza pozycje w budzecie, to jest
88 179 kop groszy. Catkowita sume poniesionych wydatkéw nalezy

51 Codex Diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lituaniae..., t. 5, s. 260—-262;
Urzednicy inflanccy..., s. 36-37, poz. 7, 16.

%2 [Warunek wystawiony przez Zygmunta II Augusta okolo zaptaty Janowi Chod-
kiewiczowi], w: Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 51 (1566-1574). Uzrasymy knyga 51,
wyd. A. Baliulis, R. Ragauskiené, A. Ragauskas, Vilnius 2000, dok. 92, s. 113-119.
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jednak doszacowac. Przede wszystkim w zestawieniu poniesionych przez
Jana Chodkiewicza kosztéw nie jest wymieniona z pewnos$cia druga naj-
wieksza pozycja, czyli utrzymanie zamkéow.

I wojna pélnocna wigzata sie z przejeciem przez Zygmunta Augusta
zamkéw inflanckich. Z tego wynikala konieczno$é przygotowania ich
na wypadek oblezenia. W pierwszej kolejno$ci nalezalo zinwentaryzo-
wac obiekty 1 znajdujace sie tam wyposazenie. Nastepnie za$§ powinny
zostaé przeprowadzone niezbedne remonty, koniecznym bylo réwniez
dostarczenie zywnosci, broni palnej i dzial, prochu i amunicji. Cate
przedsiewziecie bylo dziataniem dltugotrwalym. Wielkie Ksiestwo Litew-
skie juz na przetomie 1559 i1 1560 r. przejelo siedem zamkéw na mocy
porozumienia z mistrzem Zakonu Kawalerow Mieczowych 1 arcybisku-
pem ryskim®. Pozostale przekazywano stronie litewskiej sukcesywnie
w kolejnych latach. Opatrzono w tym czasie 21 zamkow i naliczyliSmy
tacznie 56 transportow dzial, amunicji 1 prochu. Niestety, liczby przeka-
zanych materialow nie jesteSmy w stanie sprecyzowac — nie wiemy, ile
kul i prochu wystrzelano®, ile dziat uleglo zniszczeniu, posiadamy jedynie
orientacyjna wiedza, jaka kwote nalezato przeznaczy¢ na ich transport.

Koszt taboru wojskowego byl zagadnieniem dotychczas w badaniach
pomijanym. Cale oddzialy piechoty, a w jezdzie nawet poszczegdlni
towarzysze posiadali wozy. Koszt ich utrzymania wliczal sie w budzet
oddziatu czy tez zoldu towarzysza. Ekstraordynaryjna potrzeba wyko-
rzystania furmanéw wraz z wozami 1 wierzchowcami wymagata ich
wynajecia. Koszty tego byly ogromne. Sam sprzet artyleryjski od konca
1559 do poczatku 1566 r. transportowany byl 56 razy, co mozna przeli-
czy¢ jako 11 transportéw rocznie. Na podstawie danych o innych trans-
portach z tego okresu mozemy oszacowaé koszt wynajecia transportu
na sume 1341 kop 1 24 gr litewskich. Podana kwota jest minimalna,
nie uwzglednia bowiem transportéw zywnosci ani faktu, ze pod koniec
wojny przynajmniej cze$é artylerii powinna by¢ odciggnieta do cekhau-
zo6w krolewskich?®.

% G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 56-57.

5 Przyktadowo do Pernawy przywieziono 30 centaréw i 86 funtéw prochu do dziat,
5 centaréw 1 27 funtéw prochu do hakownic i niewiele mniej do rusznic; S. Bodniak,
dz. cyt., s. 204.

% Ksiega ekspedycji kancelarii nadwornej 1559-1572. Materiaty do dziejow dworu
krélewskiego, oprac. 1. Kaniewska, Krakow 1997, s. 160, poz. 220 (nakaz sprowadzenia
dzial z Wilna do Tykocina). Jak sie wydaje, furmani wykorzystywani przy transporcie
dzial, prochu i amunicji byli nastepnie angazowani do przewozu zywnosci. W ten
sposob optymalizowano koszty i problem organizacji taboru; zob. G. Chodkiewicz
do R. Sanguszki, Boryséw, 30 I 1568 r., w: Archiwum XX. Sanguszkéw w Stawucie,
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Mozliwe jest rowniez wyliczenie kosztéw zaopatrzenia zamkéw w pro-
wiant. Nawet przy bardzo korzystnym dla skarbu panstwa zalozeniu
suma 4350 kop groszy litewskich rocznie w potowie lat szesédziesiatych
XVI w. wydaje sie minimalna liczba®.

A zatem przy doszacowaniu (za 2 lata) 8700 kop na utrzymanie zam-
kéw oraz 2700 kop za transport artylerii, amunicji 1 prochu okazuje sie,
ze wydatki na zotd w latach 1566—-1567 mogtly stanowi¢ 83,51% wszyst-
kich poniesionych na wojne kosztéw (zob. tab. 1).

Tabela 1. Wydatki poniesione na wojne w Inflantach w latach 1566-1567

Rodzaj wydatkow gsrl(:lsl;'; gtgv?'l;liic(}:lh Procentowy udzial

Zold 87 969 83,51%
Prowiant (zamki) 8700 8,26%
Transport 2700 2,56%
Prowiant (armia polowa) 2000 1,90%
Budowa twierdzy (Blokhauz) 1748 48 gr 1,66%
Jurgielty, biezace nagrody, wiezniowie 1284 9 gr 1,22%
Puszkarze i ludwisarze 491 0,47%
Szpiedzy, dyplomacja i varia 444 0,42%
FLacznie 105 337 100%

Zrédlo: oprac. wlasne.

Szczesliwie dysponujemy danymi poréwnawczymi, gdyz istnieje
podobne zestawienie kosztéw dzialan wojennych toczonych na granicy
wschodniej w latach 1567-1568. Wéowcezas zawiadywal tymi Srodkami
Grzegorz Chodkiewicz, hetman wielki litewski®”. Wydatkowal on w tym
czasie 29 119 kop groszy. Az 24 669 kop 1 40 gr przeznaczono na zotd.

t. 7: 1554-1572, wyd. Z.L. Radziminski, Lwow 1910, s. 230; Dla zobrazowania wielko$ci
zobowigzan finansowych warto przytoczy¢ trzy rachunki z okresu trwania sejmu
lubelskiego w 1569 r. Prawdopodobnie na potrzeby dworu Zygmunt August kazat
wyplaci¢ furmanom: 2808, 2247 i 1890 zlp (odpowiednio w zaokragleniu 1123, 899
1 756 kop groszy). Wszystkie dyspozycje wystawiono w Lublinie w dniach: 3 marca,
4 maja i 16 czerwca. A zatem miesieczne koszty obstugi taboru krélewskiego wynosily
ok. 900 kop groszy; Ksiega ekspedycji..., s. 147-148, 150-152, poz. 191-192, 198-199,
202-203.

% Por. G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 128-129, gdzie podane sa kolejne przy-
klady wysylania zywnoS$ci do wojska. Do obliczen nalezatoby dodaé koszty naprawy
1 modernizacji zamkow.

5T ANK, Archiwum Sanguszkéw, Teki Rzymskie, sygn. XII 54, [Sprawozdanie
finansowe Grzegorza Chodkiewicza, b.m., 6 I 1571 r.], s. 338.
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Stosunkowo duze $rodki wygospodarowano na jurgielty postancéw,
szerze) utrzymanie komunikacji — 2,37% (618 kop gr 1 37 gr), budowe
1 utrzymanie twierdz — 2,16% (564 kop gr i 10 gr), pozostale niewielkie
sumy przeznaczono na szpiegéw (136 kop gr) i puszkarzy (130 kop gr).
W ogélnych kosztach wojennych zotd wynosit 84,72%.

Znamy tez z okresu wojny inflanckiej budzet starosty pogranicznego
z lat 1567-1570%. Filon Kmita Czarnobylski byl starosta na wysunietej
placéwce w Orszy (nieopodal nieprzyjacielskiego Smolenska). W ciagu
4 lat na zold na oddzial jazdy 1 kozakéw wydat 3698 kop groszy litew-
skich. Natomiast inne koszty wyliczyliSmy na 1052,5 kopy. W ich sktad
wchodzito utrzymanie szpiegdéw, postancéw, zakup zywnosci, wozow,
remontow przy zamku (odpowiednio w kopach groszy: 310, 282, 166, 89,5,
25 oraz zbiorczy wydatek 180 kop na rozpoznanie, utrzymanie szpiegdéw
1wozy). Tym samym wydatki starostéw na zotd wynosity 77,8%. Bardzo
podobne dane uzyskujemy dla garnizonu kijowskiego z 1569 r., w kto-
rym stacjonowato 500 drabow 1 200 jezdzcow. Koszty ptacowe wynosilty
tam 80,23% wszystkich wydatkow®.

Kalkulacje dotyczace znaczenia zotdu dla wojska w ogdélnych kosz-
tach prowadzenia wojny na obu teatrach walk, tzn. w Inflantach oraz
na granicy wschodniej 1 potudniowe;j, sa bardzo podobne 1 oscyluja wokoét
80% wszystkich poniesionych kosztow na armie.

Wydatki na wojsko poniesione
przez Wielkie Ksiestwo Litewskie

Obliczenie zotdu wyplacanego zolnierzom przez skarb litewski jest
obarczone marginesem btedu, co wynika z braku zrédet pozwalajacych
w sposéb jednoznaczny ocenié liczbe wojsk pienieznych. Jak wskazat
Gediminas Lesmaitis, wykazane wartosci sa liczbami minimalnymi, gdyz
by¢ moze istniato wiele innych oddzialéw, nieodnotowanych w dotych-
czas przebadanym materiale zrédtowym. Nalezy jednak pamietac,
ze liczebno§¢ oddziatéw 1 sama liczba rot znacznie sie wahata w ciagu
roku (zima sie zmniejszata). Ustalanie catorocznej wielkosci oddziatu

%8 Jlepenucwv paxyrky 3» peecmpy ckapbuo2o oms e2o munocmu nana Botitot, noo-
ckapbe2o 3emcKo20 8eunko2o kraucmea Jlumosckozo, mua cmapocme OpuiarcKomy
dauoeo, 12 VIII 1571 r., w: Apxeoepaghureckiti cOOPHUKD Q0KYMEHINO08D OMHOCAULUXCA Kb
ucmopiu Crseepo-3anaonoti Pycu uzoasaemoiii npu Ynpasneniu Bunernckazo yuebrnazo
oKpyea, t. 4, Bunbmo 1867, s. 246—-249.

% L. Kolankowski, Roty koronne na Rusi i Podolu 1492-1572 r., ,Ziemia Czerwin-
ska” 1, 1935, nr 2, s. 170-172.
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na podstawie pojedynczej wzmianki zréodlowej moze byé zawyzone
w stosunku do rzeczywistosci. Sa to jednak dwa przeciwstawne zjawi-
ska, ktére czeéciowo sie niweluja 1 pozwalaja optymistycznie patrzeé na
przygotowane zestawienia®.

Ponizej zestawiamy prawdopodobng liczbe zolnierzy (tab. 2) oraz
usredniona warto$¢ zotdu w piechocie i jezdzie (tab. 3). Uznajemy przy
tym na podstawie wyliczen kosztow na podstawie przedstawionych
wyzej danych, ze zotd stanowil ok. 80% poniesionych kosztéw wojennych.
Podane warto$ci zwiekszamy o kwoty wyplacane na utrzymanie sojusz-
niczych oddzialéw koronnych, inflanckich oraz sum wyptacanych Got-
thardowi Kettlerowi. Udzial i wydatna pomoc wojsk koronnych w zma-
ganiach o Inflanty sa dobrze rozpoznane. W Swietle ostatnich badan
Andreja Januszkiewicza 1 Gediminasa Lesmaitisa mozemy przyjaé zato-
zenie o dualistycznym charakterze wojska polskiego. Czeséé oddzialow
utrzymywana byla ze skarbu koronnego — dlatego mozna je nazwac kor-
pusem polskim — stuzyta pod dowddztwem Floriana Zebrzydowskiego,
pozostala jednak cze$é byta jedynie zwerbowana na terenie Korony i stu-
zyla za pieniadze litewskie wraz z innymi zacieznymi wojskami litew-
skimi — stad zaczeto je nazywac w literaturze przedmiotu jako polskie
oddziaty Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®!. Przyjmujemy argumentacje
Lesmaitisa, ktory uznal, ze korpus polski w latach 1561-1562 w cato-
$ci byl optacany przez Litwinéw. Zdarzato sie, ze w kolejnych latach,
zgodnie z wyliczeniami Wollowicza, skarb litewski réwniez partycypo-
wat w kosztach utrzymania polskich zolnierzy. Nie byly to jednak sumy
duze, w 1563 r. Polakom wyptacono 15 400 zlp (6160 kop gr)%. Kwot
w innych latach nie wykazujemy w zestawieniu, w zalozeniu bowiem
armia polska powinna by¢ oplacona ze skarbéw koronnych, ale ten
jednostkowy przypadek Swiadczy o statych przeplywach finansowych
pomiedzy panstwami.

Dodatkowo w kalkulacjach trzeba uwzglednié fakt, ze obsadzenie
zatbég zamkoéw inflanckich nierzadko wymagato oplacenia stacjonujacych
tam oddziatéw najemnych lub wykupu ich z rak Gottharda Kettlera.

50 Dodatkowo brakuje danych do 1558 r., nie prébujemy ich doszacowacé, co réwniez
jest czynnikiem zapewniajacym réwnowage czynnikéw zwiekszajacych 1 zmniejszajacych
koszty wojny.

61 A, drymresiy, dz. cyt., s. 204; G. Lesmaitis, Dokumenty Metryki Litewskiej o za-
cieznych polskich na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za czasow Zygmunita Augus-
ta, w: Stan badarn nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej Rzeczypospolitej, t. 2,
red. W. Walczak, K. Lopatecki, Biatystok 2010, s. 241-248.

62 AGAD, Rachunki Krélewskie, Rachunki skarbu prywatnego Zygmunta Augusta
przez Jak. Zaleskiego pisane, nr 192, s. 9.
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Temuz wyplacono w 1560 r. 80 tys. ztp pod zastaw Goldingen, Hasen-
pot, Durben 1 Windawy, co mialo pokryé¢ przynajmniej czes¢ dlugow
najemnikow niemieckich.

Tabela 2. Przypuszczalna liczba zotnierzy optacanych przez skarb Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego®

Rok 1557 | 1559 | 1560 | 1561 | 1562 | 1563 | 1564 | 1565 | 1566 | 1567 | 1568 | 1569
Jazda 1500 | 1000 | 1000 | 1738 | 4366 | 3160 | 4000 | 5000 | 5000 | 8848 | 5056 | 4266
Piechota | 1500 | 1000 | 3000 | 3000 | 3000 | 4050 | 3000 | 3000 | 3000 | 5250 | 3000 | 5250
Ogétem | 3000 | 2000 | 4000 | 4738 | 7266 | 7210 | 7000 | 8000 | 8000 |14 098 | 8056 | 9516

Zrédlo: G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne w Wielkim Ksiestwie Litewskim w koricu XV — drugiej potowie XVI
wieku, thum. B. Piasecka, Warszawa 2013, s. 67, tab. 4 oraz s. 146-154.

Tabela 3. Zold i koszty wojny oplacane przez skarb Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(w kopach groszy)

Rok 1557 1559 1560 1561 1562 1563 1564
Wydatki 37200 24800| 42400| 54208| 96256| 89800| 90 400
zoldowe
Pozostate
wydatki 9300 6200 10600 13552| 24064 22450 22600
wojskowe
Zaplata 29 760 0| 32000| 61876| 106206 6160 0
sojusznikom
gﬁffyly koszt 76260| 31000| 85000 129636| 226526| 118410 | 113 000

Rok 1565 1566 1567 1568 1569 Razem
Wydatki 109 000 | 112 900 | 198 474 134 720 | 144 120 1134 278
zoldowe
Pozostate
wydatki 27250 | 28225| 496185 33680| 36030 283 569,5
wojskowe
Zaplata 0 0 0 0 0 236 002
sojusznikom
ngorll‘yly koszt 136 250 | 141 125 | 248 092,5 | 168 400 | 180 150 1653 849,5

Zrédlo: oprac. wlasne.

6 Opracowanie wlasne na podstawie bazy przygotowanej przez: G. Lesmaitis, Wojsko
zaciezne..., s. 67, tab. 4 oraz s. 146—154. Podkres$li¢ nalezy, ze tabela 14 podaje inne dane
niz tabela 4 (ibidem, s. 164), co wiecej, znajduja sie tam odmienne dane w stosunku
do litewskiej wersji ksiazki; tenze, LDK samdomoji kariuomeneé..., s. 166. Kazdorazowo
autorzy jeszcze raz analizowali prezentowane dane, przedstawiajac dane liczbowe jako
$rednia roczna (przyktadowo w 1565 r. odnotowana jest liczba 8 tys. zotnierzy jazdy,
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7 zestawienia wynika, ze w latach 15657—-1569 Wielkie Ksiestwo Litew-
skie wydato na prowadzone wojny 1 653 849,5 kop groszy litewskich
(4 134 623,75 zlp), czyli dwukrotnie wiecej niz dotad przyjmowano w lite-
raturze. Dzieki zachowanemu sumariuszowi wydatkow litewskich w Inf-
lantach z lat 1556—1573 mozemy ocenid, jaka czeé¢ wysitku finansowego
przeznaczona byla na wojne na tym obszarze®'. Przedstawione tam
naklady nalezy zestawié¢ z czeScig bazowa wydatkéw opartych na zol-
dzie, powiekszonych o polowe pozostalych kosztow wojskowych (z pew-
noécig nie uwzglednia ona transferéw pienieznych na zapltate wojsk
sojuszniczych). Pod zestawieniem odnotowano bowiem, ze wyliczenie
nie obejmuje ,zywnosci 1 strzelby. Tak tez 1 inszych wydatkéw z Pol-
ski”%, Wedlug zestawienia poniesiono koszty w wysokosci 883 784 kop
groszy, co 0znacza, ze na te prowincje przeznaczono niemal 70% wydat-
kow (wlasciwie 69,26%). To tez uwiarygadnia nasze obliczenia, nalezy
bowiem pamietaé, ze po upadku Polocka w 1563 r. sita ciezkosci dziatan
wojennych przeniosla sie na pogranicze wschodnie®®, Ponadto uwzgled-
ni¢ nalezy koszt obrony granicy z Tatarami, gdzie stacjonowaty oddzialy
tzw. zastawy wotynskiej®’.

Pomoc Korony Krolestwa Polskiego i Prus
w pierwszej fazie wojny (do 1562 r.)

Na poczatku wojny péinocnej wérod elit wilenskich panowato opty-
mistyczne przekonanie o mozliwosci samodzielnego prowadzenia dzia-
lan wojennych w Inflantach. Szybko jednak okazalo sie to nierealne.
O ile wydatek na wojne w 1559 r. w granicach 31 tys. kop groszy byt
jeszcze mozliwym do zaakceptowania obcigzeniem, to koszty wojenne

w rzeczywistosci jednak 4 tys. zolnierzy pelnilo te postuge przez jeden kwartat tego
roku, stad podane liczba 5 tys. koni).

64 Mimo nieco szerszego zakresu lat niemal pewnym jest, ze liczby nie byly wieksze.
W szczegdlnoséci wydatki z lat siedemdziesiatych XVI w. dotycza dtugéw, ktére panstwo
musiato sptacié; Poccuiickas Hanponaneuass Bubsmorera, Caukr [lerepbypr, Ormen
pykormuceit, Asrorpadu yOpasckaro, f. 321/1, op. 2, nr 191, Sumarius wszysthiego
przychodu 1 rozchodu ziemie Liffliantskiej, nr 4, k. 7-8.

8 Poccutickas Harmonanpuas Bubnuorera, Caukr [lerepOypr, OTmesn pykormuceit,
Astorpadu Jlyopasckaro, f. 321/1, op. 2, nr 191, Sumarius wszysthiego przychodu
i rozchodu ziemie Liffliantskiej, nr 4, k. 7v.

66 Zob. J. Jasnowski, dz. cyt., s. 241 n. W szczeg6lnosci pochtaniajaca ogromne
fundusze musiala by¢ wyprawa radoszkowicka (1567—1568).

57 M. Plewczynski, Liczebnosé wojska polskiego za ostatnich Jagiellonéw (1506-1572),
»Studia 1 Materialy do Historii Wojskowosei” 31, 1989, s. 53-54.
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w ogromnym tempie rosty. W 1560 r. wydatki zwiekszyly sie o 174%,
by w kolejnych latach powiekszac sie, co roku o kolejne 53 1 75% (zob.
tab. 3). W 1562 r. przeznaczono rekordowe 226 528 kop groszy na wydatki
wojenne, co catkowicie rujnowato skarb litewski. Zupelnie niewystar-
czajaca byta zgoda sejmu litewskiego na natozenie serebszczyzny 1 spe-
cjalnych optat na miasta w 1559 1 1560 r. oraz decyzja o zebraniu
tego podatku w 1561 r. z débr hospodarskich®. Andrej Januszkiewicz
uznal, ze wptywy z tych nadzwyczajnych podatkéw w 1561 r. wyniosty
14 500, a w 1562 r. — 19 tys. kop groszy®®, co bylo suma nieadekwatna,
do potrzeb (11,1 1 8,3%). W konsekwencji luke pomiedzy publicznymi
dochodami a wydatkami musial pokrywaé¢ Zygmunt II August. Wielki
ksiaze ratowat sie zaciaganiem kredytu, np. z przymusowych pozyczek
od miast uzyskano w 1561 r. prawie 15 120 kop groszy, ale nie wpty-
walo to znaczaco na poprawienie sytuacji finansowej w obliczu prowa-
dzenia wojny™. W pelni zrozumiale 1 podszyte groza sytuacji sa slowa
Zygmunta Augusta: ,Wielkie a prawie juz niezno$ne nalogi i brzemiona
na skarb nasz przysli i przypadty”..

Szybko stalo sie wiec jasne, ze wojna w Inflantach nie mogta by¢
prowadzona jedynie sitami finansowymi Zygmunta Augusta i stanow
litewskich. Na poczatku 1561 r. krdl rozpoczal dziatania zmierzajace
do wyekspediowania positkowej armii koronnej, ktéra miata liczy¢ 2 tys.
jezdnych 1 1 tys. pieszych™. Nie przyjeto ich jednak na zotd Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, gdyz wérdd zolnierzy koronnych istniata nieufnosé
wobec Litwindéw, ktéra wyrazono w Condycjach. Odmoéwili oni pelnie-
nia shuzby w strukturach armii litewskiej, w szczeg6lno$ci podporzad-
kowania sie litewskiemu hetmanowi. Miatl by¢ to w pelni polski zaciag,
oplacany ze skarbu krélewskiego™. Gdy wojsko uzyskato to zapewnienie
zadano: ,,Gdy skarbu Jego K. M. pieniadze bierzem, aby zadnej iuris-
dictiej u popisu z ksiestwa Litewskiego zaden nad nami nie mial’™,

68 M. Hoyuap-3amosibckl, /[zaporcajnas eacnadapka Banikaea knacmea iimojyckaea
npwut Azenonax, Mimck 2009, s. 583, 605.

69 A. Auymikesiy, dz. cyt., s. 231.

0 M. Hoyuap-3amomibcki, dz. cyt., s. 605.

T Listy kréla Zygmunta Augusta do Radziwittow, oprac. I. Kaniewska, Krakéow
1999, s. 403—-404.

2 Instrukcja panom dworzanom, ktérzy jada do rotmistrzéw, w: Materiaty do dzia-
talnosci wojskowej Floriana Zebrzydowskiego, wyd. J. Jasnowski, ,,Przeglad Historyczno-
-Wojskowy” 9, 1937, nr 2, s. 271.

5 Condycie namowione w Sedomierzu od rotmistrzow jeznych i pieszych, w: tamze,
s. 273-274; G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 81-82.

™ Artykuly po wzieciu pieniedzy w Sedomierzu, w: Materialy do dziatalnosci woj-
skowej Floriana Zebrzydowskiego..., s. 276.
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Powstal wowczas zalazek koronnego putku dziatajacego permanentnie
w Inflantach 1 na pograniczu litewskim do 1567 r., ktérego liczba zolnie-
rzy oscylowata od 2484 do 7080 konnych 1 od 750 do 4440 pieszych™. Nie
zapewniono jednak tej jednostce zadnego statego celowego zrédla finan-
sowania, cho¢ w zalozeniu powinna by¢ optacana ze skarbu monarszego
(zarowno koronnego, jak 1 litewskiego). Przez pierwsze 2 lata krol rze-
czywiScie wyplacal tej armii pieniadze z wlasnej szkatuly, ale pobierajac
jednak w tym celu $rodki ze skarbu ziemskiego litewskiego™. Pogorszylto
to 1 tak fatalna sytuacje finansowa Wielkiego Ksiestwa 1 negatywnie
wplynelo na mozliwoéci wykorzystania wartosciowej pod wzgledem bojo-
wym 1 organizacyjnym armii’’.

W tym czasie szlachta polska sktaniala sie do postulatéw ruchu egze-
kucyjnego i sejm w pierwszych 15 latach panowania Zygmunta Augusta
tylko trzykrotnie, w latach: 1552, 1553 1 1557, uchwalil podatek nad-
zwyczajny, a wiec pobor™. Zwlaszcza ten ostatni byl skromniejszy niz
chcial krél, zgodzono sie na stawke o polowe mniejsza niz proponowat
Zygmunta August, a wiec 8 gr z tanu™. Nie wiemy, ile zebrano srodkéw,
mozna przypuszczaé, ze podobnie jak w 1553 r., kiedy pobér przynidst
71 896 z1*°. Podstawowa stawka byla woéwczas wyzsza, wynosita 12 gr
z tanu, ale spoteczna podstawa opodatkowania w 1557 r. wzrosta®'. Same
retenty wplacone w kolejnych latach przekroczyly 23 tys. zt 1 zostaly
wydane na wojsko®2. Kolejny pobér zostal uchwalony dopiero w 1563 r.,

% M. Plewczynski, Materialy do zagadnienia liczebnosci i organizacji wojska pol-
skiego w latach 1506-1573, cz. 3, ,,Studia 1 Materiaty do Historii Wojskowosci” 33, 1990,
8. 337-341; G. Lesmaitis, Dokumenty Metryki Litewskiej..., s. 241-248.

6 Zob. przyktadowo pokwitowanie (oryginat) rotmistrza pieszego Stanistawa
Wasowicza z odbioru pieniedzy za piaty kwartal stuzby (19 IV 1562) od ,,urodzonego
pana Stanistawa Wloska podskarbiego dwornego litewskiego”. Na dwie roty — wlasna,
200-osobowa_ (i cztery konie rotmistrzowskie) oraz Olbrachta (Wojciecha) Wierzchlin-
skiego na 100 drabéw (i dwa konie) — otrzymal 2298 ztp; Riksarkivet, Extranea IX Polen,
sygn. 80, karty niepaginowane. Analogiczne pokwitowanie za piaty kwartat pieniedzy
przekazanych przez podskarbiego dwornego litewskiego z 27 II 1562 r. w Wilnie
wystawione przez Piotra Brandysza; tamze.

" K. Lopatecki, A. Boldyrew, Meanders of the Polish Military Revolution. Stan-
dardization of Cavalry Units, ,Vestnik of Saint Petersburg University. History” 66,
2021, nr 2, s. 464—489.

® A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny,
cz. 1: Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 180.

 A. Januszek-Sieradzka, ,,Potrzeba moskiewska” na sejmach..., s. 11.

80 AGAD, ASK II, sygn. 20, k. 74.

81 V(C, t. 2, vol. 1, wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 2005,
s. 55—60, 80—-85.

82 AGAD, ASK II, sygn. 21, k. 8.
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przez kilka lat gtéwnym zrédlem dochodéw skarbu koronnego byla
wiec domena krolewska, powiekszona po przejeciu débr mazowieckich
po krélowej Bonie. Usprawnienie polityki zarzadzania domena monar-
szg sprawilo, ze w 1562 r. krélewszczyzny przyniosty skarbowi 88 939 zt
czystego dochodu (a wiec prawie dwukrotnie wiecej niz pod koniec pano-
wania Zygmunta 1)%. Dzialo sie to pomimo rozpoczecia szerokiej akeji
kredytowej, w ktorej to dobra ziemskie Korony stanowily podstawowy
element zabezpieczenia, a wiec zastaw.

Bez entuzjazmu 1 z ograniczonym zrozumieniem do présb Zyg-
munta Augusta o pomoc podchodzity stany pruskie®, godzace sie jed-
nak na nakladanie akecyz, czyli réznego rodzaju podatkéw nadzwy-
czajnych, ktore za panowania Zygmunta Augusta ,stawaly sie niemal
stalym corocznie uchwalanym obciazeniem”®. Z tego tytutu za 1558 r.
zebrano 20 320 zt, za 1560 — 22 009 zt, a za 1562 — 27 608 z1%¢. Dzialo
sie to przy ogélnym wzroscie dochodow z Prus Krélewskich z 45 tys.
florenéw w 1560 r. do 88 796 w 1562 r.%"

Ostroznie mozemy szacowad, ze procz wyjatkowego roku 1557, kiedy
uchwalono podatek nadzwyczajny, roczne dochody z Korony i Prus
Krélewskich w latach 1558-1562 wynosily §rednio ok. 150—200 tys. zi.
W tym samym czasie na dzialania wojenne samo Wielkie Ksiestwo
Litewskie wydato 548 422 kop groszy (1 371 055 zlp). Oczywistym jest,
ze wojna w pierwszych latach musiala sie toczyé¢ dzieki udzielonym
krélowi pozyczkom. Kwestia mozliwosci kredytowych panstwa polsko-
-litewskiego wymaga odrebnych studiéw. Stanowi to bowiem kluczowy
czynnik efektywnie prowadzonych kampanii wojennych. W XVI stuleciu
pobdr nadzwyczajnych podatkow wigzal sie z czasochtonnym procesem
ich zebrania, tymczasem wojna rzadzita sie wlasnymi prawami. Pozyczki
umozliwialy szybsze uruchomienie machiny wojennej oraz ewentualnie
stwarzaly mozliwosci wystawienia wiekszej armii na poczet przyszlych
podatkéw w okresie pokojowym. Badania potencjalu kredytowego kroéla
Anglii Henryka VIII Tudora oraz cesarza Karola V 1 jego syna Filipa II
wskazuja, ze dominowaty krétkoterminowe pozyczki o wysokim oprocen-
towaniu, nie nizszym niz 12, a dochodzacym nawet do 15 (Niderlandy)
1 18% (Anglia). Henryk VIII poczatkowo opieratl sie na kredycie krajo-
wym, jednakze pod koniec swego panowania (od 1544 r.) zaczal zaciagaé

8 A. Sucheni-Grabowska, Monarchia..., s. 91.

84 A. Januszek-Sieradzka, ,,Potrzeba moskiewska” na sejmach..., s. 10—13.

% J. Deresiewicz, Z przesztosci Prus Krélewskich. Skarbowosé Prus Krélewskich
od r. 14661569, Poznan 1947, s. 115.

8 Tamze, s. 165—170.

87 Tamze.
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kredyty od bankieréw w Antwerpii. W 1560 r. bylo to juz 279 tys. funtéw,
czyli ok. 2,5 mln zlp. Podobnie w Antwerpii zaciggal gotowke na swoje
potrzeby Karol V, ktéry w 1557 r. zadluzony byt na 7 mln guldenéw,
przy czym cze$¢ pozyczek byla wymuszona i niskooprocentowana®s.

Koronna akcja kredytowa w pierwszych latach wojny w Inflantach
wymusila na krélu zastawienie w latach 1556-1562 débr krélewskich
na sume 212 421 z1*¥. W tym czasie w Prusach Krélewskich Zygmunt
August pozyczyl dodatkowo 260 tys. zlp pod zastaw krélewszczyzn pru-
skich, czynszéw z miast 1 na oprocentowanie®. Najwiekszym kredyto-
dawca byt Gdansk, ktory udzielit krolowi 70 tys. florenéw pozyczki oraz
przekazal 30 tys. florendéw jako specjalna ofiare na rzecz wojny, a Szymon
Loicz z braé¢mi pozyczyl kolejne 40 tys. florenéw®'. Ponadto kroél oddat
w zastaw Albrechtowi Hohenzollernowi pograniczny zamek i starostwo
Jumbork za 30 tys. zlp, z czego 31 VIII 1561 r. otrzymal w gotéwce 20 tys.
florenéw. Zygmunt August uzyskal rowniez 50 tys. talaréw pozyczki
w dwoch ratach (1562 1 1563) od gdanszczanina Reinolda Krokowa,
a takze zastawil srebra krélewskie na sume ok. 100 tys. z1*2. Ksigze
finlandzki, przyszly krol Szwecji Jan III Waza, biorac §lub z Katarzyna
Jagiellonka pozyczyl Zygmuntowi Augustowi 120 tys. talaréw pod zastaw
zamkéw Weissenstein, Helmet, Karkus, Ernies, Buijen, Burtnijk i Tri-
katen®. Z pewnoScia nie sg to wszystkie zaciggniete pozyczki, a ich
laczna sume wynoszaca ok. 770 tys. zlp nalezy uznaé za minimalna.
Mozna powiedzieé, ze byta ona w stanie pokryé¢ 56% wszystkich wydat-
kow litewskich poniesionych na wojne z lat 1557-1562.

Czeéé pozyczek nie byla umocowana na dobrach ziemskich, odsetki
tych oscylowaly na poczatku wojny w granicach 6-8%, czasem dochodzity
nawet do 10%. Wobec niemoznos$ci ich sptaty w pieniadzu zobowigzania

8 S. Gunn, D. Grummitt, H. Cools, dz. cyt., s. 33-35.

8 A. Sucheni-Grabowska, Monarchia..., s. 120.

% J. Deresiewicz, dz. cyt. s. 209-210, 215 (tab. VIII).

% Tamze, s. 102, 167.

92 Ksiega ekspedycji..., s. 38, 41, 203, poz. 17, 22, 306; M. Bogucka, Nieznany list
K. Ferbera w zbiorach Centralnego Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w Pradze, przyczynek do dziejow kapitatu handlowego w Gdarnski w XVI w., PH, t. 48,
1957, nr 1, s. 94-100. Inne proby zaciagniecia pozyczek w Gdansku 1 zagranica zob.
A. Januszek-Sieradzka, Gdariski kupiec Jan Boleman w stuzbie kréla Zygmunta Augu-
sta, w: Servitium et amicitia. Studia z dziejow kariery i awansu w Polsce Jagiellonow,
red. A. Januszek-Sieradzka, Sandomierz 2011, s. 55—-85.

9 C. Annerstedt, Grundldggningen af swenska vdldet i Livland 1558-1563 samt
deraf alstrade, Uppsala 1868, s. 73—74; Charisteria cracoviensia Universitati Regiae
uppsaliensi quinta sacra saecularia celebranti ab Universitate lagellonica cracoviensi
oblata, wyd. L. Hajdukiewicz, Krakéw 1979, s. 27.
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mialy by¢ uiszczane m.in. towarami leénymi®. Podejmowane intensywne
starania o pozyczki w Koronie, Prusach Krélewskich 1 w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim w duzym zakresie pokrywaly zapotrzebowania mili-
tarne w okresie, kiedy nie mozna bylo liczy¢ na wplywy podatkowe.
Szybko sie wszak okazato, ze zrodla kredytu byly graniczone, a odda-
wanie majatkéw krolewskich 1 wielkoksigzecych pod zastaw zmniejszato
wplywy skarbowe w dtuzszej perspektywie. Tym samym kredyt monar-
szy nie rozwiagzywal probleméw ograniczonych mozliwosci finansowych
obu panstw Zygmunta Augusta.

W pierwszej fazie wojny istotnag role odegraty rowniez Prusy Ksiazece.
Niestety nie posiadamy w tej kwestii badan analitycznych, sprébujemy
wiec oszacowac jej potencjalny zakres. Ksiestwo w sposéb bezposredni
brato udzial w wojnie inflanckiej jedynie podczas wyprawy pozwolskiej
w 1557 r. Wedlug planow kroéla Albrecht Hohenzollern powinien wysta-
wic¢ 1 tys. jezdnych 1 od 3 do 4 tys. zolnierzy pieszych®. Plany byly zbyt
pesymistyczne, gdyz w rzeczywistosci jezdnych (,w pilarach stuzeb-
nych”) bylo 1 tys., do tego wymieniono 5 tys. landsknechtéw®. Obli-
czenia pruskiego wysitku zbrojnego w tej wyprawie mozemy dokonaé
na podstawie prac teoretycznych napisanych w 1555 r. przez Albrechta
Hohenzollerna. Wedlug niego najemnik pieszy powinien otrzymac 4 zi
miesiecznie, czyli 12 zlp kwartalnie?”. Landsknechci byli wiec znacznie
drozsi niz ich polscy odpowiednicy, nie wspominajac juz o litewskich®.
Natomiast ksiaze nie byl w stanie podac¢ kosztéw jazdy, gdyz jak zazna-
czyl zbyt duze wystepuja réznice organizacyjne, ,niektorzy tez panowie
biora ku takowej potrzebie wojennyj poddane swe, drudzy ich u inszych

% Ksiega ekspedycji..., s. 32—34, poz. 22; J. Deresiewicz, dz. cyt., s. 101, 209-210.

% J. Jasnowski, dz. cyt., s. 130. Arcybiskup ryski Wilhelm prosil swego brata
Albrechta Hohenzollerna o 10 tys. zolnierzy; J. Wijaczka, Prusy Ksiqzece a Polska,
Litwa i Inflanty w potowie XVI wieku. Dziatalnosé dyplomatyczna Asverusa von Brandta
w latach 1544-1558, Kielce 1992, s. 78.

% Biblioteka ZNiO, rkps 1638, k. 2; M. Plewczynski, Daj nam Boze sto lat wojny.
Dzieje niemieckich landsknechtow 1477-1559, Warszawa 1997, s. 174 (podaje liczbe
6 tys. zolnierzy, z ktérych potowe stanowili landsknechei). Blednie liczebno$é armii
pruskiej odezytuje ze zrédta A. Gladysz (tenze, dz. cyt., s. 91), bez refleksji oceniajac
jej potencjal na 12 tys. zolnierzy! Niestety psuje rowniez edycje, np. ,,A jego samego
pocztu jest” — powinno by¢: ,,a z jego ziemie pocztu jest”.

9 Die Kriegsordnung des Markgrafen zu Brandenburg Ansbach und Herzogs zu
Preussen Albrecht des Alteren — Kionigsberg 1555, wyd. H.J. Bomelburg, B. Chiari,
M. Thomae, Braunschweig 2006, s. 227.

% A. Boldyrew, Tam in pecuniis, quam in mercibus alias towarami. Zotd i zarobki
zotnierzy polskiej piechoty zacieznej za panowania Aleksandra Jagielloriczyka i Zyg-
munta I Starego, ,Studia z Dziejow Wojskowosci” 1, 2012, s. 67—87.
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postronnech ksigzat a panéw w inszych ziemiach a panstwach z wielka,
praca i kosztem nabywaé musza”. Rajtarzy kosztowali z reguly 12 flo-
renéw miesiecznie!®,

Sam koszt 5 tys. knechtow wynosil 20 tys. zlp miesiecznie, z jazda
prawdopodobnie 32 tys. zlp. Potwierdzaja te wyliczenia badania Marka
Plewczynskiego'!, ktéry ocenil, ze przez siedem miesiecy taczne obcia-
zenie wzrosto podobno do 200 tys. zlp, czyli 80 tys. kop groszy!'®2.

Szacunkowo przyjmujemy wiec, ze wyprawa pozwolska kosztowata
Prusy Ksiazece 200 tys. ztp. Albrecht Hohenzollern prosit swego suze-
rena o wsparcie finansowe w wysoko§ci przynajmniej 100 tys. gulde-
now (zlotych polskich). Zygmunt August odméwit prosbie, argumentu-
jac, ze rOwniez sam nie posiada odpowiedniego wsparcia finansowego
ze strony sejmu walnego. Krdl zgodzit sie jedynie wyptacié 20 tys. tala-
row, czyli 22 tys. zip'®. Prusy Ksiazece samodzielnie musialy wyasy-
gnowac ok. 180 tys. zip!™,

W kolejnych latach pomoc ksiestwa byla zdecydowanie mniejsza.
Albrecht Hohenzollern nie objal w posiadanie Inflant, tym samym
jego imponujace zaangazowanie z 1557 r. przestato mie¢ racje bytu.
Do tego dochodzi wojna orzechowa z 1563 r., podczas ktoérej ksiaze doznat
wylewu, nie wracajac juz do petni zdrowia'®,

Doraznym, jednorazowym dzialaniem finansowo-politycznym byto
narzucenie konfederacji inflanckiej konieczno$ci uiszczenia zadoséuczy-
nienia za wyprawe pozwolska. W 1557 r. stany inflanckie zobowiazaly
sie wyplaci¢ czes¢ kosztow wojennych poniesionych przez Zygmunta
Augusta w wysokoséci 60 tys. talaréw (66 tys. ztp)'©e.

9 Die Kriegsordnung des Markgrafen zu Brandenburg Ansbach..., s. 218.

100 J, Mattek, Ustawa o rzqdzie (Regimentsnottel) Prus Ksiqzecych z roku 1542.
Studium z dziejow przemian spotecznych i politycznych w lennie pruskim, Torun 1967,
s. 133.

101 M. Plewczynski, Daj nam, Boze..., s. 173.

102-0 ogromnej liczbie najemnikéw przechodzacych z ziem niemieckich przez Prusy
Krélewskie zob. M. Pitula, dz. cyt., s. 141-142.

103 J. Wijaczka, dz. cyt., s. 95-96.

104 W tym celu zwotany byt w 1556 1 1559 r. sejm, ktéry uchwalil podatki; K. Staem-
mler, Preufen und Livland in ithrem Verhdltnis zur Krone Polen 1561 bis 1586, Marburg
1953, s. 26.

195 K. Lopatecki, Tworczosé wojskowa Albrechta Hohenzollerna. Uwagi nad trzema
manuskryptami przypisanymi w latach 2009-2014 Albrechtowi Hohenzollernowi,
,Odrodzenie 1 Reformacja w Polsce” 59, 2015, s. 166, 180-181; R. Fischer, Der PreufSische
Nufkrieg vom Jahre 1563, ,,Altpreullische Monatsschrift” 28, 1891-1892, s. 38-75.

196 Monumenta Livoniae Antiquae, t. 5, Riga—Leipzig 1847, dok. 293, s. 703-705.
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Przelomowy rok 1563 i wysilek skarbowy
w dalszych latach wojny

Zaréwno w literaturze dotyczacej Korony, jak 1 nowsze] zajmuja-
cej sie Wielkim Ksiestwem Litewskim sejmy z roku 1563 (piotrkowski
w 1562/1563 1 wilenski w 1563) uznawane sa za przelomowe w dzie-
jach politycznych, gdyz zblizyly kréla do opozycji szlacheckiej!*”. Zauwa-
zono, ze: ,,Te trzy glowne czynniki: zagrozenie Inflant 1 ziem litew-
skich ze strony Moskwy, aspiracje rycerstwa litewsko-ruskiego i brak
meskiego potomka spowodowaty, 1z monarcha zmienil na poczatku lat
szeScdziesigtych swoj sposoéb myslenia o tym, co powinno by¢ priory-
tetem w dazeniach politycznych obu panstw”!’, W konsekwencji ewo-
lucja polityczno-ustrojowa tego okresu doprowadzita do zawarcia unii
lubelskiej, ktorej polityczne aspekty genezy i realizacji sa dobrze znane.
W naszym przypadku chcemy zwroci¢é uwage, ze finansowe obcigzenia
wojenne obu krajéw rzadzonych przez Zygmunta Augusta nie sg w dys-
kusji o politycznej drodze do zawarcia unii realnej w odpowiedni sposéb
akcentowane, w przeciwienstwie cho¢by do samego przebiegu dziatan
militarnych!%. Z jednej strony badacze z checia podkreslaja wrazenie,
jakie na postach polskich w Piotrkowie 1 na szlachcie litewsko-ruskiej
zrobila informacja o zdobyciu Potocka przez wojska Iwana Groznego,
uswiadamiajaca, ze problem obrony granic jest wsp6lnym klopotem obu
panstw jagiellonskich, otwierajacym w dluzszej perspektywie dyskusje
o zjednoczeniu''’. Z drugiej za$ strony historycy polityczni nie doceniaja
znaczenia matych krokéw reform skarbowych, wynikajacych bezposérednio

107 A, Sucheni-Grabowska, Monarchia..., s. 181; taz, Zygmunt August: krél Polski
i wielki ksiqze litewski 1520-1562, Warszawa 1996, s. 400-417; J. Bardach, Od aktu
w Krewie do Zareczenia Wzajemnego Obojga Narodow (13856-1791), w: Unia lubelska
i tradycje integracyjne w Europie Srodkowo Wschodniej, red. J. Kloczowski, P. Kras,
H. Laszkiewicz, Lublin 1999, s. 19; A. Januskevi¢, Poczatek przelomu. Sejm wileriski
1563 r. na tle wojny inflanckiej i reform ustrojowych w Wielkim Ksiestwie Litewskim,
w: Rzeczpospolita paristwem wielu narodowosci i wielu wyznan XVI-XVIII wiek, red.
T. Ciesielski, A. Filipczak-Kocur, Warszawa—Opole 2008, s. 81-88.

108 K. Dubas-Urwanowicz, Dwaj ostatni Jagiellonowie i Radziwitlowie. Miedzy wspét-
praca a opozycjq, w: Faworyci i opozycjonisci. Krol a elity polityczne w Rzeczypospolitej
XV-XVIII wieku, Krakow 2006, s. 146.

19 Ostatnio: A. Januskevi¢, Unia lubelska a wojna inflancka: wzajemna wspot-
zaleznosé na tle polityki wewnetrznej Litwy, w: Unia lubelska z 1569 roku. Z tradycji
unifikacyjnych I Rzeczypospolitej, red. T. Kempa, K. Mikulski, Torun 2011, s. 45-54,
ktory zwrécit uwage, iz na krétko przed zawarciem unii nie byto powaznego zagrozenia
ze strony Moskwy dla bytu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, tym samym czynnik ten
nie mogt mie¢ bezposredniego wplywu na akt lubelski.

10 A, Januszek-Sieradzka, ,,Potrzeba moskiewska” na sejmach..., s. 19.
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z biezacych naglych potrzeb militarnych, ktére trzeba bylo szybko
zabezpieczy¢. Przejécie Zygmunta Augusta na strone ruchu egzeku-
cyjnego 1 realizacja jego postulatéw w krétkiej perspektywie oznaczata
szanse na wzrost wplywow skarbowych. Bez wzgledu na réznice inte-
reséw politycznych obu stronom zalezalo, z powodu toczacej sie wojny,
na zwiekszeniu wplywow budzetowych, ktéry to postulat mial byé¢,
co prawda, poczatkowo realizowany wedlug innych wizji: egzekucjo-
nisci liczyli na zwiekszenie wplywéw skarbowych przede wszystkim
z domeny monarszej, a krélowi chodzito o wzrost dochodéw podatkowych.
Sprzyjajaca okolicznosScia bylo wystapienie szlachty litewskiej zebranej
pod Witebskiem na pospolitym ruszeniu. Zgromadzenie to zostalo prze-
ksztalcone w sejm obozowy, ktory uchwalil nowe podatki. Rycerstwo
wymkneto sie spod kontroli wladcy 1 moznowtadztwu, konfederujac sie
1 stawiajac szereg postulatéow politycznych, wsrod ktorym najwazniej-
szym bylo zawigzanie unii realnej z Korong. Szlachta litewska wyslala
do Piotrkowa na sejm walny w 1562/1563 r. swoich postéw 1 Zygmunt
August musial by¢ gotowy na spelnienie zadan szlacheckich kosztem
najblizszej dotad krélowi elity magnackiej. Byto to konieczne, gdyz takze
w Wielkim Ksiestwie Litewskim konieczna stata sie reorganizacja sys-
temu obronnego oraz znalezienie dodatkowych srodkéw materialnych
na prowadzenie wojny!!.

W efekcie reorientacji politycznej wladcy w Koronie na sejmie
w Piotrkowie przyjeto uchwale podatkowa o nadzwyczajnym poborze,
ktora ,wprowadzila nowsg taryfe — 20 gr z tanu, ktéra obowigzywala
az do 1578 r., a ponadto zreformowala podstawe opodatkowania, co zmu-
szato do przeprowadzenia nowego szacunku gruntéw” (tzw. nowe kwi-
ty)12. Do tego zwiekszono radykalnie (dwu- lub nawet trzykrotnie) stawki
podatkowe od urzadzen protoprzemyslowych (mtynéw, karczem itd.).
Ograniczajac mozliwoSci zastawu oraz egzekucje dobr krélewskich, prze-
forsowano takze zasade przeznaczania 25% dochodéw z krdlewszczyzn
na potrzeby obrony potocznej (po doprecyzowaniu w 1567 r. byto to 20%)!13,

11 A, Rachuba, Wielkie Ksiestwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczy-
pospolitej w latach 1569-1763, Warszawa 2002, s. 39—-40; O. Halecki, Sejm obozowy
szlachty litewskiej pod Witebskiem 1562 r. i jego petycja o unie z Polskq, PH, t. 18, 1913,
nr 3, s. 320-352; J. Kiaupiené, Livonijos problema, Zygimantas Augustas ir 1562 m.
pavasarg nejvykes Lenkijos seimas, w: Istorijos akiraciai. Straipsniy rinkinys, Vilnius
2004, s. 143—-154.

12 W, Patucki, Reformy skarbowe Sejmu Egzekucyjnego 1562/63, w: Studia histo-
ryczne. Ksiega jubileuszowa z okazji 70 rocznicy urodzin dra Stanistawa Arnolda,
Warszawa 1965, s. 311.

113 Wiece] na ten temat zob. A. Dembinska, Polityczna walka o egzekucje débr
krolewskich w latach 1559-64, Warszawa 1935, s. 58-105; K. Chtapowski, Realizacja
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Po zakonczeniu obrad sejmu polskiego Zygmunt August udat sie
do Wilna, gdzie stany sejmowe zglosilty mu 38 prosb, z ktérych zdecydo-
wana wiekszo§¢ dotyczyla spraw wojennych, a odpowiedz wladcy ujeta
w 21 artykulach nie wspominata ani o unii z Polska, ani nowym sta-
tucie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego'!. Przyjeto jednak nowe zasady
organizacji pospolitego ruszenial'®, a takze wyzsza stawke podatku
serebszczyzny — 30 gr od sochy, sam podatek mial byé zas zbierany
przez 3 kolejne lata®®,

Podjete w Polsce dziatania, cho¢ przetomowe, nie okazaly sie wystar-
czajace. Wplywy podatkowe wzrosly w 1563 r. do ok. 120 tys. zl, a kolejne
dwa pobory z 1564 1 1565 r. przyniosly odpowiednio co najmniej 176 tys.
1 196 tys. zlp''”. Bylo to mozliwe dzieki dalszemu zwiekszaniu zasiegu
spotecznego opodatkowania w Koronie o nowe grupy (np. w 1564 r. opo-
datkowano komornikéw)!'®, podwojeniu stawki czopowego!'?, rozbudo-
waniu poboru miejskiego'?® 1 szosu panstwowego.

W tym czasie (1563—-1565) sam zold polskich zolnierzy na Litwie
kosztowal skarb publiczny 353 239 zt 21 gr (jazda)!'?' 1 94 370 zt (piecho-
ta)'?2. A zatem z 492 tys. zlp po wyptaceniu zotdu zostato nieco powyz-
szej 44 000 zlp (ok. 9%), co prawdopodobnie przeznaczono na biezace
potrzeby lub splate zadtuzen. Dodatkowo sejm przyjat uchwate o ,naby-
ciu pieniedzy” pod zastaw débr krélewskich w wysokosci 500 tys. zip!?3.
Ostatecznie udalo sie zastawié¢ 35 tenut na 451 tys. zt'?*, a dtugi miaty

reform egzekucji débr (1563-1665). Sprawa zastawéw krélewszczyzn matopolskich,
Warszawa 1984, s. 11-54; W. Patucki, Drogi i bezdroza skarbowosci polskiej XVI
i pierwszej potowy XVII wieku, Wroctaw 1974, s. 22—42.

114 A, Januskevic, Poczatek przetomu..., s. 82.

115 Tamze, s. 84.

16 A, Amymkesiy, dz. cyt., s. 222.

17 AGAD, ASK II, sygn. 23, k. 1-105. Sa to zebrane sumy minimalne, gdyz suma-
riusze nie obejmuja jednak wpltywow ze wszystkich ziem 1 powiatéw. W dodatku trzeba
pamietac, ze czes¢ srodkéw byt rozdysponowywana na miejscu — lokalnie (nie tylko
na wynagrodzenie poborcow, ale przede wszystkim na pokrycie dtugéw), do skarbu
centralnego trafialy ostatecznie nizsze sumy.

118 K. Boroda, Kmieé, tan czy profit? Co bylo podstawq poboru tanowego w XV
i XVI wieku?, w: Czlowiek wobec miar i czasu w przesztosci, red. P. Guzowski, M. Liedke,
Krakoéow 2007, s. 170.

19 Tenze, Geografia gospodarcza Krolestwa Polskiego w XVI wieku, Biatystok 2016,
s. 78.

120 Tamze, s. 73-74.

121 AGAD, ASK II, sygn. 23, wydatki za lata 1563-1565, s. 1-33.

122 Tamze, wydatki za 1566 r., s. 34-57.

123 Volumina Constitutionum..., t. 2, vol. 1, s. 178; S. Bodniak, dz. cyt., s. 83.

124 K. Chtapowski, dz. cyt., s. 95-102, 155-161.
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by¢ splacane z przysztych podatkéw. Nowy pobdér uchwalono jednak
dopiero w 1567 1 1569 r. Ten drugi przyniost rekordowe ponad 266 tys. zt
(w tym 54 384 z Prus Krélewskich)!?, ale dtugéw ciazacych na kro-
lewszczyznach zastawionych w czasie wojny (tzw. nowych sumach) nie
sptacono w pelni 1 cigzylo na nich jeszcze w 1569 r. 348 102 ztp. Ozna-
cza to, ze do w latach 1563-1565 oraz 1569 zebrano w Koronie tacz-
nie ok. 716-758 tys. zl podatkéw, do ktorych nalezy doliczyé¢ nieznana
nam sume poboru z 1567 1 1570 r. przeznaczong na wojne lub splate
wojennych zastawow!%6, Wktad koronnego skarbu publicznego w pokry-
cie kosztow dziatan militarnych w Inflantach i na wschodzie Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, a takze sptate wierzycieli musial siegaé w latach
1563-1570 — co najmniej 1 200 000 z1.

Wykres 1. Wplywy z podatkéw nadzwyczajnych w Koronie 1 Wielkim Ksiestwie Litewskim
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Zrédio danych: AGAD, ASK II, sygn. 20, k. 74; tamze, sygn. 23, k. 1-105; AGAD, ASK I, ks. 112,
k. 1-182.

Zdecydowane wsparcie skarbu koronnego przynosily tez regularne
wplywy z Prus Krélewskich, ktorych stany, aczkolwiek niechetnie,
uchwality nadzwyczajne podatki w 1563 1 1566 r. (na trzy lata). L.aczne

125 AGAD, ASK I, sygn. 112, s. 1-180; J. Deresiewicz, dz. cyt., s. 178-179.
126 AGAD, ASK II, sygn. 23, s. 1-57.
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przychody z Prus Krélewskich za lata 1556—-1571 wyniosty 575 307 zlp.
Byla to kwota spora, trzeba jednak pamietaé, ze z tych pieniedzy nale-
zato splaci¢ diugi zaciagane w Prusach'?’, skarb obciazony byl wpta-
tami pensji réznych oséb (po doszacowaniu 73 102 zlp), utrzymaniem
poselstw, kosztami inwestycyjnymi itp.'®

Wykres 2. Wplywy podatkowe skarbu Prus Krélewskich
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Zrédio danych: J. Deresiewicz, Z przesztosci Prus Krélewskich. Skarbowosé Prus Krolewskich od r. 1466—
—1569, Poznan 1947, s. 160-176.

W sytuacji presji fiskalnej kazde zrédio przychodu byto warte podjecia
wysitku politycznego. Zygmunt August w drugiej polowie lat sze§édzie-
siatych XVI w. rozpoczal starania o uzyskanie bezzwrotnej zapomogi
od Ksiestwa Pruskiego. Albrecht Hohenzollern zapewnial w latach 1566—
—1568, ze rozumie polozenie suzerena i widzi potrzebe pomocy finanso-
wej, wskazywal jednak, ze wobec ogromnego zadluzenia jedynym pod-
miotem wladnym do udzielenia satysfakcjonujacych rozwiazan jest sejm

127 Przyktadowo w 1566 r. Zygmunt August za ustepstwa wobec Gdanska uzyskat
odroczenie zaptaty 100 tys. 1 oraz kolejna pozyczke w wysokosci 30 tys. talaréw;
S. Bodniak, dz. cyt., s. 91.

128 J. Deresiewicz, dz. cyt., s. 190-194.
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pruski'?®. Jednak komisarze krélewscy bioracy udziat w sejmach pruskich
w latach 1566, 1567, 1568 nie uzyskali wsparcia finansowego. Dopiero
po $mierci ksiecia udato sie wyméc uchwalenie trzyletnich podatkéw, ale
nie przeforsowano statych mechanizméw finansowania, pozostajac przy
ekstraordynaryjnych zasitkach pienieznych. Miaty one rocznie przyniesc
ok. 40 tys. zlp 1 powinny by¢ przeznaczone na udzielenie pomocy Koro-
nie 1 wykup ziemi zastawionej przez dotychczasowego ksiecia. Na sejmie
lubelskim kroél potwierdzil odbiér 58 tys. talaréw (liczonych po 33 gr),
w ostatecznym rozliczeniu wladca otrzymal 74 800 zip!°. W 1568 r.
udalo sie krolowi uzyskac¢ druga duza pozyczke zagraniczng — 100 tys.
talar6w z 6-procentowymi odsetkami w skali roku i1 dalekim terminem
platnoseci (1575)'31,

Podsumowujac wiec udzial skarbu koronnego (prywatnego i1 publicz-
nego) w finansowaniu dzialan wojennych w Inflantach, mozemy ostroz-
nie przyjaé, ze podawana dotychczas w literaturze suma 2 133 653 zt
wynikajaca z dokumentéw skarbu nadwornego dotyczy tylko kosztéw
poniesionych bezposérednio przez kréla'®2. Znaczna ich czeéé pochodzita
przy tym z sum neapolitanskich transferowanych z Wtoch po $mierci
matki Zygmunta — Bony Sforzy. W samym 1564 r. dotarlo na Litwe
239 951 zlp, ktora to suma w caloéci zostata zuzytkowana na uiszczenie
zalegloSci wobec zolnierzy. W kolejnych latach dotarlo w czterech tran-
szach kolejne 126 073 z'*. Liacznie wiec z Korony (w tym Prus Krélew-
skich) trafilo na front inflancki co najmniej 3 333 000 ztp (skarb krélewski
pokryl 54%, skarb ziemski — 36%, sumy neapolitanskie — 10%)!%*. Jest
to kwota zawrotna, lecz koszty armii positkowej byly ogromne. Na sam
zold w latach 1563-1566 wydano 1 972 880 zlp, a przy zalozeniu,
ze stanowil on 80% wszystkich kosztow, otrzymujemy wydatek rzedu
2 466 100 zlp'®. Do tego trzeba doda¢ koszty wyprawy radoszkowic-
kiej, na ktéra przybylo od 3,5 do 5 tys. zolnierzy z Korony!¢. Pomoc ta

129 J, Maltek, Geneza sejmu 1566 r. w Prusach Ksiqzecych, ,Komunikaty Mazursko-
-Warminskie” 4, 1961, s. 512-527.

130 Elementa ad fontium editiones, t. 32: Document ex Archivo Regiomontano ad
Poloniam Spectantia. III pars, wyd. C. Lanckoronska, Romae 1974, s. 217, 219-220.

131 S, Bodniak, dz. cyt., s. 126-127.

132 AGAD, ASK III, sygn. 1, k. 58-60; AGAD, ASK 86, sygn. 22, k. 2—4.

133 [lemTpasbpHUA Tep:KaBHUN iIcTOpUYHUH apxiB Ykpaiuu, m. Kuis, f. 1, op. 1, spr. 2,
k. 84v—85.

134 Na tym etapie badan nie da sie oddzieli¢ platnosci ze $rodkéw pochodzacych
z Prus Krélewskich od sum wydawanych ze skarbu pozostalych ziem Korony.

135 M. Plewczynski, Materialy do zagadnienia..., s. 337-341; G. Lesmaitis, Wojsko
zaciezne..., s. 157, tab. 12.

136 G. Lesmaitis, Dokumenty Metryki Litewskiej..., s. 244.
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kosztowala (zakladajac stuzby przez dwie éwierci roku) ok. 150 tys. zip.
Korona poniosta wydatki rowniez na wyprawie pozwolskiej, pierwszy
kwartal stuzby nie mial byé¢ obciazeniem Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, a wiec po doszacowaniu stanowito to kolejne 50 tys. ztp'”. Do tego
nalezy doliczy¢ konieczno$é splat kredytéw zaciagnietych w pierwszych
latach wojny (co najmniej p6t miliona z}) 1 innych zaciagnietych na opro-
centowanie. W konsekwencji zebrane Srodki ledwo starczyly na pelnag
realizacje zobowigazan wobec zolnierzy koronnych. W 1569 r. na sejmie
lubelskim zadali oni wyplacenia ponad 160 tys. zlp zaleglosci, a rok p6z-
niej zawigzano w Radomiu pierwsza konfederacje zolnierska. Ostatecz-
nie w 1570 r. zaplacono zolnierzom koronnym 166 tys. zlp, czeSciowo
z kwarty, czeSciowo dzieki pomocy finansowej biskupow!®.

A zdawad sobie trzeba sprawe rowniez z faktu, ze I wojna péinocna
wymusila na Zygmuncie podjecie bardziej aktywnej dzialalnosci mor-
skiej. Wraz z zacigganiem korpusu positkowego dowodzonego przez Flo-
riana Zebrzydowskiego Zygmunt August zaczal podejmowaé dziatania
przeciwko zegludze narewskiej. Pierwsze listy kaperskie zostaly wysta-
wione 2 IV 1561 r. Bylo to dziatanie mato skuteczne, co doprowadzito
do stworzenia w latach 1568-1571 Komisji Morskiej. Posiadata ona swdj
budzet, w sktad ktérego wehodzity dochody z komér solnych w Bydgosz-
czy 1 Toruniu, trzech starostw na Zmudzi (Polaga, Kretynga i Gozdawa),
ekonomii malborskiej 1 innych dochodéw z Prus Krélewskich. Zacho-
wana dokumentacja finansowa od 1 I 1568 do konca 1570 r. wskazuje,
ze budzet tej instytucji wynosit 130 765 grzywien (87 176 zltp). Udzie-
lala ona pomocy finansowej na budowe 1 ekwipunek okretéw (w formie
pozyczki zabezpieczonej na przysztych tupach), a sprowadzeni z Wene-
¢ji mistrzowie rozpoczeli budowe pierwszych trzech panstwowych okre-
tow wojennych. Wéréd innych kosztow mozna wymieni¢ utrzymanie
poselstw, administracji, sptaty pozyczek!®.

Wynikajace z udziatu w kosztach finansowych wojny reformy skar-
bowe 1 dzialania kredytowe podjete przez Zygmunta Augusta 1 szlachte
w Koronie miaty swoje odpowiedniki w Wielkim Ksiestwie Litewskim!.

187 M. Plewczyniski, Materialy do zagadnienia..., s. 327-328; tenze, Zolnierz jazdy
obrony potocznej za czasow Zygmunta Augusta. Studia nad zawodem wojskowym
w XVI w., Warszawa 1985, s. 38-46; A. Boldyrew, Piechota zaciezna w Polsce w pierwszej
potowie XVI wieku, Warszawa 2011, s. 101-105; G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne...,
s. 80, 164.

138 K. Pulaski, Szkice i poszukiwania historyczne. Serya trzecia, Krakéw 1906,
s. 203-212.

139 S, Bodniak, dz. cyt., s. 59-63, 97-142.

140 O reformach ustrojowych ostatnio: D. Szule, Litewskie reformy ustrojowe lat
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W pierwszej kolejnoéci zdecydowano sie, jak sie okazato doraznie,
usprawni¢ system podatkowy. Kluczowy udziat odgrywat w nim podatek
nadzwyczajny — serebszczyzna — uchwalany na sejmie 1 placony z débr
prywatnych. Ludwik Kolankowski ocenia, ze stanowily one dwie trze-
cie wszystkich dochodow!!. Podczas wojny inflanckiej przyjeto uchwate
podatkowg w latach 1559 (na 2 lata), 1563 (na 3 lata) 1 1567 (na 2 lata,
przy czym w 1567 r. wybierano ja dwukrotnie)'*?. Uchwalanie dwu- lub
trzyletnich podatkéw nadzwyczajnych byto zjawiskiem pozytywnie roz-
nigcym go od rozwigzan koronnych. Pozbawione analogicznych uchwat
byly lata 1561, 1562, 1566, 1570, co uzupelniano decyzjami wielkiego
ksiecia zarzadzajacego serebszczyzne z wlasnych dworéw!*3. W tym cza-
sie nastapil radykalny, trzykrotny wzrost stawek podatkowych —z 10 gr
za soche do 30 gr'**. Z uwagi na fakt, ze serebszczyzna nie przyno-
sita wystarczajacych dochodéw w latach 1563-1565, zdecydowano sie
wprowadzi¢ pogléwne, ktore mialo obejmowaé wszystkich mieszkan-
cow ksiestwa — w tym kobiety 1 dzieci — za wyjatkiem Tataréw pet-
niacych stuzbe wojskowa, co miato przyniesé ok. 24 tys. kop groszy'*.
W 1567 r. zaplanowano tez przeprowadzenie rewizji wlasnosci ziem-
skiej, czyli aktualizacje podstawy opodatkowania (odpowiednik pol-
skich tzw. nowych kwitéw)!*6, co zaowocowalo rekordowymi wpltywami
podatkowymi ponad 105 448 kop groszy litewskich. Porownujac uchwa-
lone podatki, przyniosty one w 1565 — 62 167, a w 1569 r. — 49 427 kop
groszy't’. W strukturze budzetowe] Wielkiego Ksiestwa stanowily
35,9% wszystkich dochoddw!4®.

Szczegotowy stan finanséw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego znany
jest ze sprawozdania Ostafiego Wottowicza, ktéry dokonat rozliczenia

1564-1566 a sprawa unii polsko-litewskiej. Podsumowanie problemu w 450-tq rocznice
wejscia w zycie II statutu litewskiego, ,,CXiIHOEBPOIIENCHKUI ICTOPUYHUN BICHUK 3,
2017, s. 12-21.

141 1. Kolankowski, Zygmunt August..., s. 108.

42 G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 138; M. Jloyuap-3arosbcki, dz. cyt., s. 712-713.

145 Wedlug A. Auymkesiua (tenze, dz. cyt., s. 230) mogly one przynie$¢ nawet
do 50% przychoddéw ze serebszcezyzny uchwalanej przez sejm.

144 Sejm grodzienski obradujacy na przetomie lat 1566 1 1567 na Zachodniej Biatorusi
i Ukrainie ustanowiono podatek w wysokosci 15 gr od dymu; A. duymikesiy, dz. cyt.,
s. 223. Najszerzej o sposobie wprowadzania zmian podatkowych pisat M. Lubawski;
M.K. JIrbascruit, JTumoscko-pycckuli cetim. Onvim no ucmopuu yupexcoeHus 8 césA3u
¢ BHYMPEHHUM Cmpoem U 8HeuLHell xHcu3Hbvio 2ocydapemaa, Mocksa 1900, s. 636—850.

45 A, Amymkesiy, dz. cyt., s. 231; G. Lesmaitis, Wojsko zaciezne..., s. 139.

16 A, Amymkesiy, dz. cyt., s. 228.

“T AGAD, ASK I, sygn. 111, k. 2v, 26, 120; M. Jloyuap-3amosbcki, dz. cyt., s. 605.

18 A, Auymkesiy, dz. cyt., s. 242.
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za lata 1561-1566, kiedy sprawowal urzad podskarbiego. Przedstawit
on dane o dochodach 1 wydatkach (zob. tab. 4)!*°. Do pierwszej kategorii
Wotlowicz zaliczat dochody z débr wielkoksiazecych (svimerneu Hawuxes
20PCKUX® 8 nogeme 8UJIEHCKOM®, 8 hogeme mpoukoms 6 3emau sKomo-
umckou 8 zemau Pycrkou nescauiuxes), cet 1 myt (30 ecuxs moem BKJI),
nowych majatkow przypadlych po Bonie Sforzy oraz po wlaczeniu Inf-
lant (3 déoposs no koposesou eu macmu bone mamosue HAQUOU MUSIOU
HQ HAC 20pa nPUNAIbLXs, 36 3emau Jlugnanmaockoe), a takze podatkow
nadzwyczajnych (u kxmomy npuxo0oés po3Hvixs NOOGOPOEsd 3EMCKUXD
BCJIUKUXD U MAJILLXD Yepe3 He20 8biHA0CHbLXD U NOCMAHOBEHLIXD 8 TMOMb
poky). Dodatkowo do kategorii tej zaliczal sie kredyt oparty na zasta-
wach ziemskich (u nx3eu na umenvs cmosy HaQU020 20PbCKO20 8 PO3HBLXD
0c00® N03bL1OHbIXD) oraz pozyczki gotdwkowe (1 nosxcuusku Ha cepebpo
U 30J10MbLX® YPOUDBHLIXD 0B x#cu008)*’. Wollowicz poza tymi standar-
dowymi zrédtami dochodéw hospodarskich wymienil m.in. pozyczki
od miast oraz od Zydéw pod zastaw klejnotéw, wplywy z serebszczyzny,
pozyczke udzielona przez Mikotaja Radziwilta na piechote oraz wsparcie
udzielone przez Jana Kostke, podskarbiego ziem pruskich.

Tabela 4. Stan finanséw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w §wietle sprawozdania pod-
skarbiego Ostafiego Wollowicza za lata 1561-1566 1 szacunkéw kosztow prowadzenia
wojny przez Wielkie Ksiestwo Litewskie

Rok Dochody i kredyt Wydatki Rea}:‘;‘ewvgfgtki
od 19 VII 1561 111 434 72 099 129 636
1562 298 723 295 500 296 526
1563 230 697 231 174 112 250
1564 138 219 154 988 113 000
1565 173 095 163 666 136 250
do 4 TV 1566 105 036 96 562 141 125
Suma 987 204 1013 989 858 787

Zrédto: RGADA, f. 389, op. 48, k. 219v—229v; zob. wyzej, tab. 1.

Oprécz podatkéw najwazniejszym zrédlem dochodéw byta domena
krélewska, z ktérej dochody rosty dzieki prowadzonej od 1557 r. reformie

149 Podane kwoty sumujemy samodzielnie, obliczenia podane sa bowiem z btedami,
chociaz w tym akurat przypadku nie nalezy sie doszukiwaé elementéw defraudacyjnych.

150 RGADA, f. 389, op. 48, Ksuraunusa [logkanbiyieporo Mapiraika JIBOPHOTO
BostoBrua 30 Bcero uacy mojickap0cTBa €ro MJITHA M COBCEE CYMbI HAa IIPUXOJE W PACXOIe
TIOJIOMKOHOE M OKA3aH0e BEUYHBIMB 4acoMb, K. 221v.
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wlbécznej. Wedlug Mitrofana Downara-Zapolskiego wplywy z débr hospo-
darskich w 1566 r. osiagnely poziom 81 tys. kop groszy litewskich, czyli
prawie 202 500 zip'®l. Mimo to Zygmunt August decydowatl sie tez cze-
sto na zastawianie swoich majatkow. Andrej Januszkiewicz szacuje,
ze w trakcie trwania konfliktu wielki ksiaze w ten sposéb pozyczyt
ok. 200 tys. kop groszy litewskich'??,

Wykres 3. Przecietne roczne dochody z monarszej domeny ziemskiej w Koronie 1 Wiel-
kim Ksiestwie Litewskim
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7Zrédio danych: A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonéw a ruch egzekucyjny, cz. 1:
Geneza egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 95; M. Jloyuap-3amonbeki, /[zapocayras eacnadapra Banikaea
KHacmea aimoyckaea npvt Aeenonax, Minck 2009, s. 319.

W opracowanym zestawieniu Woltowicz wymienit réwniez wydatki,
ktoére przekraczaty przychody w analizowanym okresie o 26 785 kop gro-
szy. Nie jest to suma ogromna, ale wlasciwie zjawisko to nie powinno
wystepowac, gdyz do przychodow Wollowicz zaliczyl rowniez wszystkie
formy kredytowe!®. Watpliwe jest, by podskarbi dysponowat jakas nad-
wyzka sprzed 19 VII 1561 r. W naszym przekonaniu jest to §wiadectwo

151 M. Hoyuap-3amomnbcki, dz. cyt., s. 319.

152 A, Amymkesiy, dz. cyt., s. 241.

133 Podobnie kredyt wliczany byl do dochodéw w Prusach Krélewskich; J. Deresie-
wicz, dz. cyt., s. 195-196.
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nierejestrowanych przeptywéw kapitatu z Korony lub Prus Krélewskich
do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Potwierdzaja to zjawisko momenty
wyjatkowej nieréwnowagi w bilansie budzetowym, przyktadowo w 1562 r.
wydatki przekroczyly dochody (wraz z kredytem) o ponad 66 tys. kop gro-
szy. Warto w tym kontekscie odnotowaé¢ dwukrotne wymienienie w pod-
skarbinskim rozliczeniu Jana Kostki 1 udzielonego przez niego, a raczej
Prusy Kroélewskie wsparcia.

W latach, dla ktérych mamy pelne dane Woltowicza o dochodach
(1562—-1565), wydatki wojenne pochtaniaty 76% Srodkéw budzetowych
(w tym kredytu). Jest to odsetek bardzo duzy, aczkolwiek zgodny ze spe-
cyfika epoki. W tym czasie (1563—1565)'%* jednak takze Korona wydala
na dzialania wojenne w regionie 1 440 964 ztp, czyli 576 385,6 kop gro-
szy litewskich. Gdyby te dodatkowe wydatki przerzuci¢ na Wielkie Ksie-
stwo Litewskie, pochlonetyby one 151% wplywow budzetowych, wlacznie
z zaciagnietymi kredytami. Mozna wiec powiedziec, ze cze$ciowy przy-
najmniej sukces wynikajacy z I wojny pétnocnej byl niemozliwy do zre-
alizowania samodzielnie przez Wielkie Ksiestwo Litewskie.

Konkluzje

1. Wedlug naszych szacunkéw (gdyz nie zachowala sie litewska
dokumentacja skarbowa) Wielkie Ksiestwo Litewskie podczas I wojny
potnocnej wydato co najmniej 1 652 849,5 kop groszy litewskich, czyli
4 132 123,75 zlp. Wysilek finansowy dotyczacy armii operujacej w Inf-
lantach oceniamy na 70%, pozostale sumy obejmowaty obrone wschod-
nich 1 potudniowych granic. Koszty poniesione przez Krélestwo Polskie
oscylowaly w granicach 1 333 200 kop groszy, czyli 3 333 000 zlp, a przy
uwzglednieniu wydatkéw Komisji Morskiej — 3 420 000 ztp, z czego skarb
publiczny partycypowat w wydatkach w 36%. Prusy Ksiazece wydaly
na dziatania wojenne ok. 254 800 zt. Byla to suma znaczna, biorac
pod uwage potozenie geopolityczne ksiestwa 1jego mozliwoéci finansowe!'?®,
Inne podmioty polityczne udzielily wsparcia liczacego ok. 100 tys. zlp'se,

154 'W 1562 r. koszt utrzymania armii koronnej dzialajacej w Inflantach spoczywat
na Wielkim Ksiestwie Litewskim.

15 W 1566 r. dochody ksiazece z domen wyniosly 21 862 talaréw. Znamy réwniez
dochody z 1572 r., ktére wynosity (bez pozyczek) 93 244 zlp; dane na podstawie:
J. Mattek, Ustawa o rzqdzie..., s. 38—40.

136 W tej kwocie nalezy wymieni¢ odszkodowanie w wysokosci 60 tys. talaréw wypta-
conych przez stany inflanckie w 1557 r., ktore mozemy powiekszy¢ o 2778 zlp wszyst-
kich dochodéw z Inflant z analizowanego okresu. Dodaé¢ nalezy réwniez 30 tys. zlp
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Liacznie walki kosztowaly blisko ponad 7,9 mln zt, z czego 52,3% zapta-
cito Wielkie Ksiestwo Litewskie, 43,3% Korona, 3,2% Prusy Ksigzece,
a inne podmioty 1,2%. Udzial finansowy Korony trudno uznaé za zwykta
pomoc, byta to wlasciwie pelna partycypacja w potrzebach wojennych.
Wyliczyliémy udziat wydatkow wojennych w budzecie Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego za lata 1562—-1565 na 76%, gdyby jednak Litwa nie
korzystala z pomocy innych panstw wojsko pochtaniatoby 151% wszyst-
kich dochodéw (tacznie z kredytami).

2. Przyczyny rosnacych kosztow wojskowych to potrzeba posiadania
coraz wigksze]j liczby zonierzy, ale réwniez i presja ptacowa w armii.
Zold piechoty litewskiej w latach 1557—-1569 wzrést przecietnie o 40%
(z 8 kop rocznie do 11,2 kop), relatywnie mniejszy wzrost nastapit
w jezdzie 1 wynidst 25% (z 16 do 20 kop). Jeszcze trudniejsza sytuacja
miala miejsce w wojsku koronnym, ktére na froncie inflanckim uzy-
skalo 87,5% podwyzki — z 8 do 15 zlp, a 2 lata pdzniej zold podniesiono
jeszcze o 2 zl (acznie 112,5% podwyzki). Natomiast piechota uzyskal
50-procentowa podwyzke — z 4 do 6 zt w 1563 r.'3" Przeprowadzone wyli-
czenia modelowe wskazuja, ze podczas I wojny péinocnej zotd stanowit
ok. 80% wszystkich wydatkow. Pozostate kwoty przeznaczano przede
wszystkim na wyzywienie, zorganizowanie taboru, prowadzenie prac
fortyfikacyjnych, komunikacje itp. Po raz pierwszy w budzecie polsko-
-litewskim pojawily sie kwoty na marynarke. Realnie byly to sumy
marginalne, ktore stanowily 2,5% wydatkéw na wojne poniesionych
przez Korone®®,

3. Zolnierze stali sie deficytowa, grupa zawodowa, przy czym wyka-
zujaca, sie solidarnos$cia 1 mobilnoscia. Podniesienie pensji w jednym
regionie geograficznym skutkowato odchodzeniem zotnierzy z innych
obszarow!®®. W konsekwencji wyzszy zold wymuszat podniesienie wyna-

bezzwrotnej pozyczki Gdanska 1 3240 zt przekazane ze strony Stolicy Apostolskie;j;
Ksiega ekspedycji..., s. 45, poz. 28.

17T Tamze, s. 5859, poz. 48; J. Wimmer, Sity zbrojne Korony za Zygmunta Augusta,
w: Studia historyczne Stanistawowi Herbstowi na szesédziesieciolecie urodzin, Warszawa
1967, s. 53; K. Putaski, dz. cyt., s. 199-200.

138 Flota zaczeta pochtania¢ w XVI stuleciu coraz wieksze kwoty. W Niderlandach
w latach 1550—-1559 na ten cel przeznaczono 3,7% wydatkéw. Anglia w latach 1551-1553
na statki przeznaczata juz 10% budzetu, a podczas wojny 1557-1559 — od 20 do 25%
wszystkich wydatkéw; S. Gunn, D. Grummitt, H. Cools, dz. cyt., s. 24-25.

139 Starano sie przynajmniej w czesci ograniczy¢ zjawisko regulacjami prawnymi.
Przyktadowo artykuly rotmistrzowskie regulujace zaciag koronny do Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w 1567 r. wprowadzal bardzo wysokie stawki zotdu — 17 1 8 zlp (jezdziec,
piechur). Wprowadzono zastrzezenie: ,thowarzysza z Ksiestwa Lithewskiego thakiez
thez zaden thowarzysz sluzebnikow nie przimowat z Lithwy, ktérich Krél Jeo Mc
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grodzenia na zamkach ukrainnych, ktére bronily kreséw przez Tata-
rami. Potwierdza to korespondencja juz z 1558 r., zwigzana z utrzyma-
niem 100-osobowego oddziatu jazdy zobowiazanej do stuzby na zamku
w Zytomierzu. Na pierwsze pél roku otrzymali oni 500 kop groszy,
a zatem kwartalnie stuzyli za 2,5 kopy (10 kop w skali rocznej). Zolnie-
rze odmoéwili jednak stuzby w drugiej potowie roku za te same pienia-
dze'®®. Podobnie bylo w 1568 r., kiedy zolnierze stuzacy na wschodzie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie chcieli pobiera¢ po 4 kopy groszy
kwartalnie, wiedzagc, ze identyczne oddzialy stuzace w Inflantach uzyski-
waly od 1567 r. po 5 kop. Grzegorz Chodkiewicz starat sie bronié przed
tym zjawiskiem (,gdysz czo yednemuby postapil, toby musial wszitkim
wypelniacz”). Jednakze solidarna postawa zolnierzy wymusila zmiany,
a hetman wielki litewski nie kryt rozgoryczenia (,,isz oni [zolnierze] pra-
wie maiacz na nas czas, tho [zotd] vyryvaia”)'¢l. I wojna pétnocna dopro-
wadzita do wyksztalcenia zolnierzy jako grupy zawodowej, ktéra zaczela
solidarnie wywieraé presje ptacowa, zolnierze koronni zawiazal nawet
w Radomiu w 1570 r. pierwsza konfederacje wojskowa!'®?. W tym cza-
sie nastapil rowniez proces ujednolicania zoldu, przy czym nadal odreb-
noéci wystepowaly pomiedzy armia koronna i litewska. Nizsza stawke
otrzymywali rowniez ludzie starosty, ktérzy byli zapewne rekrutowani
sposrod okolicznych mieszkancow 1 Kozakow.

4. Presja fiskalna zmusita Zygmunta II Augusta do przeprowadzenia
reform w Koronie 1 Wielkim Ksiestwie Litewskim. Przesilenie nasta-
pito w 1562 r. Wéwcezas kazda zorientowana osoba w panstwie litew-
skim miata éwiadomo§é, ze bez ogromnej pomocy z zewnatrz nie uda
sie tej wojny wygrac. Rzeczywiscie od przetomu 1562 1 1563 r. zaczeto
proces reform, ktéry mialy uzdrowié finanse panstwa. Aby zaspokoié
apetyt armii nalezalo przebudowacé strukture dochodéw hospodarskich
1 krélewskich oraz system podatkowy. Zaréwno Korona, jak i Wielkie
Ksiestwo Litewskie poczynily w tych sprawach kroki bezprecedensowe.

na insze pienigdze bedzie potrzebowal”; Poccuiickmii ['ocynapcreennniit Apxus Jlpesunx
Axros, f. 12, nr 8, Instructia do zolnierzéw postancom, k. 8v—9v, s. 64-65.

160 ANK, Archiwum Sanguszkéw, Teki Rzymskie, sygn. VIII/110, Zygmunt August
do R. Sanguszki, Piotrkéw, 7 XII 1558 r.; tamze, sygn. VIII/106, Zygmunt August do
R. Sanguszki, Warszawa, 14 X 1558 r.; tamze, sygn. VIII/113, Zygmunt August
do R. Sanguszki, Piotrkéw, 13 XII 1558 r.; Archiwum XX. Sanguszkéw w Stawucie...,
t. 7, s. 41-43.

161 ANK, Archiwum Sanguszkéw, Teki Rzymskie, sygn. XI/12, G. Chodkiewicz
do R. Sanguszki, Borysow, 30 I 1568 r.; Archiwum XX. Sanguszkéw w Stawucie..., t. 7,
s. 229-232.

162 K. Pulaski, dz. cyt., s. 195-230.



136 Piotr Guzowski, Karol Lopatecki, Radostaw Poniat

W przypadku Krélestwa Polskiego kluczowa byta decyzja o uporzad-
kowaniu kwestii zwigzanych domena krélewska, egzekucja débr, ich
zlustrowanie w latach 1564—1565 oraz powolanie statego skarbu woj-
skowego opartego na czwartej/piatej czesci dochodéw z krolewszczyzn.
Warto zauwazy¢, ze ogromny wysitek finansowy przeznaczony na odle-
gly, inflancki teatr wojny wymusil wprowadzenie systemowego rozwia-
zania, ktore zapewniloby staly poczet chroniacy poltudniowsa granice
Korony. Skarb mial by¢ ulokowany w Rawie, skad dwa razy do roku
przewozono pieniadze na zaplate pierwszej statej armii polowej w Koro-
nie — tzw. wojsku kwarcianemu. Nalezy jednak pamietaé, ze kryzys —
czyli partycypacja w wojnie péinocnej — byt niewspétmierny do efektow.
0Od 1566 r. przynosita ona bowiem ok. 80—100 tys. zlp dochodu'®?, a zatem
poréwnywalna kwote do przeznaczonej na I wojne pélnocna osiagnieto
po 38 latach.

7 kolei przeprowadzenie reformy wlocznej] w Wielkim Ksiestwie
Litewskim wplynelo pozytywnie na dochodowo$§¢é majatkéw hospodar-
skich. Towarzyszace temu zmiany w systemie podatkowym, aktuali-
zacja podstawy opodatkowania, rozszerzenie jego spotecznej bazy oraz
wzrost stawek podatkowych wptynety na zwiekszenie znaczenia skarbu
publicznego. Mozemy wiec przyjaé, ze to nie okres wzglednego spokoju
stanowit zachete do modernizacji panstwa, lecz wprost przeciwnie. Nie-
korzystne, z obiektywnego punktu widzenia, zjawiska, a przede wszyst-
kim eskalacja konfliktéw zbrojnych, w ktorych uczestniczyla Rzecz-
pospolita, wymuszaly reformy na wszelkich innych obszarach wtadzy
panstwowej. Teoretycznie litewski sposéb nakladania podatkéw nad-
zwyczajnych nalezy oceni¢ wyzej niz koronny — regularng praktyka bylo
uchwalanie serebszczyzny na 2 lub 3 lata, do tego wielki ksigze mogt
opodatkowaé swoje wlasne dwory, natomiast w obliczu braku zachowa-
nej dokumentacji trudno jednoznacznie ocenié¢ jako$¢ aparatu skarbo-
wego. Przedstawione na sejmie lubelskim 1570 r. rozliczenia z podatkéw
litewskich sygnalizuja jednak duze problemy z wybieraniem podatkéw
W czasie wojny'%,

5. Nie mozna jednak powiedzieé¢, ze dwie skladowe czesci zjednoczo-
nego kraju tzn. Korona 1 Wielkie Ksiestwo Litewskie podazaty jedna-
kowymi Sciezkami rozwoju, a modernizacja zwigzana z wojna, pélnocna
przyniosta identyczne skutki. Wielkie Ksiestwo Litewskie nie wkroczylo
na Sciezke rewolucji wojskowej 1 nie stworzylo stalej armii, Korona za$
znacznie lepiej wykorzystata toczong na odleglo$¢ wojne. Na przeszkodzie

163 M. Plewczynski, Zotnierz jazdy obrony potocznej..., s. 63.
164 AGAD, ASK I, sygn. 111.
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stanat ustrdj potaczonych unig personalng panstw. Kraje rzadzone przez
Zygmunta II Augusta gwarantowaly wzajemnie bezpieczenstwo oraz
pomoc finansowa 1 wojskowa. Unia realna wzajemnie gwarancje tylko
powiekszyla, ale niestety spowodowala, ze Rzeczpospolita juz Obojga
Narodéw nie musiala sie reformowaé gteboko.

6. Gdybyémy chcieli umie$cié¢ system skarbowy panstw rzadzonych
przez Zygmunta II Augusta wéréd modeli zaproponowanych w litera-
turze zajmujacej sie historig fiskalng musielibyémy uznaé, ze szesna-
stowieczne zmiany, jakie zaszty w Koronie 1 Wielkim Ksiestwie Litew-
skim w czasie I wojny pdélnocnej oznaczaly zaledwie pierwszy krok
w ewolucji panstwa opartego na domenie monarszej do panstwa funk-
cjonujacego dzieki wplywom podatkowym. W koncepcji zaproponowanej
przez Kerstena Krigera'® 1 zmodyfikowanej przez Richarda Bonneya
1 W. Marka Ormroda tzw. tax state charakteryzowal sie wieloma istot-
nymi cechami'®®, Panstwo miato by¢ zarzadzane przez wysoko rozwiniete
instytucje za pomoca, precyzyjnych procedur prawnych, prowadzacych
do stworzenia z czasem statutu podatkowego. Powinno ono dyspono-
wacé dobrze przygotowanym aparatem skarbowym, ktérego tylko czesé
urzednikéw objelo swoje stanowiska w drodze kupna. Wladze centralne
takiego panstwa miaty regularnie kontrolowac wtadze lokalne, a panstwo
mialo zapewniaé nie tylko prawo 1 porzadek, ale tez wplywac na wszel-
kie dziedziny zycia. System skarbowy powinien by¢ oparty na plat-
noéciach gotéwkowych, co powinno oddziatywaé na monetyzacje catej
gospodarki, 1 na wpltywach z podatkéw, przy wciaz sporym znaczeniu
dochodéw z domeny krdlewskiej czy regaliow. Wydatki panstwa zwy-
kle byly silnie zwigzane ze skala potrzeb militarnych, a rozwdj armii
czy floty prowadzil nieraz do trudnej do opanowania spirali dlugéw.
Podatki posrednie i bezpoSrednie mialy charakter staly i nieograni-
czony do jednego celu. Kredyt publiczny odgrywat w takim kraju duza
role, ale zwiazany weciaz byl z wysokooprocentowanymi krétkotermino-
wymi pozyczkami. Panstwo wspierato dochodowe inwestycje w handel
czy produkcje, zapewniajac dostep do np. podbijanych nowych rynkéw
lub subsydiowanie kampanii handlowych. Samo takze tworzyto mono-
pole, z ktérych czerpato korzysci bezposrednio lub posrednio. W chwilach
kryzyséw panstwo takie moze zbankrutowac. Wreszcie panstwo takie

165 K. Kruiger, Public Finance and Modernisation. The Change from Domain State
to Tax State in Hesse in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. A Case Study,
w: Wealth and Taxation in Central Europe. The History and Sociology of Public Finance,
red. P.-C. Witt, Leamington Spa 1987, s. 52.

166 R. Bonney, W.M. Ormrod, dz. cyt., s. 4-8.
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wytwarza specjalng dokumentacje fiskalna, obejmujaca wszystkie grupy
spoleczne. Niektoére zbudowane w XVI 1 XVII w. tax states mialy wyewo-
luowaé w kolejnym stuleciu w fiscal states albo fiscal-military states.

7. Rzeczpospolita Obojga Narodéw w wyniku I wojny poéinocnej,
mimo przeprowadzenia reform, nie stworzyta statego sprawnego biu-
rokratycznego aparatu skarbowego ani nie oparta skarbu na wplywach
podatkowych. Najwazniejsze z podatkéw mialy charakter nadzwyczaj-
nych 1 nie sprecyzowano jasnych relacji miedzy skarbem publicznym
a prywatnym wladcy. Stworzenie niewielkiej stalej armii finansowanej
z domeny bylo osiagnieciem wyjatkowym, cho¢ w gruncie rzeczy mini-
malnym. Na krétka mete dosyé swobodne przeplywy Srodkéw z kasy
wladcy do publicznej w toku dzialan wojennych przyspieszaly efek-
tywno$¢ poczynan wojskowych, ale w dlugiej perspektywie utrwalaty
archaiczny system finansowania wojny. Polski krdl, a jednoczes$nie wielki
ksiaze litewski zaciggal krotkoterminowy kredyt pod zastaw domeny
monarszej na czas zebrania podatkow. Z uzyskanych Srodkow optacano
wojsko, a zwrot pozyczki odbywal sie z dochodéw fiskalnych.

Oczywiscie bardziej rozwiniete kraje zachodniej Europy, w drugiej
polowie XVI w. bardziej zaawansowane w budowaniu tax state, nie
musialy w obliczu potrzeby militarnej radzi¢ sobie duzo lepiej. Fran-
cja Karola IX w latach 1573-1574 wydawala na armie wszystkie swoje
dochody, wynoszace rocznie ok. 17 mln livres tournois, generujac jedno-
czeé$nie prawie 100 mln liwréow dtugéw'®’. Francuskie srodki budzetowe
na poczatku lat siedemdziesigtych XVI w., w okresie kryzysu monar-
chii (bo przeciez trwaly wojny religijne), w przeliczeniu na srebro byly
dziesieciokrotnie wieksze niz te, ktérymi dysponowal Zygmunt August
w Krolestwie Polskim 1 Wielkim Ksiestwie Litewskim. Takze monar-
chie, ktore w literaturze nazywa sie parlamentarnymi, nie radzily
sobie z naglymi potrzebami wojennymi 1 parlamenty, jak np. angielski
w koncu panowania Elzbiety I, zmuszone byly naktada¢ nadzwyczajne
podatki niemal co roku. Przy rocznych dochodach rzedu 300 tys. funtéw
krélowa przez 18 lat wydata 2 mln funtéw na wojsko w Niderlandach
1 umierajac, pozostawila monarchie z wielkimi dtugami'®.

8. Bez wzgledu na poziom zmodernizowania panstw szanse na wzmoc-
nienie potencjatu finansowego widziano w zwiekszaniu dochodéw publicz-
nych. Zatem jak pisze Philippe Contamine prawie wszedzie ,,nowocze-
sny system podatkowy, posredni czy bezposredni, byl tworzony z mysla

167 M. Greengrass, Pieces of the Jigsaw. Making Sense of French Taxation under the
Last Valois, 1574-89, w: Crises, Revolutions and Self-Sustained Growth..., s. 149, 151.
168 D. Nicholas, The Transformation of Europe 1300-1600, London 1999, s. 233.
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o wojnie”%, Nie inaczej bylo w Krélestwie Polskim 1 Wielkim Ksiestwie
Litewskim. Niespotykane do momentu I wojny péinocnej koszty wojenne,
z ktérymi musiat sie zmierzy¢ nie tylko monarcha, ale tez parlamenty
1 spoleczenstwo, byly glownym impulsem modernizacyjnym, ale tez,
oczywiscie niejedyna, przyczyna zawartej w Lublinie unii. Wielkie Ksie-
stwo bez pomocy Korony nie bylo w stanie sprosta¢ obcigzeniom wojen-
nym samodzielnie, a to zmuszalo do uregulowania na nowych zasa-
dach Scistej wspétpracy obu panstw!™. Szczegdlnie od upadku Potocka
w 1563 r., kiedy Zygmunt II August rozpaczliwie zabiegal o podatki
na sejmie walnym koronnym, Swiadomos$é swojej silnej pozycji wsrod
standéw koronnych bardzo wzrosta. Podczas sejmu lubelskiego Zygmunt I1
August wymuszajac na stanach litewskich decyzje dotyczaca zgody
na zawarcie unii, wynagrodzil szlachte koronna inkorporacja Podlasia,
Wotynia, Bractawszczyzny i1 Kijowszczyzny'™. Tym samym za stosun-
kowo duza, ale jednak nie gigantyczna inwestycje (ok. 1200 tys. zlp wpla-
conych w podatkach) uzyskano ogromne obszary. Unia lubelska przy-
znala réwniez prawa do Inflant jako kondominium polsko-litewskiego.
Mozna powiedzied, ze z perspektywy Korony Zygmunt August wprowa-
dzil kraj na $ciezke, ktéra miata prowadzi¢ do tax state. Wielkie Ksiestwo
pozostalo w realizacji tego wyzwania nieco w tyle. Mimo heroicznego
wysitku zgromadzenia ponad 4 mln zlp odepchnieto co prawda Iwana
Groznego od Morza Baltyckiego, ale utracono Polocczyzne oraz ogromne
poludniowe 1 zachodnie obszary kraju.

9. Wielkie Ksiestwo Litewskie 1 Korona nie odniosty wielkich bez-
po$rednich korzys$ci z opanowania czeéci Inflant, ktérych w jakikol-
wiek sposdb nie mozna poréwnacé z poniesionymi nakladami. W latach
1561-1573 z Inflant udato sie panstwu zebra¢ 1111 kop 1 17 gr, a wiec
rocznie pozyskiwano symbolicznie ok. 100 kop groszy'™. OczywiScie

169 P, Contamine, Introduction, w: War and Competition Between States, red.
P. Contamine, Oxford 2000, s. 2.

170 J. Bardach, Krewo i Lublin z problemow unii polsko-litewskiej, KH, t. 76, 1969,
nr 3, s. 583-619, s. 611. Autor stusznie uwazal, ze po 1562 r. zawigzanie unii realnej
byto przesadzone z uwagi m.in. na wojne inflancka, co wymagato zjednoczenia sit obu
panstw.

11 K. Dubas-Urwanowicz, Stosunek Korony do unii z Litwq w latach 1562-1574,
»Studia Podlaskie” 5, 1995, s. 13—16; H. Wisner, Rzeczpospolita obojga narodow —
federacja zwyciezonych czy zwyciezcow? Unia Litwy i Polski z roku 1569 w aspekcie
militarnym, PH, t. 63, 1972, nr 4, s. 607—608.

172 Poccutickass Harmonasnpuast Bubsmorera, Caukr [lerepOypr, Otmest pyrorrceit,
Asrorpadu Iyopasckaro, f. 321/1, op. 2, nr 191, Sumarius wszysthiego przychodu
irozchodu ziemie Liffliantskiej, nr 4, k. 7. Aby wojna prowadzona w Inflantach zwrdcita
sie jedynie dla Wielkiego Ksiestwa Litewskiego potrzebowano by 9000 lat!
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przychody w czasie dzialan wojennych w zasadzie ustawaly, lecz 1 te
z okresu prosperity 1 pokoju nie byly imponujace. Dochdd z 24 (na 36)
starostw inflanckich przyniést w 1590 r. ok. 58 045 zip'™. JakoSciowa
zmiang bylo dopiero wlaczenie (w 1582 r.) Rygi do Rzeczypospolite;j.
Portowe z 1584 r. przyniosto wéwcezas 68 274 zip 1 umozliwito zréwno-
wazenie biezacych wydatkow — przede wszystkim wojskowych!™. Oczy-
wiscie wojna nie musi uwzgledniaé tylko zysku ekonomicznego, stanowi
racze] wypadkowa biezacych okolicznosci 1 strategicznego planowania.
Konflikt z Carstwem Moskiewskim 1 tak by sie toczyl, a opanowanie
przez Iwana Groznego catych Inflant stawialoby Litwe w jeszcze gor-
szej sytuacji. Warto jednak pamietaé, ze impuls modernizacyjny, jakim
byta I wojna pdélnocna, nie dotyczyt tylko Polski, a ewolucja panstwa
szwedzkiego poczawszy od 1560 r., nastepujaca szybciej 1 sprawniej,
miata swoje konsekwencje!'™, z ktérych najmniej bolesnym byl rozpo-
czety w 1600 r. konflikt, zakonczony witasciwie utrata prawie catych
Inflant w 1621 r. (oprécz Latgalii).
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The military revolution as a factor modernising the finances in the Kingdom
of Poland and the Grand Duchy of Lithuania — the example of the Livonian
War (1557-1570)

(Summary)

The article presents a calculation of expenses incurred by the Grand Duchy
of Lithuania and the Kingdom of Poland for the Livonian War of 1557-1570.
The military revolution and the necessity to conduct warfare with the help
of mercenary troops made the costs record-high — Lithuania had to pay over
4.1 million zlotys, and Poland over 3.4 million zlotys. To raise such an amount
of money, fundamental treasury reforms were carried out, such as the recon-
struction and increase of revenues from the ducal and royal domains of the
Jagiellons, mainly in the Grand Duchy of Lithuania, and tax changes, mainly
in the Kingdom of Poland. In addition, King Sigismund Augustus was forced
to take out several loans against the pledge of monarch’s landed estates.
The financial effort borne by the Polish and Lithuanian sides was so great
that, in the authors’ opinion, it was the main reason for unification measures,
which culminated in the Union of Lublin in 1569.
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