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Zarys tresci: Artykul dotyczy przeprowadzonej przez Niemcy i1 ZSRS wio-
sng 1940 r. wymiany uchodzZcéw — obywateli IT RP. Przedstawiono okoliczno-
§ci zawarcia porozumienia (w kontek$cie realizowanych przez oba panstwa
migracji — jak np. sprowadzenia do Rzeszy volksdeutschéw z dawnych Kreséw
Wschodnich IT RP na przetomie 1939 i 1940 r.), przebieg wymiany uchodzcéw
1 jej bilans. Celem artykutu jest weryfikacja 1 uzupelnienie dotychczasowych
ustalen w tym zakresie.

The content outline: The paper discusses the transfer of refugees — citizens
of the Second Polish Republic — carried out by the Third Reich and the USSR
in the spring of 1940. It presents the circumstances of the German-Soviet
pact (in the context of population transfers arranged by both sides, including
Germany’s recovery of Volksdeutsche from the former Polish Eastern Border-
lands at the turn of 1939/1940), the process of transferring the refugees, and
the statistics. The aim of the paper is to verify and supplement the body of
knowledge on this issue compiled thus far.
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Ten malo znany epizod w stosunkach niemiecko-sowieckich byt
do 1989 r. pomijany w polskich opracowaniach historycznych, podobnie
jak catoksztalt relacji III Rzeszy 1 ZSRS w latach 1939-1941. W opubli-
kowanym w 1970 r. wyborze z dziennika Hansa Franka nie zamiesz-
czono zadnego dokumentu, ktéry dotyczy tego aspektu stosunkéw
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niemiecko-sowieckich, chociaz byl on omawiany na naradach wtadz
Generalnego Gubernatorstwa (GG)!. Dokumenty zawierajace wzmianki
na ten temat zostaly opublikowane dopiero w 1987 r. w zbiorze zrodet
dotyczacych dystryktu warszawskiego, jednak nie daja one pelnego
obrazu wymiany uchodzcéw?. Problematyka ta wystepowata rzadko
réwniez w opracowaniach. Najwczeéniej, w 1961 r., Martin Broszat
podal w swojej pracy o niemieckiej okupacji ziem polskich lakoniczna
informacje o przyjeciu przez wladze GG ok. 60 tys. Polakéw w ramach
wymiany ludnos$ci z ZSRS?. W polskiej historiografii wyjatkiem jest
synteza na temat niemieckiej okupacji Czestawa Madajczyka. Jednak
btednie datowano w niej wymiane uchodzcéw, ktora nastapila wiosng
1940 r., na listopad 1939 r.* Ponad 20 lat p6zniej Madajczyk opubliko-
wal kilka niemieckich dokumentéw dotyczacych ziem polskich zajetych
przez ZSRS, w tym sytuacji uchodzcow®.

Dopiero po 1989 r. wymiana uchodzZcéw stala sie tematem badan
historycznych, gléwnie na fali zapoczatkowanych wéwcezas studiéw nad
polityka okupacyjna ZSRS. W artykule dotyczacym migracji miedzy
strefami intereséw w latach 1939-1940 zajmowat sie tym Mieczystaw
Wieliczko. Podaje on, ze do GG przybylo wowczas 66 tys. oséb, w tym
1600 Zydow 1 3200 volksdeutschéow oraz nieustalona liczba Ukrain-
cow®. Z kolei wedlug Albina Glowackiego wsrod 66 tys. uchodzcow 90%
stanowili Polacy’. Problemu wymiany uchodZcéw nie pomija Stawomir
Debski, autor studium na temat caloksztaltu stosunkéw politycz-
nych miedzy Berlinem a Moskwa w latach 1939-1941. Dokladnie

v Okupacja i ruch oporu w dzienniku Hansa Franka 1939-1945, t. 1-2, wybor 1 oprac.
S. Ploski, L. Dobroszycki 1 in., ttum. D. Dabrowska, M. Tomala, Warszawa 1970.

2 Raporty Ludwiga Fischera gubernatora dystryktu warszawskiego 1939-1944,
wybér 1 oprac. K. Dunin-Wasowicz i in., ttum. M. Borkowicz, W. Czepulis, J. Kosim,
Warszawa 1987, s. 171, 182, 198.

3 M. Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939—-1945, Stuttgart 1961, s. 95.

4 Wedlug C. Madajczyka w wykonaniu niemiecko-sowieckiej] umowy o wymianie
ludnoéci z ziem okupowanych przez ZSRS pod okupacje niemiecka powrécito 15 tys.
Polakéw. Inne dane podaje w przypisie, gdzie wymienia liczbe 66 600 oséb, ktére
skorzystaty z mozliwoéci wyjazdu z ZSRS do GG 1 14 300 Bialorusinéw i Ukraincéw,
ktorzy przeniesli sie w odwrotnym kierunku; tenze, Polityka III Rzeszy w okupowanej
Polsce, t. 1, Warszawa 1970, s. 250, przyp. 38.

5 Tenze, Niemieckie dokumenty o sytuacji Polakéw pod okupacjq radzieckq w roku
1940, ,Dzieje Najnowsze” 23, 1991, nr 3, s. 57-74.

6 M. Wieliczko, Migracje przez ,linie demarkacyjng” w latach 1939-1940, w: Polozenie
ludnosci polskiej na terytorium ZSRR i wschodnich ziemiach II Rzeczypospolitej w czasie
Il wojny swiatowej, red. A. Marszalek, Torun 1990, s. 137.

7 A. Glowacki, Sowieci wobec Polakéw na ziemiach wschodnich II Rzeczypospolitej
1939-1941, 1.6dz 1998, s. 373.
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rekonstruuje on negocjacje prowadzone w sprawie wymiany uchodzcow,
jednak mniej uwagi poSwieca jej realizacji. Twierdzi, ze ,,doktadna liczba
0s6b przekazanych Niemcom przez Sowietéw nie jest znana” i szacuje
ja na ok. 60 tys.® Grzegorz Hryciuk dowodzi, ze zainteresowanie uchodz-
coéw przeniesieniem do GG byto znacznie wieksze, niz liczba oséb, ktora,
Niemcy byli sktonni przyjaé. Sposréd 164 tys. zarejestrowanych do GG
wyjechalo 66 tys. Hryciuk podaje te same orientacyjne liczby Zydéw
1 volksdeutschow, ktore wymienit Wieliczko. Réwniez w jego opracowa-
niu brak danych na temat liczby Ukraincéw®. O wymianie uchodzcow
wspomina tez Irena Paczynska, jednak jej ustalenia nie wykraczaja poza
przytoczone wyzej informacje'’. Z kolei Hans Schafranek, badajacy nie-
miecko-sowiecka wspodtprace w latach 1939-1941, nie pominal watku
wymiany uchodzcéw, ktorej realizacja w GG zajmowala sie komisja
pod przewodnictwem szefa dystryktu krakowskiego Ottona von Wach-
tera'l. O niemiecko-sowieckich konsultacjach w tej sprawie wspomina
Witold Wasilewski na marginesie swoich ustalen dotyczacych niemiecko-
-sowieckich konferencji w Krakowie, Zakopanem i Lwowie!2. Wiele miej-
sca wymianie ludnosci, w tym uchodzcow, poswiecita ostatnio Claudia
Weber w monografii paktu Ribbentrop-Mototow!?.

Celem niniejszego tekstu jest weryfikacja 1 uzupetnienie dotychczaso-
wych ustalen na podstawie nie w pelni dotychczas wykorzystanych akt
wladz niemieckich — zaréwno GG, jak i centralnych instytucji w Berlinie.

Po rozpoczeciu niemieckiej inwazji 1 IX 1939 r. setki tysiecy obywateli
IT Rzeczypospolitej rozpoczely ucieczke na wschod z terendéw zagrozonych
walkami 1 nalotami. Réwnolegle odbywata sie ewakuacja urzednikéw
panstwowych 1 ich rodzin. Czesé uchodzcéw przedostata sie do Rumunii
(liczbe te szacuje sie na ok. 50-100 tys. oséb, w tym 30—60 tys. zolnie-
rzy), na Wegry (od 50 do nawet 140 tys. oséb), na Litwe 1 Lotwe (znane

8 S. Debski, Miedzy Berlinem a Moskwaq. Stosunki niemiecko-sowieckie 1939-1941,
Warszawa 2003, s. 195.

9 G. Hryciuk, Zmiany ludnodciowe i narodowosciowe w Galicji Wschodniej i na Woly-
niu w latach 1939-1948, w: Przemiany narodowosciowe na Kresach Wschodnich II Rze-
czypospolitej 1931-1948, red. S. Ciesielski, Torun 2004, s. 151-154.

10 1. Paczynska, Przymusowe migracje na ziemiach polskich podczas II wojny
Swiatowej — préba bilansu, ,Studia Historyczne” 49, 2006, nr 3/4, s. 314.

1 H. Schafranek, Zwischen NKWD und Gestapo. Die Auslieferung deutscher und
osterreichischer Antifaschisten aus der Sowjetunion an Nazideutschland 1937-1941,
Frankfurt am Main 1997, s. 60—61.

12 W. Wasilewski, Wspélpraca sowiecko-niemiecka a zbrodnia katyriska, ,,Pamieé
1 Sprawiedliwo$¢” 2009, nr 1 (14), s. 50, 54, 56.

13 C. Weber, Der Pakt. Stalin, Hitler und die Geschichte einer morderischen Allianz,
Minchen 2019.
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sq liczby internowanych zolnierzy, odpowiednio 14 tys. 1 3—4 tys.), lecz
wiekszo§¢ znalazla sie na terenach, na ktére po 17 wrzesnia wkroczyla
Armia Czerwona 1 w efekcie podziatu Polski miedzy Niemcy 1 ZSRS
utracita mozliwo$¢ powrotu do doméw. Wedlug szacunkowych danych
w sowieckiej strefie interesow znalazlo sie ok. 300 tys. oséb, ktorych
miejscem zamieszkania byly ziemie polskie, ktore znalazly sie pod oku-
pacja niemiecka!t. Ucieczka na wschdd nie byta jedynym kierunkiem
migracji ludnos$ci wywotanych wojna. Po wkroczeniu na Kresy Wschod-
nie Armii Czerwonej rozpoczat sie exodus w odwrotnym kierunku i wraz
z wycofujacym sie zza Sanu Wehrmachtem uciekali na zachéd volks-
deutsche 1 Ukraincy'®.

Po ustaniu dzialan wojennych mozliwe bylo przekroczenie niemiecko-
-sowieckiej linii demarkacyjnej. Od 14 X 1939 r. czynne bylo przejscie
w Przemyélu, gdzie po stronie niemieckiej kontrole oséb przedostaja-
cych sie do GG przeprowadzala Policja Porzadkowa (Ordnungspoli-
zei, Orpo)'®. W pazdzierniku i na poczatku listopada cze$é uchodZcow
powrdécita do domdéw po przekroczeniu linii demarkacyjnej na Bugu
1 Sanie. Jednak wkroétce przejécia graniczne zostaly zamkniete. Nasta-
pito to na mocy decyzji generalnego gubernatora z 10 listopada i miato
byé¢ reakcja na zamkniecie granicy przez witadze sowieckie, co wedlug
Stawomira Debskiego nastapito juz 22 pazdziernika'”.

Mialo to kilka przyczyn. Przede wszystkim wladze GG chcialy
uniknaé powrotu Zydéw, ktérzy w czasie wojny uciekli na wschéd lub
zostali wydaleni poza obszar okupowany przez Wehrmacht (a pozniej
do sowieckiej strefy interesow). Wypedzaniem Zydéw zajmowaty sie glow-
nie grupy operacyjne Policji Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczenstwa
(Einsatzgruppen). Zamkniecie granicy miato réwniez na celu ochrone
przed ideologia komunistyczng. Dowodca Einsatzgruppe IV w raporcie
przestanym 21 pazdziernika z Warszawy do Gtéwnego Urzedu Bezpie-
czenstwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt, RSHA) w Berlinie zwrdcit

4 P, Eberhardt, Przemieszczenia ludnosci na terytorium Polski spowodowane
1I wojnqg swiatowq, Warszawa 2000, s. 11-13.

15 Okupacja przez Wehrmacht terytorium potozonego na wschéd od Sanu trwala
tylko kilka dni (2227 wrzeénia), do czasu wkroczenia na te tereny Armii Czerwone;j.
W spontanicznej ucieczce na zachdd wzieto udziat ok. 4-5 tys. volksdeutschéw i ok.
400-500 Ukraincéw; Bundesarchiv-Militdrarchiv, Freiburg im Breisgau (dalej: BA-MA),
Oberbefehlshaber des Heeres, sygn. RH 1/58, Raport szefa sztabu 14. Armii, gen.
E. v. Mackensena, Rzeszow, 8 X 1939 r., k. 228-232; zob. tez S. Debski, dz. cyt., s. 187.

16 M. Wieliczko, dz. cyt., s. 131-132.

17 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (dalej: AIPN), Urzad Dys-
tryktu Krakowskiego, sygn. GK 98/1, Zarzadzenie nr 25 szefa dystryktu krakowskiego,
13 XI 1939 r., k. 34; S. Debski, dz. cyt., s. 188.
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uwage na niebezpieczenstwo przenikania propagandy komunistyczne;.
Aby temu zapobiec, rekomendowal natychmiastowe zamkniecie gra-
nicy'®. Zapewne z tego samego powodu Heinrich Himmler naciskat, aby
nadzoér nad granica GG z ZSRS objeta Stuzba Bezpieczenstwa (Sicher-
heitsdienst, SD)*. 8 listopada, dwa tygodnie po przejeciu od Wehrmachtu
pelni wladzy w GG przez administracje cywilna, raportowano o drama-
tycznej sytuacjl na granicy: ,poniewaz niemieckie sily zbrojne opuscily
niemiecko-rosyjska granicg, policja graniczna nie jest w stanie powstrzy-
mac powracajacych Polakéw 1 Zydow. W liczbie 80 tys. ludzi naptywaja
przez granice 1 znajduja sie wiec w niemieckiej strefie intereséw”?. Z kolei
w raporcie Naczelnego Dowodcy Wehrmachtu na Wschodzie z 27 listo-
pada jako pow6d zamkniecia granicy wskazano gromadzenie sie uchodz-
céw po sowieckiej stronie: ,,Poniewaz do przyjecia uchodzcéow admini-
stracja cywilna — ktéra za to zadanie jest odpowiedzialna — jest jeszcze
niewystarczajaca, na polecenie generalnego gubernatora granica nie-
miecko-sowiecka zostala zamknieta dla wszelkiego ruchu ze wschodu
na zach6d”?'. Krok ten nie spowodowal wstrzymania wymiany jen-
céw wojennych?? ani nie zahamowal wypedzania na wschéd Zydéw,
czemu towarzyszyly protesty dyplomatyczne ZSRS pod koniec 1939 r.?3

18 Stimmungs- und Lagebericht der Einsatzgruppe IV (Warschau) tiber das von den
Russen besetzte Gebiet vom 21. Oktober 1939, w: Die Berichte der Einsatzgruppen aus
Polen 1939. Vollstidndige Edition, red. S. Lehnstaedt, J. Bohler, Berlin 2013, dok. 99,
s. 389-390.

1 M. Przegietka, Generalne Gubernatorstwo w raportach Stuzby Bezpieczeristwa
Reichsfiihrera SS, ,Rocznik Polsko-Niemiecki” 2019, nr 27, s. 49.

20 Politisches Archiv des Auswirtigen Amts, Berlin (dalej: PAAA), Botschaft Moskau,
sygn. 400, Odpis raportu Volksdeutsche Mittelstelle, 8 XI 1939 r., bpag. (jezeli nie
zaznaczono inaczej, ttumaczenia cytatéw sa dzielem autora).

2 BA-MA, Oberbefehlshaber des Heeres, sygn. RH 1/58, Raport sytuacyjny Naczel-
nego Dowddcy Wehrmachtu na Wschodzie, 27 XI 1939 r., k. 289.

2 Wymiana jencéw wojennych trwata od 24 X do 23 XI 1939 r. Wladzom niemiec-
kim przekazano 42 491 os6b (wedlug A. Glowackiego) lub 42 527 (wedtug D. Kisielewicz),
przewaznie Polakéw, jednak znaczny byl réwniez udziat volksdeutschow. Kolejnych 562
jencéw, przewaznie volksdeutschéw, przekazano w latach 1940-1941. Strona sowiecka
przyjeta 13 757 jenicéw; A. Glowacki, dz. cyt., s. 194; D. Kisielewicz, Wspéipraca
Niemiec i ZSRR w sprawie wymiany polskich jericow wojennych w latach 1939-1941,
w: Wrzesien 1939. Wojna na dwa fronty, red. J. Gmitruk, W. Wlodarkiewicz, Warszawa
2010, s. 599, 602.

2 Aufzeichnung des Staatssekretérs, 5 XII 1939 r., w: Akten zur deutschen Aus-
wdrtigen Politik 1918-1945, seria D: 1937-1945, t. 8. Die Kriegsjahre. Erster Band
4. September 1939 bis 18 Mdrz 1940, Baden-Baden—Frankfurt am Main 1961, dok. 419,
s. 384; Riicksprache des Generalgouverneurs mit dem Gesandten von Wiihlisch, 20 X
1939 r., w: tamze, dok. 477, s. 439; Der stellvertretende sowjetische Aulenkommissar
spricht am 17. Dezember mit dem deutschen Botschafter tiber die Flucht polnischer
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Na poczatku lutego 1940 r. dowddea SS 1 policji w dystrykeie lubelskim,
SS-Brigadefiihrer Odilo Globocnik, w odpowiedzi na pytanie, ,jak trak-
towaé¢ Polakéw 1 Ukraincéw uciekajacych z sowieckiej strefy okupacyj-
nej”, przypomnial, ze przekraczanie granicy jest zabronione, a powrot
uchodzcow z sowieckiej strefy intereséw jest przedmiotem niemiecko-
-sowieckiego porozumienia 1 nastapl w lutym 1 marcu 1940 r.24

Mimo zamkniecia granicy Moskwa 1 Berlin kanatami dyplomatycz-
nymi kontaktowaly sie w sprawie umozliwienia wyjazdu pojedynczym
osobom z jednej strefy intereséw do drugiej. Na przyktad w listopadzie
1939 r. do niemieckiej ambasady w Moskwie zwrdcil sie zastepca ludo-
wego komisarza spraw zagranicznych Wiladimir Potiomkin, informu-
jac, ze ,znana polska pisarka, Wanda Wasilewska, obecnie przebywa-
jaca we Lwowie, zwrdécita sie do rzadu sowieckiego z prosba, aby dla jej
rodziny, ktéra znajduje sie w Warszawie, wystarac sie u rzadu niemiec-
kiego o zgode na wyjazd do Lwowa”?. Szef Wydziatu Spraw Wewnetrz-
nych w Urzedzie Generalnego Gubernatora polecit niezwlocznie wydac
zgode na wyjazd dla czterech os6b (matki, cérki, siostry i siostrzenicy;
ostatecznie matka pozostata w Warszawie)?. Ten tryb umozliwienia
przekroczenia granicy ograniczat sie do waskiego grona do oséb, ktore
mialy odpowiednie koneksje.

Zamkniecie granicy bez uprzedzenia?’ uniemozliwito powrét do doméw
tysiacom o0s6b, ktére znajdowaly sie w drodze. Dramatyczna sytuacje
uchodzeéw opisal Adam Ciotkosz: ,W dniu 11 listopada przej$cie zostato
nagle zamkniete i od tego czasu ogromne rzesze ludzkie obozuja w Prze-
my$lu w straszliwych warunkach. Warunki te pogorszyly sie zwlaszcza
od czasu usuniecia uchodzcéw przez wladze sowieckie ze stacji kolejowej
1 z pociagdéw stojacych na stacji. Kwateruja oni gléwnie w miejscowym
klasztorze, poza tym w klatkach schodowych doméw 1 wrecz na ulicach.

Juden in den sowjetisch besetzten Teil Polens, w: Die Verfolgung und Ermordung der
europdischen Juden durch das nationalsozialistische Deutschland 1933-1945, t. 4.
Polen. September 1939-Juli 1941, oprac. K.-P. Friedrich, wspétpr. A. Léw, Minchen
2011, dok. 63, s. 187; S. Debski, dz. cyt., s. 186-187, 190-193.

24 BA-MA, Verbidnde und Einheiten der Feldformationen der Waffen-SS,
sygn. RS 4/188, cz. 2, Pismo dowddey SS i policji w dystrykcie lubelskim do dowddztwa
Grenzschutzu Tomaszéow Wschdd, 2 IT 1940 r., k. 489.

2 AIPN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, sygn. GK 94/11/366, Notatka przed-
stawiciela AA przy GG, 23 XI 1939 r., k. 13.

%6 Tamze, Notatka Szef Wydzialu Spraw Wewnetrznych w Urzedzie Generalnego
Gubernatora, 23 XI 1939 r., k. 12.

2T W prasie poinformowano o tym dopiero po fakcie. ,Wiadomosci Chelmskie” z 1 XII
1939 (nr 6, s. 6) donosily, ze ,,przejécie linii demarkacyjnej dotychczas jeszcze nie [jest]
dozwolone”.
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Obecnie jest ich tam okoto 16.000. Wéréd uchodzeéw w Przemys$lu gra-
sujq epidemie”?®, W Brzesciu, w podobnych warunkach, zgromadzito sie
wedlug Potiomkina 20 tys. os6b zaskoczonych zamknieciem granicy?.
Uchodzcy z ré6znym skutkiem prébowali przekroczy¢ ,zielona granice”,
samodzielnie lub z pomoca przewodnikéw. Wielu przyplacito to zyciem
(zgineto od kul lub utonelo, prébujac przekroczyé San lub Bug wptaw)
albo zostalo aresztowanych®.

Powotana przez Biuro Polityczne Komitetu Centralnego WKP(b) spe-
cjalna komisja, do ktérej nalezeli m.in. ludowy komisarz spraw wewnetrz-
nych Lawrientij Beria 1 Nikotaj Bulganin, szacowata na poczatku
grudnia 1939 r., ze na terenie sowieckiej strefy intereséw znalazto sie
121 250 uchodzcéw. Rekomendowano zatrudnienie 63 250 os6b w gospo-
darce sowieckiej (w okregach przemyslowych w glebi ZSRS?!), natomiast
pozostatym 58 tys. os6b zamierzano umozliwi¢ wyjazd do GG, zgodnie
z ich wola. Propozycje komisji zostaly przyjete przez Biuro Polityczne,
ktére nastepnie polecito Ludowemu Komisariatowi Spraw Zagranicz-
nych porozumienie sie¢ w tej sprawie z Berlinem?32. Dla wladz sowiec-
kich obecno$é na zachodnich rubiezach ZSRS uchodzZcéw, uznawanych
za ludzi niepewnych (,,element kontrrewolucyjny”), stanowita uciazliwy
problem, wymagajacy rozwigzania®,

28 A. Ciotkosz, Raport z okupowanej Polski, oprac. A. Friszke, ,Zeszyty Historyczne”
1991, nr 97, s. 135.

29 PAAA, Botschaft Moskau, sygn. 400, Telegram ambasadora F.W. Schulenburga
do AA, 22 XI 1939 r., bpag.

30 ATPN, Najwyzszy Trybunal Narodowy (dalej: NTN), sygn. GK 196/269, Wyciag ze
sprawozdan sytuacyjnych naczelnikéw powiatéow z dystryktu lubelskiego za maj 1940 r.,
k. 82; A. Ciotkosz, dz. cyt., s. 135; Relacja 24-letniego mlodzienica, dotyczaca ucieczki
z Warszawy we wrzeéniu 1939 na wschdd, 29 1 1942 r., w: Archiwum Ringelbluma.
Konspiracyjne Archiwum Getta Warszawy, t. 3: Relacje z Kreséw, oprac. A. Zbikowski,
Warszawa 2000, s. 275-276; S. Debski, dz. cyt., s. 195; R. Wozniak, Przemysl w latach
11 wojny swiatowej w relacji kronikarza klasztoru Franciszkanéw-Reformatéw, Przemys§l
1998, s. 50.

' Na przetomie 1939 i 1940 r. do oérodkéw przemystowych ZSRS wyjechato kilka-
dziesigt tysiecy uchodzcéw (Polakéw i Zydow); zob. A. Glowacki, dz. cyt., s. 366—368;
G. Hryciuk, Zmiany ludnosciowe i narodowosciowe..., s. 154.

32 S. Debski, dz. cyt., s. 189.

3 A. Glowacki, dz. cyt., s. 363-364, 369-370; L. Swiatek, Sytuacja uchodzZcow
zydowskich na ziemiach pétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941
w Swietle opublikowanych dokumentow Archiwum Ringelbluma, w: Sowietyzacja i rusy-
fikacja pétnocno-wschodnich ziem II Rzeczypospolitej (1939-1941). Studia i materiaty,
red. M. Gnatowski, D. Bo¢kowski, Bialystok 2003, s. 137—138; Sprawozdanie Konsulatu
Rzeczypospolitej Polskiej w Bukareszcie dla Komitety do Spraw Kraju w Angers
w Francji o sytuacji ludnosci polskiej w Matopolsce Wschodniej, 23 11940 r., w: Z ziemi
sowieckiej — z domu niewoli. Relacje, raporty, sprawozdania z londyriskiego archiwum
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W grudniu 1939 r. sowiecka dyplomacja poruszala sprawe uchodzcéw
kilkakrotnie, coraz usilniej domagajac sie przyjecia ich przez I1I Rzesze.
Jednak w Berlinie za absolutny priorytet uznawano sprawne przepro-
wadzenie akcji przesiedlania do Rzeszy volksdeutschow. Niemieckiemu
ambasadorowi w Moskwie Friedrichowi Wernerowi von der Schulenbur-
gowl polecono przeciaganie rozméw w sprawie wymiany uchodzcéw, aby
jej realizacja nie zagrozita akcji Heim ins Reich (,,powrdt do Rzeszy”).
Ostatecznie 23 grudnia Niemcy zgodzili sie na przyjecie nie wiecej niz
60 tys. uchodzcow, lecz pod warunkiem ich weryfikacji. Strona sowiecka
wyrazila gotowos§¢ przyjecia 14 tys. uchodzcéw, ktoérzy mieszkali na zie-
miach polskich wecielonych do ZSRS, a po wybuchu wojny znalezli sie
na terenie okupacji niemieckiej®*.

Gdy w marcu 1940 r. przeprowadzano paszportyzacje, uchodzcy mogli
deklarowac, czy przyjma obywatelstwo sowieckie, czy powrdca do nie-
mieckiej strefy intereséw. W rzeczywistoéci zgoda na przyjecie obywa-
telstwa byla réwnoznaczna z wysiedleniem z zachodnich rubiezy ZSRS
(z czego na og6t nie zdawano sobie sprawy), poniewaz 2 marca Biuro
Polityczne podjelo decyzje, ze uchodzcey, ktérzy zdecyduja sie pozostaé
w ZSRS, nie beda mogli przez 5 lat mieszka¢ w stukilometrowej stre-
fie przygranicznej (dopuszczano jednak wyjatki; np. w Bialtymstoku
umozliwiono pobyt wybranym fachowcom zatrudnionym w przemysle
1 urzedach oraz literatom). Zatem juz wtedy przesadzony zostal los tych
uchodzcéw, ktorzy nie zamierzali opuscié terytorium ZSRS (zostali oni
deportowani w czerwcu 1940 r.)®.

Berlin zgodzit sie na przyjecie uchodzcéw, chociaz trudno oprzeé sie
wrazeniu, ze nie mial w tym zadnego interesu. Wypowiedz Franka pod-
czas narady wiadz GG w sprawie przesiedlen z 19 stycznia sugeruje,
ze Moskwa uzalezniala zaaprobowanie wyjazdu volksdeutschéw od zgody
wladz niemieckich na przyjecie pozostalych uchodzcéw. Generalny guber-
nator wyjasnial: ,w wypadku przesiedlenn musimy oméwicé ze Zwiazkiem
Sowieckim kilka nieprzyjemnych kwestii. Pomimo zacieklego oporu
1 dtugiego wzbraniania sie, zmuszono nas do [zawarcia — M.P.] societas
leonina [lac. lwia spéltka, w ktorej jeden z udziatowcow jest pozbawiony

prof. Stanistawa Kota, oprac. J. Gmitruk, Z. Hemmerling, J. Salkowski, Warszawa
1995, dok. 1, s. 10-11.

34 S. Debski, dz. cyt., s. 190-192; G. Hryciuk, Zmiany ludnosciowe i narodowo-
Sciowe..., s. 151-152.

3% A. Glowacki, dz. cyt., s. 80-81, 363, 372—373; Raport Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych dla Rzadu opracowany na podstawie informacji dr. Edmunda Parnesa
o sowieckiej okupacji Lwowa i polozeniu jego ludnosci, sierpien 1940 r., w: Z ziemi
sowieckiej..., dok. 9, s. 66.
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udziatu w stratach, a drugi w zyskach — M.P.], niewiarygodnie nieko-
rzystnej umowy. Bedziemy musieli przyjaé ok. 60 tys. uciekinieréw ze
Zwiazku Sowieckiego, lecz w zamian bedziemy mogli wyekspediowaé
tylko 14 tys. Pozostaje tylko nadzieja, ze gubernator Wéchter, ktérego
wyznaczylem szefem naszej komisji do tych spraw, przez kategoryczne
stosowanie przyznanego nam przez Rosje prawa do wysiedlen bedzie
gral na zwloke 1 uniknie tego, by Sowieci nie przystali nam do kraju
tych Zydow, Cyganow i Polaczkow [w oryg. Polacken], ktorych wyrzu-
ciliémy dzieki szczesciu 1 sprytowi’¢. Od negatywnej oceny porozumie-
nia w sprawie uchodzcéw Frank powstrzymat sie 6 lutego w rozmowie
z korespondentem , Viélkischer Beobachter”, gdy nazwat je ,,wspanialo-
my$lnym” 1 wyjasnit, ze ,,60 do 70 tys. 0s6b chce wjecha¢ do Generalnego
Gubernatorstwa, a najwyzej 8 tys. chce wyjechaé. To sa ci Polacy, kto-
rych rodziny sa we Lwowie”®". Opublikowany wywiad nie zawieral tych
informacji. Zamiast nich pojawily sie ogdlnikowe i dalekie od prawdy
zapewnienia o, przyjaznej atmosferze” pracy niemiecko-sowieckich komi-
sji przesiedlenczych®.

Podczas rozmoéw prowadzonych przez ministra spraw zagranicznych
Rzeszy Joachima von Ribbentropa w zwiazku z podpisaniem traktatu
0 przyjazni i granicy z 28 IX 1939 r. nie bylo jeszcze mowy o uchodz-
cach, chociaz omawiano juz sprawe wymiany ludnosSci. W uzupelnie-
niu traktatu na wniosek Berlina tego samego dnia podpisano ,,poufny
protokdt” o umozliwieniu dobrowolnego przesiedlania sie do III Rzeszy
ludnos$ci narodowos$ci niemieckiej z sowieckiej strefy intereséw. Analo-
giczne postanowienia przewidywaty mozliwos$¢ przesiedlenia do ZSRS
Ukraincéw 1 Biatorusinéw z ziem polskich okupowanych przez Niemcy®.
Ten protokot byt tylko ogélna deklaracja, a umowe w sprawie przesie-
dlen podpisano 16 XI 1939 r.*°

36 AIPN, Dziennik Hansa Franka, sygn. GK 95/2, Protokét konferencji kierownikow
wydziatéw, 19 1 1940 r., k. 38.

37 AIPN, Dziennik Hansa Franka, sygn. GK 95/9, Wywiad H. Franka z korespon-
dentem , Volkischer Beobachter”, k. 461.

38 Deutsche Aufbauarbeit im besetzten Polen, ,Volkischer Beobachter”, nr 42, 11 11
1940, s. 2. Na temat sporéw w toku wymiany ludnosci zob. Bericht zur innenpolitischen
Lage (Nr. 24), 4 XII 1939 r., w: Meldungen aus dem Reich. Die geheime Lageberichte des
Sicherheitsdienstes der SS 1938-1945, t. 3, wyd. H. Boberach, Herrsching 1984, s. 528.

3 Vertrauliches deutsch-sowjetisches Protokoll, 28 IX 1939 r., w: Akten zur deutschen
Auswdrtigen Politik..., dok. 158, s. 128; I. Fleischhauer, Der deutsch-sowjetische
Grenz- und Freundschaftsvertrag vom 28. September 1939. Die deutsche Aufzeichnungen
tiber die Verhandlungen zwischen Stalin, Molotov und Ribbentrop in Moskau, ,,Viertel-
jahrshefte fur Zeitgeschichte” 39, 1991, nr 3, s. 447-470.

40 G. Hryciuk, Zmiany ludnosciowe i narodowosciowe..., s. 151-152.
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Na jej podstawie od potowy grudnia 1939 do poczatku lutego 1940 r.
przesiedlono do Rzeszy 128 379 volksdeutschéw z Galicji, Wolynia
1 znad Narwi‘. W przeciwng strone, do ZSRS, wyjechato natomiast
13 319 Biatorusinéw, Ukraincéw, Rusinéw 1 Lemkéw*2. Do niemieckich
komisji przesiedlenczych, ktore rejestrowaty volksdeutschéw, zwracali
sie réwniez Polacy, probujac w ten sposéb przekroczyé zamknieta gra-
nice. Oficer SS z komisji przesiedlenczej w fucku zapisat 25 grudnia:
sJest tu sporo polskiej szlachty, ktéra chece wrécié. Tutaj czeka ich strzat
w tyl w glowy. Potem przychodzi refleksja, ze to wladnie szlachta inspi-
rowala wrogoé¢é wobec Niemcoéw’*3, O znacznej liczbie ludnosci, ktora
naptyneta do Liucka po rozpoczeciu wojny, informowat w grudniu 1939 r.
niemiecki konsul Gebhard von Walther, zaangazowany w akcje Heim
ins Reich: ,liczba mieszkancéw miasta Luck wzrosta z 35 000 w czasach
polskich do 60 000 obecnie”™*. Wraz z volksdeutschami do GG starali
si¢ wyjecha¢ zreszta nie tylko Polacy. Préby takie podejmowali nawet
Zydzi, a przede wszystkim Ukraincy*>. W styczniu 1940 r. reprezen-
tant Urzedu Spraw Zagranicznych (Auswirtiges Amt, AA) przy komisji
ds. przesiedlen szacowal, ze w sowieckiej strefie intereséw znajduje sie
prawie 100 tys. uchodzcow z niemieckiej strefy intereséw, ktorzy prze-
bywaja, przede wszystkim w Brzesciu 1 Przemy$lu (po ok. 35 tys. oséb),

4 1. Heinemann, Rasa, ziemia, niemiecka krew. Gtéwny Urzqd Rasy i Osadnictwa SS
i nowy porzadek rasowy Europy, ttum. J. Gérny, Gdansk 2014, s. 207-208; J. Sobczak,
Hitlerowskie przesiedlenia ludnosci niemieckiej w dobie II wojny swiatowej, Poznan
1966, s. 175-176; A. Strippel, NS-Volkstumspolitik und die Neuordnung Europas.
Rassenpolitische Selektion der Einwandererzentralstelle des Chefs der Sicherheitspolizei
und des SD (1939-1945), Paderborn 2011, s. 94.

42 G. Hryciuk, Przesiedlenia ludnosci ukrairiskiej, bialoruskiej, rosyjskiej i rusiriskiej
z Generalnego Gubernatorstwa do radzieckiej strefy intereséw w 1940 r., w: Wokdét
historii i polityki. Studia z dziejow XIX i XX wieku dedykowane Profesorowi Wojcie-
chowi Wrzesiriskiemu w siedemdziesiqta rocznice urodzin, red. S. Ciesielski, T. Kula,
K. Ruchniewicz, J. Tyszkiewicz, Torun 2004, s. 278; M. Zajaczkowski, Ukrairiskie
podziemie na Lubelszczyznie w okresie okupacji niemieckiej 1939-1944, Lublin—War-
szawa 2015, s. 88.

4 Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde, Volksdeutsche Mittelstelle, sygn. R 59/309,
Sprawozdanie z przebiegu przesiedlen, 1939/1940 r., k. 39.

4 Kopia raportu trzeciego, przygotowanego przez konsula generalnego [G.] Walthera,
Przedstawiciela Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Niemieckiej Delegacji Przesie-
dlenczej na temat sytuacji na obszarze Ukrainy Zachodniej dla Ministerstwa Spraw
Zagranicznych w Berlinie, 17 XII 1939 r., w: C. Madajczyk, Niemieckie dokumenty
o sytuacji Polakéw..., dok. 1, s. 58.

4 W przypadku malzenstw mieszanych niemiecko-ukrainskich na ogét wyrazano
zgode na wyjazd calej rodziny; tamze, k. 13, 20. Liczbe Ukrainicow, ktoérzy wraz z volks-
deutschami wyjechali z zachodnich terenéw ZSRS do Rzeszy, szacuje sie na 10 do 20 tys.;
M. Zajaczkowski, dz. cyt., s. 88.
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Kowlu (ok. 20 tys. 0s6b) i Bielsku Podlaskim (ok. 2—3 tys. os6b). Zwro-
cit uwage, ze sa wsrdd nich rodziny polskich kolejarzy, ktérych przy-
jeto do stuzby na Kolei Wschodniej w GG. Znajdujac sie w rozpaczliwej
sytuacji, stawali w kolejkach do komisji zajmujacych sie przesiedlaniem
volksdeutschow*s.

Przygotowaniu wymiany uchodzcéw stuzylo kilka niemiecko-sowiec-
kich konferencji. 6-8 XII 1939 r. goécila w Krakowie 1 Zakopanem
delegacja ZSRS, ktérej przewodzit M.N. Litwinow?’. Jej czlonkami byli
m.in. gen. Iwan Maslennikow — zastepca ludowego komisarza spraw
wewnetrznych ds. wojsk NKWD oraz Wtadimir Jegnarow, ktéry pozniej
byt przewodniczacym sowieckiej delegacji w komisji ds. wymiany uchodz-
coéw, a podczas przesiedlen Bialorusinéw 1 Ukraincéw z GG do ZSRS
na przelomie lat 1939 1 1940 byl szefem komisji sowieckiej w Jarosta-
wiu*t, Sowiecka delegacje podejmowali Frank 1 Wachter, ktory przewo-
dzit niemieckiej delegacji w komisji ds. wymiany uchodzZcéw. Podczas
grudniowej konferencji omawiano przede wszystkim wyjazd do Rze-
szy volksdeutschéw z sowieckiej strefy intereséw oraz Bialorusinéw
1 Ukraincéw z GG do ZSRS (sprawa uchodzcow byla jeszcze na drugim
planie)*. Zaangazowanie funkcjonariuszy NKWD w przeprowadzanie
wymiany ludnoSci nie bylo przypadkowe 1 miato miejsce réwniez pdz-
niej, podczas rejestracji 1 wyjazdu uchodzcéw. Instrukcje w tej spra-
wie wydat 31 grudnia Beria, poruczajac lokalnym strukturom NKWD
zabezpieczenie tej akeji®.

W lutym 1 marcu 1940 r., po zakonczeniu przesiedlen volksdeutschéw
oraz Biatorusinéw i Ukraincéw, sprawe zblizajacej sie wymiany
uchodzcéw omawiano w Moskwie. Urzednicy Ludowego Komisa-
riatu Spraw Zagranicznych zaaprobowali deklaracje dyplomatow

46 Nota bene niemieckie komisje miaty trudnoéci z odréznieniem Polakéw od volks-
deutschéw, poniewaz ci pierwsi, jesli pochodzili z ziem b. zaboru pruskiego, czesto znali
niemiecki lepiej niz Niemcy etniczni z Galicji 1 Wolynia; PAAA, Politische Abteilung V,
sygn. R 104387, Raport przedstawiciela AA przy niemieckiej delegacji do komisji
ds. przesiedlencéw, dla AA, 18 I 1940 r., bpag.

47 Wedlug S. Debskiego byl to zastepca kierownika oddzialu Europy Centralne;j
w Ludowym Komisariacie Spraw Zagranicznych, a zbieznoéé nazwisk z bylym szefem
tego resortu Maksimem Litwinowem, odwolanym wiosng 1939 r. i zastapionym przez
Wiaczestawa Mototowa, jest przypadkowa. Inaczej] W. Wasilewski, ktory jako szefa
delegacji wymienia wlaénie bylego ludowego komisarza; zob. S. Debski, dz. cyt., s. 199;
W. Wasilewski, dz. cyt., s. 50.

48 Sowjet-Delegation kommt nach Krakau, ,Warschauer Zeitung”, nr 20, 5 XII 1939,
s. 1.

4 W. Wasilewski, dz. cyt., s. 50-51.

% A. Glowacki, dz. cyt., s. 372-373.
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III Rzeszy o ,faworyzowaniu aresztowanych volksdeutschéw i rodzin
polskich urzednikéw’s?,

28-31 marca goscita w Krakowie kolejny raz delegacja sowiecka, kto-
rej przewodzil Jegnarow, podejmowany przez Wachtera. Tematem dwu-
dniowych rozméw (29-30 marca) byla juz wylacznie wymiana uchodz-
cow®2. W posiedzeniu niemieckiej delegacji, ktore odbyto sie 28 marca,
jeszcze przed rozpoczeciem rozméw z delegacja sowiecka, wzial udzial
funkcjonariusz Gestapo, ,,SS-Hauptsturmfiihrer Lischka”®, zastepujacy
SS-Brigadefiihrera Bruno Streckenbacha, dowddce Policji Bezpieczen-
stwa (Sicherheitspolizei, Sipo) 1 SD w GG. Informowat on o przygoto-
waniach do rejestracji uchodzcéw po przekroczeniu granicy w obozach
przejéciowych?®:. Kolejnego dnia zaden funkcjonariusz Gestapo nie brat
juz udzialu w rozmowach z delegacja sowiecka. Podczas narad usta-
lono, ze pod pojeciem uchodzcéw nalezy rozumiec osoby, ktére w 1939 r.
,W wyniku dzialan wojennych znalazly sie poza miejscem zamiesz-
kania 1 zostaly oddzielone od swoich rodzin” (w tym osoby pracujace
1 studiujace poza miejscem zamieszkania). UchodZcom miat byé umoz-
liwiany powro6t bez wzgledu na narodowos$é (tu wystepowala sprzecz-
no$¢ z wezeéniejszymi ustaleniami o faworyzowaniu volksdeutschow
1 rodzin polskich urzednikéw). Wymiana uchodzcéow miata sie odbywacé
partiami: po przyjeciu przez strone niemiecka grupy 5 tys. os6b strona
sowiecka miata przyjmowac tysiac oséb®. Niemieckie komisje rejestru-
jace uchodzcow na wyjazd do GG miaty dziata¢ w Brzesciu, Przemys§lu
1 Wiodzimierzu Wotynskim, a dodatkowo mialy przeprowadzaé rejestracje
réwniez w Kowlu 1 Lwowie. Sowieckie komisje mialy pracowaé w Biatej
Podlaskiej, Hrubieszowie i1 Jarostawiu, a ponadto mialy przeprowadzaé
rejestracje w Warszawie 1 Zamos$ciu. Z podpisanego protokolu wynika,

51 PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104387, Telegram ambasadora F.W. Schu-
lenburga do AA, 19 IT 1940 r., bpag.

52 W. Wasilewski, dz. cyt., s. 52, 54. Informacje o tej konferencji podano do wiado-
moéci publicznej: Deutsch-sowjetischer Fliichtlings-Austausch vereinbart, ,Warschauer
Zeitung”, nr 74, 30 III 1940, s. 1; L. Landau, Kronika lat wojny i okupacji, t. 1: wrzesien
1939 — listopad 1940, oprac. Z. Landau, J. Tomaszewski, Warszawa 1962, s. 376.

% Prawdopodobnie autor protokotu popetnit btad, jest o wiele bardziej prawdopo-
dobne, ze Streckenbacha zastepowal jego podwladny, SS-Hauptsturmfithrer Walter
Liska, funkcjonariusz Befehlshaber der SiPo und des SD (BdS) w Krakowie (zgadza
sie stopien stuzbowy), a nie SS-Sturmbannfithrer Kurt Lischka, 6wczesny szef Gestapo
w Kolonii; E. Klee, Das Personenlexikon zum Dritten Reich. Wer war was vor und nach
1945, Frankfurt am Main 2013, s. 374.

5 PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104405, Czwarte posiedzenie niemieckie]
komisji ds. wymiany uchodzcéw, 28 III 1940 r., bpag.

% Tamze, Protokét obrad niemieckiej 1 sowieckiej komisji ds. wymiany uchodzcow,
29 III 1940 r., bpag.
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ze Niemcy ponownie ktadli duzy nacisk na uwolnienie aresztowanych
volksdeutschow 1 umozliwienie im wyjazdu do Rzeszy. Ten problem pozo-
stal nierozwigzany, a rozmowy mialy byé kontynuowane we Lwowie®®.

Niezatatwienie tej sprawy wplynelo prawdopodobnie na opéznienie
wymiany uchodzZcéw, ktérej poczatek pierwotnie planowano jeszcze
na potowe lutego lub marzec 1940 r.>” Informacje o wymianie uchodz-
cé6w podano w GG do publicznej wiadomosci jeszcze w marcu 1940 r.58

Gdy przygotowania zakonczono, Moskwa chciala przystapic
do wymiany uchodZcéw juz na poczatku kwietnia 1940 r. Tymcza-
sem Berlin proponowat podjecie pracy nie wczeéniej niz 10 kwiet-
nia®®, co odbiegalo od ustalen z 29 marca o ,,niezwlocznym” rozpoczeciu
wymiany uchodzcéw. Ostatecznie przetom nastapil dopiero 8 kwietnia,
gdy wladze ZSRS zadeklarowaly gotowo$¢ wznowienia rozmow w sprawie
uwiezionych volksdeutschéw i zapewnity, ze wydeleguja na nie przed-
stawiciela z odpowiednimi pelnomocnictwami®. Po przerwaniu impasu
delegacja niemiecka zapowiedziata swoj przyjazd. Gtéwna komisja miata
przybyé¢ do Przemysla 12 kwietnia, a 3 dni pdzniej do Lwowa, gdzie
16 kwietnia mialy sie rozpoczaé rozmowy w sprawie uwolnienia areszto-
wanych volksdeutschow®'. W razie ich fiaska — jak wynika z notatki AA —

% Tamze, Raport przedstawiciela AA G. Walthera dla AA, 1 IV 1940 r., bpag.

57 AAN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa w Krakowie 1939-1945, sygn. 434/1,
Odpis pisma Wydziatu Spraw Wewnetrznych Urzedu Generalnego Gubernatora do Wyz-
szego Dowddey SS 1 Policji w GG, 14 II 1940 r., k. 11; AIPN, NTN, sygn. GK 196/254,
Pismo Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa Urzedu Generalnego Gubernatora do Wydzia-
16w Wyzywienia i Rolnictwa urzedéw szeféw dystryktéw, 6 11T 1940 r., k. 87; Archiwum
Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Urzad Okregu Lubelskiego 1939-1944 (dale;j:
UOL), sygn. 133 (mkf 87), Okélnik Urzedu Generalnego Gubernatora ws. przesiedlen,
1 II 1940 r., k. 1; Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde, Reichssicherheitshauptamt, sygn.
R 58/1032, Notatka z narady u szefa RSHA, R. Heydricha, Berlin, 30 I 1940 r., k. 468v.

% AIPN, Urzad Dystryktu Krakowskiego, sygn. GK 98/1, Zarzadzenie nr 16 szefa
dystryktu krakowskiego, 7 III 1940 r., k. 160-161; Im kurze erfolgt Austausch polnischer
Fliichtlinge, ,Warschauer Zeitung”, nr 65, 17/18 III 1940, s. 6. W dystrykcie radomskim
obwieszczenie o wymianie uchodzcéw, podpisane przez szefa dystryktu Karla Lascha,
nosito date 2 kwietnia; zob. BN, sygn. DZS IA 7 Cim, Do ludnoéci polskiej! [Inc.]
Na skutej niesumiennego podzegania przez wladcow polskich, tysiace obywateli polskich
uciekto podczas dziatan wojennych przed zblizajacymi sie wojskami [...], Radom,
2 TV 1940 r.; https://polona.pl/item/do-ludnosci-polskiej-inc-na-skutek-niesumiennego-
podzegania-przez-wladcow-polskich,NzU1MjUwNzQ/0#info:metadata (21 V 2020).

% AIPN, Urzad Dystryktu Krakowskiego, sygn. GK 98/1, Telegram ambasadora
F.W. Schulenburga do AA, 3 IV 1940 r., bpag.

80 Tamze, Odpis telegramu radcy M. Schliepa z AA do przedstawiciela AA przy
generalnym gubernatorze w Krakowie, 8 IV 1940 r., bpag.

61 Tamze, Odpis telegramu przedstawiciela AA przy generalnym gubernatorze
w Krakowie do AA, 10 IV 1940 r., bpag.
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cata akcja wymiany uchodzcow tracitaby dla Rzeszy sens 1 delegacja
miata powrécié¢ do GG82. Ostatecznie przyjazd delegacji opdznit sie o 3 dni
(granice w Przemys$lu przekroczyla 15 kwietnia)®. Juz po 2 dniach
pobytu w ZSRS Wachter powrdcit do Krakowa, zanim poruszono
sprawe volksdeutschéw.

Personel niemieckiej delegacji do komisji ds. wymiany uchodZcow,
noszacej nazwe Kontroll- und DurchlalBkommission fiir den Austausch
von Flichtlingen, liczyl 35 oséb 1 zostal podzielony na cztery grupy.
Do gtéwnej komisji nalezato 14 os6b. Szefem byl Wachter, ktory w cza-
sie wymiany uchodzcéw czeSciej przebywal w Krakowie niz we Lwo-
wie, gdzie jego zastepca byl major zandarmerii Hans Flade®t. Do gtow-
nej komisji nalezeli: Walther — reprezentant AA, Rudolf Pavlu — szef
Wydziatu Praca w urzedzie szefa dystryktu krakowskiego, a zarazem
wspolpracownik Wichtera jeszeze z Austrii®, kilku nizszych ranga
urzednikéw wladz dystryktu krakowskiego, ttumacz, lekarz, pracow-
nik Volksdeutsche Mittelstelle (VoMi)%, stenotypistka 1 kierowcy. Rolag
gltéwnej komisji bylo utrzymywanie kontaktu z miejscowymi wladzami
sowieckimi, Ambasada Niemiec w Moskwie 1 wltadzami GG w Krakowie.
Przynajmniej dwoch cztonkéw gléwnej komisji nalezato do SS: Wachter
(SS-Brigadefiihrer) 1 Pavlu (SS-Sturmbannfiithrer). Inaczej przedstawiat
sie sktad trzech komisji lokalnych, zajmujacych sie rejestracja uchodz-
céw, do ktérych poza 2 ttumaczami, 3 lekarzami (ktérzy mieli badaé
uchodzcéw pod katem choréb zakaznych) 1 3 pracownikami VoMi (mieli
wspotdecydowacé o przyjeciu volksdeutschow) nalezalo az 13 oficeréow SS,
a ich kierownikami byli funkcjonariusze Gestapo®.

62 Tamze, Notatka urzednika AA, 12 IV 1940 r., bpag.

6 Tamze, Odpis telegramu przedstawiciela AA przy generalnym gubernatorze
w Krakowie do AA, 15 IV 1940 r., bpag.

64 Major zandarmerii Hans Flade w pierwszej polowie 1940 r. byt oficerem tacz-
nikowym Komisarza Rzeszy ds. Umacniania Niemczyzny w sztabie Dowddcy Policji
Porzadkowej w Krakowie. Pod koniec 1940 r. Flade stuzyt w Gléwnym Urzedzie Policji
Porzadkowej w Berlinie w stopniu podpulkownika zandarmerii; Mit dem U-Wagen bei
der Polizei im Osten, ,,Die deutsche Polizei”, nr 5, 1 III 1940, s. 67; 205 000 Volksdeutsche
aus dem Stidosten kehren heim, ,Die deutsche Polizei”, nr 24, 15 XII 1940, s. 413;
H. Schafranek, dz. cyt., s. 60—61.

6 M. Roth, Herrenmenschen. Die deutschen Kreishauptleute im besetzten Polen.
Karrierewege, Herrschaftspraxis und Nachgeschichte, Gottingen 2009, s. 494.

66 Ta podlegta SS organizacja zajmowala sie m.in. opieka nad Niemcami etnicznymi
poza granicami Rzeszy i ich przesiedlaniem do Niemiec.

57 PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104405, Odpis noty AA do Ambasady ZSRS
w Berlinie, 27 III 1940 r., bpag.; tamze, Sktad osobowy niemieckiej komisji ds. wymiany
uchodzcow z ZSRS, stan z 21 III 1940 r., bpag.
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Kierownikiem komisji lokalnej z siedziba w Brzesciu byt SS-Ober-
sturmfithrer Eduard Schmidt®, szef Komisariatu Policji Granicznej
w Kutnie, w Przemys$lu — SS-Untersturmfithrer Edgar Schultz®, funkcjo-
nariusz Gestapo z Krakowa, a we Wlodzimierzu Wotynskim — SS-Haupt-
sturmfihrer Eduard Bornes™, szef Wydziatu Personalnego Gestapo
w Lodzi. Informacji o tym, ze wymienieni kierownicy byli gestapowcami
prézno szukaé w wykazie czlonkéw niemieckiej delegacji przekazanej
wladzom sowieckim — podano tam tylko range w SS. Jednak z faktu,
ze na terytorium ZSRS znalezli sie trzej gestapowcy nie powinno sie
wycliagaé zbyt daleko idacych wnioskéw, poniewaz byli funkcjonariu-
szami niskiego lub Sredniego szczebla i nic nie wskazuje, aby otrzymali
specjalne pelnomocnictwa. Dobér tych oficeréw nie byt jednak przypad-
kowy. Delegowano do tego zadania ludzi juz od kilku miesiecy petnia-
cych stuzbe na ziemiach polskich i znajacych jezyk polski (dwoch uro-
dzilo sie 1 wychowywato w okolicy t.odzi).

Wyznaczenie jako kierownikéw komisji lokalnych funkcjonariuszy
Gestapo nie dziwi, jesli wziaé pod uwage, ze nadzor nad przyjmowanymi
do GG uchodzcami objal dowddea Sipo 1 SD w GG Bruno Streckenbach,
ktory 4 IV 1940 r. wydal wytyczne dla niemieckich komisji w sprawie
wymiany uchodzcéw. Proces rejestracji uchodzcow w sowieckiej strefie
interes6w zamierzano przeprowadzi¢ w mozliwie krétkim czasie. Kon-
trola uchodzcéw przez Gestapo miata byé podzielona na dwa etapy, przy

6 Ur. 8 X 1901 r. w Chorzeszowie k. Lodzi, po 1918 r. zamieszkal w Lipsku.
Studiowat w Wyzszej Szkole Handlowej w Berlinie. Od 1934 r. nalezat do SA i NSDAP,
rok pdzniej rozpoczal prace w Gestapo (m.in. w Tylzy). W 1939 r. nalezal do EG V, ktéra
od wrzesnia 1939 r. dziatala na pétnocnym Mazowszu 1 Kujawach, a nastepnie zostat
szefem placowki Gestapo w Inowroctawiu. W lutym 1940 r. zostat szefem Komisariatu
Policji Granicznej (réwniez w strukturach Gestapo) w Kutnie, gdzie spedzil 3 lata.
Od lutego 1943 r. pracowal w RSHA, w 1944 r. za$ wykazywany jest wérdd personelu
Gestapo w Poznaniu. Zmart w Innsbrucku 21 V 1973 r.; AIPN, Tajna Policja Panstwowa.
Oddziat w Inowroctawiu, sygn. GK 713/1, t. 2, Pismo BdS w Krakowie do Urzedu Policji
Panstwowej w Inowroctawiu, 26 VII 1940 r., k. 10; J. Bohler, Funkcjonariusze Gestapo
oraz ich placéwki wystepujgce w albumie, w: Kariera SS-Oberscharfiihrera Hermanna
Baltruschata 1939-1943. Album fotograficzny funkcjonariusza Einsatzgruppe i Geheime
Staatspolizei na ziemiach polskich wcielonych do Rzeszy, red. J.Z. Sawicki, wspolpr.
J. Bohler, Warszawa 2014, s. 25—40.

69 J. Bratko, Gestapowcy, Karkéw 1985, s. 147, 166.

70 Ur. 18 VIII 1886 r. w Ozorkowie. W czasie okupacji funkcjonariusz Gestapo
w Lodzi, od grudnia 1942 r. w Inowroctawiu, a nastepnie w urzedzie Komendanta
Sipo i SD w Krakowie; zob. ,,Befehlsblatt des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD”,
nr 55, 19 XII 1942, s. 670; J. Bratko, dz. cyt., s. 37, 231; M. Cyganski, Urzad Tajnej
Policji Hitlerowskiej (Gestapo) w fodzi w latach 1939-1944 i pozostate po nim akta,
,»Archeion” 43, 1966, s. 171.
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czym pierwszy, na terytorium ZSRS, mial by¢ dos¢ pobiezny: ,,Rozumie
sie samo przez sie, ze nie jest mozliwe przygotowanie szczegdlowych
wytycznych dla rejestracji uchodzcéw. To dotyczy w szczegdlnoscei [...]
weryfikacji przez Policje Bezpieczenstwa. Musi ona zosta¢ ograniczona
przede wszystkim do kontroli odebranych [uchodZcom — M.P.] legi-
tymacji, krotkiego przestuchania 1 uwzglednienia osobistego wraze-
nia. Brak bedzie do dyspozycji policyjnych ksiag gonczych™, poniewaz
odstepuje sie od zabrania ich na terytorium Rosji sowieckiej. Wobec
tego dopuszczenie konkretnego uchodzcy do wymiany bedzie w wielu
wypadkach w mniejszym lub wiekszym stopniu uzaleznione od oceny
cztonkéw komisji””2. Niemcom zalezalo przede wszystkim na przyjeciu
volksdeutschow, a ,,spoéréd uchodzcow narodowosci polskiej w pierwsze)
kolejnoéci zaleca sie uwzgledniaé rodziny urzednikéw, ktoérych przyjeto
z powrotem do stuzby na poczcie, kolei, policji itd. na ziemiach okupowa-
nych. Zasadniczo nie nalezy uwzglednia¢ bylych polskich oficer6w oraz
Zydow”™. Ten ostatni fragment jest posrednig wskazdéwka §wiadczaca
o tym, ze dowddca Sipo 1 SD w GG nie zdawat sobie sprawy, ze polscy
oficerowie nie tylko nie przebywaja na wolnosci, lecz sa w tym czasie
mordowani przez NKWD™. Mozliwie liczng grupe uchodzZcow zamierzano
od razu skierowa¢ na roboty w Rzeszy, wobec czego faworyzowane mialy
by¢ zdrowe 1 silne osoby mlode lub w $rednim wieku?.
Zakwalifikowani do wymiany uchodzcy mieli otrzymaé legityma-
cje uprawniajaca do wjazdu do GG. Droge do granicy mieli odbywac
w zamknietych, konwojowanych transportach. Z Brzescia po przejsciu
granicy pieszo uchodzcy mieli zostaé przewiezieni pociggiem z Tere-
spola do Bialej Podlaskiej. Z Wlodzimierza Wolynskiego podréz miata

™ Tu bez watpienia chodzi o przygotowana na polecenie RSHA na poczatku 1940 r.
Sonderfahndungsbuch Polen, czyli ksiege goncza, ktéra zawierata ok. 8500 nazwisk
obywateli II RP poszukiwanych przez Gestapo; zob. Sonderfahndungsbuch Polen. Spe-
cjalna ksiega goricza dla Polski, oprac. G. Bebnik, Katowice—Warszawa 2019; G. Bebnik,
Proskrypcja w nowej odstonie. Niemieckie listy goricze w przededniu i poczatkach II wojny
Swiatowej, Warszawa 2020.

2. APL, UOL, sygn. 167 (mkf 101), Wytyczne w sprawie przeprowadzenia niemiecko-
-sowieckiej wymiany uchodzcéw, 4 IV 1940 r., k. 9.

s Tamze.

™ O braku dowodéw wskazujacych na wiedze Gestapo (lub innych stuzb niemieckich)
o losie polskich oficerow w ZSRS przed 1943 r. zob. W. Wasilewski, dz. cyt., passim.

 Taki sam cel stawiaty sobie wladze GG w wypadku powrotu obywateli polskich,
ktorzy jako uchodZcy znalezli sie na Litwie, w Rumunii i na Wegrzech; AIPN, Rzad Gene-
ralnego Gubernatorstwa, sygn. GK 94/11/260, Urzad Generalnego Gubernatora, notatka,
28 IIT 1940 r., k. 2; AIPN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, sygn. GK 94/11/366,
Urzad Generalnego Gubernatora, Wydziat Spraw Wewnetrznych, notatka, 10 V 1940 r.,
k. 7.
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sie odby¢ pociggiem przez Kowel do stacji granicznej Dorohusk, gdzie
uchodzcy mieli sie przesiaéé do niemieckiego pociagu do Chelma. Nato-
miast uchodzcy z Przemyséla mieli przej$é pieszo przez most graniczny
do niemieckiej cze$ci miasta. Po przekroczeniu granicy mieli by¢ kon-
wojowani przez Orpo do trzech obozéw przejSciowych (Auffanglager) —
w Biatej Podlaskiej (dla 4 tys. oséb), Chelmie (5 tys. oséb) i Przemys§lu
(8 tys. 0s6b). Planowano, ze codziennie na kazdej z trzech tras w droge
wyprawiac sie bedzie kilkuset uchodzcéw. Kazdy ob6z mial komendanta,
ktory jednoczesénie koordynowatl akcje na wlaSciwym przejéciu granicz-
nym. Pierwszym krokiem po przyjeciu do obozu mialto byé¢ poddanie
odwszawieniu, a nastepnie badania lekarskie (pod katem choréb zakaz-
nych). W obozach odbywatla sie rejestracja (dane uchodzeéw mialy zostaé
wprowadzone do kartoteki, ktéra miala zostaé¢ przekazana Gestapo)
oraz weryfikacja przez Gestapo 1 odprawa celna. Dopiero w znajduja-
cych sie na terenie GG obozach funkcjonariusze Gestapo mieli korzy-
stac¢ z ksiag gonczych™. Z powodu znacznej liczby osob, ktére znajdowaty
sie w obozach, polecono zrezygnowac z dluzszych przestuchan. W wiek-
szosci wypadkéw zwolnienie do domu mialo nastepowaé w ciagu 3 dni
od przyjecia do obozu. UchodZcy byli zobowiazani do zameldowania sie
w ciagu 4 tygodni po przybyciu do GG™. UchodZcy narodowos$ci niemiec-
kiej 1 pochodzacy z ziem wcielonych do Rzeszy mieli zostaé¢ przekazani
do obozu VoMi w Pabianicach™.

W uzupelnieniu instrukcji Streckenbacha wyzszy ranga dowddca SS
1 policji w GG SS-Obergruppenfiithrer Friedrich Wilhelm Kriiger zwrocit
uwage, ze po zwolnieniu uchodZcéw z obozdéw wladze niemieckie moga
utraci¢ kontrole nad tym, czy kazdy rzeczywiscie dotrze do wskaza-
nego miejsca zamieszkania na terenie GG 1 polecil zwalniaé¢ uchodzcéow
z obozéw w wiekszych grupach, ktére zostang nastepnie przewiezione
pociaggami w poblize miejsca zamieszkania 1 dopiero tam zwolnione spod
kontroli policji”™. Nie wiadomo, czy zastosowano taka procedure, wyma-
gajaca zaangazowania znacznych sil.

6 Trudno wyjasénié, dlaczego Streckenbach wymienil w tym kontekécie Sonder-
fahndungsliste fiir Polen z sierpnia 1939 r., a nie wspominal o nowszej wersji tej ksiegi
gonczej (Sonderfahndungsbuch Polen), ktéra w marcu 1940 r. za jego poSrednictwem
zostata przekazana placowkom Sipo w GG; G. Bebnik, dz. cyt., s. 134.

 APL, UOL, sygn. 167 (mkf 101), Wytyczne w sprawie przeprowadzenia niemiecko-
-sowieckiej wymiany uchodzcéw, 4 IV 1940 r., k. 11.

® APL, UOL, sygn. 288, Uzupelnienie instrukcji w sprawie wymiany uchodzcéw,
271V 1940 r., k. 14.

™ AIPN, NTN, sygn. GK 196/254, Odpis pisma HSSPF Ost do szefa Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Urzedu Generalnego Gubernatora F. Sieberta, 6 IV 1940 r., k. 90-91.
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Obozy przejéciowe dla uchodzeéw po niemieckiej stronie zaimpro-
wizowano mozliwie najmniejszym kosztem, wykorzystujac istniejaca
infrastrukture. Najwiekszy ob6z znajdowat sie w Przemyslu i sktadat
sie z pieciu podobozéw, mieszczacych sie czeSciowo w samym miescie
oraz w koszarach w Lipowicy i Zurawicy®. W Chelmie obéz zlokalizo-
wano w budynku dawnej polskiej dyrekeji kolejowej®'. Trzeci obdz poczat-
kowo zamierzano ulokowac¢ w obozie jenieckim w Mataszewiczach, ktory
miescil sie w bazie lotniczej] WP®, jednak z nieznanych wzgledow odsta-
piono od tego pomystu i ostatecznie uchodzcy przebywali w ,,tak zwanym
obozie zydowskim w Biatej Podlaskiej”®®. Czeéé personelu medycznego
do obozéw delegowat Polski Czerwony Krzyz%, dozorowaniem obozéw
zajmowat sie Selbstschutz® 1 Orpo, a czes¢ personelu pomocniczego sta-
nowili Ukraincy. Do obozéw delegowano rowniez pracownikéw urzedow
pracy, ktérzy mieli werbowaé uchodzeéw do wyjazdu na roboty do Rze-
szy. Dowddca SS 1 policji w dystrykeie lubelskim Odilo Globocnik polecit
szefowl Arbeitsamtu w Chelmie, aby ,nie przywiazywaé wagi do dobro-
wolnosci” zgloszen do pracy w Rzeszy®e.

Zamiar niemieckiej delegacji umozliwienia przesiedlenia sie do Rze-
szy volksdeutschom, ktérzy nie mogli tego zrobi¢ wczeéniej (przede
wszystkim osobom przebywajacym w sowieckich wiezieniach lub tym,

80 Tamze, Sprawozdanie konncowe z wymiany uchodzcéw. Obdz dla uchodzcéw
Deutsch-Przemysl, b.d., k. 101.

81 APL, UOL, sygn. 290, Zaswiadczenie wydane przez Wydzial Spraw Wewnetrznych
urzedu szefa dystryktu lubelskiego dla komendanta obozu dla uchodzcéw w Chelmie,
15 I1T 1940 r., k. 13.

82 W korespondencji urzedowej stosowano nazwe ,,0b6z jeniecki Terespol” (Gefan-
genenlager Terespol), ktéra Niemcom bylo sie tatwiej postugiwaé. W tym obozie
przetrzymywano tymczasowo zolnierzy WP, wymienianych przez ZSRS i III Rzesze.
Za informacje na temat tego obozu jenieckiego dziekuje Tomaszowi Sudotowi z Biura
Badan Historycznych IPN; zob. tez Z. Skwara, Wymieniony w Brzesciu, ,Ziemia
Zawkrzenska” 5, 2011, s. 229.

8 APL, UOL, sygn. 291, Wyciag z raportu 354. putku piechoty, Biala Podlaska, 12 II
1940 r., k. 9; tamze, Odpis zadwiadczenia wydane przez Wydzial Spraw Wewnetrznych
urzedu szefa dystryktu lubelskiego dla komendanta obozu dla uchodZcéw w Bialej
Podlaskiej, 13 III 1940 r., k. 8.

8¢ APL, UOL, sygn. 290, Odpis pisma hr. Marii Tarnowskiej do Wydziatu Spraw
Wewnetrznych Urzedu Generalnego Gubernatora, 16 III 1940 r., k. 14; APL, Batalion
Policji w Zamosciu, sygn. 162, Odpis zaswiadczenia podporucznika Policji Ochronne;j
i komendanta granicznego, 27 1T 1940 r., k. 231.

% APL, UOL, sygn. 290, Pismo inspektoratu obozéw dla przesiedlencow w dys-
tryktach krakowskim i lubelskim w Urzedzie Generalnego Gubernatora do majora
Schneidera w Chelmie, 31 III 1940 r., k. 57.

8 Tamze, Notatka szefa Urzedu Pracy w Chetlmie, 21 IV 1940 r., k. 181.
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ktorzy zima 1939/1940 r. nie zdotali dotrze¢ do komisji przesiedlen-
czych)®, nie powiddt sie. Sposrdéd 384 volksdeutschow przebywajacych
w wiezieniach, o ktorych upominal sie Berlin, wiadze sowieckie uwolnity
zaledwie 12%. Odrebny problem stanowito okoto tysiac volksdeutschow
z roznych wzgledow nieobjetych przesiedleniami na przetomie 1939
11940 r. Wladze ZSRS odmawialy udzielenia im zgody na wyjazd pod
pretekstem zakonczenia akcji przesiedlania volksdeutschéw. Niemiecka
delegacja podejrzewajac, ze grozi im deportacja na Syberie, w porozu-
mieniu z AA postanowila pracowaé wolniej i nie wyjezdza¢ w wyzna-
czonym terminie (tj. 15 maja) z ZSRS, aby w ten sposéb zmusié strone
sowiecka do ustepstw 1 udzielenia zgody na wyjazd volskdeutschow®.
Niemieckie komisje byly oblegane przez interesantéw. Liczba uchodz-
céw znacznie przekraczata liczbe 60 tys., na ktéra Berlin wyrazit zgode,
1 pod koniec kwietnia 1940 r. szacowano, ze wynosi ok. 164 tys. 0s6b
(w tym w Przemyélu 1 Lwowie 93 tys., we Wlodzimierzu Wotynskim
1 Kowlu 30 tys., w Brzesciu 41 tys.). Zainteresowanie mozliwoscia
wyjazdu z ZSRS bylo znacznie wieksze niz szacowano kilka miesiecy
wczeéniej, chociaz liczba uprawionych do ubiegania sie o wyjazd 1 tak
sie zmniejszyla, poniewaz w wyniku paszportyzacji czes¢ uchodzcow
przyjeta sowieckie obywatelstwo 1 odmawiano im zgody na wyjazd®.
Kolejka, ktora ustawita sie przed siedziba komisji w Przemyslu, liczyla
ok. 2 tys. oséb. 17 kwietnia wydano tam przepustki 700 uchodZcom,
a kolejnego dnia pierwsza grupa 120 os6b przekroczyla granice. Waskim
gardtem okazata sie sowiecka kontrola graniczna w Przemys$lu, w cza-
sie ktorej sprawdzano nie tylko dokumenty, lecz udaremniano wywdéz
dewiz (mozna bylo zabraé¢ nie wiecej niz 25 zt lub 25 RM; w Brzesciu
limit wynosit 50 zt). Mimo doktadnej kontroli, niektérym uchodZcom
udato sie przewiezé przez granice wiecej gotéwki, ktora jednak skonfi-
skowano im w GG. Ograniczenia dotyczylty réwniez bagazu (do 32 kg)®'.

87 PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104405, Pismo Ambasady Niemiec
w Moskwie do AA, 5 III 1940 r., bpag.

8 PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104387, Telegram ambasadora F.W. Schu-
lenburga do AA, 9 V 1940 r., bpag.

8 Tamze, Notatka z 13 V 1940 r., bpag.; tamze, Telegram AA do Ambasady Niemiec
w Moskwie, 13 V 1940 r., bpag.

% Tamze, Raport przedstawiciela AA przy komisji ds. wymiany uchodzcéow G. Wal-
thera dla AA, 28 IV 1940 r., bpag.

9 Tamze, Telegram przedstawiciela AA przy Urzedzie Generalnego Gubernatora
do AA, 20 IV 1940 r., bpag.; tamze, Raport przedstawiciela AA przy komisji ds. wymiany
uchodzcéw G. Walthera dla AA, 19 IV 1940 r., bpag.; tamze, Raport przedstawiciela AA
przy komisji ds. wymiany uchodzcéw G. Walthera dla AA, 28 IV 1940 r., bpag.
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Niemiecko-sowieckie rozmowy we Lwowie odbyly sie dopiero 29-30 IV
1940 r.??, gdy wymiana uchodzcéw byla juz w pelnym biegu. Tego dnia
z Krakowa przyjechat Wichter, a dzien wezesniej z Moskwy przybylo
dwoéch niemieckich dyplomatow: radca Alfred Schwinner® i1 sekretarz
Hans-Otto Meissner. Strone sowiecka reprezentowali Michait Prosku-
riakow z ukrainskiej Rady Komisarzy Ludowych w Kijowie 1 M.P. Ser-
giejew z Minska. Rozmowy dotyczyly w zasadzie tylko rozbieznosci doty-
czacych Zydow 1 volksdeutschow. Strona sowiecka rozpoczeta obrady
od skargi na niemieckie komisje, ktore nie przyjmowaly Zydéw. Zga-
dzata sie wprawdzie, ze Niemcy maja prawo wybieraé¢ uchodzcéw, kto-
rych przyjma do GG, jednak powotujac sie na wcze$niejsze ustalenia,
twierdzila, ze uchodzcy powinni by¢ przyjmowani bez wzgledu na naro-
dowos¢. W odpowiedzi na to Niemcy ttumaczyli, ze w ich mniemaniu
Zydzi nie sa odrgbnym narodem (!) i chodzi raczej o ,kwesti¢ rasowa
1 religijng”. Zaproponowali rejestrowanie Zydéw w drugiej kolejnosci
(co ze wzgledu na ograniczenie liczby uchodzcéw oznaczato, ze niewielka
ich liczba wyjedzie do GG), zostalo to zaaprobowane przez przedstawi-
cieli ZSRS. W innych sprawach nie doszto juz do porozumienia. Whrew
wczes$niejszym ustaleniom strona sowiecka zaproponowatla rezygnacje
z rejestracji uchodzcow we Lwowie 1 Kowlu. Argumentowano, ze Lwow
jest tak bardzo przeludniony, ze niemiecka komisja bedzie oblegana przez
tlumy chetnych®, a konsekwencja konieczno$ci przygotowania pociagéw
dla przewiezienia uchodzcow do granicy beda utrudnienia w eksporcie
sowieckich surowcow (ropy 1 rud) do Rzeszy. Proskuriakow zastaniat
sie ponadto koniecznoécig konsultacji w Kijowie. Najwazniejszego pro-
blemu, o ktérym chcieli rozmawiaé delegaci niemieccy, tj. o przesiedleniu
do Rzeszy ok. 1500 volksdeutschéw, nie mozna bylo omoéwié, poniewaz

9 W literaturze przedmiotu podawano nieprecyzyjne informacje w tej sprawie.
Wedlug W. Wasilewskiego odbyly sie one ,na przelomie kwietnia i maja”, S. Debski
wymienia za$§ date 28-29 kwietnia 1 podaje blednie, ze odbywaly sie w Krakowie;
S. Debski, dz. cyt., s. 194; W. Wasilewski, dz. cyt., s. 56. Na temat przebiegu rozmoéow
zob. C. Weber, dz. cyt., s. 158-160.

9 Alfred Schwinner byt austriackim dyplomata, pracowal m.in. w Poselstwie Austrii
w Warszawie (1927-1930) oraz w Moskwie (od 1933 r.). Nalezal do NSDAP (1932—-1933).
Po anszlusie zostat przyjety do niemieckiej stuzby dyplomatycznej i pozostat na placowce
w Moskwie; zob. Ein General im Zwielicht. Die Erinnerungen Edmund Glaises von
Horstenau, t. 2: Minister im Stdndesamt und General im OKW, oprac. P. Broucek,
Wien—Koln—Graz 1983, s. 500.

9 W tym czasie wedlug danych wtadz ZSRS w samym Lwowie znajdowalo sie
38 974 uchodzcéw (w tym 26 068 Zydéw i 12 348 Polakéw), sposréd ktérych wiekszosé
(ok. 80%) zamierzato powrdci¢ do swoich rodzimych miejscowosci pod okupacja niemiecka;
G. Hryciuk, Polacy we Lwowie 1939-1944. Zycie codzienne, Warszawa 2000, s. 88.
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okazalo sie, ze sowieccy delegaci nie mieli pelnomocnictw do negocjacji
na ten temat®. Mimo impasu 1 maja Wachter wzial udzial w obchodach
Swieta Pracy we Lwowie® (spotkal go jednak zawdd: pozwolono mu
obejrzec tylko defilade wojskowa, a gdy rozpoczal sie przemarsz dele-
gacji zwigzkowych, odprowadzono go do hotelu®), a nastepnego dnia
powrdcit do GG. Wichter po raz trzeci przybyt do ZSRS w polowie maja
1940 r.*8, gdy wymiana uchodzcéw byla na pélmetku.

W Krakowie 3 maja Wichter raportowal Frankowi: ,,W Brzesciu
Litewskim 1 Przemys§lu ttocza sie tysiace ludzi, aby przekroczy¢ granice.
Spoéréd okolo 18 tys. uchodzeéw 16 500 stanowia, Zydzi, ktérzy réwniez
oczekuja na przyjecie”®. Generalny gubernator stwierdzil, ze wiecej niz
60 tys. uchodzcéw ,,pod zadnym pozorem nie mozna przyjac’'®. 10 maja
Frank nakazal kierowanie do Rzeszy uchodzcow zdolnych do pracy.
Wedlug Wichtera chetnych do wyjazdu byto wtedy juz 200 tys. osdb,
ponad trzykrotnie wiecej niz Niemcy zamierzali przyjaé. Szef dystryktu
krakowskiego ubolewal, ze stronie sowieckiej udato si¢ wymusic przyj-
mowanie do GG Zydéw. Ku zaskoczeniu stuzb sanitarnych uchodzcy byli
na ogét zdrowi 1 ich przyjazd nie spowodowal zagrozenia epidemiolo-
gicznego'®l. Wachter dodat, ze ,nastroje uchodzcow sg nad wyraz anty-
sowieckie 1 przyjazne wobec Niemiec 1 Generalnego Gubernatorstwa”!%2,

Zgodnie z wtasnymi wytycznymi niemieckie komisje unikaty rejestro-
wania Zydéw, ktorych brutalnie usuwano z kolejek przed siedzibami
komisjil®, a tylko nielicznym udalo sie zarejestrowaé: , Byt to widok
smutny i przykry, jak Zydzi blagali swych katéw, barbarzynskich

% PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104387, Raport przedstawiciela AA przy
komisji ds. wymiany uchodzcéw G. Walthera dla AA, 1V 1940 r., bpag.

% Dr. Wdchter weilte in Lemberg, ,Warschauer Zeitung”, nr 104, 5/6 V 1940, s. 5.

9 O nieufnym i pelnym rezerwy traktowaniu delegacji niemieckiej przez wiadze
sowieckie we Lwowie, co mialo kontrastowac z przyjeciem delegacji sowieckiej w Kra-
kowie (na Wawelu) 1 Zakopanem, zob. Notatka pracownika ambasady niemieckiej
w Moskwie, cztonka Niemieckiej Komisji ds. Przesiedlen na temat sytuacji we Lwowie,
11 V 1940 r., w: C. Madajczyk, Niemieckie dokumenty o sytuacji Polakow..., dok. 3,
s. 67-68.

9 Deutsch-russische Austauschaktion verldngert, ,Warschauer Zeitung”, nr 116, 18 V
1940, s. 6. Wbrew prasowej notatce z ,Warschauer Zeitung”, podkres§lajacej goScinnosé
sowieckich gospodarzy, delegacja niemiecka byla we Lwowie zdana na sama siebie.

% AIPN, Dziennik Hansa Franka, sygn. GK 95/4, zapis z 3 V 1940 r., k. 129.

190 Tamze, k. 130.

101 ATPN, Dziennik Hansa Franka, sygn. GK 95/2, Protokdt konferencji kierownikow
wydziatéw, 10 V 1940 r., k. 165-167.

102 Tamze, k. 168.

103 Tajemnice walizki generata Sierowa. Dzienniki pierwszego szefa KGB 1939-1963,
oprac. A. Hinsztejn, [thum. A. Janowski, J. Cichocki], Konstancin-Jeziorna 2019, s. 85.
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oprawcow, zeby im pozwolili wréci¢ do swych zon 1 dzieci, ktore pozosta-
wali na pastwe losu, bez érodkéw do zycia. Jedynie nielicznym o wyraz-
nym wygladzie aryjskim, przy pomocy falszywych papieréw udato sie
uzyskac pozwolenie na powrodt’%. Zainteresowanie powrotem na zie-
mie polskie pod okupacja niemiecka bylo tak duze, ze posrednicy han-
dlowali nawet miejscami w kolejce do komisji'®®. Chociaz Zydzi zdawali
sobie sprawe z niebezpieczenstwa grozacego im pod okupacja niemiecka,
silniejsza okazywala sie cheé¢ powrotu do rodzin po dlugotrwalej roz-
tace. Nie bez znaczenia byly rowniez trudne warunki zycia uchodzcow
pod okupacja sowiecka!%. Jedna z relacji wyjasnia: ,bardzo wiele osob
chceiato wracaé do domu, prawie wszyscy uciekinierzy. Wiekszoéé z nich
bowiem wyjechala lub wrecz uciekla w momencie paniki. Byli nieprzy-
gotowani do drogi, z nieuporzadkowanymi sprawami rodzinnymi, cze-
sto pozostawili najblizszych bez srodkéw do zycia. [...] Nastepna grupe
stanowili rozczarowani. W wiekszoséci wigzalo sie to ze ztymi warun-
kami pracy lub zycia”'%’.

Dylematy, przed jakimi stawali uchodzcy, oddaje relacja opisujaca
wstepna, rejestracje przez wiadze sowieckie przy okazji paszportyzacji
we Lwowie!%, jeszcze przed przyjazdem niemieckich komisji: ,W marcu
1940 r. ogloszono rejestracje, ktéra wywolata panike wprost. Kazdy
z uchodzZcoéw musiat sie wypowiedzieé, czy chce pozostaé, czy tez powrdcié
do domu. Tysiace domystéw i1 komentarzy. Pozostaé oznaczalo przyjaé
paszport, a zatem staé¢ sie sowieckim obywatelem. Czy bedzie mozna
kiedykolwiek powrdci¢? I czy Niemcy nas wpuszcza? Wsroéd uchodzeow
wrzalo. Zdaje sie, ze wiekszoé¢ wypowiedziataby sie za pozostaniem,
gdyby miala pewno$é, iz to tylko czasowo, tylko do konca wojny. Nie
majac tej gwarancji, nie mieliSmy wtaéciwie wyboru. I z obawy przed
»zamknieta Rosja« wiekszo$¢ z nas zarejestrowala sie na powrdt”1%9,
Mozliwoé¢ wyjazdu na ziemie pod okupacja niemiecka budzila

194 Anonimowa relacja niezidentyfikowanej uchodzczyni, 1941/1942 r., w: Archiwum
Ringelbluma..., t. 3, s. 525.

195 Relacja najprawdopodobniej Stanistawa Rézyckiego, dotyczaca stosunkéw panu-
jacych pod okupacja sowiecka we Lwowie, 1941/1942 r., w: tamze, s. 620.

106 Notatka pracownika ambasady niemieckiej w Moskwie, czlonka Niemieckiej
Komisji ds. Przesiedlen na temat sytuacji we Lwowie, 11 V 1940 r., w: C. Madajczyk,
Niemieckie dokumenty o sytuacji Polakéw..., dok. 3, s. 64.

107 Relacja niezidentyfikowanej uchodZczyni Salomei L., poczatek 1942 r., w: Archi-
wum Ringelbluma..., t. 3, s. 122.

108 Zaniepokojenie panujace we Lwowie wérdd Polakéow w zwiazku z paszportyzacja,
opisuje G. Hryciuk, Polacy we Lwowie..., s. 57-59.

109 Anonimowa relacja mlodej Zydéwki, uciekinierki z Warszawy, 1941/1942 r.,
w: Archiwum Ringelbluma..., t. 3, s. 193.
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zainteresowanie réowniez Ukraincéw, lecz w ich wypadku nastawie-
nie obu totalitarnych panstw bylo odmienne: niemieckie komisje nie
utrudniaty im powrotu jak Zydom, niechetnie na ich wyjazd patrzyly
za$ wladze sowieckie!'.

Chociaz niemieckie komisje rejestrowaty uchodzcow przez ponad
miesiagc, we Lwowie rejestracja trwata tylko 3 dni''!, poniewaz gtéwna
komisja niemiecka nie prowadzila rejestracji — w tym celu sprowadzono
komisje lokalna z Przemys$la''2. Podobnie byto w Kowlu, gdzie nie byto
staltej reprezentacji niemieckiej, a rejestracje przeprowadzita komisja
lokalna z Wlodzimierza Wotynskiego!!®. Wymiana uchodZcéw miala sie
zakonczy¢ 15 maja, lecz w efekcie spowolnienia tempa pracy przez nie-
mieckie komisje zostata przedluzona o kilkanascie dni. O jej zakoncze-
niu informowal krétki komunikat ,,Warschauer Zeitung” z 6 czerwca!'4,

Sowiecka delegacja, ktora przybytla do GG 12 kwietnia, liczyla
19 czlonkéw. Podobnie jak niemiecka delegacja, poza gtéwna komisja
skladata sie z trzech komisji lokalnych, ktére miaty pracowaé w Biatej
Podlaskiej, Hrubieszowie 1 Jarostawiu, oprécz tego cztonkowie delega-
cji sowieckiej mieli prawo rejestrowac uchodzcow w Warszawie 1 Zamo-
$ciu'?®, Wladze dystryktu warszawskiego szacowaly, ze zainteresowanie
mozliwoscia przesiedlenia do ZSRS bedzie niewielkie. Do 10 kwietnia
zglosito sie tylko 270 oséb z dystryktu warszawskiego (w tym 150 z War-
szawy)!'. W kolejnym sprawozdaniu szef dystryktu Ludwig Fischer
informowatl o zadowalajacej wspélpracy z sowiecka komisja;: ,,niemiecko-
-rosyjska akcja wymiany uchodzcow poczynila znaczne postepy. Roz-
mowy 1 rokowania z gléwna komisja rosyjska pod przewodnictwem
generalnego petnomocnika Jegnarowa przebiegaly w najlepszej zgodzie.

110 Raport Ministerstwa Spraw Wewnetrznych dla Rzadu opracowany na podstawie
informacji dr. Edmunda Parnesa o sowieckiej okupacji Lwowa 1 potozeniu jego ludnosci,
sierpien 1940 r., w: Z ziemi sowieckiej..., dok. 9, s. 70-71.

11 Wyjatek z pamietnika z lat 1940—42. Wywéz uchodzeéw ze Lwowa w r. 1940,
w: ,,W czterdziestym nas matko na Sybir zestali...” Polska a Rosja 1939-1942, oprac.
J.T. Gross, 1. Grudzinska-Gross, Londyn 1983, dok. 137, s. 285—-286.

112 We Lwowie rejestracja rozpoczela sie 7 maja; G. Hryciuk, Polacy we Lwowie...,
s. 89.

13 Tenze, Zmiany ludnosciowe i narodowosciowe..., s. 152—153.

14 Fliichtlingsaustauschaktion beendet, ,Warschauer Zeitung”, nr 132, 6 VI 1940,
s. b.

115 PAAA, Politische Abteilung V, sygn. R 104405, Pismo Ambasady Niemiec
w Moskwie do AA, 18 IIT 1940 r., bpag.; tamze, Odpis telegramu przedstawiciela AA
przy generalnym gubernatorze w Krakowie do AA, 15 IV 1940 r., bpag.

16 Raport szefa dystryktu warszawskiego z dnia 15 kwietnia za okres od 11 marca
do 10 kwietnia 1940, w: Raporty Ludwiga Fischera..., dok. 2, s. 182.
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Pierwsi uchodzcy, ktérzy przybyli z terenéw radzieckich, zostali skie-
rowani do swych miejsc rodzinnych. Cheé powrotu na tereny rosyjskie
zglosito w tutejszym dystrykcie ok. 1000 oséb™'.

Naczelnik powiatu jarostawskiego byl zaniepokojony zachowaniem
sowieckiej delegacji, czemu dat wyraz w raporcie za kwiecien 1940 r.:
»2Akcja wymiany uchodzZceéw jest w toku. Objecie rosyjskiej komisji pet-
nym nadzorem nie jest mozliwe, poniewaz komando nadzorcze jest
zbyt male (2 ludzi wobec 7 cztonkéw rosyjskiej komisji) i nie dysponuje
wystarczajaca liczba samochodéw (komando nadzorcze ma 1 auto, Rosja-
nie — kilka). Komando nadzorcze ustalilo, ze rosyjska komisja zajmuje
sie szpiegostwem. Rosyjska komisja ostemplowata dokumenty wykwali-
fikowanych robotnikow z zakladéw zbrojeniowych Stalowa Wola, ktorzy
nigdy nie mieszkali na rosyjskim terytorium, umozliwiajac przekrocze-
nie granicy” '8, W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze rowniez wczesniej-
sza wymiana ludno$ci — rejestrowanie chetnych na przesiedlenie sie
do ZSRS na poczatku 1940 r. — postuzylo NKWD za przykrywke dziatal-
nosci wywiadowczej. Strona sowiecka nie miata zltudzen, ze przedstawi-
ciele III Rzeszy otrzymali takie same zadania na terytorium ZSRS. Sta-
womir Kalbarczyk zwraca uwage, ze w ,Instrukcji dla przedstawicieli
sowieckich w niemieckiej komisji kontrolno-ewakuacyjnej do spraw
odestania uchodzcéw z terytorium ZSRS do Niemiec” z 17 lutego funk-
cjonariuszom NKWD polecono $ciste nadzorowanie i ograniczenie swo-
body przemieszczania sie czlonkom niemieckiej komisji'*®. Pézniejsze
niemieckie raporty potwierdzaja, ze zostaly one wprowadzone w zycie.
Funkcjonariusze III Rzeszy przebywajacy we Lwowie byli pod stala
obserwacja, NKWD, co nie tylko odbieralo im swobode poruszania sie,
ale wrecz utrudnialo wykonywanie obowiazkow!?°,

Wiadze dystryktu warszawskiego w stosunku do sowieckiej dele-
gacji deklarowaly zaé dokladnie odwrotne zamierzenia niz naczelnik
powiatu jarostawskiego 1 nie zamierzaly jej w zaden spos6b nadzorowac.

17 Raport szefa dystryktu warszawskiego z dnia 9 maja za okres od 11 kwietnia
do 10 maja 1940, w: tamze, dok. 3, s. 198.

18 AIPN, NTN, sygn. GK 196/269, Wyciag z raportu sytuacyjnego naczelnika
powiatu w Jarostawiu, kwiecien 1940 r., k. 166.

18 S, Kalbarczyk, [art. rec.:] Radianski orhany derzawnoji bezpeky u 1939 — czerwni
1941 r. Dokumenty HDA SB Ukrajiny, red. W. Danytenko, S. Kokin, Wydawniczyj dim
~Kyjewo-Mohylanska akademija”, Kyjiw 2009 (Seria ,,Bilsze Ne Tajemno”, t. 3), w: Polska
pod okupacjq 1939-1945, t. 2, Warszawa 2016, s. 308, 316.

120 Notatka pracownika ambasady niemieckiej w Moskwie, czlonka Niemieckiej
Komisji ds. Przesiedlen na temat sytuacji we Lwowie, 11 V 1940 r., w: C. Madajczyk,
Niemieckie dokumenty o sytuacji Polakéw..., dok. 3, s. 65—66.
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Uzasadnienie jest do$é¢ naiwne: ,Nalezy przywigzywaé wage do tego,
aby w jak najpelniejszym stopniu spelniaé zyczenia komisji sowieckiej,
ponadto jej praca nie moze byé w zaden sposob przez nas kontrolowana.
Im bardziej wspanialomys$lnie bedziemy traktowaé sowiecka komisje,
tym bardziej mozemy liczy¢, ze nasze komisje lokalne w sowieckiej stre-
fie intereséw doéwiadcza, podobnego potraktowania”?!, Zgodnie z ustale-
niami sowieckie komisje opuscily GG w potowie maja 1940 r. Naczelnik
powiatu jarostawskiego sygnalizowal jednak, ze ,po odjezdzie komisji
wplyneto jeszcze 2000 wnioskow od 0s6b, ktore chea powrécié do sowiec-
kiej strefy intereséw’122,

Pobyt uchodzcéw w kazdym z obozdéw przejéciowych w GG miat trwaé
5 dni: po jednym dniu na przyjecie do obozu 1 odwszawianie oraz trzy dni
kwarantanny!'?’. Poddawano ich badaniom lekarskim, dezynfekcji i rewi-
zji, co odbywalo sie w ponizajacy warunkach!'?!. Tam tez mialo miejsce
werbowanie przez personel urzedéw pracy do zglaszania sie do pracy
w Rzeszy oraz przestuchiwanie przez Gestapo. W wyniku przeszukania
uchodzcéw przez stuzbe celna (Zollgrenzschutz) w obozie w Przemys§lu
skonfiskowano im pokazne sumy gotowki: 2 407 332 z1, 5820 RM, 4944 $
1 mniejsze w innych walutach (rublach, drachmach, frankach francu-
skich 1 szwajcarskich, funtach brytyjskich)!?,

Bilans akcji, ktora trwata od potowy kwietnia do poczatku czerwca
1940 r., byt nastepujacy: z Kreséw Wschodnich znajdujacych sie pod
okupacja sowiecka wyjechalo 66 600 osdb. Przyjeto wiec o 11% wiecej
uchodzcéw niz planowano. Pod wzgledem narodowosci znane sa liczby
volksdeutschow — ok. 3200 1 Zydéw — ok. 160026, Przedwojenne miej-
sce zamieszkania 43 600 osob, czyli zdecydowane] wigkszosci, znajdo-
walo sie na obszarze GG. W tej grupie byto ok. 1700 Zydéw. Natomiast
9800 oso6b, ktore pochodzily z terenéw wcielonych do Rzeszy, zostato
przewiezionych do obozu Volksdeutsche Mittelstelle w Pabianicach.

121 ATPN, NTN, sygn. GK 196/271, Odpis sprawozdania Wydzialu ds. Przesiedlen
urzedu szefa dystryktu warszawskiego, 8 IV 1940 r., k. 109.

122 ATPN, NTN, sygn. GK 196/269, Raporty sytuacyjne naczelnikéw powiatéw za maj
1940 r., k. 149.

123 ATPN, NTN, sygn. GK 196/254, Odpis pisma Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa
Urzedu Generalnego Gubernatora w Krakowie do Urzedu Dystryktu Lubelskiego, 9 III
1940 r., k. 87.

124 K. Gorzkowski, Kroniki Andrzeja. Zapiski z podziemia 1989-1941, oprac. T. Sza-
rota, Warszawa 1989, s. 70; K. Lanckoroniska, Wspomnienia wojenne 22 IX 1939-5 IV
1945, wstep L. Kalinowski, E. Orman, wyd. 2 dodr., Krakéw 2011, s. 60—61.

125 ATPN, NTN, sygn. GK 196/254, Sprawozdanie koncowe z wymiany uchodzcow.
Obéz dla uchodZcéw Deutsch-Przemysl, b.d., k. 105-106.

126 ATPN, Dziennik Hansa Franka, sygn. GK 95/4, zapis z 19 VI 1940 r., k. 392.
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Okoto 4000 uchodzcow skierowano prosto do pracy w Rzeszy. Najwie-
cej 0s6b przekroczyto granice w Przemyslu — 34 tys., w Hrubieszowie —
20 tys., a w Terespolu — 12 600. O wiele mniejsze bylo zainteresowa-
nie podréza w druga strone — na wschod. Chetnych na wyjazd z GG
do ZSRS bylo znacznie mniej niz oczekiwaty wtadze ZSRS. O ile strona
sowiecka deklarowala, ze do wyjazdu zglosi sie 14 tys. oséb, wyjechato
tylko okolo tysiaca oséb!?’.

Ten bilans wymiany uchodZcéw nie zostal upubliczniony przez wia-
dze GG bez ingerencji cenzorskiej. Ludwik Landau, ktéry uwaznie
§ledzil komunikaty publikowane w prasie, zwrécit uwage, ze zsumo-
wane liczby odpowiadajace trzem podstawowym kategoriom uchodzcow
(pochodzacy z GG, pochodzacy z ziem wcielonych do Rzeszy 1 wyjezdza-
jacy do pracy do Rzeszy) daja wynik 57 400, a wiec ,liczby te [...] nie
bilansujq sie z sumg ogélna — brak 9,2 tys.”'?®. W opublikowanej wer-
sji sprawozdania, ktora czytal Landau, pominieto istotne informacje:
1) o tym, ze liczba chetnych do wyjazdu z ZSRS do GG byta ponad dwa
razy wieksza od liczby oséb, ktérym udzielono zgody na powrédt, 2) nie
podano, ze liczba osob, ktore wyjechaty z GG do ZSRS, byla kilkanascie
razy mniejsza niz uzgodniona w porozumieniu niemiecko-sowieckim,
3) nie wymieniono liczby przyjetych do GG Ukraincéw!'#.

Dane dotyczace liczby Ukraincéw, ktoérzy zostali przyjeci jako uchodzcy
z ZSRS, zawiera raport z przebiegu akeji w dystrykcie lubelskim. Do obo-
z6w na terenie tego dystryktu (Chelm i Biata Podlaska) przyjeto z ZSRS
32 394 osoby, w tym 20 826 Polakéw, 9226 Ukraincow, 1126 Niemcow
(w tym 11 z obywatelstwem niemieckim), 1177 Zydéw oraz 2 Jugostowian
1 Turka'®. Poniewaz przez dystrykt lubelski przeszla okoto polowa przy-
jetych do GG z ZSRS uchodZcéw (zob. tab. 1), mozna ostroznie szacowac,
ze Ukraincow bylo tacznie kilkanascie tysiecy. Wobec tego weryfikacji
wymagaja, dotychczasowe szacunki, przytoczone na poczatku, zgodnie
z ktorymi 90% uchodzcdéw mieli stanowié Polacy. Bylo ich mniej, jednak
bez watpienia stanowili wiekszos¢ uchodzcow (ok. 60—70%).

127 ATPN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, sygn. GK 94/XI1/8, Komunikat Stuzby
Prasowej Dyrekcji Generalnej Kolei Wschodniej, 6 VII 1940 r., k. 1 (dokument podzielony
na dwie czeéci, jego dalszy ciag: tamze, GK 94/X11/9, k. 47—48).

128 L. Landau, dz. cyt., s. 570.

129 Ostbahn bewdltigte Volkerwanderungen, ,Warschauer Zeitung”, nr 159, 7/8 VII
1940, s. 7.

130 Zsumowane liczby podzialu wedlug narodowos$ci nie daja petnej liczby uchodzcow,
ktérych przyjeto w dystrykcie lubelskim (zamiast 32 394 suma wynosi jedynie 32 358,
brakuje 36); APL, Zbiory, relacje i wspomnienia dotyczace wojny i okupacji 1939-1944,
sygn. 28, Fotokopia raportu pelnomocnika VoMi przy dowddcy SS i policji w dystrykcie
lubelskim, 13 VIII 1940 r., k. 51.
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Tabela 1. UchodZcy przyjeci z ZSRS wedlug narodowoéci

Lif:zba uchodzcow

lubelskim (Biala

Podlaska, Chelm)
Polacy 20 826 (64,3%) brak danych brak danych
Zydzi 1177 (3,6%) brak danych ok. 1600 (2,4%)
Ukraincy 9226 (28,5%) brak danych brak danych
Niemcy 1126 (3,5%) brak danych ok. 3200 (4,8%)
Inne narodowosci | 39 (0,1%) brak danych brak danych
Razem 32 394 ok. 33 600 ok. 66 600

Zrédia: AIPN, Dziennik Hansa Franka, sygn. GK 95/4, Tagebuch 1940, t. 2: April bis Juni, 19 VI 1940 r.,
k. 392; APL, Zbiory, relacje i wspomnienia dotyczace wojny i okupacji 19391944, sygn. 28, Fotokopia
raportu pelnomocnika VoMi przy dowddey SS i policji w dystrykcie lubelskim, 13 VIII 1940 r., k. 51.

Jak wynika z raportu Orpo z czerwca 1940 r., nie zostal osiagniety cel
wiladz GG, jakim bylo sprowadzenie rodzin polskich policjantéw: , Nie-
stety nie udalo sie sprowadzi¢ w ramach obecnej wymiany uchodzcéw
cztonkoéw rodzin ponownie przyjetych do stuzby polskich urzednikéw poli-
cyjnych, ktorzy jako uchodZcy pozostaja na terytorium sowiecko-rosyj-
skim. Z tego wzgledu urzednicy policyjni, ktorych dotyczy ta sprawa,
znajduja si¢ w rozpaczliwym nastroju™?.

Przyjecie wsrod uchodzcow Zydow stalo w sprzecznosSci nie tylko
z zaleceniami wladz GG, ale 1 realizowana, wéwczas przez III Rzesze
polityka zmuszania do emigracji lub wydalania Zydéw. Gdy na poczatku
1940 r. do ambasady i konsulatéw niemieckich w ZSRS zgtaszali sie Zydzi
deportowani jesienia 1939 r. z Rzeszy (przewaznie z Wiednia) do Niska,
ktérzy przekroczyli nastepnie linie demarkacyjna 1 znalezli sie na zie-
miach polskich okupowanych przez ZSRS (we Lwowie 1 innych miastach),
Ambasada Niemiec w Moskwie zwrdcita sie w tej sprawie do RSHA
z proéba, o rozstrzygniecie, jak nalezy ich traktowaé. Zaznaczy¢ nalezy,
ze tylko niewielka cze$¢ z nich zamierzala wrocié do Rzeszy, przewaznie
starali sie oni o otrzymanie paszportu umozliwiajacego wyjazd za granice.
W odpowiedzi szef Urzedu IV RSHA (Gestapo) Heinrich Miiller w ogdle
nie odniost sie do wnioskow o powrét do Rzeszy 1 stwierdzil, ze zasad-
niczo nie ma zadnego interesu w umozliwieniu im wyjazdu z ZSRS2,

131 Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde, Hauptamt Ordnungspolizei, sygn. R 19/334,
Sprawozdanie sytuacyjne szefa Orpo wedlug stanu na dzien 31 V 1940, oké6lnik z 15 VI
1940 r., k. 27.

132 PAAA, Botschaft Moskau, sygn. 405, Pismo szefa Sipo 1 SD, w zastepstwie podpi-
sane przez H. Miillera, do Ambasady Niemiec w Moskwie przez AA, 21 V 1940 r., bpag.
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Ambasada Niemiec w Moskwie przyjeta to wyja$nienie z zadowoleniem,
uznajac, ze jest rOwnoznaczne z odebraniem im obywatelstwa, dzieki
czemu nie bedzie trzeba zajmowac sie formalnoS§ciami paszportowymi'?3,

O skali nieufnoéci wladz sowieckich wobec biezencéw $wiadcza,
kolejne wydarzenia, bezposrednio po zakonczeniu wymiany uchodzcow.
Osoby, ktére zarejestrowaly sie na wyjazd do GG, lecz nie zostaly przy-
jete przez wladze niemieckie (przede wszystkim Zydzi), oraz te, ktore
przyjely sowieckie obywatelstwo, zostaly deportowane w gtab ZSRS*,
Ta trzecia deportacja rozpoczela sie 28 czerwca 1 objeta 77 713 osob
z Ukrainskiej 1 Bialoruskiej Socjalistycznych Republik Radzieckich!®.

Do o0s6b, ktére dzieki wymianie uchodzZcéw wyjechaty z Kreséw
Wschodnich, nalezy Karolina Lanckoronska. Po tym, gdy 10 kwietnia
bez zadnych wyjaénien zostala zwolniona z Uniwersytetu Lwowskiego
1 udalo sie jej zbiec przed aresztowaniem przez NKWD, ukrywala sie
1 podjela decyzje o wyjezdzie do GG. Zarejestrowala sie na wyjazd dzieki
dokumentom na falszywe nazwisko. Do Krakowa dotarta przez Prze-
mys$l na poczatku maja 1940 r.'* Co ciekawe, jej losem interesowali sie
przedstawiciele Niemiec (podobnie jak losem kilkudziesieciu przedsta-
wicielami polskiej arystokracji czeSciowo aresztowanych przez wladze
sowieckie)?7.

133 Tamze, Odpis pisma Ambasady Niemiec w Moskwie do szefa Sipo i SD, 22 VI
1940 r., bpag.

134 W zwigzku z tym, ze w najblizszych dniach zostanie zakonczona wymiana
biezencéw prowadzona pomiedzy Niemcami a ZSRS, nalezy przystapi¢ do wykonania
uchwaty komisarzy Ludowych ZSRS z 2 III 1940 roku nr 289-127ss dotyczacej wysiedle-
nia do pdétnocnych rejonéw ZSRS wszystkich biezencow, ktorzy nie zostali przyjeci przez
rzad niemiecki’; Dyrektywa NKWD ZSRS nr 2372/B w sprawie wysiedlenia biezencow
z USRS i BSRS, Moskwa, 10 VI 1940 r., w: Deportacje obywateli polskich z Zachodniej
Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w 1940 roku, Warszawa—Moskwa 2003, dok. 131, s. 567.

135 Miejscami docelowymi byly obwody: archangielski, czelabinski, gorkowski,
irkucki, nowosybirski, molotowowski, omski, swierdlowski i wotogodzki, Republika
Komi, Jakucka 1 Maryjska Autonomiczne Socjalistyczne Republiki Radzieckie, Kraj
Attajski i Kraj Krasnojarski; A. Glowacki, dz. cyt., s. 375-379; M. Gizejewska, Deportacje
obywateli polskich z ziem pétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941,
w: Studia z dziejow okupacji sowieckiej (1939-1941). Obywatele polscy na kresach
poétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej pod okupacjq sowieckq w latach 1939-1941,
red. T. Strzembosz, Warszawa 1997, s. 96; G. Hryciuk, Polacy we Lwouwie..., s. 40—41;
tenze, Zmiany ludnosciowe i narodowosciowe..., s. 160.

136 K. Lanckoronska, dz. cyt., s. 54-61; J. Molinski, Lwowskie lata Karoliny Lanc-
koronskiej, ,Rocznik Lwowski” 20142016, s. 105.

187 Zalacznik do pisma ambasadora [F.W.] Schulenburga do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych w Berlinie, dotyczacy losu polskiej arystokracji na terytorium II Rzeczy-
pospolitej zajetym przez ZSRR, 8 V 1940 r., w: C. Madajczyk, Niemieckie dokumenty
o sytuacji Polakéw..., dok. 4, s. 65—66.
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W ramach wymiany uchodzcéow z ZSRS wyjechali tez Maria Dabrow-
ska 1 Stanistaw Stempowski. W czerwcu 1940 r. przez Przemys$l przy-
byli do Warszawy 1 dopelnili obowigzku meldunkowego!'®. Chociaz
przyjmowani uchodzcy juz w obozach przejsciowych w GG byli weryfi-
kowani przez Gestapo, m.in. z wykorzystaniem Sonderfahndungsbuch
Polen, Stempowski, ktorego nazwisko widniato w tej ksiedze gonczej'®,
nie zostal wowczas aresztowany. Dopiero w lipcu 1940 r., kilka tygodni
po powrocie do Warszawy, wezwano go na przestuchanie do siedziby
Gestapo w al. Szucha, gdzie kazano mu przygotowa¢ memorial o wol-
nomularstwie polskim, ktory ztozyt 1 sierpnial®.

Uchodzcoéw przestuchiwanych po powrocie z ZSRS bylo znacznie wie-
cej, jednak gromadzenie informacji w ten sposéb na wieksza skale roz-
poczeto dopiero jesienig 1940 r., zatem kilka miesiecy po zakonczeniu
akcji. Jak wynika z zalecen komendanta Sipo w dystrykcie warszaw-
skim, mialy one na celu zebranie informacji o sytuacji gospodarcze]
1 spotecznej ZSRS. Przestuchiwani mieli byé wszyscy uchodzey z wyjat-
kiem dzieci, w wypadku matzenstw zas, ktére przebywaly razem, prze-
stuchany miat by¢ tylko maz!'*'. W powiecie warszawskim (nieobejmu-
jacym miasta Warszawy) zamieszkalo po powrocie z ZSRS 146 oséb
(liste 0s6b, ktore zameldowatly sie po powrocie z ZSRS, przekazat policji
naczelnik powiatu)!*2. W kwietniu 1941 r. dowddca Sipo w GG polecit
przerwaé przestuchania 1 przesla¢ sobie zebrane zeznanial*3. Zapewne
miato to juz zwiazek z przygotowaniami niemieckich stuzb policyjnych
do agresji na ZSRS.

138 M. Dabrowska, Dzienniki 1914-1965, t. 4: 1937-1941, red. W. Starska-Zakowska,
Warszawa 2009, s. 155-156 (zapisy z 25 VI, 1 VII i 3 VII 1940 r.).

139 Stempowski Stanislaw MinstBiblThekar E Gr IV Warschau”, z czego mozna
wywnioskowaé, ze Stempowski zostal umieszczony w SFB na podstawie zgloszenia
Einsatzgruppe 1V, dziatajacej w pazdzierniku 1 listopadzie 1939 r. w Warszawie;
zob. Sonderfahndungsbuch Polen..., s. 158.

140 T,, Hass, Stanistawa Stempowskiego spotkania z policjq polityczng w 1938
i 1940 roku. Dwa nie opublikowane fragmenty ,,Pamietnikéw” S. Stempowskiego, ,Ars
Regia. Czasopismo Po$wiecone Mys$li i Historii Wolnomularstwa” 3, 1994, nr 2 (7),
s. 93-94, 108.

141 Archiwum Panstwowe w Warszawie, Starostwo powiatowe warszawskie 1939—
—1945, sygn. 1163, Pismo zastepcy KdS [Kommandeur der Sicherheitspolizei und des
SD] na dystrykt warszawski, SS-Sturmbannfiihrera Johannesa Miillera, do naczelnika
powiatu warszawskiego, 1 X 1940 r., k. 3—-3v.

142 Tamze, Odpis pisma starostwa powiatowego warszawskiego do KdS w dystrykcie
warszawskim, 17 VII 1940 r., k. 5-9.

143 Tamze, Okodlnik KdS w dystrykcie warszawskim, 15 IV 1941 r., k. 2.
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Podsumowanie

Akcja wymiany uchodzcow przeprowadzona przez ZSRS 1 III Rzesze
od kwietnia do czerwca 1940 r., w ktorej obie strony kierowaty sie wylacz-
nie wlasnym interesem, ukazala instrumentalne traktowanie przez oba
panstwa totalitarne ludnos$ci okupowanych ziem polskich. Moskwie zale-
zalto na usunieciu z zachodnich terenéw ZSRS ucigzliwej dla wladz bez-
pieczenstwa zbiorowosci uchodzeéw. Gdy w wyniku wymiany ludnoéci
tylko czeéé z nich opusécita terytorium sowieckie, przeprowadzono depor-
tacje pozostatych. Z kolei Niemcy zdecydowaly sie na przyjecie uchodz-
cow — jak sie wydaje — gléwnie dzieki presji Moskwy. Zgoda Berlina
nastapila w momencie, gdy rozpoczynata sie akcja ,,powrotu do Rzeszy”
volksdeutschéw. Jednocze$nie gdy nie wszystkim etnicznym Niemcom
udato sie skorzystaé z tej mozliwosci, wtadze niemieckie upatrywaty
w wymianie uchodZcéw szanse na sprowadzenie pozostatych. Drugo-
rzednym — jednak niedajacym sie pomingé — argumentem za przyjeciem
uchodzcow bylo oczekiwanie, ze dzieki temu sprowadzone zostana do GG
rodziny polskich urzednikéw w stuzbie niemieckiej (jednoczeénie pole-
cono nie przyjmowac polskich oficeréw). W czasie wymiany uchodzcow
przybylo do GG réwniez kilkanascie tysiecy Ukraincow. Najmniejsze
zainteresowanie oba totalitarne panstwa wykazywaty Zydami: z jednej
strony III Rzesza wydalala ich przez ,granice przyjazni”’ 1 odmawiata
ich przyjmowania, a dla wladz sowieckich stanowili oni jedynie uciaz-
liwy problem, ktérego nalezalo sie pozby¢ droga umozliwienia wyjazdu
z ZSRS lub deportacji. Jakkolwiek ze strony ZSRS 1 III Rzeszy w wymia-
nie uchodzcéw uczestniczyli funkcjonariusze policji politycznych, nie
brali oni jednoczeénie udzialu we wspdlnych konferencjach w Krako-
wie 1 Lwowie. Niemniej ich rola jest znaczna: funkcjonariusze Gestapo
uczestniczyli w naradach niemieckiej delegacji 1 byli cztonkami komisji
dziatajacych na terytorium ZSRS oraz weryfikowali uchodzcéw po przy-
byciu do GG. Z kolei w ZSRS sprawg uchodzcéw od poczatku zajmowato
sie NKWD 1 z jej szeregéw pochodzili uczestnicy sowieckich delegacji
bioracy udziat w rozmowach z delegacja niemiecka. Spory 1 nieporozu-
mienia towarzyszace wymianie uchodzcow dowodza, ze wspolpraca nie-
miecko-sowiecka nie przebiegala tak gtadko, jak mogloby sie wydawac.

Bibliografia

Bebnik G., Proskrypcja w nowej odstonie. Niemieckie listy goricze w przeded-
niu i poczgtkach IT wojny swiatowej, Warszawa 2020.



Niemiecko-sowiecka wymiana uchodzcéow wiosng 1940 r. 247

Bohler J., Funkcjonariusze Gestapo oraz ich placéwki wystepujqce w albumie, w:
Kariera SS-Oberscharfiihrera Hermanna Baltruschata 1939-1943. Album
fotograficzny funkcjonariusza Einsatzgruppe i Geheime Staatspolizei na zie-
miach polskich wcielonych do Rzeszy, red. J.Z. Sawicki, wspdtpr. J. Bohler,
Warszawa 2014, s. 25—40.

Bratko J., Gestapowcy, Karkéw 1985.

Broszat M., Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Stuttgart 1961.

Cyganski M., Urzqd Tajnej Policji Hitlerowskiej (Gestapo) w fodzi w latach
1939-1944 i pozostate po nim akta, ,Archeion” 43, 1966, s. 165—-179.

Debski S., Miedzy Berlinem a Moskwq. Stosunki niemiecko-sowieckie 1939-1941,
Warszawa 2003.

Eberhardt P., Przemieszczenia ludnosci na terytorium Polski spowodowane
IT wojnq swiatowq, Warszawa 2000.

Gizejewska M., Deportacje obywateli polskich z ziem pétnocno-wschodnich
II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941, w: Studia z dziejéw okupacji sowiec-
kiej (1939-1941). Obywatele polscy na kresach pétnocno-wschodnich II Rze-
czypospolitej pod okupacjq sowieckq w latach 1939-1941, red. T. Strzem-
bosz, Warszawa 1997, s. 85-103.

Glowacki A., Sowieci wobec Polakéw na ziemiach wschodnich II Rzeczypospo-
litej 1939-1941, 1.6dz 1998.

Hass L., Stanistawa Stempowskiego spotkania z policja polityczng w 1938
i 1940 roku. Dwa nie opublikowane fragmenty ,Pamietnikéw” S. Stempow-
skiego, ,,Ars Regia. Czasopismo Poéwiecone Mys§li 1 Historii Wolnomular-
stwa” 3, 1994, nr 2 (7), s. 87-111.

Heinemann 1., Rasa, ziemia, niemiecka krew. Gtéwny Urzad Rasy i Osadnic-
twa SS i nowy porzaqdek rasowy Europy, ttum. J. Gérny, Gdansk 2014.

Hryciuk G., Polacy we Lwowie 1939-1944. Zycie codzienne, Warszawa 2000.

Hryciuk G., Przesiedlenia ludnosci ukrainiskiej, biatoruskiej, rosyjskiej i rusin-
skiej z Generalnego Gubernatorstwa do radzieckiej strefy intereséw w 1940 r.,
w: Wokdt historii i polityki. Studia z dziejow XIX i XX wieku dedykowane
Profesorowi Wojciechowi Wrzesiriskiemu w siedemdziesiqtq rocznice uro-
dzin, red. S. Ciesielski, T. Kula, K. Ruchniewicz, J. Tyszkiewicz, Torun
2004, s. 271-279.

Hryciuk G., Zmiany ludnosciowe i narodowosciowe w Galicji Wschodniej
1 na Wolyniu w latach 1939-1948, w: Przemiany narodowosciowe na Kre-
sach Wschodnich II Rzeczypospolitej 1931-1948, red. S. Ciesielski, Torun
2004, s. 149-240.

Kalbarczyk S., [art. rec.:] Radianski orhany derzawnoji bezpeky u 1939 —
czerwni 1941 r. Dokumenty HDA SB Ukrajiny, red. W. Danytenko, S. Kokin,
Wydawniczyj dim ,,Kyjewo-Mohylanska akademija”, Kyjiw 2009 (Seria ,,Bil-
sze Ne Tajemno”, t. 8), w: Polska pod okupacjq 1939-1945, t. 2, Warszawa
2016, s. 305-325.

Kisielewicz D., Wspélpraca Niemiec i ZSRR w sprawie wymiany polskich
jencow wojennych w latach 1939-1941, w: Wrzesienn 1939. Wojna na dwa
fronty, red. J. Gmitruk, W. Wiodarkiewicz, Warszawa 2010, s. 587—608.



248 Marcin Przegietka

Klee E., Das Personenlexikon zum Dritten Reich. Wer war was vor und nach
1945, Frankfurt am Main 2013.

Madajczyk C., Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 1, Warszawa 1970.

Moliniski J., Lwowskie lata Karoliny Lanckororiskiej, ,Rocznik Lwowski” 2014—
—2016, s. 99-111.

Paczynska 1., Przymusowe migracje na ziemiach polskich podczas II wojny swia-
towej — préba bilansu, ,,Studia Historyczne” 49, 2006, nr 3/4, s. 299-322.

Przegietka M., Generalne Gubernatorstwo w raportach Stuzby Bezpieczeristwa
Reichsfiihrera SS, ,,Rocznik Polsko-Niemiecki” 2019, nr 27, s. 45-72.

Roth M., Herrenmenschen. Die deutschen Kreishauptleute im besetzten Polen.
Karrierewege, Herrschaftspraxis und Nachgeschichte, Gottingen 2009.

Schafranek H., Zwischen NKWD und Gestapo. Die Auslieferung deutscher
und osterreichischer Antifaschisten aus der Sowjetunion an Nazideutsch-
land 1937-1941, Frankfurt am Main 1997.

Sobczak J., Hitlerowskie przesiedlenia ludnosci niemieckiej w dobie II wojny
Swiatowej, Poznan 1966.

Strippel A., NS-Volkstumspolitik und die Neuordnung Europas. Rassenpoliti-
sche Selektion der Einwandererzentralstelle des Chefs der Sicherheitspolizei

 und des SD (1939-1945), Paderborn 2011.

Swiatek L., Sytuacja uchodzcow zydowskich na ziemiach pétnocno-wschodnich
II Rzeczypospolitej w latach 1939-1941 w Swietle opublikowanych doku-
mentéw Archiwum Ringelbluma, w: Sowietyzacja i rusyfikacja pétnocno-
-wschodnich ziem II Rzeczypospolitej (1939-1941). Studia i materiaty,
red. M. Gnatowski, D. Boékowski, Biatystok 2003, s. 119-138.

Wasilewski W., Wspdipraca sowiecko-niemiecka a zbrodnia katyriska, ,Pamieé
1 Sprawiedliwo$¢” 2009, nr 1 (14), s. 47-70.

Weber C., Der Pakt. Stalin, Hitler und die Geschichte einer moérderischen
Allianz, Minchen 2019.

Wieliczko M., Migracje przez ,linie demarkacyjng” w latach 1939-1940, w: Poto-
zenie ludnosci polskiej na terytorium ZSRR i wschodnich ziemiach II Rze-
czypospolitej w czasie II wojny sSwiatowej, red. A. Marszatek, Torun 1990,
s. 125-139.

Zajaczkowski M., Ukrainskie podziemie na LubelszczyZnie w okresie okupacji
niemieckiej 1939-1944, Lublin—Warszawa 2015.

Marcin Przegietka

German-Soviet refugee transfers in the spring of 1940 (through the lens
of documents of the German occupation authorities)
(Summary)

The article discusses the German-Soviet transfer of refugees — citizens of the
Second Polish Republic, carried out under a mutual agreement of the two occu-
pying forces in the spring of 1940. As a result of the transfer, 66,600 refugees
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from the Soviet occupation zone (Poles, Ukrainians, Volksdeutsche, and Jews)
were accepted into the Third Reich and settled mostly in the General Govern-
ment. Only 1,000 people were sent in the opposite direction, from the General
Government to the USSR. The paper discusses the motives of the USSR (wish-
ing to remove refugees deemed dangerous by the authorities from the western
borderlands of the country) and the Third Reich (seeking first and foremost
to resettle the Volksdeutsche who had not been able to leave for Germany ear-
lier and the families of Polish public servants working in the General Govern-
ment). It also presents the circumstances of signing the German-Soviet pact
concerning the transfer (including the pressure exerted by Moscow on Berlin)
and the negotiations of the refugee transfer taking place in Krakéw, Zako-
pane, and Lviv, which in Polish historiography have been often erroneously
identified as meetings of the Gestapo and the NKVD. Although the political
police forces of both countries were in fact involved in supervising the refugee
transfer, the Germans were not represented by the Gestapo in the talks with
the Soviets. Instead (a fact thus far ignored by researchers), Gestapo officers
served as chairmen of registration committees operating in the Ukrainian and
Byelorussian SSRs.
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