Thomas David, Nationalisme économique et industrialisation. L'expérience
des pays de UEst (1789-1939), Genéve 2009, Libraire Droz SA, s. 471.

Obszerna praca szwajcarskiego historyka gospodarczego, poSwiecona nacjo-
nalizmowi gospodarczemu w Europie Wschodniej na przestrzeni péttora stu-
lecia, jest ambitnym polaczeniem zakreélonej na szeroka skale syntezy z ele-
mentami szczegdtowej analizy. Sktada sie z czterech czesci 1 23 rozdziatéw,
uporzadkowanych chronologicznie, ale wypelnionych takze rozwazaniami teo-
retycznymi. Obszar wziety pod uwage — okreslany przez autora Europe de I'Est,
Europa Wschodnia — to Polska, Wegry, Jugostawia, Bulgaria i Rumunia. Osobny
rozdzial poswiecony jest takze Finlandii okresu miedzywojennego, potraktowanej
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jako przypadek kontrastowy wobec wczeéniej wymienionych. Granice okre-
su wyznaczaja poczatek rewolucji francuskiej 1 wybuch II wojny $wiatowe;.

Punktem wyjécia rozwazan autora jest stwierdzenie, ze rewolucja francu-
ska i rewolucja przemystowa postawily przed Europa Wschodnig podwdjne
wyzwanie. Pierwszy z elementéw tego wyzwania miat charakter ekonomicz-
ny, szybki rozwdj przemystowy zachodu kontynentu marginalizowal bowiem
jego wschodnig czeéé. Element drugi mial charakter ideologiczny i polityczny,
a polegal na wytworzeniu sie na Zachodzie nowego wzorca organizacji spo-
lecznej, opartej na wiezi narodowej 1 na konstruowanym w relacji z ta wiezia
panstwie. Okazywalo sie, ze przeszkoda w budowie takich form organizacji po-
litycznej byta slabo$é gospodarcza. Wyzwanie to stopniowo przybierato postaé
imperatywu industrializacji, ktorej istotnym sprawca mialo sie stawaé wlaénie
panstwo. Autor taczy te dwa zjawiska, postugujac sie kategorig nacjonalizmu
gospodarczego. Nacjonalizm gospodarczy w jego ujeciu polega na podporzad-
kowaniu polityki gospodarczej celom uznawanym za istotne z punktu widze-
nia realizacji idei panstwa narodowego. Analizowane zjawisko ujmuje z kilku
punktéw widzenia: po pierwsze, programu; po drugie, aktualnie realizowanych
polityk gospodarczych; po trzecie, ich efektywnego wptywu na uprzemystowie-
nie Europy Wschodniej w XIX 1 w pierwszej polowie XX w.

Biorac pod uwage zaréwno dlugoéé analizowanego okresu, jak i wieloé¢
krajow, sita rzeczy podstawowym zasobem materialowym, do ktérego autor
sie odwotuje, sa opracowania. Dodajmy, w znakomite] wiekszoéci s to opra-
cowania dostepne w jezykach ,kongresowych” — angielskim, francuskim i nie-
mieckim. Metode, ktorg, sie autor postuguje, najlepiej okreéli¢c mianem poréw-
naweczej historii gospodarczej. Jednostka obserwacji sa kraje w poszczegblnych
okresach, a analizujac je, autor stara sie wyodrebni¢ watki wspdlne. Bierze
pod uwage wyzwania stojace przed elitami poszczegdlnych krajéw oraz spo-
leczno-polityczne usytuowanie tych elit, sktaniajace je do takich lub innych
odpowiedzi na te wyzwania.

W tym nurcie rozwazan praca jego bliska jest metodzie stosowanej przez
historycznie zorientowanych politologéw. Z klasykéw warto pod tym wzgle-
dem wspomnie¢ zmartego niedawno badacza Japonii Chalmersa Johnsona,
a z badaczy wspdlezesnych Atula Kohli, autora bardzo interesujacej ksigzki,
poréwnujacej role panstwa w industrializacji Brazylii, Indii, Korei 1 Nigerii,
a takze Henryka Szlajfera, ktéry poréwnywal nacjonalizm gospodarczy w Eu-
ropie Wschodniej 1 Ameryce Lacinskiej, spoérdd autoréw zajmujacych sie Eu-
ropg Wschodnig za§ Andrew Janosa. Autor nawigzuje tez oczywiscie do hi-
storykéw gospodarczych sensu stricto, przede wszystkim do Ivana T. Berenda
(ktéry zreszta ksiazke poprzedzil przedmows), a takze do polskiego badacza
nacjonalizmu gospodarczego Jana Kofmana.

Pierwsza cze$¢ ksigzki poswiecona jest ewolucji nacjonalizmu gospodarcze-
go. Autor dzieli caly omawiany okres na trzy podokresy, podzielone datami
18601 1914/1918. Pierwszy z nich okreéla, uzupelniajac znane okre§lenie Erica
Hobsbawma, mianem ,protonacjonalizmu gospodarczego”. Szeroko przedstawia
tu, odwolujac sie m.in. do prac Jerzego Jedlickiego, przypadek Krélestwa
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Polskiego pierwszej potowy XIX w., gdy industrializacje promowal najpierw
rzad wedle pomystéw Ksawerego Druckiego-Lubeckiego, a po powstaniu
listopadowym — Bank Polski. David uwaza ten przypadek za szczegdlnie
wazny ze wzgledu na radykalny i prekursorski charakter projektu indu-
strializacyjnego. Zdaniem autora, da sie tez wyraznie dostrzec tego rodza-
ju polityke gospodarcza, podporzadkowana definiowanym przez elity in-
teresom narodowym, na Wegrzech w okresie reform w latach 1832-1848,
w Rumunii (czyli w cieszacych sie pewna autonomia ksiestwach Motdawii
1 Wotoszczyzny) w latach 1830-1860, w Bulgarii jeszcze w ramach imperium
osmanskiego, a takze 1 w Serbii pod rzadami Mitosza Obrenovicia i w okresie
konstytucyjnym.

Kolejny okres, zamkniety latami 1860-1914, okreéla David terminem , li-
beralnego nacjonalizmu gospodarczego”. Jego kontekstem byly nasilajace sie
w owym czasie procesy umiedzynarodowienia zycia gospodarczego, dzi§ no-
szace miano ,pierwszej globalizacji”. Wymiana miedzynarodowa rozwijata sie
wowczas w nieznanym weczesniej tempie, poczatkowo w klimacie ideologii wol-
nego handlu. Europa Wschodnia korzystata z szybkiego procesu uprzemysto-
wienia zachodniej czeéci kontynentu dzieki popytowi na surowce i artykuly
rolnicze. Zahamowatla to depresja lat siedemdziesiatych, wywolana naptywem
taniego zboza z USA. Przed bardzo mocno nig dotknietymi krajami Europy
Wschodniej staneto wyzwanie konieczno$ci dywersyfikacji produkeji, a zatem
uprzemystowienia. Liberalnej dotad polityce handlowej towarzyszyé¢ zaczela
polityka selektywnego etatyzmu.

Pojawila sie tez nowa sita polityczna, ze wzgledu na wlasne interesy zy-
wotnie zainteresowana interwencjonizmem. Byta nig biurokracja panstwowa
ksztaltujaca sie w nowo powstalych, dzieki kurczeniu sie imperium osman-
skiego, panstwach 1 w autonomicznych po 1867 r. Wegrzech. Ingerencja pan-
stwa w gospodarke zgodna byta z oczekiwaniami tej czeSci przedsiebiorcow,
ktorzy widzieli w niej ochrone przed zagrazajaca im z zagranicy konkurencja.
Umacnianie panstwa zdefiniowanego wokot idei jednolitej tozsamosci narodo-
wej, retoryka nacjonalistyczna, nadawanie tej tozsamosci masowego charakte-
ru poprzez edukacje i armie, prowadzilo do marginalizacji mniejszosci, w tym
do narastania antysemityzmu.

Nacjonalizm gospodarczy apogeum swego rozwoju przezywal w okresie mie-
dzywojennym, David dla tego czasu uzywa tej nazwy na ogoét juz bez dodat-
kowych okreslnikéw, choé czasem dodaje przymiotnik ,holistyczny”. Wigze go
z procesem budowy i umacniania w regionie panstw narodowych oraz — przede
wszystkim — z reakcja na Wielki Kryzys. Szeroko opisuje przypadek wegier-
ski, charakteryzujacy sie m.in. narastajacym, oficjalnym antysemityzmem,
skierowanym takze przeciw licznej wegierskiej klasie éredniej pochodzenia zy-
dowskiego, a zinstytucjonalizowanym wprowadzonymi w latach trzydziestych
ustawami. Sg one skrajnym przypadkiem wystepujacej w calym regionie ten-
dencji do ,nostryfikacji” kapitatu. Omawia tez przyktad Rumunii i Jugostawii,
celowo natomiast opuszcza przypadek Polski, ze wzgledu na jego wyczerpujace
potraktowanie w ksiazce Jana Kofmana.
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Przymiotnik ,holistyczny” uzyty jest ze wzgledu na sieganie przez poszcze-
gblne panstwa w owym okresie po bardzo szeroki wachlarz instrumentéw
poparcia rozwoju przemystu. Nalezaly do niego protekcjonizm celny, polity-
ka fiskalna, kontrola wymiany walut czy tworzenia przemyslowych przedsie-
biorstw bezpoérednio przez panstwo. Poniewaz nacjonalizm gospodarczy byt
nie tylko zespolem narzedzi z zakresu polityki gospodarczej, ale przede wszyst-
kim polityka wewnetrznej legitymizacji, charakteryzowal go ambiwalentny czy
wrecz niechetny stosunek do kapitatu obcego oraz wspomniana juz tendencja
do dyskryminacji mniejszo$ci narodowych, ktérej istotnym elementem byt na-
rastajacy w latach trzydziestych antysemityzm.

Cze$éé druga ksiazki poéwiecona jest ocenie industrializacji w Europie
Wschodniej w okresie miedzywojennym. Oparta jest przede wszystkim na ob-
fitych materialach statystycznych, krytycznie potraktowanych przez autora.
Przedstawia wiec i ocenia rozwdj przemystowy Europy Wschodniej w zestawie-
niu z zachodnig czeécig kontynentu. Pokazuje zwigzek industrializacji z han-
dlem zagranicznym. Dokonuje analizy sektorowej w odniesieniu do poszcze-
gblnych galezi przemystu, szczegdlnag uwage zwracajac na przemyst tekstylny,
metalurgiczny i samochodowy.

W kilku rozdziatach autor przeprowadza analize czynnikéw rozwoju przemy-
stu od strony popytowej i podazowej. Poéréd tych pierwszych, podkreéla stabosé
popytu wewnetrznego ze wzgledu na niskie ptace i ograniczone znaczenie stabo
rozwinietego rolnictwa jako rynku zbytu dla przemystu. Analizujac czynniki po-
dazowe, w tym wydajno§¢ czynnikéw produkcji, zwraca uwage na maly udziat
kapitatu ludzkiego ze wzgledu na ogélnie niski poziom wyksztalcenia. Bada tez
inwestycje, w tym akumulacje wewnetrzna i naplyw kapitalu zagranicznego.

Poréwnawcza analiza proceséw industrializacji krajéw Europy Wschodniej
w okresie miedzywojennym prowadzi autora do wnioskdéw, ze wielkich sukce-
séw — mimo stosowania szerokiego instrumentarium prorozwojowej polityki
gospodarcze] — kraje Europy Wschodniej nie odniosly. Nie sklania to jednak
autora do negatywnej oceny polityki gospodarczej inspirowanej programem
nacjonalistycznym. W rozdziale po§wieconym Finlandii wskazuje, ze kraj ten
— stosujacy podobny zestaw narzedzi — mial w zakresie rozwoju przemystu
sukcesy 1 dotaczyt do krajow wysoko rozwinietych.

Finlandia — kraj niewielki, podobnie jak wiekszo$¢ krajéw Europy Wschod-
niej — musiata sie wlacza¢ w rynek miedzynarodowy. Ale zarazem stosowala
polityke ,selektywnego wylaczenia” poprzez protekcjonizm, nacjonalizacje cze-
§ci zasobow czy kontrole obcego kapitatu. Od krajéw Europy Wschodniej odroz-
nialo ja kilka cech, ktére prawdopodobnie przyczynily sie do sukcesu: bardziej
egalitarny rozklad dochodéw, wyzszy poziom kapitalu ludzkiego i lepsza jakosé
panstwa — biurokracja byta bardziej kompetentna i mniej podatna na korupcje.

Praca Thomasa Davida jest cenna nie tylko ze wzgledu na zaprezentowany
bogaty materiat, ale przynajmniej z dwu jeszcze powodoéw. Po pierwsze, stano-
wi stosunkowo rzadki przypadek wyjécia poza analize problemu w skali jed-
nego tylko kraju. Polem obserwacji jest tu caly region, poszczegdlne panstwa
za$ ujmowane sa zawsze w perspektywie poréwnawczej, co pozwala dostrzec
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zarOéwno procesy o charakterze ogélnym, jak i cechy wlasciwe tylko poszczegdl-
nym przypadkom. Po drugie, cho¢ zajmuje sie procesami odleglymi juz w cza-
sie, to dotyka kwestii waznych w znacznie dluzszej perspektywie, takze dzi$,
w czasach ,drugiej globalizacji”. Stawia bowiem pytanie, czy dla krajéw sta-
biej rozwinietych wystarczajacym warunkiem rozwoju jest samo wlaczenie sie
w proces wymiany miedzynarodowej, co sugeruje dzi$ tzw. ekonomia gtéwnego
nurtu, czy tez — jak sadzi autor — korzystna, role moze takze odegraé¢ panstwo.

Jacek Kochanowicz
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