Aleksander Botdyrew, Piechota zaciezna w Polsce w pierwszej potowie XVI
wieku, Warszawa 2011, Wydawnictwo Neriton, s. 419.

W 2011 r. wydawnictwo Neriton opublikowalo ksiazke zatytulowang Pie-
chota zaciezna w Polsce w pierwszej potowie XVI wieku. Jej autor, Aleksan-
der Botdyrew, podjal problematyke dotyczaca oddzialéw pieszych stuzacych
w Koronie, co stanowi kontynuacje badan zapoczatkowanych przez Kon-
stantego Goérskiego, pdzniej zaé prowadzonych przez Jana Gerlacha, Jana
Wimmera i Tadeusza Grabarczyka!. Kwestia wojsk pieszych z uwagi na nie-
duza role, jaka odegrata piechota przy ksztaltowaniu sie staropolskiej sztuki
wojennej, stanowita margines dotychczasowych badan. Luke te niewatpliwie
wypelnia recenzowana pozycja, w szczegélnoéci w zakresie badan nad pocho-
dzeniem terytorialnym i spolecznym zolnierzy oraz uzbrojeniem stosowanym
w piechocie.

Na wstepie bardzo wysoko nalezy oceni¢ trud badawczy podjety przez
autora. Podstawa zrédlowa dla zasadniczej czeéci ksiazki stanowi 119 reje-
stréw popisowych rot pieszych zachowanych z lat 1522-1547, co odpowiada
11 993 spisanych zotnierzy (na 15 040 stawek zotdu), a zawarte w nich infor-
macje uzupelnione zostaly 144 listami przypowiednimi wystawionymi dla rot-
mistrzow piechoty zacieznej w latach 1501-1548 (s. 8-9, 19-30). Mozliwosci

1 K. Gérski, Historia piechoty polskiej, Krakow 1893; J. Gerlach, Chiopi w obronie
Rzeczypospolitej. Studium o piechocie wybranieckiej, Lwow 1939; J. Wimmer, Historia
piechoty polskiej do roku 1864, Warszawa 1978; T. Grabarczyk, Piechota zaciezna
Krélestwa Polskiego w XV wieku, £.6dZ 2000.
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zwiazane z wykorzystaniem tego typu zZrdédet ukazat juz Marek Plewczyn-
ski 1 Tadeusz Grabarczyk? Dzieki zastosowaniu metody statystycznej moz-
liwe bylo zbadanie pochodzenia spolecznego i terytorialnego zolnierzy oraz
ustalenie wysokoéci realnych zarobkéw rotmistrzéw i innych oséb shuzacych
w armii. Rejestry popisowe umozliwilty réwniez ustalenie typowej armatury
wérod piechoty.

Autor postanowil ograniczy¢ sie przy analizie materialu do pierwszej polowy
XVI stulecia, a wlasciwie do 1548 r., podajac dwie przyczyny takiej decyzji:
po pierwsze, zmiane na tronie polskim (,Objecie tronu przez Zygmunta II
Augusta wprowadzito Krélestwo Polskie w okres innych zainteresowan poli-
tycznych, a co za tym idzie militarnych”, s. 8), po drugie, zwarta grupa zacho-
wanego materiatu lustracyjnego piechoty konczy sie wlaénie w tym okresie.
Oczywiscie motywacja autora co do wyboru zakresu chronologicznego budzi
zrozumienie, choé¢ zapewne jednak z korzy$cia dla pracy badawczej bytoby
przesuniecie daty koncowej na 1569 lub 1572 r., gdyz panowanie Zygmunta II
Augusta nie stanowilo istotnej cezury w rozwoju wojsk pieszych. Z pierwszej
polowy wieku XVI zachowalo sie niewiele zrédel normatywnych, traktatéw
teoretycznych oraz korespondencji, ktére uzupelnityby ustalenia sformulo-
wane na podstawie zrédet o naturze finansowej. Zreszta sam autor przekracza
wyznaczone przez siebie granice, korzystajac z dorobku Jana Tarnowskiego
(Consilium rationis belicae wydane w Tarnowie w 1557 r.), Marcina Bielskiego
(Sprawa rycerska opublikowana w Krakowie w 1569 r.). Oczywidcie, ksiazki
te przygotowywane byly wczeéniej, odwotywaly sie réwniez do tradycji i roz-
woju wojskowoséci polskiej, przy takich jednak zalozeniach powinno sie réw-
niez skorzystaé z pracy Stanistawa Sarnickiego czy Albrechta Hohenzollerna.

Szkoda, ze autor, widzac brak zrédet, ktére pozwolilyby lepiej naswietlié
analizowane zjawiska, nie wykorzystal metody poréwnawczej, w szczegdlnosci
wobec zagadnien historycznoprawnych?®. Zaskakujaco dobre rezultaty przynio-
sto to m.in. w pracy Gediminasa Lesmaitisa, ktory podjat analize podobnych
probleméw dla armii litewskiej] w XV 1 XVI stuleciu*. Powyzsze dwie uwagi
nie sa zarzutem wobec ksigzki, raczej wynikiem checi likwidacji biatych plam
w polskiej historiografii, przyjecie obu zatozen znacznie poszerzyloby i tak
obszernie potraktowane ramy badawcze.

Publikacja sktada sie z czterech rozdzialéw, cato$§¢ rozpoczyna sie od kwe-
stil organizacyjno-prawnych oraz skarbowych. Autor charakteryzuje wojska
zaciezne 1 akcentuje réznice pomiedzy takim typem oddzialéw a najemni-

2 M. Plewczynski, W stuzbie polskiego kréla. Z zagadnier struktury narodowoscio-
wej armii koronnej w latach 1500-1574, Siedlce 1995; tenze, Wojny i wojskowosé pol-
ska XVI wieku, Zabrze 2011; tenze, Zotnierz jazdy obrony potocznej za czaséw Zyg-
munta Augusta. Studia nad zawodem wojskowym w XVI w., Warszawa 1985; T. Gra-
barczyk, dz. cyt.

3 Por. J. Bardach, Metoda poréwnawcza w zastosowaniu do powszechnej historii
panstwa i prawa, CPH, t. 14, 1982, nr 2, s. 9-61.

4 Zob. G. Lesmaitis, LDK samdomoji kariuomené XV a.pabaigoje — XVI a.antrojoje
puséje, Vilnius 2010.
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kami. Nastepnie blizej opisuje akty normatywne i dokumentacje powstata
w wyniku funkcjonowania wojsk pieszych (listy przypowiednie, rejestry popi-
sowe, regulaminy, listy wypowiednie, damna itp.). Szczegdtowo przedstawiono
réwniez strukture dowodzenia, traktujac to zagadnienie szeroko, nie ograni-
czajac sie jedynie do wojsk pieszych. Opisano urzedy hetmanéw: wielkiego,
polnego, okresowego, zacieznego polskiego 1 cudzoziemskiego oraz pisarza
polnego, straznika 1 oboznego. Nastepnie autor dokonuje charakterystyki zot-
nierzy pieszych pod wzgledem pelnionych funkcji. Dzieki zachowanym listom
przypowiednim, rejestrom popisowym oraz kwitom wyplat wynagrodzenia
1 zaszkodnego autorowi udato sie odtworzyé nazwiska az 135 rotmistrzéw
dowodzacych oddzialami piechoty w pierwszej potowie XVI w. (s. 58-64). Do
kolejnej grupy zaliczono propornikéw 1 muzykéw wojskowych, ktérzy nie byli
oficerami, ale odpowiadali za przekazywanie rozkazéw. Propornicy stanowili
2,31% wszystkich zolnierzy piechoty, dobosze natomiast 0,79%. Warto podkre-
§li¢, ze na przestrzeni wiekéw liczba propornikéw ulegata zmniejszeniu, nato-
miast muzykéw wojskowych byto zdecydowanie wiecej, w latach 1776-1778
w piechocie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego bylo de facto az 5,67% muzykdéw
(nominalnie 6,05%). Po przeszio dwdéch 1 pdt wiekach nastapit przyrost o 717%.
Czeéciowo zwiazane bylo to z coraz wieksza rolg muzykéw na polach bitew,
po drugie jednak wskaznik osiemnastowieczny byl zawyzony o orkiestry woj-
skowe, ktore wchodzity w sktad etatu piechoty®. Nastepna grupa okreslona
zostala jako dziesietnicy-towarzysze, w latach 1522—1547 udalo sie zidentyfi-
kowaé 1417 os6b, prawie zawsze (97,74%) byli to kopijnicy, incydentalnie zda-
rzali sie strzelcy, propornicy czy paweznicy. Interesujace sa ustalenia wska-
zujace, ze przecietnie dziesietnik dowodzit 8 zolnierzami, grupa ta stanowilo
bowiem 11,81% wszystkich zolnierzy pieszych. Niestety, autorowi nie udato sie
ustalié¢ relacji pomiedzy ,towarzyszami” a pocztem. Po§rednio autor utozsamia
zaleznoé¢ dziesietnik — drab jako podlegto$é stuzbowa, o czym $wiadczg oblicze-
nia dotyczace zarobkéw kopijnikéw, paweznikéw, propornikéw, muzykéw i zot-
nierzy pocztowych (s. 189—-194). Nalezy przy tym pamietaé, ze pomiedzy towa-
rzyszem jazdy w autoramencie narodowym a pocztowymi bylta relacja duzo
dalej posunieta, przyktadowo to towarzysz otrzymywal zold na swdj poczet
1 to on decydowal o utrzymaniu swoich podopiecznych. Analogiczna sytu-
acja miata miejsce w szlacheckich oddziatach pieszych. Kwestia, jak te rela-
cje wygladaly w pierwszej potowie XVI stulecia, pozostaje nadal postulatem
badawczym®. Ostatnig grupa opisana przez Botdyrewa byli pocztowi; w latach
1522-1547 ponad 85% z nich byto uzbrojonych w bron strzelecka, wérédd
nich autor wymienia ,,164 pacholkéw, ktérzy obstugiwali 303 konie” (s. 68).

5 K. Lopatecki, Muzycy wojskowi w Rzeczypospolitej — zarys problematyki, w: Nad
spoteczenistwem staropolskim, t. 2: Polityka i ekonomia — spoteczeristwo it wojsko — reli-
gia i kultura w XVI-XVIII wieku, red. D. Wereda, Siedlce 2009, s. 231-246. Wedlug
stanu etatowego muzykéw w Wielkim Ksiestwie Litewskim w latach 1776-1778 bylo
64 doboszy, 3 trebaczy, 30 fajfréw oraz 32 kapelistéw.

6 Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, sygn. 12, s. 79-83.
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Autor duzo miejsca po$wiecit liczebnoéci rot, w tabeli (na s. 69-83) zesta-
wil stan etatowy oddzialéw pieszych z lat 1501-1548, uzupeltniajac to w miare
mozliwoéci danymi dotyczacymi stanu faktycznego. Najwiekszy oddziat z tego
okresu mial 621 stawek zoldu, najmniejszy — 20. Srednia etatowa wielkogé roty
wynosito okolo 142 zolnierzy, natomiast érednia faktyczna w latach 15221547
wynosita nieco powyzej 100 oséb. Przy zestawieniu znanych danych etatowych
z faktycznymi okazuje sie, ze realnie oddzial mial wiecej niz 20% pustych
porcji (Jak chciat tego Jan Tarnowski’), a ich iloé¢ dochodzita czasem do 40%.
Aleksander Botdyrew tagodzi nieco te wyniki, oceniajac, ,,ze przecietnie z kazde
roty w omawianym okresie ubywato ok. 20-25% stanu etatowego” (s. 87).

Rozdziat pierwszy konczy problematyka finansowania wojsk, potraktowana
w sposob bardzo kompetentny i rzetelny. Autor zwrécit uwage, ze czeéé¢ zotdu
wypltacano w towarach, przede wszystkim w suknie, wskazal r6wniez na prze-
cietny zarobek rotmistrza pieszego, ktéry wynosit 25 florenéw kwartalnie, przy
czym $érednio w ciagu roku stluzono dwa kwartaty, dochdd roczny rotmistrza
mozna oceni¢ wiec na okoto 50—60 florenéw (s. 102). Warto dodaé, iz oblicze-
nia autora ukazuja, jakie obciazenia z tytulu zaciagnietych oddziatéw pie-
szych ponosit skarb panstwa. Przyktadowo w latach 1519-1521 az 40% calych
wydatkow na armie koronng pochtonal zotd przeznaczony dla drabéw (s. 111).

Drugi, bardzo istotny rozdzial monografii Aleksandra Botdyrewa zawiera
analize pochodzenia terytorialnego i1 spolecznego zolnierzy (na podstawie
popiséw z lat 1522—-1547). Dzieki informacjom podanym podczas popisu (imie
1 miejsce pochodzenia), ,,udalo sie zwigzaé z konkretnym miejscem pochodzenia
lub zamieszkania, a miejscowo$é¢ te przypisaé¢ do okre§lonego kraju, prowin-
¢ji 1 — w przypadku Korony — wojewddztwa” (s. 115). Spoérdd 11 993 zolnie-
rzy udato sie zidentyfikowaé 8030 os6b, ktére podaly miejscowo$é wechodzaca,
w sktad Korony, co stanowi prawie 69% osdb zwerbowanych. Autor przypo-
rzadkowat zolierzy do poszczegdlnych prowingji (Prusy Krélewskie — Kujawy
— Wielkopolska — Mazowsze — ziemie ruskie), nastepnie za$ poréwnat z liczbg
ludnoéci zamieszkujaca te tereny. Wyniki okazaty sie bardzo interesujace (zob.
tab. 21 na s. 124), najczeSciej do piechoty zaciagali sie mieszkancy Matopol-
ski (38,72 osoby na 10 tys. mieszkancéw) oraz ziem ruskich (22,30), werbunek
z pozostaltych obszaréw Kroélestwa Polskiego byt minimalny (Wielkopolska —
10,94, Mazowsze — 6,77, Prusy Krélewskie — 4,31, Kujawy — 3,68). Autor ziden-
tyfikowat réwniez 1230 zolnierzy-obcokrajowcow, najwieksza grupe stanowili
mieszkancy Slaska, Czech 1 Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (odpowiednio
447, 340, 261 o0s6b). Interesujace, ze marginalnie w sktad polskich rot pieszych
wchodzili Niemcy (zaledwie 31 os6b). Dane te wskazuja, iz wojska koronne
nie byly cenionym rynkiem dla oséb chcacych zawodowo wiazaé sie z rzemio-
stem wojennym. Uksztattowanie takich wynikéw moglo mieé réwniez zwiazek
z zastosowaniem pewnych zalozen werbunkowych. Przyktadowo z artykutéow
rotmistrzowskich z 1567 r. wiemy, ze przy zaciagu rot koronnych nakazano:

7J. Tarnowski, Consilium rationis bellicae, wstep J. Sikorski, do druku przyg.,
notg wyd., koment. i stownikiem opatrzyt T.M. Nowak, Warszawa 1987, s. 51.
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,Aby zaden rotmistrz nie mial zadnego towarzysza z Ksiestwa Lithewskiego
takiez tez zaden towarzysz stuzebnikéw nie przyjmowat z Litwy ktérych krél
Je® Mcz na insze pieniadze bedzie potrzebowal”®. Dla pierwszej polowy XVI
stulecia analogicznych normatywéw brak.

Wyniki badania pochodzenia spolecznego nie zaskakuja, ale potwierdzaja
istniejace w literaturze sady. Zaledwie 1% zolnierzy pieszych wywodzito sie
ze szlachty, 26% za$ byto chtopami, 12% popisanych oséb nie udato sie przy-
porzadkowaé do zadnych z grup spotecznych. Ogromna wiekszo§é wywodzita
sie z miast (61%).

W rozdziale trzecim autor opisuje i dokonuje obliczen statystycznych doty-
czacych rozpowszechnienia poszczegdlnych elementéw uzbrojenia w wojskach
pieszych. Szczegbéltowo przedstawione zostaly miecze, granaty, kopie, piki,
oszczepy, sulice, halabardy oraz bron obuchowa i palna. Zgodnie z oczekiwa-
niami okazalo sie, iz najczesciej stosowang bronig biata byl miecz, przy czym
w poszczegblnych latach wystepowaly znaczne réznice w uzbrojeniu (najniz-
sza warto$é dotyczy 1532 r. 1 wynosila 65%, a najwyzsza to 95%, ktéra zostata
odnotowana w 1547 r.). Bardzo interesujace sa wyniki dotyczace ,regular-
no$ci stosowania rusznic w piechocie z lat 1522-1547" — az 64,6% zolnierzy
byto wyposazonych w ten rodzaj broni. Widoczna jest jednak tendencja spad-
kowa, w latach 1522-1536 okolo 70% uzywalo rusznic, natomiast w kolej-
nych latach odsetek ten zmalal do 60%. Bylo to spowodowane zjawiskiem
powolnego wypierania rusznic przez arkebuzy, poczawszy od 1536 r. (s. 205,
230—-241). Podsumowujac, az 70% zomierzy bylo wyposazonych w bron palna,.
Podobne badania przeprowadzono w odniesieniu do uzbrojenia ochronnego.
Podsumowanie badan opisanych w trzecim rozdziale przedstawione zostato
w podrozdziale ,armatury”’, gdzie autor starat sie odtworzy¢é modelowe uzbro-
jenie zolnierzy kopijnikéw, paweznikow, strzelcéw, propornikéw (s. 266—279),
co stanowi znaczne osiagniecie w modelowaniu typowego zolnierza pieszego
z pierwsze] potowy XVI stulecia.

Rozdzial czwarty, zatytulowany Wojna, ukazuje role oddzialéw pieszych
podczas kampanii wojennych. Autor przyjat schemat, wedtug ktérego najpierw
analizowal kwestie werbunku, nastepnie przyblizyl dzialania wojenne, poru-
szyl rowniez problematyke ,,znaczenia piechoty w skali strategicznej” (s. 333—
-336). W tej czeéci ksigzki znalazly sie bardzo interesujace uwagi dotyczace
$redniego marszu piechoty podczas kampanii, mozliwo$ci wykorzystania pie-
choty podczas dziatan wojennych (autor zaprezentowat cztery szyki wojsk pie-
szych, s. 338-341%). Pewnym minusem tej czeéci rozwazan jest natomiast sto-
sunkowo skromna baza Zrédlowa wykorzystywana przy podjetej analizie, nie
zawsze tez wykorzystana literatura przedmiotu. Przykladowo przy charakte-

8 Poccutickuit ['ocymapcreennsniit Apxus Jpesunx Axros, Mocksa, f. 12, nr 8, k. 9.

® Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na oktadke ksiazki, w ktérej ukazano fragment
obrazu Bitwa pod Orszq, gdzie wyraznie zaznaczony zostal szyk oddziatu pieszego:
w pilerwszym rzedzie znajduje sie kopijnik, nastepnie paweznik oraz trzy szeregi strzel-
cow (wedtug szyku zaprezentowanego przez Botdyrewa bylo tych rzedéw 4, 5 lub 6).
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rystyce udzialu sit polskich w wojnie litewsko-rosyjskiej w latach 1534-1537
nie wykorzystano podstawowych opracowan i zrédel. Brakuje m.in. jedynej
monografii po§wieconej tej kampanii autorstwa Michaila Markowicza Kroma!®
oraz wydawnictwa zrédlowego poSwieconego dzialaniom wojennym w latach
trzydziestych XVI w.!! Braki te sg tym bardziej widoczne, ze w materiale zré-
dtowym znajduja sie unikalne informacje o piechocie zacieznej zwerbowanej
na potrzeby wojny 1534 r. Oddzialy piesze, ktére przybywaly pod Minsk, byly
,BCH y 0apBe YepJIeHOM M BO3bI MAIOThH II0 UTHIPM KOHU, YHCTE CIIPABEHBIM,
IJIsT 3aTOYeHbsT 06030B. CamMu Tesk MaxoJIIlsl YPOIUBbIN, 4 MHOTHHM MEKH HUMU
CyTH CTapBIH CIIYsKeOHBIM, KOTOPHIM CJIY'KUBAJIN y BOMCKOX Yy MHOTUX ITAHOB
XPECTBSIHCKHUX, 1 Ky 3aTOUYEHbBI0 000308, B 3AKOIIBIBAHBIO JEJI, ¥ B ITOIKOITEIBAHBIO
IO 3aMKH, ¥ B IIPHUILYIIAHBIO Ky IIITYPMOM BESIMH JOCTH/IIBIN ¥ MUCTEPHEIN 2,

Pomimo bardzo wysokich ogdlnych waloréw naukowych ksiazki zdarza sie
autorowi wyrazanie kontrowersyjnych, w éwietle znanych nam badan, opi-
nii. Przyktadowo trudno zgodzié sie ze zdaniem autora, ze brak sedziego woj-
skowego w strukturze armii polskiej ,z pewnoScia przyczynilo sie do unik-
niecia nadmiernego rozbudowania aparatu administracyjnego (sztabowego)
wojsk zacieznych, co z kolei pozytywnie wptywato na skuteczno$¢ dowodzenia”
(s. 49). Bezrefleksyjne wykorzystanie literatury przedmiotu doprowadzilo do
powstania tak oryginalnych koncepcji jak ta umieszczona na s. 49: ,,W 1581 r.
generalne kolo rycerskie wymogto wrecz na Stefanie Batorym obiér nowego
hetmana (zostal nim Jan Zamoyski)”!%. W rzeczywisto$ci koto wojskowe uczest-
niczylo wowcezas jedynie w zatwierdzaniu artykuléw wojskowych!®,

Warto rowniez dodaé, ze Aleksander Boldyrew nie zauwazyl, iz w opisy-
wanym w ksiazce okresie oglaszano odrebne artykuly wojskowe dla jazdy
1 oddzialéw pieszych'®. Wiekszo$¢ charakteryzowanych przez autora aktéw
normatywnych dotyczyla pospolitego ruszenia oraz jazdy zacieznej 1 w bardzo

1 M.M. Kpom, Cmapooybckas eotina. 1534-1537. U3 ucmopuu pyccko-iumoscKux
omnuoweruti, Mocksa 2008.

U Mamamuurku ucmopuu Bocmounoii Eeponvi. Hcmounurxu XV-XVII es., t. 6:
Paodzusunnosckue axmor u3 cobpanus Pocculickoii HauuonasivbHol Oubnuomexu,
nepeas nonosuna XVI 6., wyd. M.M. Kpom, Mocksa—Bapmrasa 2002.

12 Tamze, s. 101.

13 Autor odwotlal sie do pracy Jana Kaminskiego (Historia sqdownictwa wojskowego
w dawnej Polsce, Warszawa 1928, s. 6), a przy bardzo krytycznych recenzjach tej pracy
(przyktadowo uwagi J. Rundsteina, ktére zostaly opublikowane w ,Wojskowym Prze-
gladzie Prawniczym” 1, 1928, 8-10, s. 1201 n.) powinien wykorzystywac znajdujace sie
tam informacje bardzo ostroznie.

4 Wiecej zob. J. Urwanowicz, Wojskowe ,,sejmiki”. Kota w wojsku Rzeczypospolitej
XVI-XVIII wieku, Bialystok 1996, s. 401 n.

15 Bardzo szeroko nad tym zagadnieniem rozpisuje sie Albrecht Hohenzollern
w ksiedze specjalnie przygotowanej na proébe Zygmunta II Augusta. A. Hohenzollern,
Die Kriegsordnung des Markgrafen zu Brandenburg Ansbach und Herzogs zu Preus-
sen Albrecht des Alteren — Konigsberg 1555, wyd. H.J. Bémelburg, B. Chiari, M. Tho-
mae, Braunschweig 2006, s. 223—-236 (Porzqdek a regiment wielkiego wojska Zotnirzéw
pieszych z zotdami a ptaty i z artykutami wypisanemi wszech postepkow a spraw ich).
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ograniczonym stopniu mogta byé stosowana w oddziatach pieszych. Tymcza-
sem z ziem Rzeczypospolite] w XVI stuleciu zachowaly sie lub wiemy o istnie-
niu artykutéw przeznaczonych dla piechoty z lat 1538, 1555, 1570, 1580, 1581,
1587 1 1600%; nie ulega réwniez watpliwosci, ze takze weze$niej musiaty obo-
wigzywac analogiczne rozwigzania'’. Charakterystyczne, ze utrzymujace $éciste
zwiazki z Korona, potozone tuz przy granicy miasto Bardejéw (Bardiéw), dla
zalogi pieszej juz okoto 1440 r. wydato specjalne artykuly wojskowe!®. Dodaé
nalezy, iz gtéwne Zrédlo popisowe, ktére autor wykorzystuje w sposéb bezpo-
$redni, nawigzuje do artykuléw wojskowych dla wojsk pieszych. O ile bowiem
dla jazdy przepisy nie nakazywaly przy popisie podawania miejsca urodzenia,
o tyle w artykutach dla wojsk pieszych taki przepis stanowit ich nieodlaczny ele-
ment, stad nota bene autor mégt odtworzy¢ pochodzenie terytorialne zolnierzy!®.

Powyzsze uwagi nie sa bezpoérednio zwigzane z meritum pracy i tylko nie-
znacznie wplywaja na odbidér 1 ocene ksiazki Aleksandra Boldyrewa. Caloéé
zgromadzonego przez autora materialu oraz jego wykorzystanie, a w konse-
kwencji ustalenia w znaczny sposdb powiekszaja nasza wiedze o poczatkach
wojskowosci polskiej epoki nowozytnej o ustalenia w znacznej mierze odkryw-
cze 1 wartoéciowe.

Karol Lopatecki

16 K. Lopatecki, ,,Disciplina militaris” w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII
wieku, Biatystok 2012, s. 462—-542.

17 Warto podkresli¢, ze nie znamy rowniez artykutéw hetmanskich ogltaszanych dla
jazdy przez Jana Tarnowskiego, wiemy jednakze, iz wielokrotnie przed S$miercia
(1561 r.) takowe wygtaszal; K. Lopatecki, Czy Jan Tarnowski jest twdrcq prawa woj-
skowego na terenie Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego?, w: Kultura spoteczna
i religijna Matopolski od XIII do XVI wieku, red. W. Szymborski, J. Koziol, Tarnéw
2011, s. 13-21; por. Z. Spieralski, Instrukcje i artykuty hetmariskie Jana Tarnowskiego,
»Studia i Materialy do Historii Wojskowos$ci” 34, 1991, s. 271-308.

18 Stétny archiv v Presove, pobocka Bardejov, Magistrat mesta Bardejova, ¢. 1987,
s. 1. Przepisy omoéwil: V. Seges, Mestd v uhorskom vojenstve na konci stredoveku,
w: Armdda, mesto, spolocnost od 15. storoc¢ia do roku 1918 (Vojenské, politické, hospo-
darske aspekty a stivislosti), Bratislava 2002, s. 25-26.

19 Przyktadowo dla oddzialéw pieszych w Rydze w 1600 r. norma prawna brzmiala:
,»S0ll sich in der Musterung ein Jeder mit seinem rechten und zu nahmen, Auch die
Stadt, darinnen ader darbej er nechst geboren ist, nehmen und einschreiben lassen”;
Latvijas Valsts vestures arhivs, Riga, f. 673, op. 1, nr 1182, k. 3.
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