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Zarys treéci: Artykul zawiera analize udzialu kobiet w rebelii antykolektywizacyjnej, jaka miala
miejsce we wsi Okot na Kielecczyznie 28 sierpnia 1953 r. Na podstawie roznorodnej bazy zrodlowej
(akta sadowe, dokumenty wiadz partyjnych, relacje swiadkow, zebrane przez autoréw) poczynione
zostaly ustalenia dotyczace form kobiecego oporu wobec wydzielania masywu spoltdzielczego.
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Badania nad kolektywizacja w Polsce majg juz spory dorobek, bedacy efektem
eksploracji wielu materialéw Zrédtowych zaréwno na poziomie centrum wtadzy,
jak i regionalnym. Dzigki temu niezle orientujemy si¢ w meandrach polityki rol-
nej lat 1948-1956, metodach tworzenia spétdzielni produkcyjnych, przyczynach
i przebiegu konfliktow na wsi w tym okresie'.

* Niniejszy szkic powstal na bazie badan, ktorych petne wyniki zostaly zaprezentowane w mono-
grafii buntu w Okole: D. Jarosz, G. Miernik, ,,Zharibiona” wies Okét: opowiesci o buncie, War-
szawa-Kielce 2016.

! A. Dobieszewski, Kolektywizacja wsi polskiej 1948-1956, Warszawa 1993; D. Jarosz, Polityka wtadz
komunistycznych w Polsce w latach 1948-1956 a chlopi, Warszawa 1998; J. Kalifiski, Forsowna
kolektywizacja rolnictwa (1948-1956), ,Kwartalnik Historyczny” 1984, nr 1, s. 111-136; A. Kor-
bonski, Politics of Socialist Agriculture in Poland: 1945-1960, New York 1965; A. Kura, Aparat
bezpieczenistwa i wymiar sprawiedliwosci wobec kolektywizacji wsi polskiej 1948-1956, Warszawa
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Analizujgc osiggniecia wspolczesnej historiografii, mozna jednak odnies$¢ wra-
zenie, ze obraz kolektywizacji w Polsce zostal skonstruowany gléwnie przy uzyciu
dokumentéw wladzy ponadlokalnego (ponadwiejskiego) szczebla. Trudno odna-
lez¢ prace, ktore by probowaly zastosowac ,,oddolng” perspektywe badan. Brakuje
opracowan naukowych, ktoérych podstawowym celem bylby opis poszczegélnych
wsi i ktdre staralyby sie¢ wykorzystywac szerzej zrédla pozaadministracyjne. Nie
zostal podjety rowniez wysitek odszukania swiadkow kolektywizacji i porozma-
wiania z nimi®

Przeprowadzone przez nas badania we wsi Okot (dzi$ lezacej w administracyj-
nych granicach powiatu ostrowieckiego, a w czasie kolektywizacji w éwczesnym
powiecie itzeckim z siedziba wladz w Starachowicach), gdzie doszlo do buntu
przeciwko tworzeniu spéldzielni produkcyjnej nie sa w stanie wypetni¢ tej luki,
ale wskazujg na pozytki, jakie z takiej perspektywy wynikaja.

Nasze studia oparliémy na réznorodnej bazie zrédlowej. Oprécz dokumen-
tow wytworzonych przez struktury partyjne réznego szczebla, rady narodowe,
komorki Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, szeroko wykorzystalismy
akta sagdowe. Zawieraja one nie tylko zapis protokolarny rozprawy toczacej sie
w grudniu 1953 r. przed Sadem Wojewddzkim w Kielcach w sprawie uczestnic-
twa w buncie chfopskim w Okole, ale réwniez zeznania §wiadkéw i oskarzonych
zlozone w §ledztwie.

Ale to nie wszystkie zrdodta, ktore wykorzystalismy. Postanowilismy bowiem
na nasze potrzeby niektére z nich stworzy¢, poszukujac oséb, ktére pamietaja
bunt w Okole. Zdawalismy sobie sprawe, ze spotkanie ze swiadkami epoki moze
okaza¢ sie zadaniem trudnym, zwazywszy na to, Ze od tych wydarzen dzieli nas
ponad 60 lat. Czy zyja jeszcze ci, ktérzy w nich uczestniczyli, mogli je obserwowac
lub chociazby pamieta¢ Okot z 1953 r.? Okazalo sig, ze kilka takich os6b udato

2006; M. Markiewicz, Kolektywizacja wsi w wojewddztwie biatostockim 1948-1956, Bialystok 2010;

G. Miernik, Opér chtopéw wobec kolektywizacji w wojewddztwie kieleckim. 1948-1956, Kielce
1999; L. Préchniak, Kolektywizacja w regionie tédzkim, 16dz 2003; idem, Kolektywizacja rolnictwa
w powiecie piotrkowskim 1948-1956, ,Zeszyty Wiejskie” 2008, nr 13, s. 69-94; K. Robakowski,
Spoteczno-polityczne problemy rozwoju spétdzielczosci produkcyjnej w Polsce w latach 1944-1956,
Poznan 1986; Opér chlopéw przeciw kolektywizacji wsi polskiej 1948-1956, red. nauk. F. Gryciuk,
Siedlce 1997; P. Benken, Wypadki gryfickie 1951 r., Szczecin 2014,
Jest to tym bardziej dotkliwa luka, ze metodami historii méwionej jako podstawowymi lub co
najmniej uzupelniajacymi postugiwali si¢ z duzym sukcesem badacze kolektywizacji w kra-
jach bytego bloku wschodniego i ZSRR; zob. m.in. M. Gruev, Preorani slogove. Kolektivizacid
i socialna promiana v B”Igarskid severozapad 40-te-50-te godini na XX vek, Sofia 2009; O.]. Kovcs,
A paraszti tdrsadalom felszdmoldsa a kommunista diktatiirdban: a vidéki Magyarorszdg politikai
tdrsadalomtorténete, 1945-1965, Budapest 2012; Transforming Peasants, Property and Power: the
Collectivization of Agriculture in Romania, 1949-1962, ed. C. Iordachi, D. Dobrincu, Budapest-
New York 2009; L.N. Lopatin, N.L. Lopatina, Kolletivizacid i raskulacivanie (olevidcy i dokumenty
svidetelstvuiit), Kemerovo 2009; G. Kligman, K. Verdery, Peasants under Siege. The Collectivization
of Romanian Agriculture, 1949-1962, Princeton 2011.
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sie odnalez¢. Kilkakrotnie odwiedzilismy wspoélczesny Okot i jego okolice, i roz-
mawiali$my z nimi. Zastosowanie oral history okazalo si¢ w tym przypadku nie
tylko mozliwe, ale naukowo bardzo owocne. Mamy §wiadomo$¢ ewolucji, jakiej
podlegata ta metoda. Przebiegala ona od wykorzystania pamieci ludzkiej jako
sposobu rekonstruowania elementéw przeszlosci do koncentracji na pamieci jako
takiej. Oral history (historia méwiona), zgodnie z propozycjami Alessandra Por-
tellego, stala sie wspolczesnie przede wszystkim narzedziem badan nad pamiecia
zbiorowg i tozsamoscig®. Polskie badania wykorzystujgce takie Zrédta sg coraz
czestsze i ciekawsze®. Wiele o$rodkéw akademickich i instytucji kultury czyni
z nich wazny segment swej aktywnosci. Nasza przygoda z oral history postuzyta
przede wszystkim rekonstrukeji faktow z przesziosci, a w mniejszym stopniu —
analizie sposobow i regul pamigtania o niej.

W miare jak zapoznawaliSmy si¢ z podstawowym korpusem zrédet do
buntu chlopskiego, coraz bardziej przekonywalismy si¢ o tym, ze niemozliwe
jest dokonanie jego analizy bez zrozumienia roli kobiet wiejskich. Zbyt wiele
przekazow bylo zgodnych co do tego, ze to one odegraly pierwszoplanowg role
w tym buncie. Dlaczego tak sie dzialo? Czy Okél pod tym wzgledem roéznit
sie od innych wsi w Polsce? Czy antykolektywizacyjna aktywnos¢ kobiet byta
tylko polska specyfika? Prezentowane studium zawiera probe odpowiedzi na tak
sformulowane pytania.

Kolektywizacja: fakty podstawowe

Zanim zostanie przeprowadzona analiza samego buntu - konieczne jest przypo-
mnienie podstawowych faktow dotyczacych kolektywizacji.

Pomyst na podporzadkowanie sobie wsi i likwidacje prywatnej gospodarki
chlopskiej, realizowany ze wzmozona sita w Zwigzku Sowieckim na przelomie
lat 20. i 30. i owocujacy $miercig milionéw istnien ludzkich, zostal narzucony
przez Kreml Europie Wschodniej w potowie 1948 r. Pod wzgledem organizacyj-
nym wszystkie wzorcowe statuty spétdzielni produkcyjnych - odpowiednikow
kotchozéw w panstwach Europy Wschodniej — opieraly si¢ na modelu sowieckim
(z 1935 r.), cho¢ zawieraly pewne modyfikacje. Dotyczyly one przede wszystkim
takich kwestii szczegdtowych, jak: cztonkostwo (wiek oséb przystepujacych do

> W. Kudela-Swigtek, Odpamigtanie. O historii méwionej na przykladzie narracji kazachstariskich
Polakow o represjach na tle narodowosciowym i religijnym, Krakow 2013, s. 73-74.

4 Z prac najnowszych zob. m.in. W. Kudela-Swiatek, op. cit.; A. Wylegata, Przesiedlenia a pamigc.
Studium (nie)pamigci spotecznej na przykladzie ukrairiskiej Galicji i polskich ,, Ziem Odzyskanych”,
Torun 2014; M. Kurkowska-Budzan, Antykomunistyczne podziemie zbrojne na BiatostocczyZnie,
Krakow 2009. Podsumowanie stanu oral history w Polsce do 2011 r. zob. I. Lewandowska, ,,Oral
history” we wspélczesnej Polsce - badania, projekty, stowarzyszenia, ,;Wroclawski Rocznik Historii
Moéwionej” 2011, nr 1, s. 81-103.
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spoldzielni, warunki wycofania si¢ z kolektywow), wlasnos¢ ziemi (nacjonaliza-
cja, wlasnos¢ chlopska, wlasno$¢ spoteczna spoldzielni), prawny status dziatek
przyzagrodowych (chodzi o mate czgsci gruntu, ktoére pozostawaly we wladaniu
chtopéw po ich przystgpieniu do kolektywow), ich wielkos¢, sposéb podziatu
wypracowanego dochodu i wynagradzania za prace, wielkosci wyplacanych zali-
czek, norm pracy, maksimum inwentarza zywego, ktoéry pozostawal wlasnosciag
prywatng czlonkow itp.”

W poszczegolnych krajach regionu chlopi mieli do wyboru r6zng liczbe statu-
tow spotdzielczych®. Wszedzie tam tworzone byly odmiany radzieckich MTS-6w
(Maszino-Traktornyje Stancji), zaopatrzone w maszyny wilasne lub skonfiskowane
prywatnym gospodarstwom chlopskim. Byly one nie tylko centrami dysponuja-
cymi sprzetem rolniczym, ale rowniez mialy kierowaé organizacja kolektywow
i prowadzi¢ propagande spétdzielcza’.

Wiadze komunistyczne w panstwach Europy Wschodniej prowadzily polityke
antykufacka, aczkolwiek przyjete rozwigzania nie byty jednolite i stopniowo (po
1953 r.) coraz mniej restrykcyjne.

Specjalisci wskazuja na zastosowanie w poszczegolnych panstwach bloku
podobnego instrumentarium $rodkéw zmierzajacych do sktonienia chlopéow do
zespolowego gospodarowania. Wszedzie wprowadzono obowigzkowe dostawy na
rzecz panstwa podstawowych plodow rolnych po zanizonych cenach. System ten
dyskryminowat wiascicieli gospodarstw wielkorolnych, zmuszonych do oddawania
panstwu nieproporcjonalnie wysokich kontyngentéw. ,, Kutacy” zostali oblozeni
réwniez wysokimi podatkami i innymi powinnosciami finansowymi. Wytaczano
im procesy polityczne, aresztowano i deportowano.

We wszystkich krajach podobnie przebiegal pierwszy etap kolektywizacji, dla
ktérego wydarzeniem przelomowym byla §mier¢ Stalina (1953). Spowolnienie
w tworzeniu zespotowych gospodarstw trwalo do lat 1955-1958, kiedy po raz
kolejny proces ten ulegt przyspieszeniu. We wszystkich krajach regionu - oprdcz
Polski i Jugostawii - kolektywizacja zostala dokonana (najdluzej — do 1967 r.
ciggneta sie w Albanii)®.

Decyzja o tworzeniu spétdzielni produkcyjnych w Polsce zapadla na posie-
dzeniach plenarnych Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej (KC PPR)
w dniach 6-7 lipca i 31 sierpnia-3 wrzesnia 1948 r. w ogniu walki z dotychcza-
sowym przywddca partii Wiadystawem Gomulka, ktory zostat oskarzony o tzw.

> K.E. Wadekin, Agrarian Policies in Communist Europe, London 1982, s. 69-79.

¢ N. Spulber, The Economics of Communist Eastern Europe, London 1957, s. 255-258.

7 Government, Law and Courts in the Soviet Union and Eastern Europe, ed. V. Gsovski, K. Grzy-
bowski, vol. 2, FA. Praeger, New York 1959, s. 1747-1753, 1800-1806, 1861; N. Spulber, op. cit.,
. 261-262.

8 Szerzej zob.: The Collectivization of Agriculture in Communist Eastern Europe. Comparison and
Entanglements, ed. C. Iordachi, A. Bauerkdmper, Budapest-New York 2014.
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prawicowo-nacjonalistyczne odchylenie. Jednym z zarzutéw wowczas wysuwa-
nych bylo popieranie przez niego ,elementéw kutackich™.

Tak jak w innych krajach regionu, rozwéj spdtdzielni produkcyjnych odbywat
sie w Polsce etapami: I — od potowy 1948 r. do polowy 1950 r.; IT - od drugiej
potowy 1950 do poczatku 1954 r.; i III: od poczatku 1954 do pazdziernika 1956 r.
Przyrost ich liczby w latach 1949-1956 wynosil: w 1949 r. — 243, 1950 r. — 1956,
1951 r. - 857, 1952 r. — 1422, 1953 r. - 3330, 1954 r. — 1553, 1955 r. — 468, 1956 .
(do 31 pazdziernika) - 6621°.

Od drugiej polowy 1950 r. tempo tworzenia spoldzielni zostalo znacznie przy-
spieszone, co oznaczalo stosowanie metod sitowych w celu zmuszenia chtopow
do zespolowego gospodarowania. Kolejne ,,wypaczenia” ujawnione w tym okresie
i przyjete w zwigzku z nimi uchwaly dotyczace ,tamania zasad praworzadnosci”
w powiatach gryfickim i drawskim (w maju i wrzesniu 1951 r.) oraz w Lubelskiem
w 1953 r. powodowaly czasowe spowolnienie tego tempa oraz narastanie wat-
pliwosci wladz zaréwno na szczeblach lokalnych, jak i centralnym co do metod
kolektywizacji'!. Decyzje IX plenum KC Polskiej Zjednoczonej Partii Robotni-
czej (PZPR) z 29-30 pazdziernika 1953 r., potwierdzone przez II Zjazd PZPR
(10-17 marca 1954 r.). staraly si¢ nada¢ nowy impuls temu ruchowi, tym razem
w ramach w strategii tzw. rownoczesnego rozwoju spoldzielczoéci i rolnictwa
indywidualnego, ale jej efekty byty dos¢ ograniczone.

Najmniej spoldzielni powstawalo we wsiach Polski centralnej i wschod-
niej w wojewodztwach o najwiekszej przewadze gospodarstw dziedzicznych
(do takich nalezalo kieleckie). W sensie struktury spotecznej byly to gromady

° Szeroka analiza ,,odchylenia” i jego konsekwencji zob. R. Spatek, Komunisci przeciw komunistom.
Poszukiwanie wroga wewnetrznego w kierownictwie partii komunistycznej w Polsce w latach 1948-
-1956, Warszawa 2014.

10" Rocznik Statystyczny 1956, Warszawa 1956, s. 154; Rocznik Statystyczny 1957, Warszawa 1957,
s. 138.

Uchwata Biura Politycznego KC PZPR ,w sprawie famania linii partyjnej w organizacji gryfickiej
w wojewddztwie szczecinskim” (tzw. uchwala gryficka) z maja 1951 r. potepiata metody repre-
sji, zastosowane wobec chlopéw w okresie planowego skupu zboza. Komitet Powiatowy PZPR
w Gryficach zostal rozwigzany, lokalni funkcjonariusze partyjni stracili stanowiska, a niekto-
rym wytoczono procesy sagdowe, zakonczone karami wigzienia. Uchwata Sekretariatu KC PZPR
»W sprawie wypaczenia linii partii na wsi i naruszenia zasad sojuszu robotniczo-chlopskiego
w organizacji lubelskiej” z pazdziernika 1953 r. pigtnowala ,,stosowanie nacisku administracyj-
nego i famania zasady dobrowolnosci” przy tworzeniu spétdzielni produkcyjnych, w wyniku
czego ,,zaszta konieczno$¢ rozwigzania 100 spétdzielni sposréd 400 nowo zalozonych, a drugie
100 - wymaga duzego politycznego i organizacyjnego wysiltku, aby je uzdrowi¢”. KC PZPR posta-
nowito usuna¢ z pracy w aparacie partyjnym niektorych funkcjonariuszy KW w Lublinie (w tym
pierwszego sekretarza Jozefa Kalinowskiego) i przeprowadzi¢ analize i krytyke popelnionych
bledow. Szerzej zob. Materialy archiwalne do ,wydarzen gryfickich” z 1951 r., oprac. K. Kozlow-
ski, Szczecin 1992; P. Benken, op. cit.; Kolektywizacja wsi wojewddztwa lubelskiego w 1953 roku,
wybdr i oprac. K. Koztowski, Warszawa 1999, s. 65-68.
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»stare”, a wérod cztonkow spétdzielni dominowali tam ,,biedniacy” (chtopi mato-
rolni, 2-5 ha)'2.

Tworzenie polskich odpowiednikéw kolchozéw bylo procesem skompliko-
wanym i obfitujacym w liczne konflikty. Co je powodowalo? Odpowiedz na to
pytanie nie jest fatwa. Nie dysponujemy bowiem wynikami badan, ktére prébo-
walyby usystematyzowac przyczyny buntéw, oszacowac ich liczebno$¢, ustali¢
geografie i dokona¢ charakterystyki uczestnikéw. To, czym dysponujemy, to
gltéwnie wyniki badan jakos$ciowych, niewiele wybiegajace poza opisy kolejnych
wystapien chlopskich.

Te ustalenia wskazujg, ze jednym z podstawowych przyczyn chlopskich bun-
tow antykolektywizacyjnych bylo wydzielanie tzw. masywow spétdzielczych i ich
zaorywanie przez traktory nalezace do tworzonych w szybkim tempie Panstwo-
wych O$rodkow Maszynowych (POM) - polskich odpowiednikéw sowieckich
MTS-6w. Aby zrozumie¢, dlaczego tak bylo, konieczne jest kilka stéw wyjasnienia.

Jedna z najwazniejszych cech nowej, zespolowej gospodarki miata by¢ moz-
liwo$¢ mechanicznej uprawy duzych obszardéw ziemi. Tymczasem w rolnictwie
polskim w 1948 r. dominowaly male gospodarstwa, czgsto rozdrobnione na kilka,
a nawet kilkadziesiagt kawalkéw rozrzuconych w réznych miejscach. Jezeli w jednej
wsi o takiej strukturze rolnej do zespolowego gospodarowania przystepowata tylko
cze$¢ chlopéw (a w Polsce byto to regula), to zwykle okazywalo sig, ze nalezace
do nich ziemie byly rozrzucone i z tego powodu trudne do uprawy zespolowe;j.
Aby te przeszkode usunagé, nalezalo przeprowadzi¢ wymiany gruntéow miedzy
tymi, ktorzy do spdtdzielni produkeyjnej sie zapisali a tymi, ktdrzy nadal zamie-
rzali pracowaé ,na swoim”. Jezeli w planowanym obszarze wspolnej zespotowej
gospodarki (masywie spdtdzielczym) znajdowaly si¢ dziatki nalezace do chlopow
indywidualnych, to mozna je bylo im zamieni¢, wydzielajac grunty o podobnej
jakosci poza obszarem masywu. W praktyce okazywalo sig, ze celowo zlodliwie
przeprowadzane wymiany gruntéw mialy by¢ instrumentem zmuszania gospo-
darzy do wstapienia do ,kolchozu”.

Dekret wydany 16 sierpnia 1949 r. zezwalal na takg wymiane jezeli wymagal tego
»wzglad na racjonalno$¢ ustroju rolnego”. Jego artykut drugi stanowil, iz: ,,Kazdy
kto posiada grunty na obszarze poddanym wymianie (uczestnik wymiany) otrzy-
muje z tego obszaru inne grunty o réwnej wartosci w zamian za grunty dotych-
czas posiadane”. W przypadku, gdy bylo to niemozliwe ,,przydziela si¢ w drodze
wymiany grunty o warto$ci wyzszej lub nizszej, z tym jednak, Ze réznica wartosci
nie moze przekracza¢ 5% wartosci gruntéw dotychczas posiadanych”. Wobec
licznych naduzy¢ tych przepiséw 16 sierpnia 1951 r. zostalo wydane zarzadzenie
ministra rolnictwa w sprawie wymiany gruntéw dla spétdzielni produkcyjnych®.

12 D. Jarosz, op. cit., s. 111, tab. I-10.
13 Dz.Urz. Min. Rolnictwa z 17 IX 1951, nr 14, poz. 89.
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Sformulowano w nim ogélng zasade, ze ,, Wymiane gruntéw nalezy tak przepro-
wadzi¢, azeby jak najmniej przesuwa¢ granice gruntéw indywidualnych chlopow
i zapewni¢ powstawanie zdrowej gospodarki spétdzielczej oraz aby wskutek tej
wymiany nie ucierpiata produkcja ogélna”. Wymiang miaty by¢ objete w pierwszej
kolejnosci gospodarstwa wielkorolne (,,kutackie”), azeby w ten sposéb objeta ona
»jak najmniejsza ilo$¢ gospodarstw”. Zalecano, aby nie rozdrabnia¢ gospodarstw
malorolnych i §redniorolnych, a w zamian za objete wymiang ziemie ,,kutackie”
wydziela¢ im ,takie rownowazniki, ktére umozliwityby utrzymanie produkgcji
tych gospodarstw na poprzednim poziomie™*.

Zaréwno wzmiankowany dekret, jak i zarzadzenie bynajmniej nie wyelimino-
waly przypadkéw stosowania wymiany gruntéw jako srodka zmuszania chlopow
do przystapienia do spotdzielni. W trakcie jej przeprowadzania mialy miejsce
réznego typu nieprawidlowosci.

Powstanie spdtdzielni produkcyjnych wigzalo si¢ z dwiema czynno$ciami, ktdre
wzbudzaly szczegdlnie silny opdr chlopski. Pierwsza z nich to pomiary ziem prze-
znaczonych dla kolektywow. Wydzielone w ten sposéb masywy wkraczaly row-
niez na obszary nalezace dotychczas do chlopow gospodarujacych indywidualnie.
Dokonywano wigc licznych ,,przerzutéw” na podstawie wczesniej wspomnianych
regulacji dotyczacych wymiany gruntéw, co bylo powodem spontanicznych pro-
testow. Na tak wydzielone grunty wjezdzaly zwykle traktory, aby je zaora¢. Ta
czynno$¢ tez rodzila wiele konfliktow; traktorzysci byli atakowani, bici, a ich
maszyny niszczone.

Tak bylo réwniez w Okole.

Bunty roku 1950 i ich skutki

Spoldzielnie produkcyjng w Okole prébowano stworzy¢ juz w 1950 r. Zostata
umieszczona w przygotowanym przez Komitet Wojewodzki (KW) PZPR w Kielcach
dla KC partii wykazie zawierajagcym charakterystyki gospodarstw zespolowych
z calego wojewddztwa zarejestrowanych w 1950 r. Zawarte tam informacje, acz-
kolwiek lakoniczne, to jednak sa nad wyraz istotne i interesujace. Wynika z nich,
ze Okol - wies ,stara” (zlozona z gospodarstw dziedzicznych) liczyta wowczas
530 gospodarstw o powierzchni uzytkéw rolnych 1725 ha. Do kolektywu mialy
przystapi¢ 42 gospodarstwa uzytkujace 154 ha ziemi, a liczba jego cztonkow
miala wynosi¢ 51 0s6b, w tym 17 kobiet!®. By¢ moze wtedy spotdzielnia zostala

4 Dz.U. nr 48, poz. 36; zob. tez: Zbiér przepisow prawnych dotyczgcych spétdzielczosci produkcyjnej.
Wedtug stanu na dziest 31 XII 1954, oprac. . Kwasniewska, Warszawa 1955, s. 112-114.

15 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Komitet Centralny Polskiej Zjednoczo-
nej Partii Robotniczej (dalej: KC PZPR), 237/XII-86, Spéldzielnie produkcyjne zarejestrowane
w1950, k. 121.



36 Dariusz Jarosz, Grzegorz Miernik

zarejestrowana, ale to wcale nie oznaczalo, ze podjeta wspdlne gospodarowanie.
Jak wzmiankuje inny dokument partyjny, dalsze prace organizacyjne (w Okole
i pobliskim Baltowie) ,,zostaly przerwane” ze wzgledu na ,,wrogie demonstracyjne
wystgpienie ludnoéci na tych gromadach™.

O jakie wystapienie chodzito? Dokladne odtworzenie przebiegu wydarzen
wzmiankowanych w cytowanym dokumencie jest trudne. Wiadomo jednak, ze
cze$¢ mieszkancow (wedlug ustalen wladz partyjnych i panstwowych - gltéwnie
kobiety) wystapila przeciwko wydzielaniu masywu spétdzielczego. Napigcie na tym
tle narastato od 15 marca. 17 marca mialo zgromadzi¢ sie tam okoto 2000 oséb,
ktore nie pozwolily dojs¢ do glosu staroscie i I sekretarzowi Komitetu Powiato-
wego (KP) PZPR. Z akt §ledczych z 1953 r. wynika, ze pobito urzednikéw panstwo-
wych i wyrywano mierniczemu paliki, stuzace do oznaczania granic masywu'’.
W odpowiedzi zatrzymano i aresztowano niektorych uczestnikéw buntu. Podobne
wystgpienie, z dominujgca rolg kobiet, odnotowano w pobliskim Battowie's.

Wydarzenia z marca 1950 r. spowodowaly, ze w Okole spétdzielcy nie przy-
stapili do wspdlnych prac wiosennych!®. Mozna przypuszczaé, ze zespolowe
gospodarstwo tam wowczas nie funkcjonowalo, cho¢ czegs¢ chlopéw podpisata
deklaracje cztonkowskie.

Wtadze lokalne, mimo poniesionej porazki, nie zrezygnowaly z kolektywizo-
wania tej wsi. Kolejna prdba jest datowana na 28 (wedtug biuletynu dziennego
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego) lub 29 (wedlug dokumentu KC PZPR)
sierpnia 1950 r. Podobnie jak kilka miesiecy wczesniej na miejsce, gdzie po raz
kolejny prébowano wydzieli¢ masyw, wyszlo okoto 100 oséb, gltéwnie kobiet,
i uniemozliwito dokonanie niezbednych pomiaréw.

16' AAN, KC PZPR, 237/X11-87, Plan akcji organizowania nowych spotdzielni produkcyjnych
w wojewddztwie kieleckim przed orka i siewami wiosennymi [1950], k. 132.
Archiwum Panstwowe w Kielcach (dalej: APKi), Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej w Kielcach (dalej: KW PZPR), 135, Uchwata Egzekutywy KW PZPR w Kiel-
cach w sprawie spoldzielczosci produkcyjnej na tle wydarzen w pow. starachowickim, 19 IV
1950, k. 211; Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Kielcach (dalej: AIPN Ki), 25/1, Akta
w sprawie karnej Spyrczak i inni (sygn. akt IIT K 142/53), Charakterystyka Stanistawa Sosnow-
skiego i Elzbiety Choinki, 12 IX 1953, k. 126 i 128; G. Miernik, Opér chlopow..., s. 97. Wedtug
informacji zawartej w biuletynie dziennym MBP z 18 III 1950 r. (zob. Biuletyny dzienne Mini-
sterstwa Bezpieczeristwa Publicznego 1949-1950, wybor i opracowanie L. Kaminski, Warszawa
2004, s. 589) na miejscu wydzielania masywu zgromadzilo si¢ 30 me¢zczyzn i 60 kobiet w celu
przeszkadzania w pracy mierniczemu.
8 AIPN Ki, 30/459, Protokdl przestuchania podejrzanego ks. J. Janika, 6 V 1950; AIPN Ki, 25/1,
Charakterystyka..., k. 126 1 128.
APKi, Komitet Powiatowy Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Starachowicach (dalej:
KP PZPR-S), 480, Plan organizacji nowych spotdzieln produkcyjnych w okresie przedjesiennym
1950 r. w powiecie Starachowice [lipiec 1950], k. 7.
20 Biuletyny dzienne..., s. 772; AAN, KC PZPR, 237/VII-122, mikr. B 50257, Meldunki z terenu
nr 170/436, k. 182; G. Miernik, Opdr chlopow..., s. 217.
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Od kiedy wiec spoldzielnia okolska rzeczywiscie dziatala? W odnalezio-
nych dokumentach najczesciej wymienia si¢ rok 1952 (jesien lub grudzien).
W grudniu 1952 r. mialo do niej naleze¢ 32 cztonkéw, w tym 12 cztonkéw PZPR
i 20 bezpartyjnych. W czerwcu 1953 r. liczba czlonkéw miata wzrosng¢ do 72
(lub 71) - tacznie z tymi, ktdrzy ,,zdeklarowali ziemig, a mieszkaja na innym
terenie” oraz tymi, ktorzy podpisali deklaracje jeszcze w 1950 r. i wyrazili zgode
na pozostanie cztonkami trzy lata poézniej. W czerwcu 1953 r. miala ona obej-
mowac¢ 150 ha ziemi*!.

Pomijajac watpliwg wiarygodnos¢ takich deklaracji, nie musialo to oznaczac,
ze wtedy czlonkowie zaczeli tam prace. W protokole egzekutywy KP PZPR w Sta-
rachowicach z 12 lutego 1953 r. znajdujemy informacje, ze zadaniem spotdziel-
cOw na najblizszy okres jest ,przeprowadzi¢ zasiewy zespolowo wiosng b.r. na
dzialkach cztonkéw sgsiadujagcych ze sobg”*. Oznacza to, ze problem wydzielenia
masywow spétdzielczych byl nadal nierozwigzany. Postanowiono tego dokona¢
po raz kolejny latem 1953 r.

Bunt z 28 sierpnia 1953 r.

Przebieg tego procesu znamy gléwnie z zeznan $wiadkéw i podejrzanych
w $ledztwach, toczacych si¢ tuz po buncie z 28 sierpnia 1953 r. Jak zeznat Edward
Jakubowski, oddelegowany 29 czerwca 1953 r. przez Wojewodzki Zarzad Urzadzen
Rolnych do Okota, w okresie do 8 sierpnia przeprowadzil odpowiednie pomiary
gruntow czlonkéw spoéldzielni oraz tych, ktdrzy nie zglosili akcesu do niej, ale
nalezace do nich dzialki ziemi znalazty si¢ w obrebie wydzielanych masywoéw.
Zaplanowano rowniez lokalizacje budynkow spoétdzielczych i wyznaczenie dziatek
przyzagrodowych spétdzielcow. W tym okresie mierniczy nie spotkal sie z aktami
wrogosci mieszkancdw wsi. ,,Dopiero po raz pierwszy w dniu 17 lub 18 sierp-
nia 1953 r. przy dokonywaniu uzupelniajacych pomiaréw w masywie na polu
Kostrzewy Jézefa, Zdonka Stanistawa i Walczyka Wiadystawa, gdyz wraz z Wal-
czykiem Wtladystawem - przewodniczacym Zarzadu Spoétdzielni Produkeyjnej
i Kadzielg Pawlem - przewodniczacym Rady wymiany gruntéw, dokonalem tych
czynnosci, spotkalem si¢ z grupowym wystapieniem kobiet i mtodziezy — nazwisk

21 APKi, KP PZPR-S, 76, Protokoét z posiedzenia Egzekutywy KP PZPR w Starachowicach odbytej
w dniu 11 VI 1953. Ocena pracy spéldzielni produkcyjnych na terenie naszego powiatu, k. 148;
ibidem, Informacja KP PZPR w Starachowicach o rozwoju i umocnieni spotdzielni produkeyj-
nych w powiecie starachowickim na miesigc czerwiec 1953 r., k. 205. Wedtug innej informacji,
zawartej w uzasadnieniu aktu oskarzenia przeciwko niektérym uczestnikom buntu, spotdzielnia
miata powsta¢ w Okole latem 1953 r. i nosi¢ imie Gwardii Ludowej. Zob. AIPN Ki, 25/1, Uzasad-
nienie aktu oskarzenia, Kielce, 5 X 1953, k. 214.

APKi, KP PZPR-S, 73, Informacja o przygotowaniach do Powiatowego Zjazdu Spoéldzielni
Produkcyjnych, ktéry odbedzie sie na terenie naszego powiatu w dniu 15 I 1953 ., k. 74.
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mi nieznanych [...] a niezainteresowanych w wymianie gruntéw, gdyz grunty ich
nie podlegaly wymianie. Wtedy to wspomniane osoby uzbrojone w kije i kamienie
odgrazaly si¢ nam réznymi wyzwiskami, nawolujac do zaniechania [...] czyn-
nosci i ustgpienia z pola”. Po tym incydencie juz nast¢gpnego dnia, 19 sierpnia,
»hastapilo spotegowanie us§wiadomienia mieszkancéw Okola”: lokalny aktyw
rozpoczal ,,indywidualng agitacje” i organizowanie zebran wyjasniajacych. O tym,
jak przebiegala owa agitacja informowal przestuchiwany 29 sierpnia jako swiadek
w Powiatowym Urzedzie Bezpieczenstwa (PUBP) w Ilzy z siedzibg w Staracho-
wicach Jan Rylo, kierownik POM w Daniszowie: ,,Chodzilismy grupami dwie
grupy po trzech, a jedna dwoch ludzi. W tej grupie co ja bytem bylismy [...]
w siedmiu domach i wszedzie nam oswiadczono, ze nie zgodza si¢ na wymiane
[...]. Byly nawet wypadki, ze chlopi moéwili, [ze]nawet i siekiere wezma i beda bic,
a nie dadzg sie przesunaé. Najwiecej wrogo wypowiadaly sie kobiety”?. W tym
zeznaniu z punktu widzenia tematu naszych rozwazan szczegdlnie istotna jest
wzmianka potwierdzajaca wczesniejsze opinie o wyjatkowej aktywnosci kobiet
juz w okresie bezposrednio poprzedzajacym bunt.

Sytuacja w Okole byla coraz bardziej napieta. Tworzenie masywow podzielito
wie$. Chodzito wszak nie tylko o to, ze ci chlopi, ktérym przydzielono nowe
dziatki zamienne, ich nie chcieli. Nawet jezeli si¢ z tym pogodzili, to ci, do kto-
rych owe pola wczesniej nalezaly, odgrazali si¢, zeby nowi posiadacze nie wazyli
sie ich zagospodarowywad?.

28 sierpnia rano wokol miejsca, gdzie mial by¢ wydzielany masyw (nieprzy-
padkowo w tradycji miejscowej nazywany ,,bojowym”) zgromadzil si¢ wrogi thum,
liczacy, wedlug réznych przekazow, od 50 do 700 oséb.

Naprzeciw niego wyszli przedstawiciele wladz ,,z powiatu” (Starachowic),
miejscowi spoldzielcy, kierownik pobliskiego POM w Daniszowie i traktorzysci.
Mierniczy wskazat traktorzystom, ktére miedze winny by¢ zaorane, a sam przy-
stapit do wyznaczania granic zewnetrznych masywu przez ich opalikowanie?®.

Przystapienie do tych czynnosci zapoczatkowalo czynny opér. Wedlug zeznan
jednego z uczestnikow ,,Gdy pierwszy z traktorow zaczal wyorywaé granice na
polu cztonka spoétdzielni produkeyjnej Kadzieli Pawla, podbiegla do niego Cho-
inka Elzbieta z zakrzywionymi widtami w rekach i najpierw uderzyta [...] nimi
traktorzyste, a nastepnie usilowala go $ciggna¢ z traktora. Przy tym cos krzy-
czala. Z krzyku tego zrozumiatem, iz chodzi jej o to, ze jej pole zostanie worane

23 AIPN Kij, 25/1, Protokét przestuchania $wiadka Jana Ryto w PUBP w Ilzy z siedzibg w Staracho-
wicach, 29 VIII 1953, k. 33.

24 APKi, KP PZPR-S, 480, Sprawozdania cztonkdéw partii wystanych w swoje rodzinne strony celem
przekonania chlopéw o wstepowaniu do spétdzielni produkeyjnych rok 1953; sprawozdanie
Mariana Choinki, k. 119-120.

% AIPN Kij, 25/1, Protokot przestuchania $wiadka Edwarda Jakubowskiego, 30 VIII 1953, WUBP
w Kielcach..., k. 57.
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do masywu spoldzielczego”. Ruszyl rowniez drugi traktor, ale ,,po przejechaniu
okolo stu metréw zostal zatrzymany przez znajdujacych si¢ na polu mieszkan-
cow Okola niezrzeszonych w spotdzielni produkcyjnej. Na tym wtasnie traktorze
oprocz traktorzysty siedzial dyrektor POM. Po zatrzymaniu owego traktoru ludzie
ci wszczeli awanture [...]7%. Traktorzysci byli sila Sciagani ze swoich maszyn
i atakowani przez rozjuszony ttum. Determinacja protestujacych nie ograniczata
sie do tych czynnych napasci. Pawel Mglosiek zeznal: ,,Dodaje, ze widzialem jak
Kosowski Jozef polozyt si¢ na ziemi przed jednym traktorem, by dalej on nie
mogt jechaé. Natomiast zona Kosowskiego — imienia nie znam - stata przed
traktorem i piach sypala w oczy siedzacemu na traktorze, traktorzyscie, ktérego
nazwiska nie znam”%.

Wystepujacy w tym zeznaniu przypadek ktadzenia sie pod kota traktora zostat
potwierdzony w zebranych przez nas relacjach. W jednej z nich, ztozonej przez
osobe spokrewniona ze wspomnianym wyzej J. Kosowskim wydarzeniu temu
nadaje si¢ walor dramaturgiczny (,,A jak jechali na te pole to [...] ten Kosowski
polozyli sie «niech mnie przejado», a jeden powiado [z aktywistow do trakto-
rzysty] a jedZ skurwego syna dziada przejedz. Ale nie przejechali™?®. Co ciekawe,
w innej relacji ten heroiczny czyn ulega zwielokrotnieniu (,,Byli tacy starsi, ktérzy
sie ktadli na tem polu pod traktor”), a jego motywy zostaly wyrazone w sposéb
nastepujacy: ,przeciez nie przejedzie czlowieka, nie? Musial by by¢ nie wiem jaki,
zeby mozna wjecha¢””. W jeszcze innej relacji traktor ,przycisnal” (cho¢ nie
przejechal) do ziemi lezacg przed nim kobiete, co miato spowodowac eskalacje
konfliktu i zapoczatkowal niszczenie maszyn®. To bardzo charakterystyczne,
ze mimo sklonnosci do dramatyzacji opisywanych po latach wydarzen, w zad-
nym z przekazoéw nie pojawia si¢ informacja o przejechaniu uczestnikéw buntu.
Wyrazaja one wiare (uzasadniong), ze pewien ,kod cywilizacyjny” taczyl tych,
co traktory atakowali i tych, ktérzy nimi kierowali.

Gniew tlumu skierowany byl nie tylko przeciwko traktorzystom, ale rowniez
traktorom. Zniszczono transparenty (wedle innych informacji - szturméwki),
ktérymi byly one przyozdobione. Ttum rzucal w maszyny kamieniami, a jeden
»0sobnik w starszym wieku [...] rabal siekierg po oponach”. Ze wszystkich trakto-
réw spuszczono paliwo, poprzerzynano paski wentylatoréw, pozrywano przewody
instalacyjne i doplywu paliwa. Uszkodzono ciagnigte przez nie ptugi®’.

% Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Wladystawa Walczyka, 13 IX 1953, WUBP w Kielcach,
k. 141.

27 Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Pawta Mgloska, Okdt, 12 IX 1953, k. 136.

8 Relacja W.S. z 23 VII 2014.

2 Relacja E.T. z 22 VII 2014.

30 Relacja E.S, WW.1LW. z 151X 2014.

31 AIPN Kij, 25/1, Protokét przestuchania $wiadka Mieczystawa Mortki, Okét, 31 VIII 1953, k. 66;
ibidem, Protokot przestuchania §wiadka Marii Kryj, Okét, 13 IX 1953, k. 148.
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Okolski bunt nie trwal dlugo. Jak twierdzil cytowany juz mierniczy, grupa
z nim na czele ruszyla w kierunku masywu okoto godziny 10. Wedle jednych
zeznan traktory z POM w Daniszowie wraz z obstuga przyjechaty do Okota okoto
godziny 11, wedlug innych okolo 11 byly juz otoczone przez thum i uszkadzane®,
a ich wyjazd w celu zaorania masywu nastapil ,,gdzies okoto 1074, Informacja
o tym, iz do ,,prowokacyjnych wystapien” doszlo o 11.30 zostata zawarta w Infor-
macji Wydzialu Organizacyjnego KC PZPR z 29 sierpnia 1953 r.*> Wedlug jednego
ze $wiadkow ,zbiegowisko” trwalo okoto 15 minut, po czym ekipa dokonujaca
pomiardw - pobita i lzona — musiata ucieka¢, a czes¢ tych, ktorzy ,wszczeli
awanture” pozostala na polu do godzin popotudniowych (15-16)*. Jeszcze inny
utrzymywal, ze w obawie przed kontynuacja jego zaorywania pozostal na polu
»do pdéznych godzin wieczornych” Julian Walczyk wraz z kilkoma kobietami®”.
W relacjach z 2014 r. respondenci lokowali poczatek buntu na godzinny ranne
(,po obrzadku”), a zakonczenie na godziny popoludniowe?.

Bunt okolski — bunt kobiecy?

W zeznaniach wielu oséb przestuchiwanych po buncie pojawia sie stwierdze-
nie, ze najaktywniejszy udzial braly w nim kobiety. Juz wczesnie rano zbieraly
sie wokdl masywu, ktory mial by¢ wymierzony i zaorany*. Wedlug obecnego
w Okole sekretarza KP PZPR w Starachowicach Stanistawa Ciepielskiego kobiety
byly ,,podburzone przez mezczyzn™.

Juz w trakcie zblizania si¢ grupa majaca wydzieli¢ masyw natrafila na miejscowe
kobiety, ktore ,.krzyczaly na nas, ze zabieramy im ostatni kawatek chleba™!. Inni
swiadkowie tych wydarzen potwierdzajg opinig, ze w thumie atakujacym traktorzy-
stow przewazaly ,,dzieci i kobiety”*%. To one mialy by¢ organizowane przez ,,pro-
wodyréw” i zaopatrzone w chwili rozpoczecia buntu w koszyki z kamieniami®’.

32 Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Wiadystawa Walczyka, Okét, 13 IX 1953, k. 141.

3 Ibidem, Protokdl przestuchania $wiadka Zofii Sosnowskiej, Okot, 14 IX 1953, k. 150.

3 Ibidem, Protokdl przestuchania $wiadka Stanistawy Kadzieli, Okotl, 3 IX 1953, k. 114.

% AAN, KC PZPR, Informacja Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR z 20 VIII 1953, k. 193.

% AIPN Kij, 25/1, Protokot przestuchania $wiadka Pawta Mgloska. .., k. 136.

37 Ibidem, Protokodt przestuchania $wiadka Stanistawa Ciepielskiego, Starachowice, 6 X 1953, k. 187.

38 Relacja E.T. z 22 VII 2014.

3 AIPN Kj, 25/1, Protokot przestuchania $wiadka Jana Rylo..., k. 33.

40" Ibidem, Protokdt przestuchania $wiadka Stanistawa Ciepielskiego..., k. 187.

41 Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Marii Kryj, Okot, 13 IX 1953, k. 148.

2 Ibidem, Protokoét przestuchania $wiadka Kazimierza Bugajskiego, 1 XII 1953, k. 273.

4 Ten motyw koszykéw z kamieniami w relacjach z 2014 r. jest kwestionowany (,A kto by tam
nidst koszyki z kamieniami na pole? Jak si¢ to wszystko wycofaly, to tu na gorach sg kamienie,
to mogly rzuca¢ kamieniami. Ale tak, zeby specjalnie [w koszykach] ta raczej nie”); zob. relacja
E.T.z22 VII 2014.
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Nasi respondenci wspominajacy bunt w 2014 r. byli bardziej ostrozni w sagdach
na ten temat. Z reguly réznicowali zachowania kobiet i mezczyzn (,mezczyzni byli
troche ostrozniejsi”; ,nie wszyscy [mezczyzni] si¢ przygladali, no ale... nie byli jak
to sie mowi na pierwszym ogniu”**). Pytani o to, dlaczego tak sie dzialo, zwykle
wskazywali na spodziewane odmienne, ,tagodniejsze” traktowanie kobiet przez
ludzi ze stalinowskiego aparatu przemocy (,,bo jak uderzy kobite to si¢ zastano-
wi”™®), co zreszta wspdlistnialo z akcentowanym przekonaniem, ze kobiety byly
tez aresztowane (,,ale i kobiety siedzialy. Sgsiadka byta w cigzy: Szelag Genowefa.
Przeciez tyz ja zabrali. Ale pozniej ja zwolnili. Lacina byla tez, Walczykowa sie-
dziata kobieta™®). To przekonanie o mniejszej sktonnoéci do stosowania represji
wobec buntujacych si¢ kobiet, mimo wskazanych przypadkoéw ich aresztowan,
okazato sie uzasadnione.

Warto jednak pamigtaé, ze kobiety nie wystepowaly tylko po jednej stronie
tego konfliktu. Tak jak mezczyzni byly podzielone na zwolenniczki i czlonkinie
spoldzielni produkcyjnych oraz jej przeciwniczki. O napieciu konfliktu miedzy
obiema grupami §wiadczy nastepujacy fragment zeznan Zofii Sosnowskiej, ktéra
na miejsce wyorywania masywu przybyla wraz z innymi kobietami optujacymi
za tworzeniem ,kofchozu”: Stanistawa Kowalska, Stanistawg Kadziela i Krystyna
Sosnowska: ,Nadmieniam, ze z chwilg, kiedy zatrzymali$my si¢ na polu po przy-
byciu ze wsi, podbiegla do nas Wyroda Katarzyna z kotkiem w reku i powiedziata
abysmy uciekaly stamtad, poniewaz ludzie zamierzaja nas pobi¢. Po tym odeszta
i po zblizeniu si¢ do thumu ludzi bioracych udziat w tej awanturze [zaczgli] nawo-
tywa¢ bijcie ich, po co tu przyszly. Kiedy wtasnie odlaczylo sie kilka oséb i te
widzac, ze uciekamy poczely nas gonié, rzucajac za nami motykami, kamieniami
i kolkami. Dogonil nas Skwarek Jozef z motyka w rece. Najpierw uderzyl nig sio-
stre gdzie$s w plecy (Kadziele Stanistawe), a po tym mnie w ramie. Nadmieniam,
ze Skwarek podczas poscigu za mng krzyczal, aby nas bi¢. Tu chce jeszcze dodag,
ze kiedy przeszliémy na pole tuz przed Wyroda Katarzyna podbiegta do nas
Skwarek Katarzyna usilowala mojej najmltodszej siostrze Sosnowskiej Krystynie
zerwac znaczek ZMP i $ciagnac z niej koszule organizacyjng. Powtarzata przy tym
pare razy «po co to nosisz»”*. To kobiety miaty sypaé piasek w oczy traktorzy-
stom, rzuca¢ kamienie, a nawet uzywa¢ widel w celu przepedzenia traktorzystow
i uszkodzenia traktoréw. Wspomniana Elzbieta Choinka w wielu zeznaniach jest
uznawana za szczegélnie aktywna w tych dziataniach. W zeznaniach tych pojawia
sie rowniez watek podburzania kobiet przez mezczyzn do czynnego ataku: tak
mial czyni¢ wspomniany J. Skwarek?®.

# Relacja E.T. z 22 VI 2014.
45 Relacja W.S. z 23 VII 2014.
46 Relacja W.S. z 23 VII 2014.
47 AIPN Ki, 25/1, Protokot przestuchania $wiadka Zofii Sosnowskiej..., k. 150.
8 Ibidem, Protokdt przestuchania $wiadka Stanistawa Ciepielskiego..., k. 157.
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Udziat kobiet dawat alibi niektérym meskim uczestnikom buntu: twierdzili,
ze znalezli si¢ na miejscu wydarzen po to, aby zabra¢ stamtad kobiety®. Na ile byly
one faktycznie podburzane przez chtopéw z Okota do buntu i dlaczego - to pyta-
nia, na ktore trudno znalez¢ odpowiedz w zachowanych materiatach zrédtowych.

Kobiety a bunty antykolektywizacyjne:
kontekst polski

Teza o wyrézniajacym sie udziale kobiet z Okota w buncie przeciwko ,,kotcho-
zom” zyskuje dodatkowe potwierdzenie w badaniach nad formami oporu spo-
tecznego przeciwko kolektywizacji w Polsce stalinowskiej. Mimo ich fragmen-
tarycznosci mozna zasadnie twierdzi¢, ze to, co stalo sie w interesujacej nas wsi
nie bylo wyjatkiem w skali ogélnopolskiej. W zwigzku z tym, ze ustalenia na ten
temat byly juz wczeéniej publikowane®, ograniczymy sie do wskazania kwestii
podstawowych.

Aktywnos¢ antykolektywizacyjna kobiet na wsi polskiej ujawniala sie juz
w trakcie zebran agitacyjnych, ktérych audytorium czesto dominowaly. Nierzadko
przebywaly na nie z dzie¢mi, i to najpewniej nie tylko dlatego, ze musialy si¢ nimi
opiekowa¢. Byla to dajaca si¢ interpretowac z perspektywy kulturowej taktyka
wynikajaca z przekonania, ze kobieta z dzieckiem manifestujaca swoje niezado-
wolenie nawet krzykiem i czynem stanowi skomplikowany problem dla aparatu
represji>!. Wedlug wielu przekazéw stosowano ja $wiadomie: w dokumentach
Zwigzku Samopomocy Chlopskiej (ZSCh) odnajdujemy informacje z wrzesnia
1948 r., iz w czasie zebran w powiecie Pinczéw (woj. kieleckie) ,wytworzyta sie
atmosfera wysuwania kobiet w obawie przed ewentualnym «zamykaniem chto-
pa»”*2. Podobnie bylo w innych regionach kraju®. Co ciekawe, taki wzor poste-
powania znajdowal uzasadnienie w doswiadczeniach z okresu kolektywizacji na
ziemiach zajetych po 17 wrzesnia 1939 r. przez Zwiazek Sowiecki. Swiadczy¢ o tym
moze meldunek informatora Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego

4 Zob. m.in. ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Stanistawa Sosnowskiego, Kielce, 1 IX 1953,

k. 76.

W tym fragmencie pracy wykorzystano w czesci wyniki badan zaprezentowane w pelnej wersji

w pracy G. Miernika, Opér kobiet przeciw kolektywizacji — najwazniejsze konteksty, w: Ple¢ buntu.

Kobiety w oporze spotecznym i opozycji w Polsce w latach 1944-1989 na tle poréwnawczym, red.

N. Jarska i J. Olaszek, Warszawa 2014, s. 91-119.

D. Jarosz, op. cit., s. 91.

52 AAN, Zarzad Gtéwny Zwiazku Samopomocy Chlopskiej (dalej: ZG ZSCh), 227, Protokét z posie-
dzenia Prezydium Wojewddzkiego Zarzadu ZSCh w Kielcach, 6 IX 1948, k. 80.

5% Zob. m.in.: L. Kaminski, Chlopi dolnoslgscy wobec kolektywizacji wsi, w: Represje wobec wsi
i ruchu ludowego (1944-1956). Materialy z konferencji naukowej 5-6 grudnia 2002 r. w Rzeszowie,
t. 1, red. J. Gmitruk, Z. Nawrocki, Warszawa 2003, s. 267.
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(PUBP) w Dzierzoniowie z poczatku 1950 r. Donosil on, iz jeden z rolnikow
zachecal chlopow do przeciwstawiania si¢ kolektywizacji. Proponowal tez organi-
zowanie si¢ kobiet, ktore powinny ,,wystapi¢ jak przyjedzie jaki prelegent i pobi¢
go, jak rowniez i innych organizatoréw spotdzielni produkcyjnych”. Méwiac to,
powotywal si¢ na doswiadczenia ze swoich rodzinnych stron za Bugiem, ,,gdzie
réwniez wystapily kobiety i pobily prelegenta, ktdry zostal przystany przez wladze
sowieckie w poczatkach 1940 r. do zorganizowania kotchozu™*.

Najczesciej to wlasnie kobiety bezkompromisowo wypowiadaly si¢ na zebra-
niach wiejskich przeciwko pomyslom uspotdzielczenia wsi. Staraly si¢ takze na
rézne sposoby utrudni¢ prowadzenie tych zebran i doprowadzi¢ do ich zerwania:
tupaly, szuraly, chrzakaly i kaszlaly albo intonowaly piesni religijne lub modli-
twy>>. Dysponujemy licznymi przekazami o tym, ze przerywaly zebrania, a akty-
wisci musieli ucieka¢ nie tylko z pomieszczen, w ktorych je zorganizowano, ale
takze pospiesznie uchodzi¢ ze wsi. Tak bylo w Parczewie (pow. opoczynski, woj.
todzkie), gdzie ponad 80 kobiet ,,przepedzito” aktywistow przybylych z powiatu.
W Chorzeszowie (pow. faski, woj. todzkie), grozac mezczyznom utratg zycia,
nie dopuscily ich do glosu®®. Pod koniec listopada 1949 r. we wsi Wlostowa
(pow. niemodlinski, woj. katowickie) kobiety ,,zorganizowaly bojkot zebrania”,
w czasie ktérego miano omowic organizacje spéldzielni produkcyjnej. Zdaniem
UB inspiratorkg byta zona ,bogacza™’.

Podobne przypadki odnotowano réwniez latem 1950 r. Do zrywania zebran
poswigconych kolektywizacji dochodzito m.in. w Bialostockiem. Kobiety w Pist-
kach (pow. elcki) potraktowaly kijami zaréwno agitatoréw, jak i mezéw, ktorzy
sktonni byli zgodzi¢ si¢ na tworzenie spétdzielni. W tym czasie do przepychanek
doszto takze w Pawlinowi (pow. bielski)®®. Z kolei w Przypiséwce (pow. lubar-
towski, woj. lubelskie) kobiety miottami wypedzily prelegentow™.

Waznym elementem wzmacniajagcym napigcie na takich zebraniach bylo
wzmiankowane juz odwotywanie si¢ do obrzedowosci i symboliki religij-
nej. Z ustalen Marcina Markiewicza dotyczacych Bialostocczyzny wiemy, ze
w Dobrzyniéwce (pow. bialostocki) zebranie przeksztalcito si¢ w celebracje gorz-
kich zali, co zupelnie zbilo z tropu aktywistow. Propagujacy ide¢ kolektywnej
pracy na roli przybyli na zebranie z mieszkancami Wilamowa ustyszeli ,,Boze
cos Polske”, takze w dalszej czesci trwaly modty. W niektérych wsiach powiatow

% Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej we Wroclawiu, 053/305, Raport operacyjnej pracy
Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego w Dzierzoniowie za okres od 25 I [19]50 do
25111950 r., k. 90.

55 A. Kura, op. cit., s. 252.

5 L. Pr6chniak, Kolektywizacja rolnictwa..., s. 46.

Biuletyny dzienne..., s. 464.

58 M. Markiewicz, op. cit., s. 347-348.

% D. Jarosz, op. cit., s. 91.
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suwalskiego i augustowskiego zanotowano stosowanie podobnych praktyk®.
Zachowania te stawialy w trudnej sytuacji agitatoréw, ktérzy nie potrafili sie
w tej sytuacji zachowac.

Do szczegolnie dramatycznych wydarzen, ktérych bohaterkami byty kobiety
dochodzilo wtedy, kiedy w dziele tworzenia spétdzielni przechodzono od stéw
do czynow. Juz wiosna 1949 r. przystapiono do organizowania pierwszych spot-
dzielni produkcyjnych w wytypowanych wsiach.

W calym analizowanym okresie do najbardziej dramatycznych wydarzen
dochodzito (tak jak w Okole) w czasie pomiaréw i wytyczania masywow spot-
dzielczych. Przybycie mierniczych, ktérzy mieli wyznaczy¢ obszar dla kolektywu,
wywolywalo w wielu wsiach gwaltowne reakcje mieszkancéw. Generalnie nie
pozwalano na wykonywanie tych prac, wlasciciele odmawiali ujawnienia infor-
macji o polozeniu swych dzialek, starano si¢ uniemozliwi¢ wejscie mierniczych
na chlopskie grunty. Czasami mieszkancy wsi wystepowali zdecydowanie, bro-
nigc swej wlasnosci i tradycyjnego sposobu zycia. Opublikowane wyniki badan
historycznych, informacje odnajdywane w dokumentach archiwalnych oraz te
zawarte w relacjach $wiadcza, ze wazng role w czasie tych chlopskich rebelii
odgrywaty kobiety.

Najczesciej do owych wystapien dochodzito na tzw. ziemiach dawnych, czyli
w Polsce wschodniej i Srodkowej. Mozna takze wskaza¢, ze najwiecej takich buntow
odnotowano w pierwszym okresie tworzenia spoldzielni, czyli od wiosny 1949 do
jesieni 1950 r. Kolejna fala podobnie gwaltownych wystapien nastapita w 1953 r.

Pierwsze informacje na ten temat pochodzg z 1949 r. 18 sierpnia we wzmian-
kowanej juz wsi Przypiséwka kilka kobiet sypato piaskiem w traktorzyste orzacego
pola spoéldzielni. Powodem wystapienia byto bezprawne wlaczenie pdl chlopow
niebedacych cztonkami do arealu powstajacej spoldzielni. Inicjatorka tej akcji,
ktéra podobno przybyla z ,terendéw zachodnich”, zostata zatrzymana®'. Na
poczatku marca 1950 r. ,,we wsi powiatu Itza” (starachowickiego) w wojewddztwie
kieleckim, wytypowanej do zorganizowania spo6ldzielni, zony trzech zamoznych
gospodarzy podburzaly mieszkancéw przeciwko pomiarom, zapowiadajac, ze
nie pozwolg na wykonanie tych prac®. Kilka dni p6zniej donoszono, iz we wsi
Surhow (pow. krasnostawski, woj. lubelskie) kilka kobiet, grozac mierniczemu,
ktéry wykonywal pomiary pdl dla organizowanej spétdzielni, naklanialo go do
zaniechania prac i opuszczenia wsi. Prace jednak byly kontynuowane®.

Odrzucajace pomyst kolektywizacji kobiety z Paprotni (pow. rawski, woj. 16dz-
kie) chcialy pobi¢ mierniczego, gdy ten przystapit do pomiaréw. W lezacym w tym
samym powiecie Nowym Miescie doszto do podobnych incydentéw. Na pola

€0 M. Markiewicz, op. cit., s. 347-348.
1 Biuletyny dzienne..., s. 367.

62 Ibidem, s. 580.

03 Tbidem, s. 584-585.
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wyszta grupa okoto 30 kobiet z dzie¢mi i krzyczac, uniemozliwila przeprowadzenie
prac. W nastepnym dniu, mimo ochrony funkcjonariuszy UB, pomiar6éw takze nie
dokonano, a kobiety pobily i obrzucily piachem przewodniczacego organizowane;j
spotdzielni. Wladze nie pozostaly bierne. Cztery kobiety, ktére uznano za najbar-
dziej zaangazowane, zostaly zatrzymane i przestuchane, ale szcz¢sliwie uniknety
aresztowania. Jednak nie zawsze tak si¢ dzialo. Jak ustalit Leszek Préchniak, trzy
kobiety, ktére nie pozwolily na pomiary w Godzianowie (pow. skierniewicki,
woj. tédzkie) wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi Wydzialu Zamiejscowego
w Skierniewicach zostaly skazane na cztery miesigce aresztu. W innej wsi w Lodz-
kiem, w Mierzynie, gdzie organizujac spotdzielnie, planowano zamiang ziemi
21 gospodarzy, mierniczy przez tydzien nie byl w stanie podja¢ prac®. W dniach
18-20 lipca 1950 r. w Lutoryzu (pow. rzeszowski) kilkadziesigt kobiet, $piewajac
piesni religijne i wznoszac ,antypanstwowe” okrzyki, staralo si¢ uniemozliwi¢
orke pdl spétdzielczych. W konsekwencji ,najaktywniejsze podzegaczki” zatrzy-
mano i przestuchano. Wpisujac si¢ w obowigzujacy propagandowy kanon twier-
dzono, ze kobiety byly zonami ,,zamoznych chlopéw”, bylych czlonkéw Armii
Krajowej, a inspiratorem byl rzekomo aktywista dawnego Polskiego Stronnictwa
Ludowego®.

Dzieki badaniom L. Prochniaka wiemy o wielu buntach chlopskich w woje-
wodztwie 16dzkim w 1950 r. Oto mieszkancy Polichna (pow. piotrkowski) unie-
mozliwili orke pdl organizowanej spdtdzielni. Wérod protestujacych bylty kobiety
i dzieci. W Wadlewie (pow. piotrkowski) jedna z kobiet, rzucajac sie pod traktor,
przerwala prace na jej ziemi, ktorg przeja¢ miata spétdzielnia. We wspomnia-
nym juz Mierzynie, gdzie wcze$niej sabotowano prowadzenie pomiaréw, réwnie
gwaltownie i kilkakrotnie kobiety sprzeciwialy sie zaorywaniu pdl spétdzielni.
W Siedlcu (pow. leczycki, woj. tédzkie) wielokrotnie kobiety rzucajac si¢ pod
traktory i wulgarnie ztorzeczac wladzy, nie pozwolity na prowadzenie prac,
a instruktora KP PZPR i traktorzyste pobily. Powiatowe wtadze partii komuni-
stycznej, chcac zlamac opdr, rozwazaly podjecie réznorodnych dziatan represyj-
nych, ale obawiano sie, ze moze to doprowadzi¢ do wrzenia w innych wioskach®.
Na poczatku sierpnia w Jankowicach (pow. rawski, woj. 16dzkie) kobiety niebedace
czlonkiniami kolektywu ,,zniewazyly” przewodniczacego spotdzielni®.

Do podobnych incydentéow antykolektywizacyjnych, w ktérych odnotowano
istotny udzial kobiet wiejskich, dochodzilo w innych wojewddztwach Polski
wschodniej i srodkowej, m.in. w Nagoszynie (pow. debicki, woj. rzeszowskie)®,

¢ L. Prochniak, Kolektywizacja rolnictwa..., s. 166-167.

 Biuletyny dzienne..., s. 737; T. Bereza, Represje wobec przeciwnikéw kolektywizacji w wojewddz-
twie rzeszowskim, w: Represje wobec wsi i ruchu ludowego..., s. 306.

L. Préchniak, Kolektywizacja rolnictwa..., s. 166-167.

Biuletyny dzienne..., s. 748.

%8 Ibidem, s. 754.
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w Dabréwce (pow. radzyminski, woj. warszawskie) i Bartkowie Nowym
(pow. sokotowski, woj. warszawskie)®®, w Rzeczycy Ziemianskiej (pow. kra-
$nicki, woj. lubelskie)”®, w Somiance (pow. pultuski, woj. warszawskie)”!, w Rudce
(pow. tarnowski, woj. krakowskie)”?, w Stawecinie (pow. sierpecki, woj. warszaw-
skie)” czy w Borku Nowym (pow. rzeszowski)’®. Wszystkie te ,,tumulty” cecho-
waly sie podobng forma ekspresji i niezwyklym nawet jak na dwczesne warunki
napieciem emocji. Roznila je przede wszystkim liczebno$¢ grup protestujacych
kobiet. Instynktowne poczucie zagrozenia istnienia kultury chtopskiej jako kon-
stytutywnej cechy tozsamosci grupowej sklanialo kobiety wiejskie do zachowan
ekstremalnie emocjonalnych. Trudno bowiem inaczej zinterpretowac informacje
o tym, ze 14 wrzeénia 1950 r. we wsi Rogawka (pow. bielski, woj. biatostockie)
zona ,jednego z kulakéw z malym dzieckiem na reku rzucila si¢ pod traktor”,
aby w ten sposob powstrzymac orke na polach organizowanej spétdzielni”.

Jak juz wzmiankowalismy, do antykolektywizacyjnych buntéw kobiet docho-
dzilo przede wszystkim w Polsce wschodniej i srodkowej, niewiele takich zaj§¢
odnotowano w Polsce zachodniej i polnocnej, co nalezy wigza¢ z szerszymi
i juz opisanymi w literaturze naukowej procesami geograficznie zréznicowanej
podatnosci na tworzenie spdldzielni produkcyjnych, ktérych gtéwna osig bylo
pochodzenie gospodarstw (dziedziczne, osadnicze, parcelacyjne). Rzadko i na
mniejsza skale dochodzito do nich w Wielkopolsce. Na przyktad, gdy w Krze-
kotowicach (pow. gostynski, woj. poznanskie) w zalozonej pod koniec czerwca
1950 r. spétdzielni produkcyjnej podjeto kilka tygodni pdzniej probe zaorania
pol pod rzepak ozimy, ,kobiety przy milczacej zgodzie mezczyzn spedzily z pola
traktor”. Powtdrna préba orki zakonczyla si¢ obrzuceniem przez kobiety zaprzegu
konnego kamieniami. Ostatecznie prace te wykonano nocg pod ochrong milicji.
Cale zajscie stato si¢ powodem napisania skargi do prezydenta Bolestawa Bieruta,
a inicjatywa wyszla od kobiet’.

Do buntéw antykolektywizacyjnych z udzialem kobiet dochodzito przez
caly omawiany okres, cho¢ zachowane materialy sprawozdawcze partyjne
i wytworzone przez struktury MBP zdaja si¢ swiadczy¢, ze kolejne (po okresie
wiosna 1949-jesien 1950 r.) ich najwieksze nasilenie nastgpito w 1953 r. By¢ moze
byl to wynik proceséw odwilzy po $mierci Stalina i kolejnego potepienia przez

% Ibidem, s. 756.

70 Ibidem, s. 758; D. Jarosz, op. cit., s. 94.

"V Biuletyny dzienne..., s. 760.

72 Ibidem, s. 762.

73 Ibidem, s. 764.

7% A. Kura, op. cit., s. 261; Biuletyny dzienne..., s. 765.

7> AAN, KC PZPR, 237/V1I-122, Meldunki z terenu, Warszawa, 18 IX 1950, k. 214; M. Markiewicz,
op. cit., s. 349.

AAN, KC PZPR, 237/X1I-61, Sprawozdanie z wyjazdu w teren na woj. poznanskie po linii sp61-
dzielczo$ci produkeyjnej, [Warszawa, 27 IX 1950], k. 50-51.
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warszawskie centrum wladzy wypaczen w polityce rolnej, tym razem na Lubelsz-
czyznie. Napietnowanie ,lokalnych aparatczykéw” z jednej strony sprzyjato ich
dezorientacji, a z drugiej — ,o$mielato” mieszkancéw (zas w interesujacym nas
kontekscie — mieszkanki) wsi do manifestowania swego niezadowolenia z two-
rzenia ,,kofchozow”.

To z kwietnia tego roku pochodzg informacje w sprawozdaniu WUBP w Bia-
tymstoku o wystapieniach kobiet, ktére uniemozliwity orke gruntéow spétdziel-
czych w Zaleszanach’””. Podobnie bylo w Zimnowodzie (pow. sandomierski,
woj. kieleckie), gdzie w kwietniu podjeto probe wytyczenia pdl dla spoldzielni
i wymiany gruntéw. Geodeta, ktéry przybyl do wsi, aby wykonac te prace, byt
atakowany, szczegolnie przez kobiety. W rezultacie musial zrezygnowa¢ z kwa-
tery we wsi. Z chwilg przystapienia do pomiaréw we wsi zawrzalo. Wtascicielka
pola, ktore bez jej zgody mierzono, uderzyla grabiami jednego z mierniczych.
Inna kobieta, przylozywszy sierp do szyi prezesa Gminnej Spoldzielni, grozifa,
»2e utnie mu glowe, jesli jej pole zabierze”. Czes¢ kobiet dyzurowala przez caly
dobe na polach. Inne, widzac zblizajacych sie do wsi funkcjonariuszy i aktywi-
stéw, ,wynosity obrazy i $§piewaly piesni religijne”. Apogeum chlopskiej irredenty
w Zimnowodzie nastapilo w dniu, kiedy planowano orke pél wyznaczanych dla
spotdzielni. Na pole przewodniczacego kolektywu przyszli nie tylko mieszkancy
Zimnowody, ale takze okolicznych wsi. Organizatoréw wyparto z pdl. Prze-
wodniczacego Gminnej Rady Narodowej ugodzil kamien rzucony przez jedna
z kobiet. Obecni mezczyzni, gotowi do obrony kobiet, byli uzbrojeni w widly
i siekiery. Zapowiadano, ze jesli tylko traktory wjada na pola, zostang znisz-
czone. O determinacji w obronie prywatnej wlasnosci moga swiadczy¢ stowa
wypowiedziane podobno przez jedna z kobiet do sekretarza Wydzialu Rolnego
KW PZPR: ,Jedli chcesz, to Ci si¢ oddam, ale pola nie dam”. Wskutek takiej nie-
przejednanej postawy zrezygnowano z prac, ale wobec mieszkancéw zastosowano
rézne szykany i represje. Klopoty z utworzeniem spétdzielni odnotowano takze
w tym czasie w innych powiatach wojewddztwa kieleckiego. Kobiety kiadly sie
pod traktory orzace pole spoldzielcze w Gunowie-Kolonii (pow. pinczowski).
W opinii Wojewddzkiego Komitetu Wykonawczego ZSL ,,nieswiadomg wrogos¢
okazaly kobiety” takze w sp6tdzielni w Cmifisku (pow. kielecki). Problemy z roz-
poczeciem prac odnotowano réowniez w Bielinach (pow. kielecki) i w Sulgostowie
(pow. opoczynski)”®.

Bodaj najwiecej gwattownych wystapien w 1953 r. nastapito w sierpniu. W Kisie-
lanach (pow. sokolski, woj. bialostockie) utrudniano pomiary i orke pdl spdt-
dzielczych”. Z wojewddztwa krakowskiego donoszono o grupowych protestach

77 M. Markiewicz, op. cit., s. 349.
78 G. Miernik, Opér kobiet..., s. 102-103.
79 M. Markiewicz, op. cit., s. 349.
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kobiet w powiatach: limanowskim, dgbrowskim tarnowskim, myslenickim i chrza-
nowskim®’. W obronie swej ziemi mieszkajgce w Michalowie (pow. starachowicki,
woj. kieleckie) matka i corka wystapily przeciwko pracownikom POM. Przebieg
incydentu zostal odmiennie przedstawiony przez strony konfliktu. W skardze
do wladz centralnych twierdzono, ze kobiete stojaca przed traktorem maszyna
potracita. W obronie matki stangla corka, ktérg pracownicy POM ,,ciagnac [...]
za nogi, usuneli z pola”. Matka nadal utrudniata prace, co doprowadzito do napa-
$ci przez pracownika Wydzialu Politycznego POM, ktory ,.chwycil ja za glowe
i uderzyl gtowa o traktor, méwigc: usun sie, bo cie kurwo zastrzele”. Prace jednak
przerwano. Odmiennie przebieg incydentu przedstawili pracownicy POM. Wing
za eskalowanie konfliktu obarczyli kobiety®'.

»Babskie bunty”®? zdarzaly si¢ réwniez po 1953 r., cho¢ ich nasilenie, jak sie
wydaje, bylo mniejsze. Tej tezie nie przeczy fakt, ze zdaniem znawcy problema-
tyki, M. Markiewicza, najwigkszy z nich na Bialostocczyznie wybuchl wczesna
wiosng 1954 r. w Olendach (pow. bielski). Juz proba przeprowadzenia pomiaréw
wywolala zdecydowany sprzeciw mieszkancoéw. Aktywnie wystepowaly kobiety,
a mezczyzni, cho¢ nie podejmowali zadnych dzialan, stali jednak w poblizu.
Kobiety krzyczaty, grozity poszczuciem psami, a rzucajac kamieniami, prze-
pedzily mierniczego i przedstawicieli lokalnych wtadz. Nastepnego dnia, nie
baczac na opor kobiet, do wsi przyjechaly traktory, aby zaora¢ areal tworzo-
nej spotdzielni. Zdesperowane kobiety rzucaly si¢ pod maszyny, aby zatrzymac
prace. Taka zdecydowana postawa kobiet sprawila, ze jeden z traktorzystow,
mlody chlopak, zalamal sie i rozptakal. Calg te ,akcje” zabezpieczali uzbrojeni
w bron milicjanci, ktérzy nawet strzelali w powietrze. Jak juz wzmiankowali-
$my, glowna role w tych wystapieniach odgrywaty kobiety. Mieszkancy wsi do
dzi$ sg przekonani, ze ,wypchnigcie” ich na pierwsza lini¢ bylo swiadomym
dziataniem, aby nie dopusci¢ do eskalacji konfliktu i chroni¢ mezczyzn przed
represjami. Jednak w tym przypadku wtadze nie pozostaly bierne. Kilka dni
po opisanych wydarzeniach aresztowano najaktywniejszych uczestnikow rebe-
lii, szes¢ kobiet i dwdch mezczyzn. W procesie kilku mieszkancéw Olendow
skazano na kary wi¢zienia. Nalezy jednak podkresli¢, ze wobec mezczyzn orze-
czono bezwzgledne kary wiezienia od 8 do 12 miesigcy, a kobiety skazano na
kary wiezienia, ktorych wykonanie zostalo zawieszone na 3 lata®, co zdaje si¢
potwierdza¢ teze o réznicowaniu karania za ,wrogie wystapienia” antykolekty-
wizacyjne kobiet i mezczyzn.

80 A. Kura, op. cit., s. 261.

81 Szerzej zob. G. Miernik, Opor chtopéw..., s. 224-225.

82 W przypadku Okolu i wsi polskiej okreslenie to uzywamy w sensie metaforycznym. Nawiazu-
jemy w ten sposdb (o czym piszemy dalej) do terminu stosowanego dla rebelii z przewaga kobiet
w okresie kolektywizacji sowieckiej (bab’i bunty).

8 M. Markiewicz, op. cit., s. 349-351.
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W wojewodztwie rzeszowskim ,,bitwe” w obronie swojej wlasnosci stoczyly
latem 1954 r. kobiety ze wsi Lipnica w powiecie kolbuszowskim. 20 lipca tego
roku, po wydzieleniu masywow spéldzielczych, uniemozliwialy wjazd na nie trak-
toréw z Gminnego O$rodka Maszynowego w Dzikowcu. Dzien i noc spedzaly
na polach, $piewaly piesni religijne i modlity si¢, a gdy traktory zaczynaly orac,
rzucaly si¢ pod kola. Na miejscu buntu pojawit si¢ miejscowy ksigdz (,,spowiadat
i komunikowat”). Buntownicy trwali w oporze do pierwszych dni sierpnia, kiedy
wladze odpuscily i zaniechaly orek na masywach. ,,Prowodyrzy” byli zatrzymy-
wani i aresztowani, a UBP zaczelo intensywnie pracowaé nad tworzenie sieci
agenturalno-informacyjnej na wsi (skutecznie)®.

Antykolektywizacyjne rebelie miaty miejsce w 1954 r. réwniez w wojewddztwie
kieleckim. We wsi Otoka (pow. sandomierski) grupa okoto 40 kobiet i siedmiu
mezczyzn uzbrojonych w kije i sierpy nie pozwolita traktorzyscie dokona¢ orki na
polach organizowanej spoldzielni. W zwigzku z tym zaj$ciem cztery osoby zostaly
zatrzymane. W spoétdzielni produkcyjnej Maleczyn (pow. radomski) niektorzy
czlonkowie, wspierani przez chtopéw gospodarujacych indywidualnie, starali si¢
nie dopusci¢ do zakonczenia orek. W wystgpieniu brato udzial okoto 20 kobiet,
ktore rzucaty kamieniami w traktorzystow oraz ,,usilowaly zastraszy¢ miejscowy
aktyw i pracownikéw POM-u”. W tym przypadku zatrzymano trzy osoby®.

Ztagodzenie antychlopskiego kursu polityki rolnej w latach 1954-1955 spo-
wodowalo, ze znacznie spadla liczba podobnych wystapien na wsi. Z planow
kolektywizacji jeszcze nie zrezygnowano, ale propagowano bardziej ,,pokojowe”
metody przekonywania chtopéw o wyzszosci zespotowej pracy na roli.

Latem 1955 r. w trzech nowo organizowanych spoétdzielniach w woje-
wddztwie kieleckim zanotowano kolejne wystgpienia kobiet, ktore usitowaly
nie dopusci¢ do wyorania masywéw. W wyniku dochodzen przeprowadzonych
przez funkcjonariuszy UB jedna kobiet¢ aresztowano za usilowanie pobicia
traktorzysty®.

Udziat kobiet w ,,antyspdtdzielczych tumultach” to najpewniej najwazniejszy
przejaw ich oporu przeciwko tworzeniu ,,kolchozéw”. Ten antykolektywizacyjny
rys ich $wiadomosci odnajdujemy rowniez w plotkach i pogtoskach, stanowia-
cych w warunkach polskiego stalinizmu niezwykle wazny, nieformalny kanat
komunikacji spotecznej. Wykazywaly réwniez duzg determinacje w pisaniu skarg
do ,najwyzszej wladzy” na rézne nieprawosci i krzywdy wyrzadzone im samym
i cztonkom rodzin w czasie kolektywizacji.

84 J. Konefat, Opér mieszkaricow wsi Lipnica przed kolektywizacjg, ,Prace Historyczno-Archiwalne”
10 (2001), s. 263-265.

85 G. Miernik, Opér chlopéw..., s. 297; idem, ,My” i ,,Oni”, Spoteczeristwo Kielecczyzny i stalinowski
system wladzy, Kielce 2007, s. 179.

86 AIPN, Komitet do spraw Bezpieczenstwa Publicznego (dalej: KdsBP), 119, Sprawozdanie z pracy
aparatu bezpieczenstwa publicznego woj. kieleckiego za III kwartal 1955 r., k. 4.
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Jak prébowalismy udowodnié, kobiety na wsi polskiej aktywnie opieraty
sie tworzeniu ,,kolchozéw”. Czy stanowily pod tym wzgledem wyjatek, czy tez
powielaly pewien wzdr zachowan, charakterystyczny dla catej kolektywizowane;j
Europy Wschodniej?

Kobiety a bunty antykolektywizacyjne:
kontekst miedzynarodowy

Dotychczas przeprowadzone badania §wiadczg, ze udzial kobiet w buntach prze-
ciwko kolektywizacji nie byl polska specyfika. Poszukujac genealogii tej formy
oporu, nalezy cofng¢ sie do kolektywizacji sowieckiej. Badacze tej problematyki®”
twierdza, ze osiagnely one apogeum w ZSRR w okresie szczytu forsownej kolek-
tywizacji (tzw. marcowa gorgczka 1930 r.). Wedlug ustalen Lyne Violi w 1929 r.
486 z 1307 masowych protestow bylo dzielem samych kobiet, a w 67 innych
odgrywaty pierwszoplanowa role. W 1930 r. 3712 takich wystapien (na 13754) byto
wywolanych prawie wylacznie przez kobiety, a we wszystkich pozostatych stano-
wily wigkszg lub znaczacy cze$¢ buntujacych si¢. W oficjalnych interpretacjach tego
zjawiska stalinowscy przywddcy uznawali je za efekt nizszego poziomu kultural-
nego i politycznego wiejskich kobiet, ,,niewlasciwego podejscia” ze strony wiejskich
urzednikow oraz ,kulackiej” (i ,,podkutacznikowskiej”) eksploatacji kobiecych
irracjonalnych strachéw i sklonnosci do histerii. Kobiety-uczestniczki buntow
mialy pozostawaé pod wpltywem kulackiej propagandy, cechowa¢ si¢ ,,drobno-
mieszczanskimi instynktami”, sktfonnoscia do przesadow (zwlaszcza religijnych).

Partyjna reakcja na ich wystapienia byla inna niz w przypadku meskich bun-
townikow i objawiata sie mniejsza sklonnoscig do brutalnych repres;ji®®.

Doktfadne ustalenie, co bylo najwazniejszym powodem ,,babskich” wystapien
jest tylko czesciowo mozliwe na podstawie zachowanych materialéw zrédlowych.
Wedlug ustalen policji politycznej (OGPU - Ob”edinénnoe gosudarstvennoe
politi¢eskoe uprawlenie) w pierwszej potowie 1930 r. 1154 kobiece rewolty kon-
centrowaly si¢ wokot zespolowych gospodarstw, 778 dotyczylo kwestii religijnych,
422 - obrony o0s6b uznanych za ,kutakéw”, a 336 wywolane zostato trudnosciami
aprowizacyjnymi (bunty gtodowe). Powody te nie réznily si¢ znaczaco od tych,
ktore byly przyczyna ogoétu chlopskich rewolt w tym okresie®”.

87 Zob. przede wszystkim: L. Viola, Peasant Rebels under Stalin. Collectivization and Culture of Peas-
ant Resistance, New York-Oxford 1999, s. 181-204; eadem, Bab’i bunty and Peasant Women's
Protest during Collectivization, ,,Russian Review” 45 (1986).

8 L. Viola, op. cit., s. 183-185; S. Fitzpatrick, Stalin’s Peasants. Resistance and Survival in the Russian
Village after Collectivization, New York 1994, s. 66.

8 L. Viola, op. cit., s. 185; R. Conquest, The Harvest of Sorrow. Soviet Collectivization and the Terror-
-Famine, London 1988, s. 207; Sovetskad derevnd glazami OGPU-NKVD, t. 3: 1930-1934, kn. 1:
1930-1931, red. A. Berelovic, V. Danilov, Moskva 2003, dok. 134, s. 421.
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Kobiety protestowaly szczegdlnie gwaltownie przeciwko rekwizycjom zboza,
ktore pozbawialy gospodarstwa nawet ziarna siewnego: okupowaty magazyny zbo-
zowe, wlamywaly si¢ do nich, zabieraly ziarno, demonstrowaty dniami i nocami.
Gospodynie przeciwstawialy si¢ gwaltownie zabieraniu inwentarza zywego do
zespolowych gospodarstw. Zdawaly sobie sprawe, ze ich pozycja w gospodarstwie
jest wyznaczona m.in. przez opieke nad zwierzetami, a zabranie krowy mogto
oznacza¢ pozbawienie ich mleka dla dzieci®®

Kontestacja kolektywizacji czgsto zaczynata si¢ od rozbijania zebran chlopskich,
poswieconych propagandzie kolchozowej. Kobiety wznosily okrzyki (,,Nie chcemy
by¢ niewolnicami”, ,,Nie chcemy do kolchozu”), §piewaly piesni religijne, bily lokal-
nych aktywistow i przedstawicieli wladz, demonstrowaty i odmawiaty rozejscia sie®'.

Zaostrzone zimg 1930 r. problemy z aprowizacja powodowaly masowe mani-
festacje kobiece, zadajace chleba i podzialu wczedniej zarekwirowanego zboza.
Kobiety gromadzity si¢ przed budynkami komitetéw partyjnych, rad wiejskich
(sielsowietow), krzyczac ,,dajcie nam chleb”, grozac samosadami na przedstawi-
cielach lokalnej wtadzy®>.

Kobiety aktywnie wystepowaly nie tylko przeciwko temu, co zagrazalo ich
tradycyjnej roli w gospodarstwie chfopskim, ale réwniez przeciwko stalinowskiej
walce z religia. Demonstrowaly przeciwko zamykaniu cerkwi, usuwaniu dzwondéw
i ikon, aresztowaniu duchownych®.

Chlopki réwniez organizowaly i uczestniczyly w manifestacjach w obronie
znajomych, sasiadéw, krewnych uznanych za ,.kulakéw” i z tego powodu wywlasz-
czanych i deportowanych. We wsiach na Krymie, kiedy mimo oporu, rozpoczeto
deportacje, kobiety towarzyszyly ich ofiarom przez wiele kilometréw, klngc na
wladze sowiecka®.

Przykiad sowieckich ,,babich buntéw” z perspektywy naszych badan jest wazny
nie tylko dlatego, ze $wiadczy o duzej roli kobiet w wystapieniach przeciwko
kolektywizacji. Istotne sa rowniez podobienstwa w sferze organizacyjnej tych
rebelii i tkwigce u ich podloza przekonania, ktdre dajg si¢ najlepiej zinterpretowac
w kategoriach plci kulturowe;j.

Po pierwsze, chtopki w ZSRR nierzadko uczestniczyly w protestach razem ze
swoimi dzieci, nawet tymi najmfodszymi, ktdére trzymaly na rekach. Wierzyly,
ze takie postepowanie ostabi ewentualny impet sit skierowanych do pacyfikacji
buntu. Przypominaly w ten sposéb brutalnym zazwyczaj wladzom, ze maja do
czynienia z rodzinami, co mialo ,humanizowa¢” sytuacje.

% Sovetskad derevna ..., t. 3, kn. 1, dok. 3, s. 78; R. Conquest, op. cit., s. 157-158.

°1S. Fitzpatrick, op. cit., s. 51 i 66; C.J. Storella, A.K. Sokolov, The Voice of People. Letters from the
Soviet Village 1918-1932, New Haven-London 2013, s. 349.

92 L. Viola, op. cit., s. 186-187.

93 Ibidem, s. 188; Sovetskad derevnd ..., t. 3, kn. 1, dok. 134, s. 420-426.
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Po drugie, w obronie przeciwko tym sitom zaopatrzone byly nie w bron palng
(jak znaczna cze$¢ mezczyzn), a najczesciej w narzedzia stuzace do prac w gospo-
darstwie rolnym (grabie, motyki, reczne kopaczki itp.).

Po trzecie wreszcie, pierwszoplanowa rola kobiet w tych buntach wynikata
z pewnej kalkulacji. Sowieccy chlopi zdawali sobie sprawe, ze sifowe ttumienie
»babskich” tumultéow stwarza dla wladz stalinowskich pewne dodatkowe pro-
blemy. Jak poswiadczaja zachowane dokumenty, czes$¢ z nich byla przekonana,
ze ,oni” (wladze) nie bedg ,,ich” (,bab”) kara¢, nie beda tak brutalni, jak w przy-
padku ttumienia rebelii ,meskich”.

To myslenie, uwzgledniajace ,.filtr genderowy”, przybierato réwniez inng postac.
Wielokrotnie demonstrujace w zywiolowy sposob kobiety byty obserwowane przez
trzymajacych pewien dystans mezczyzn — stanowiacych dla nich rodzaj ,,zabezpie-
czenia” w przypadku uzycia sily oraz jako element ostrzezenia przed jej uzyciem.

Na ile sprawdzily si¢ kalkulacje, ze wtadze bedg mniej represyjne wobec bun-
tujacych sie kobiet nizZ wobec mezczyzn? Informacje na ten temat s3 co prawda
czastkowe, ale raczej potwierdzajg stuszno$¢ takiego myslenia. Jesli wierzy¢ aktom
OGPU tylko w siedmiu przypadkach ,babich” buntéw do ich sttumienia uzyto
uzbrojonych oddzialéw; w 68% zostaly one ,zlikwidowane” droga perswazji,
15,5% przez zaspokojenie zadan i tylko w 14% przez aresztowanie przywddczyn
i najaktywniejszych uczestniczek®.

Czy podobna aktywnos$¢ cechowata kobiety wiejskie w innych krajach
bloku wschodniego? Odnalezione informacje na ten temat sa raczej skape, ale
symptomatyczne.

Wynika z nich, ze ZSRR i Polska nie byly jedynymi krajami, w ktérych kobiety
braty aktywny udzial w buntach antykolektywizacyjnych. Podobnie byto w But-
garii w latach 1950-1951.

Znawcy tej problematyki wskazuja na kilka przyczyn tego zjawiska. Po pierw-
sze, w tym kraju istniala tradycja kobiecego oporu, siegajaca okresu walk o nie-
podlegtos¢ z Turcja. W latach 1913-1918 jego przejawem byly manifestacje pro-
testacyjne przeciwko wojnie i glodowi. Po drugie, na bulgarskiej wsi to kobiety
byly duzo bardziej nastawione na dochowanie wiernosci tradycji kulturowej niz
cze$ciej wyjezdzajacy w poszukiwaniu pracy mezczyzni. A kolektywizacja byta
postrzegana jako pogwalcenie tej tradycji. Po trzecie, ta sktonnos¢ do buntowania
sie przeciwko ,kofchozom” miata wynika¢ z przekonania, iz w obliczu nieunik-
nionych represji, wltadze beda bardziej pobtazliwe w stosunku do aktéw oporu
kobiet z czysto ,,ludzkich”, humanitarnych przyczyn™. Juz latem 1950 r. bunty
kobiece odnotowano we wsiach w péInocno-zachodnim rejonie Vraca (wsie:

9 Ibidem, s. 198-199.
% M. Gruev, Collectivization and Social Change in Bulgaria, 1940s-1950s, w: The Collectivization of
Agriculture..., s. 352; M. Gruev, Preorani slogove..., s. 155-156.
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Butan, Lipnica, Krusovene, Dolni Lukovit i GloZene). Kobiety dawatly wyraz swo-
jemu niezadowoleniu z polityki panstwa m.in. przez zabieranie bydta z nalezacych
do zespotowych gospodarstw obor”.

Po raz drugi ich sktonno$¢ do aktywnego oporu ujawnila si¢ na masowg skale
wiosng 1951 r., w trakcie kryzysu w tworzeniu nowych gospodarstw zespolowych.
Najwieksze niepokoje mialy wéwczas miejsce w rejonie asenovgradzkim. Zaczely
sie 21 marca 1951 r. we wsiach Jagodovo, Cesnigirovo, Kocevo, Serovo i Selun.
Uczestniczyto w nich tysigce osob. Czlonkinie spotdzielni produkcyjnych w trakcie
zebran spoldzielczych otwarcie krytykowaly kolektywizacje, co wywolywalo aplauz
(oklaski). Wiele z nich uczestniczyto w spontanicznym odbieraniu chlopskiego
dobytku wczesniej oddanego do kolektywnych gospodarstw. We wsi Borilovec
kobiety pobily przedstawiciela rady wiejskiej i milicjanta, ktérzy prébowali bro-
ni¢ dobytku spoldzielczego. Wyposazone w widly, motyki i inne sprzety poja-
wialy sie w zabudowaniach gospodarczych kolektywnych gospodarstw, wznoszac
antykolchozowe okrzyki, gotowe do rozbijania drzwi obor i zabierania wczesniej
wniesionego inwentarza. Podobnie bylo w rejonie plevenskim; 20 marca we wsi
Trstenik zgromadzone przed siedzibg rady wiejskiej kobiety gtosno deklarowaty
swoja nieche¢ do bulgarskich spétdzielni produkcyjnych (Trudovo-Kooperativno
Zemedelsko Stopanstvo — TKZS), domagaly si¢ oddania ziemi i inwentarza zabra-
nego do kolektywnego gospodarstwa®®.

Dzieki badaniom Mihaila Grueva znany jest szczegélowo przebieg buntow,
jakie w tym okresie mialy miejsce w pdéinocno-zachodniej czgsci Bulgarii (rejon
Vidin). 21 marca 1951 r. rozpoczeta sie rewolta kobiet w duzej wsi Gramada nie-
daleko miasta Kula. Biciem w dzwony kobiety daly sygnal do ataku na zespolowe
gospodarstwo i zabrania z niego bydla i inwentarza martwego. Nieprzypadkowo
wybrano dzien targowy. Inicjatorem akcji byt dziatacz ludowy (zwolennik powie-
szonego w 1947 r. Nikoli Petkova) Vl¢o Cukanelski. Bunt rozszerzyt si¢ na oko-
liczne wsie (tam rowniez sygnalem do jego rozpoczecia bylo bicie cerkiewnych
dzwondéw.) W manifestacjach na czolo wysunely si¢ kobiety. Mezczyzni oddali
im pierwszenstwo, ukrywali si¢ czy wrecz opuscili wie§ (zgodnie z upowszech-
nionym i juz wzmiankowanym wczesniej przekonaniem, ze wladza nie bedzie
,»0stro” postepowala z kobietami).

Napiecie w tym regionie wzrosto z chwilg zatrzymania szesciu najbardziej
aktywnych uczestnikéw buntu we wsi Ci¢il. W akcie zywiolowego protestu
kobiety masowo udaly si¢ do miasta Kula, gdzie podobno ich przetrzymywano
(w budynku milicji lub miejscowej placéwki wojsk ochrony pogranicza). Udato
sie je uspokoi¢ obietnica wypuszczenia przywodcow buntu. Dalszg ,,prace” nad
pacyfikacja nastrojow podjely organy bezpieczenstwa. W ramach represji nastapity

97 M. Gruev, Preorani slogove..., s. 161.
% V. Migev, Kolektivizacidta na b lgarskoto selo (1948-1958 g.), Sofiad 1995, s. 122.
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aresztowania uczestnikow i uczestniczek rebelii; wérdd nich znalazl sie 17-letni
Petko Ivanov, ktory przyznal si¢ do napisania chlopom analfabetom kilkudzie-
sieciu podan o wystapienie z TKZS”.

Do ,niepokojow” o podobnym scenariuszu dochodzilo réwniez w innych
wsiach. W jednej z nich, w odpowiedzi na odbieranie mienia przekazanego ,,kot-
chozom?”, aresztowano czterech starcow uznanych za przywodcéw buntu. Kobiety
wiejskie zaprotestowaly w oryginalny sposdb: postanowily siedzie¢ przed budyn-
kiem rady wiejskiej dopoty, dopdki zatrzymani nie zostang wypuszczeni. Aby
ostabi¢ napiecie miejscowe wladze wypuscitly dwodch z nich. Jednoczesnie do wsi
wystano 60 agitatorow, ktérzy caly miesiac chodzili od domu do domu w celu
odzyskania rozgrabionego spétdzielczego dobytku'®.

Do pacyfikacji tych spontanicznych protestéw uzywano przede wszystkim
partyjnych aktywistow, ktérzy prowadzili agitacje na wsi. Nastepnym krokiem-
bylo zastosowanie represji (zatrzymania, areszty, przestuchania przez sity bez-
pieczenstwa, wreszcie procesy sadowe). Kary wymierzane uczestnikom ,,niepoko-
jow” byly dotkliwe. Tylko w jednym procesie szesciu 0sob zatrzymanych za udzial
w buncie w Ci¢il zapadly wyroki od 1,5 roku do 10 lat wiezienia'®'. Na podsta-
wie cytowanych wynikéw badan trudno odpowiedzie¢ na pytanie, czy (a jezeli
tak, to na ile) ,kobiecy filtr” mial wplyw na ich formy, skale i sile.

Wiadomo natomiast, ze zywiotowe wystapienia wykreowaly autentyczne przy-
wddczynie niezadowolonych. Byla nig m.in. Cena Georgieva, ktéra 9 kwietnia
1951 r. stanefa na czele buntu we wsi Reselec niedaleko miasta Bela Slatina (rejon
Vraca). Tam tez kobiety zaatakowaly spoldzielcza obore i zabraly z niej bydto
i inwentarz martwy!%%.

Badanie kolektywizacji bulgarskiej swiadcza o tym, ze dochodzito tam réowniez
do wystgpien podobnych jak w Okole. W rejonie blagoevgradzkim w 1956 r.
setki mieszkancow wsi gromadzily si¢ w miejscach, gdzie dokonywano wyzna-
czania masywow i ich zaorywania. Aby temu przeciwdziala¢, tam réwniez kobiety
z dzie¢mi ktadly sie pod kota traktorow!®.

Badania przeprowadzone w Rumunii potwierdzaja, ze to kobiety bardziej
emocjonalnie werbalizowaly swdj sprzeciw wobec wstapienia do spoldzielni
produkcyjnych. Ich opér byt tym istotniejszy, Ze czesto to one na co dzien
prowadzily gospodarstwa; mezowie, zagrozeni aresztowaniami, czesto uciekali
w trudno dostepne regiony gorskie i lasy, i przebywali tam przez diugie okresy'*.

% M. Gruev, Preorani slogove...,s. 186-189.

100" Tbidem, s. 196.

101 Thidem, s. 186-196; V.T. Migev, op. cit., s. 120-129.

102 M. Gruev, Preorani slogove..., s. 164-165.

103 V.T. Migev, op. cit., s. 239.

104 G. Kligman, Creating Communist Authority: Class Warfare and Collectivization in leud (Mara-
mures Region), w: Transforming Peasants..., s. 180.
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Zachowane przekazy wskazujg na ich aktywnos¢ juz w latach 1949-1950. Kobiety
~wykrzykiwaly” swoje protesty na zebraniach wiejskich, atakowaly aktywistéw
przy uzyciu widet i innych narzedzi rolniczych, rzucaly w nich kamieniami
i grudami ziemi'®.

One réwniez kladly sie pod kota traktoréw, aby przerwac ich prace. Nawet
w sytuacji, gdy ich opdr byt ztamany albo nie przybieral tak gwaltownych form,
to manifestowaly swoje niezadowolenie w inny sposéb (np. podpisujac deklaracje
spotdzielcze ubrane na czarno, w stroju zalobnym)!%.

Najnowsze badania nad kolektywizacja wegierska wskazuja, ze rowniez tam
w co najmniej kilku przypadkach to kobiety staly na czele lokalnych rebelii prze-
ciwko tworzeniu ,,kotchozow”, zwlaszcza na przetomie lat 50. i 60.!7 W wielu
miejscowos$ciach to wlasnie dzigki ich postawie doszlo do zerwania zebran zalo-
zycielskich spétdzielni i odwleczenia terminu ich utworzenia — chociazby o kilka
dni. Tak zdarzylo sie m.in. 5 maja 1959 r. w Kartal w komitacie Pest, pod wptywem
wiesci o ,rozpuszczeniu” kolektywu w pobliskim okregu Domony. W innych
znanych przypadkach kobiety przybywaly grupowo na zebrania zalozycielskie
spoldzielni, grozac popelnieniem samobojstw, co na pewien czas op6znialo ich
powstawanie!%,

Konkluzje

Przytoczone wyniki badan sklaniaja do postawienia kilku hipotez, ktére winny
by¢ sprawdzone w toku dalszych badan.

Wiréd form i strategii oporu chlopskiego przeciwko kolektywizacji mozna
wyrozni¢ takie, ktére byly czesciej stosowane przez kobiety niz mezczyzn. Ta
»ple¢ oporu” wyrazala sie w:

- wyjatkowo emocjonalnym wystepowaniu przeciwko przejawom zwalczania
Kosciolow i religii na wsi;

obrazy, procesje) do zwalczania kolektywizacji;

105 C. Cristoloveanu, Conflict in the Countryside: Peasants, Resistance and the Romanian Commu-
nist State during Collectivization, 1949-1953, w: Protikomunisticky odboj v strednej a vychodnej
Eurdpe: zbornik z medzindrodnej vedeckej konferencie (Anti-Communist Resistance in Cen-
tral and Eastern Europe: Anthology of the International Scientific Conference), Bratislava 2012,
s. 580-586.

106 G. Kligman, K. Verdery, op. cit., s. 146.

1077, Kovacs, The forced collectivization of agriculture in Hungary, 1948-1961, w: The Collectiviza-
tion...,s. 229-232; T. Kovécs, ]. Kovacs, Collectivisation and decollectivisation in Hungary. Histor-
ical problems of landed property during the political dictatorship, ,,Studia Historiae Oeconomicae”
28-29 (2010-2011), s. 125.

108 (3.]. Kovécs, A paraszti..., s. 356.
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— sktonnosci do uzywania dla czynnego zwalczania organizatoréw spot-
dzielni i podejmowanych przez nich dzialan pewnych specyficznych narze-
dzi zwigzanych z podzialem czynno$ci w gospodarstwie chtopskim. Kobiety
postugiwaly si¢ raczej recznymi kopaczkami, sierpami, czasami widlami, a nie
siekierami (jak mezczyzni); w aktach czynnego sprzeciwu sklonne byly raczej
do rzucania w organizatoréw ,,kofchozéw” grudami ziemi, czasami kamieniami,
stownego obrazania ich czy popychania (naruszania cielesnosci) niz strzelania
do nich;

- w aktach desperacji czesciej niz mezczyzni kladtly si¢ pod kota traktoréow
zaorujacych masywy spoldzielcze (nierzadko z dzie¢mi na rekach).

Wydaje si¢, ze komunistyczny aparat represji byl mniej sklonny kara¢ surowo
kobiety za akty oporu antykolektywizacyjnego niz mezczyzn, cho¢ kary te byly
zréznicowane narodowo i kulturowo.

Poszukiwanie glebszych przyczyn specyfiki zachowan kobiecych - owej ,,plci
oporu” — wymaga spojrzenia na nie z szerszej perspektywy poznawczej. Czy
bunt w Okole byt aktem oporu spotecznego rozumianego jako ,spontaniczny,
niezorganizowany i nie kierowany sprzeciw wobec narzuconego porzadku poli-
tycznego”?'” Czy podobnie bylo w innych badanych krajach? Nasza wiedza na
ten temat nie daje zdecydowanej odpowiedzi na te pytania.

W przypadku Okota o mysleniu w kategoriach przeciwstawianej komunizmowi
symboliki narodowej $wiadczy fragment wypowiedzi jednego z naszych rozméw-
cow. Twierdzil, ze symbolem zwyciestwa chlopskiego stala si¢ grusza rosnaca
na zaorywanym masywie: ,Potem jak te zeszli z pola, to te chlopy, nasze jak
moéwiemy, weszly na gruszke, te choragiew bialo-czerwong powiesity na czubku
gruszki i byliémy zadowoleni, bo na nasze byto!”!'° Wydaje si¢, Ze w ten sposéb
buntowi rozpoczetemu jako akt oporu przeciwko zabieraniu ziemi nadawano
znamiona powstania narodowego.

Za tg teza przemawia informacja o niektérych okrzykach wznoszonych w trak-
cie ,wydarzen”. W odpowiedniej notatce KW PZPR w Kielcach napisano, ze
»W czasie awantury krzyczano «Precz z kotchozami», «Niech zyje Ukraina». Haslo
Ukraina mialo oznacza¢ samodzielno$¢ i solidarnos¢ gromady Okot™!.

Zarazem w poddanych kwerendzie dokumentach sagdowych wskazuje sie, ze
niektdrzy uczestnicy ,nawotywali ludzi, aby nie pozwolili ora¢ pola”!2 H. Sosnow-
ska miata krzycze¢ w kierunku wrogiego ttumu: ,,bijta do zabicia, gdyz oni chca
nam zabra¢ pole”!3.

1

° A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 5.
110 Relacja E.T. z 22 VII 2104.
1 AAN, KC PZPR 237/VII-952, Informacja o wypadkach w gromadzie Okt gmina Petkowice,
pow. Starachowice, k. 94.
112 ATPN Kij, 25/1, Protokot przestuchania $wiadka Pawla Kadzieli, Okot, 11 IX 1953, k. 118.
113 Ibidem, Protokot przestuchania $wiadka Stanistawy Kadzieli..., k. 114.
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Te ostatnie przyklady wskazujg, ze okrzyki mobilizujace do buntu nie musialy
(cho¢ mogty) krystalizowac si¢ w postaci $wiadomego nacjonalizmu i antyko-
munizmu. To, co z pewnoscig sprzyjalo zwiekszeniu ,,opornosci”'!* wiejskich
spolecznosci, to zagrozenie tradycyjnego porzadku kultury chlopskiej, zwigzane;j
z gospodarstwem rolnym.

»Kobiece” odczuwanie tego zagrozenia zaréwno w Polsce, jak i w wielu innych
analizowanych panstwach bylo silniej niz meskie, oparte na poczuciu pokory
wobec ziemi, natury i religii’'>. Dominujgcy udziat kobiet w wychowaniu mlo-
dego pokolenia, w prowadzeniu gospodarstwa domowego i wzrastajacy naklad
pracy w gospodarstwie rolnym ksztaltowat specyficzny punkt widzenia dzialan
wiadz traktowanych jako pozbawienie podstawowych elementéw konstytuujacych
tradycyjna kulture ludowa.

Z perspektywy antropologicznej mozna te kobiece akty oporu interpretowac
jako wystapienia w kontekscie ochrony zycia na poziomie animalistycznym.
Swiadomos¢ ,,genderowo” uwarunkowanego myslenia o nich zaréwno ze strony
mezczyzn - uczestnikow buntu, jak i lokalnej wladzy, w tym przedstawicieli
aparatu represji, miata istotny wpltyw na charakter, formy i site ich protestu'!e.

Women in anti-collectivisation rebel
at the village of Okét in 1953: selected interpretation contexts
(Abstract)

On 28 August 1953 at the village Okot in the Kielce region a rebellion broke out against the delimita-
tion and ploughing with tractors of a large plot of land which was to be farmed jointly within a newly
created cooperative. Its participants actively stood up against representatives of the local authorities
and supporters of the cooperative. Some of them were beaten up, and the tractors that were plough-
ing the apportioned plot of land were damaged. The revolt resulted in in arrests, detentions and
lawsuits of its most active participants. A special role in this rebellion was played by women, who
were attacking the organisers of the cooperative.

Research has revealed that this unusually large participation of women in the anti-collectivi-
sation resistance was not only a Polish specificity. Its traditions reach back to the women’s revolts

114 Termin ten uzywamy za Katarzyna Florczyk, ktéra definiuje go jako ,,sprzeciw wyrazany w imie
obrony waznych dla jednostki wartosci zagrozonych przez system oraz nieprzyjmowanie
nowych wartosci, przenikajacych do $wiata prywatnego za sprawa propagandy”; zob. Opér jako
,0porno$¢”. Praktyki oporu kobiet w Polsce w latach 1948-1956, w: Ple buntu..., s. 76.

Szerzej zob. E. Szpak, Mentalnos¢ ludnosci wiejskiej w PRL. Studium zmian, Warszawa 2013,
s. 115.

Autorzy tekstu nie czuja si¢ kompetentni do interpretowania kobiecych kontekstéw bun-
tow antykolektywizacyjnych w kategoriach dorobku gender studies. Niemniej jednak wydaje
si¢, ze asymetria w kulturowej ewaluacji plci i postrzeganie plci zenskiej i meskiej w katego-
riach opozycji: natura-kultura, sfera domowa-sfera publiczna, dziko$¢-udomowienie czy
ciemnos$é-oswiecenie moga by¢ uzytecznymi narzedziami dla takiej interpretacji; zob. E. Gla-
zewska, Ple¢ i antropologia. Kulturowa koncepcja plci w ujeciu Margaret Mead, Torun 2005,
s. 141-166.
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against the creation of cooperatives in the USSR that escalated in 1929-1930. Women were espe-
cially active in anti-collectivisation rebellions in some other Eastern European countries after 1948
(Bulgaria, Hungary, Romania).

There are among the forms and strategies of the peasant resistance against collectivisa-
tion some which were more often used by women than by men. This “gender of the resistance”
was expressed by an exceptionally emotional reaction to all the forms and manifestations of
the policy against the Church, by the use of religious rituals and their instruments (singing,
saints’ images, processions) in the fight against collectivisation, inclinations to use particular tools
associated with the role played by women in the rural life. There is evidence to suggest that the
authorities were less inclined to victimize women fighting in the revolt than men.
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