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Kaja Kazmierska, Jarostaw Palka, Zotnierze ludowego Wojska Polskiego. Historie méwione,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2018, ss. 454

Historia ludowego Wojska Polskiego nie cieszy sie obecnie szczegélnym zainteresowaniem badaczy
XX w. Co jaki$ czas jednak pojawiaja sie takie publikacje jak Berlingowcy. Zotnierze tragiczni pod
redakcja Dominika Czapigo czy monografia Kamila Anduly 1. Warszawska Brygada Pancerna im.
Bohateréw Westerplatte. Ksiazki te staraja si¢ w inny niz dotychczas sposob przyblizy¢ doswiadcze-
nia zolnierzy, ktorzy przyszli ze wschodu. Teraz dotacza do nich takze wydana w ubiegtym roku
publikacja Zotnierze ludowego Wojska Polskiego. Historie méwione. O tym, ze tego typu publikacje
s potrzebne, §wiadczy fakt, Ze zostala ona nominowana do Nagréd Historycznych ,,Polityki”
w dziale wydawnictw zZrédiowych.

Kim sa Autorzy? Kaja Kazmierska jest profesorem Uniwersytetu Lodzkiego, dyrektorem Insty-
tutu Socjologii. W kregu jej zainteresowan badawczych leza: metoda badan biograficznych, zagadnie-
nia pamieci biograficznej i zbiorowej oraz doswiadczenia biograficzne i procesy spoleczne w ujeciu
generacyjnym. Jest redaktorem wydanej w 2012 r. antologii tekstow Metoda biograficzna w socjologii
oraz licznych artykuléw na ten temat. Brala tez udzial w wielu projektach badawczych. Jarostaw
Palka jest sekretarzem ds. merytorycznych w Domu Spotkan z Historia. Doprowadzit do konca prace
Jerzego Poksifiskiego nad biografia Michat Zymierski 1890-1989 (Warszawa 2015), ktéra spotkata
sie z dobrym przyjeciem $rodowiska i otrzymata nagrode Klio w 2015 r. Jest takze wspotautorem
zbioru bardzo podobnego do recenzowanego: Zotnierze generala Maczka. Doswiadczenie i pamigé
wojny (Gdansk 2013). Trzecia osoba, ktora wniosta swdj wklad w przygotowanie tego wydawnic-
twa, jest Karolina Zlobecka, pracownik Muzeum Nowej Huty, wspélpracujaca takze z Archiwum
Historii Méwionej Osrodka Karta (DSH) i cztonek Polskiego Towarzystwa Historii Méwionej. Jest
ona wspolautorka projektu dokumentacyjnego, koncepcji publikacji i selekcji rozméw do zbioru.

Ksiazke otwieraja obszerne podziekowania dla oséb, ktére zaangazowane byly w powstanie tej
pracy. Rozdziat pierwszy, bedacy wprowadzeniem do catosci, nosi tytul ,,Miedzy historig a pamie-
cig”. Rozdziat drugi przedstawia zycie bohateréw publikacji w pierwszych latach wojny - przed
ich wstapieniem do ludowego Wojska Polskiego. Rozdzial trzeci omawia doswiadczenia wojenne,
czwarty — czas po zakonczeniu wojny. Wnioski i obserwacje poczynione na podstawie analizy
relacji znalazly sie w zakonczeniu. Catosci dopelniaja biogramy rozmoéwcow, lista oséb, ktérych
relacje zostaly zarejestrowane w ramach projektu i (niezbedny w takim projekcie) indeks nazwisk.

Ksigzka jest owocem projektu badawczego poswigconego doswiadczeniom biograficznym zol-
nierzy ludowego WP. W jego ramach w latach 2011-2015 zarejestrowano czterdziesci wywiaddw
z zolnierzami zamieszkatymi w calej Polsce; sa one dostepne w catoéci w siedzibie O$rodka Karta.
W zbiorze znalazly si¢ fragmenty wywiadéw z ludZzmi krytycznymi wobec dwczesnego ustroju,
jak i relacje mocno zideologizowane, nasycone jezykiem z czasoéw PRL. Stosujac metode autobio-
graficznego wywiadu narracyjnego, badacze w pierwszej czesci rozmowy pozwalali weteranom
opowiedzie¢ swoja histori¢, aby potem uzupelnia¢ ja dzieki przygotowanemu zestawowi pytan
dotyczacych szczegdlnie interesujacych ich zagadnien. W ten sposdb uzyskano obszerne, wielo-
watkowe wypowiedzi (rekordowy wywiad trwal facznie jedenascie godzin), w ktérych rozmdwcy
mieli szans¢ nadania omawianym faktom wlasciwej wagi i utozenia ich w odpowiedniej kolejnosci.
Pozwolito to uzyska¢ dodatkowe, konkretne informacje na tematy drazliwe i czgsto pomijane. Byty
to m.in. sprawa relacji polsko-sowieckich w armii, ram ideologicznych towarzyszacych powstaniu
i dziataniu ludowego WP, problem gwalttow dokonywanych przez zolnierzy polskich i sowieckich,
rabunkéw, stosunku do jeficow, a takze do niemieckiej ludnosci cywilnej. Nie bez znaczenia byto tez
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pozytywne nastawienie do projektu srodowiska kombatantéw, wdzigcznych za mozliwoé¢ przedsta-
wienia swojej historii w ,obecnych czasach”. W przypadku niektérych rozméwcéw Autorom udato
sie zdoby¢ réwniez ich teczki personalne, co pozwolilo na czesciowe zweryfikowanie otrzymanych
informacji. Mozliwe stalo si¢ tez poréwnanie zywego jezyka nagranej relacji ze znajdujacym sie
w dokumentach ,,jezykiem ideologii” i stworzenie ,,odrebnego opracowania w postaci studium kon-
kretnych przypadkéw, w ktérym dokonaé mozna zestawienia opowiesci z dokumentem i naukowej
krytyki obu zZrédet” (s. 36).

Po lekturze nasuwa si¢ pytanie: czy prace nalezy zaklasyfikowac jako socjologiczng monografie
o pamieci zbiorowej czy zbidr zrodel? Wydaje sig, ze w zaleznosci od celu, z jakim czytelnik wezmie
sie za jej lekture, moze by¢ ona zaréwno jednym, jak i drugim. Réwniez Autorzy, jak wynika z tresci
wstepu i towarzyszacego relacjom komentarza, zdaja si¢ taczy¢ obie te mozliwosci.

Opisujac narodowy stan wiedzy i pamieci o czasach II wojny $wiatowej, wspomina sie o ksztal-
towaniu w czasach PRL homogenicznej ,,wielkiej narracji” (czg¢§ciowo negocjowanej ze spoleczen-
stwem), wedtug ktorej Polacy byli ofiarg tylko jednego okupanta. Po zmianach 1989 r. zaczgto
budowa¢ nowy, bardziej zréznicowany obraz wojennego doswiadczenia Polakéw, czego dowodem
sg rozsiane po catym kraju archiwa historii pisanej i méwionej. Drugim istotnym elementem stafo
sie ,rozliczenie komunizmu i dekonstrukeja jego mitéw zatozycielskich zakorzenionych w dziejach
II wojny $wiatowej” (s. 16). Zdaniem Autoréw, po goraczkowym ,,odkrywaniu” historii nadszedt
czas na podjecie proby powrotu réwniez do tej czgéci wojennych loséw Polakéw. Nie bylo to tatwe
zadanie, czego dowodem s3 opisywane przez nich problemy z uzyskaniem grantu na badania.
Autorzy postanowili pozwoli¢ przedstawicielom odchodzacego juz pokolenia opowiedzie¢ swoja
historie tak, jak ja teraz pamietaja, aby utrwali¢ bardzo wazne Zrédto historyczne, a biorac pod
uwage podeszly wiek $wiadkow, byla to wrecz praca interwencyjna. Takie przedsiewziecia tacza sie
m.in. z postulowang konieczno$cia uzupelnienia luk w naszej obecnej wiedzy o szlaku bojowym
czy potrzeba opracowania przebiegu poszczegdlnych bitew z wykorzystaniem niemieckich doku-
mentéw, uwzgledniajacych prawdziwe wysokoéci strat.

Zadaniem historykéw i socjologéw jest badanie narracji, analiza i interpretacja Zrédet w celu
rekonstrukgji wielowymiarowego obrazu wojny wynikajacego z réznorodnosci do$wiadczen (s. 16).
Aby zrealizowa¢ je w pelni, trzeba uwzgledni¢ réwniez relacje zotnierzy ludowego WP. Opierajac
sie na koncepcji Jana Assmanna, Autorzy przyjeli, ze pamigé zbiorowa jest budowana na dwéch
ramach: pamieci komunikacyjnej i pamigci kulturowej, a cztonkowie danego pokolenia sg nie tylko
no$nikami pamieci, ale i kreatorami oraz interpretatorami zdarzen i proceséw. Zbiegaja si¢ tu dwa
podejscia do relacji méwionych: historyczna i socjologiczna. Opowiesci weterandéw to element
wiekszego obrazu do$wiadczen wojennych Polakow, pokazuja tez, jak jest konstruowany narodowy
dyskurs o przeszloéci i terazniejszoéci. Mozemy sie z nimi nie zgadzad, ale pokazujg one, jak byli
zolnierze obecnie interpretuja swoje dwczesne przezycia: ,,Jest to relacja §wiadkéw, ktorzy mniej
lub bardziej $wiadomie zostali uwiklani w system i, znéw mniej lub bardziej intencjonalnie, méwia
jego glosem” (s. 25). Pomaga to zrozumie¢ motywacje i wybory zyciowe przedstawicieli tamtego
pokolenia, ich interpretacje 6wczesnych zjawisk i proceséw oraz obecne postrzeganie przesztosci
(np. ocene dziatalnosci gen. Wojciecha Jaruzelskiego i stusznosci wprowadzenia stanu wojennego).
Autorzy wskazuja na szczegdlne znaczenie zideologizowanych opowiesci, o ktérych wiemy, ze
ukazujg znieksztalcong wizje $wiata; wida¢ w nich racjonalizacj¢ i rozmaite strategie ,,oswajajace”
powojenng rzeczywisto$¢. Sprzyjaja rowniez okreslonemu postrzeganiu przeszioéci i terazniejszosci,
niekiedy nostalgii, cho¢ jednoczesnie hamujg proces przepracowywania zideologizowanej wersji
pamieci zbiorowej. Wszystkie te dzialania s3 dodatkowo wzmocnione przez do§wiadczenie zmar-
ginalizowania weteranéw ludowego WP we wspolczesnej pamieci zbiorowej.

Fakt, ze omawiana praca jest wspolnym dzietem historyka i socjologa sprawia, ze mozna na nig
spogladac z obu tych punktéw widzenia. Jak podkreslaja Autorzy, ,,Ci pierwsi wigkszy nacisk klada
na odtwarzanie obrazu przeszloéci jako jednego z elementéw opisu historycznego. Socjologéw
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za$ bardziej interesuje proces tworzenia narracji, interpretacja do$wiadczen biograficznych z per-
spektywy wspotczesnosci. Jednak, cho¢ akcenty rozlozone sa roznie, podejécia te nie musza sie
wykluczaé, lecz moga si¢ uzupelnia¢ [wyrdznienia oryg.]” (s. 27). Z racji swego wieku Autorzy sg
przedstawicielami pokolenia ,,pomiedzy”, gdy wobec odejscia ostatnich $wiadkéw zanika pamie¢
komunikacyjna o wydarzeniu, ktore uksztaltowalo pokolenie nie tylko dziadkéw, ale i rodzicow.
Obecnie, dzigki wspdlczesnym mediom, pamie¢ pokoleniowa jest niemal rGwnocze$nie przetwarzana
i utrwalana przez mlodsze pokolenie jako pamig¢é kulturowa; jak to wyglada w praktyce, widaé po
pojawiajacych si¢ w relacjach §wiadkéw odniesieniach do serialu Czterej pancerni i pies, ktéry wciaz
cieszy si¢ popularnoécig jako dobrze zrealizowane dzielo popkultury.

Do publikacji wybrano obszerne fragmenty trzynastu relacji, najlepiej pokazujacych zrézni-
cowane doswiadczenia weterandw i pozwalajace czytelnikowi na podjecie wiasnej refleksji na ich
temat. Wzorem pracy Joanny Wiszniewicz Zycie przecigte. Opowiesci pokolenia Marca, wywiady
zdecydowano si¢ podzieli¢ na trzy czeéci: zycie przed wstapieniem do wojska, w okresie walk
w szeregach ludowego wojska oraz po zakonczeniu wojny. Z jednej strony pozwala to czytac relacje
pogrupowane fragmentami albo pelne historie konkretnych oséb, dajac ,mozliwo$¢ poréwnania
zaré6wno wspolnoty loséw, jak i odmiennych doswiadczen narratoréw pochodzacych z roznych
$rodowisk spotecznych, réznych czesci II Rzeczypospolitej, bedacych w zréznicowanym wieku,
wreszcie przezywajacych swa wlasng, niepowtarzalng biografie” (s. 50). Z drugiej Autorzy ,chca
pokaza¢, jak indywidualne biografie zostaly wplecione w kolektywna opowie$¢ o wojnie, ktora
zostala w duzej mierze zawlaszczona przez zideologizowang wersj¢ pamigci zbiorowej czasu PRL”
(s. 51). Oba te zamiary si¢ powiodly. Mamy tu wiec przekazy zestancéw (takze bedacych wezesniej
zolnierzami Armii Czerwonej) i osob, ktdre wstapily do wojska juz na terenach wyzwolonych,
opisy walk o Wal Pomorski oraz Berlin (bedace wspdlnym do$wiadczeniem wigkszosci), wresz-
cie losy powojenne. S wspomnienia Zolnierzy stuzacych na froncie i w jednostkach tylowych,
w 1.1 2. Armii, w tym dwdch kobiet.

Autoréw interesowalo nie tylko przedstawienie faktow, ale i to, jak 6wczesna sytuacja spo-
feczna narratora wplywa na przekaz. Wida¢ w nim zaréwno indywidualizm loséw i unikalno$¢
kazdej narracji, ale i elementy wspdlne dla pokoleniowego doswiadczenia. Weterani muszg tez
sobie wytlumaczy¢ fakt, ze pod koniec swojego zycia wypadli z roli bohaterdw, i przyjaé zaloze-
nie, ze byli elementem stuzby w systemie. Jest to trudne zadanie, tym bardziej Ze i w czasach PRL
nie o wszystkim mogli méwi¢ (zwlaszcza o rabunkach, gwaltach i rozstrzeliwaniu jencow), co
pokazuje na réznice m.in. migdzy éwczesnym postrzeganiem komunizmu przez $wiadkéw oraz
obecnym. Prébuja sobie z tym w rézny sposob radzié, czesto ,,zawieszajac” swoje watpliwosci co
do systemu i przywolujac argumenty o wyzwoleniu kraju lub stosujac w innych sprawach kontro-
wersyjnych rézne mechanizmy racjonalizacji, opisane juz we wprowadzeniu. Autorzy pozwalaja
swoim rozméwcom przedstawi¢ swoje dzieje ich wlasnym glosem, dajac czytelnikowi mozliwos¢
dokonania oceny. Czerpiac inspiracj¢ ze stynnej wielotomowej pracy Williama I. Thomasa i Floriana
Znanieckiego Chlop polski w Ameryce, zastrzegaja sobie jednak prawo do komentowania relacji,
ktore dotycza nie tylko dat, miejsc czy nazw, ale i glebszych, bardziej nasyconych ideologicznych
odniesien. Dlatego wiec, cho¢ nie jest to moze idealnie wierny zapis i mozna odméwi¢ mu prawa
do bycia zrédlem historycznym, to wedlug Autoréw nadal pozostaje $wiadectwem o przeszlosci.
Ich zdaniem w wypadku danych jako$ciowych trudno jest pogodzi¢ ich tre$¢ z atrakcyjnoscig tekstu
dla wigkszych grup czytelnikow.

W ostatnim rozdziale, po$wieconym okresowi powojennemu, rozméwcy wypowiadaja sie jako
$wiadkowie historii i zarazem osoby $§wiadome zmiany dyskursu pamieci. Lacza si¢ z tym réwniez
refleksje na temat traktowania kombatantéw w PRL i obecnie, po przemianach 1989 r. Przejscie do
roli weteranéw ,,drugiej kategorii” byto dla nich wyjatkowo bolesne i trudne do zaakceptowania.
Autorzy analizuja te wypowiedzi, wskazuja na takie zabiegi jak odsuwanie kontekstu politycznego na
dalszy plan, podkreslaja, ze walczylo si¢ dla Polski, nie dla komunistow. W tym rozdziale przypiséw
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wskazujacych i wyjasniajacych jest szczegdlnie duzo, ,,zwlaszcza tam, gdzie prezentacja okreslonej
wizji rzeczywisto$ci lub uzyty jezyk jej opisu wymagal naszym zdaniem komentarza pokazujacego
zrédla tworzenia okreslonego obrazu przeszlosci oraz terazniejszosci” (s. 345).

Kazdy rozdziat zbioru relacji zostat poprzedzony krétkim wprowadzeniem, omawiajacym histo-
ryczno-polityczne uwarunkowania dziatania 1. Armii, poczynajac od 17 wrzeénia 1939 r. Teksty
te stanowia tlo, na ktérym rozgrywaja si¢ relacjonowane dalej losy, umieszczajac je w okreslonym
kontekscie. Autorzy pokazuja, jak rézne zagadnienia sg przedstawiane i co méwia o przezyciach
weterandw. Starajg sie ttumaczy¢, dlaczego weterani mowia o nich w taki wla$nie sposdb i wskazuja,
jak skomplikowana byla éwczesna sytuacja Polakdw.

Przypisy i rozdzialy wprowadzajace stanowia obok wywiadéw druga, réwnorzedna cze$¢ pracy.
Autorzy zwracaja w nich uwage na sposéb opowiadania o niektérych wydarzeniach, wskazujac
na styl i sposob opisu $wiata. Uwypuklajg rowniez te elementy opisu, ktdre ich zdaniem sg szcze-
golnie interesujace (np. doswiadczenie obfitosci po wejsciu na tereny niemieckie, skontrastowane
z brakami w sowieckim systemie zaopatrzenia i zniszczeniami okupacji [s. 243] lub powrotu do
jezyka z 6wczesnej fazy zycia [s. 247]) czy miejsca (w rozdziale o czasach powojennych, zwigzanym
z walkami z ,bandami”), gdzie nastepuje przestoniecie trudnych i niewygodnych tematéw. Jako
ze publikacja jest adresowana do szerszego grona czytelnikéw, wyjasnione zostaly terminy juz
nieuzywane lub pochodzace z peerelowskiej nowomowy.

W rozdziale podsumowujacym Autorzy opisuja, wedlug jakich zasad biografistyki konstruowano
relacje, umieszczaja wykaz omawianych tematéw oraz ukazuja, w jaki sposdb rozméwcy odpowiadali
na zadawane przez prowadzacych pytania o sprawy trudne, takie jak gwalty na Niemkach, rabunek
czy rozstrzeliwanie jenicow. W zasadniczej czesci opowiesci byly one zwykle omijane i przemilczane,
a po ich wywolaniu pojawialy sie takie zabiegi jak racjonalizacja wlasnych dzialan i postepowania
zolnierzy w ogole, osadzanie innych w roli bohateréw negatywnych i siebie w roli pozytywnej lub
przynajmniej ,,neutralnego” obserwatora. Autorzy omawiajg tez swoje wtasne refleksje po lekturze
opublikowanych relacji. Wedtug nich dominuje naturalistyczny obraz wojny, wigkszy w poréw-
naniu np. z relacjami zolnierzy gen. Stanistawa Maczka. Wojna nie jest tu ,,meska przygoda” (jak
malowatla to propaganda PRL, takze w serialu Czterej pancerni), lecz krwawym doswiadczeniem
zwigzanym z ciagla konfrontacja ze émiercig towarzyszy broni i zagrozeniem wlasnego zycia. Tworcy
wracajg tez do rozpoczetego w rozdziale wstepnym tematu ,,wspolbrzmienia pamieci komunikacyj-
nej i kulturowej w odniesieniu do kreowania zideologizowanej wersji pamigci zbiorowej w okresie
PRL” (s. 429). Czterech pancernych przywolano ze wzgledu na fenomen, jaki stanowili, i na to, jak
bardzo zamieszczone relacje si¢ od nich réznia. Warto zaznaczy¢, ze zardwno serial, jak i relacje
kombatantéw pomijaja ,ciemng strone tych do$wiadczen”. Kontrastujg one takze ze wspdlczesna
narracja, podkreslajaca raczej strone polityczng i ideologiczng dzialania armii jako narzedzia legi-
tymizacji, wprowadzania i utrzymania systemu komunistycznego. W relacjach dominuje che¢ walki
o wyzwolenie kraju i Zycia w wolnej Polsce. Mozna si¢ tu rowniez zastanowi¢, czy ta praca nie
jest tez dowodem na przyjecie i zinternalizowanie przez rozméwcoéw pewnego sposobu argumen-
tacji, jaki oferowata ideologia komunistyczna tym, dla ktorych jej przyswojenie stanowito jedyny
sposob na powrdt do kraju i jego wyzwolenie. Rozméwcy czesto przedstawiaja sie jako ofiary
wielkiej polityki, przede wszystkim J6zefa Stalina, a takze zachodnich aliantéw, ktérzy ,opuscili
Polske”. Wydaje sig, ze autorzy niektorych relacji starali sie dopasowaé do wyobrazonych przez
siebie oczekiwan wspoélczesnych odbiorcéw badz przeciwnie — kontestowali je, wypowiadajac sie
w sposéb ich zdaniem niezgodny z obecng narracjg. Czy badacz, a szerzej — czytelnik - si¢ z tym
zgodzi, to kwestia indywidualna.

Czytelnik podczas lektury moze odnie$¢ wrazenie, ze Autorzy robili wszystko, aby nie zosta¢
oskarzonym o obron¢ minionego systemu i ludzi (a moze nawet bardziej — $wiatopogladu) uwa-
zanych za jego orez i krzewicieli. Stad tak dokladne objasnianie postrzegania $wiata i motywow
wystepujacych w opowieéciach weteranéw. OdpowiedZ na taka sugesti¢ pojawia si¢ w ostatnich
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stowach pracy: ,,Nawet jesli autorzy ksiazki czasem krytycznie odnosza si¢ do powyzej zaprezen-
towanej interpretacji loséw rozméwcéw, a wystuchanie i zapisanie opowiesci o przesztosci nie
jest dla nich réwnoznaczne z «rehabilitacja», uwazaja jednak glos weteranéw ludowego WP za
uprawniony”. Dalej podkreslaja dobitnie: ,,dramatyzm tych biografii, wpisany w dramatyzm oreza
polskiego i szerzej: powojennych loséw naszego kraju, polega na tym, iz niewatpliwa danina krwi
zwyklych, szeregowych Zolnierzy zostata wlaczona w rozgrywke, ktdra toczyta si¢ nie tylko na polu
bitwy, ale tez (a moze przede wszystkim) w zaciszach gabinetéw politykéw decydujacych o losach
powojennej Europy. Ksigzka ta powstala wigc nie po to, aby gloryfikowa¢ wiaczone w system wta-
dzy komunistycznej dzialania ludowego WP, lecz aby pokaza¢ réznorodnos¢, zawilo$¢ i tragizm
wojennych loséw Polakéw” (s. 431).

Podsumowujac, ksiazka moze postuzy¢ jako zbidr Zrédet dotyczacych ludowego Wojska Pol-
skiego, ale jest tez dokumentem o transformacji pamieci na przykladzie wspomnien weteranow.
Utrwala histori¢ w chwili jej przemiany z pamieci odchodzacych $wiadkéw w sztywne ramy historii
»tradycyjnej”. Ich wypowiedzi zostaly uzupelnione i skonfrontowane z dokumentami, korygujac
niektére informacje. W ten sposob z jednej strony Autorzy pozwalaja wybrzmie¢ relacjom w sposob
pozbawiony modyfikacji, z drugiej — dzigki przypisom, wskazujg miejsca, gdzie styl wypowiedzi
i stosowane argumentacje staja sie rowniez $wiadectwem oddzialywania powojennej epoki. Dzigki
temu umozliwiajg dzisiejszemu odbiorcy lepsze zrozumienie dwczesnej, nietatwej sytuacji. Istotne
jest tez, ze pozwalaja wypowiedzie¢ si¢ weteranom, ktérych obecna polityka historyczna usuneta
w cien, a ktorzy, czy nam si¢ to podoba, czy nie, stanowia cz¢$¢ naszej historii.

Michat Studniarek
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Przemystaw Gasztold, Towarzysze z betonu. Dogmatyzm w PZPR 1980-1990, Instytut Pamieci
Narodowej. Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Warszawa 2019 (Mono-
grafie, t. 135), ss. 830

Od wielu lat - przy réznych okazjach - glosze poglad (oczywiécie nie jestem w nim odosobniony),
ze znacznie trudniej jest napisa¢ analityczna, krytyczng, merytoryczng recenzj¢ z dobrej historycz-
nej monografii niz ze zlej. Jak dtugo bowiem mozna mnozy¢ komplementy pod adresem autora
i pisa¢, ze jego dzielo jest ciekawe, oryginalne, dojrzate, solidnie udokumentowane zZrédtowo, ze
zostato napisane potoczyscie, jezykiem klarownym, a struktura wewnetrzna nie budzi zastrzezen.
Autor za$ opanowal solidnie warsztat historyka, posiadt dar wnikliwej i krytycznej analizy najréz-
niejszych zrédet pochodzacych z wielu (czgsto takze zagranicznych archiwéw i bibliotek), wreszcie:
w podobnym stopniu poznal zaréwno klasyke historiografii w odniesieniu do badanego tematu,
jak i najnowsze (w tym obcojezyczne) publikacje.

Trudno zaprzeczy¢, ze nieporéwnanie latwiej jest zarzuca¢ autorowi slabej ksigzki, ze nie
wykorzystal wielu waznych zrddet i nie zna nowoczesnej literatury przedmiotu. (Mozna tu przy
okazji probowa¢ uzupelnia¢ braki i wymienia¢ pominiete przez niego publikacje). Latwo tez jest
krytykowa¢ wadliwa konstrukgje pracy, zarzucajac tworcy, ze jego ksigzka jest zbudowana w sposob
nieproporcjonalny co do rangi i znaczenia poszczegdlnych opisywanych wydarzen, z ktorych jedne
zostaly nadmiernie uwypuklone, inne za$ potraktowano po macoszemu. Mozna wytykac, ze autor
napisal swoja rozprawe jezykiem pretensjonalnym, positkujac si¢ wieloma wyrazeniami obcego
pochodzenia, co zapewne mialo nada¢ jego dzietu ,,bardziej naukowy charakter”.

Latwo takze ubolewac nad tym, Ze nie panuje nad tekstem i w wielu partiach ulega jezykowi
wykorzystywanych dokumentéw, w tekécie autorskim postugujac sie na przyktad komunistyczna
nowomowg lub Zargonem funkcjonariuszy aparatu bezpieczefistwa. Poza tym — w zle lub wcale
niezredagowanym tekécie — wielokrotnie pojawiaja si¢ ,literowki” oraz irytujace i nuzace powto-
rzenia. W koncu recenzent ma obowigzek autorowi konkretnej pracy wytkna¢ wszelkie popelnione
przez niego bledy i pomyltki, co - znéw - ze wzgledu na ich ilos¢ i charakter tatwiejsze (i bardziej
spektakularne!) jest w przypadku zlej pracy. Ale chociaz prace udang trudniej jest recenzowac, nie
ulega watpliwosci, Ze robi sie to z nieporéwnanie wieksza przyjemnoscia. W tym wypadku od razu
muszeg zreszty z satysfakcja skonstatowad, ze przyszlo mi recenzowaé monografie zdecydowanie
nieprzecietng, z cala pewnoscig wybitna.

Ale i sam Autor, urodzony w 1985 r. Przemystaw Gasztold - absolwent Wydzialu Dzienni-
karstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego — nie jest typowym przedstawicie-
lem badacza, ciagle jeszcze przeciez mlodego pokolenia. Nie chodzi mi przy tym o to, Ze nie jest
absolwentem studiéw historycznych, co w oczach niektérych kolegéw (na szczescie nielicznych)
automatycznie miatoby wylaczaé go z kregu zawodowych historykéw. Tymczasem to nie tyle
miejsce edukacji uniwersyteckiej konkretnego badacza, co ewentualne postugiwanie si¢ lub nie
w swojej pracy fundamentalnymi zasadami, sktadajacymi si¢ na warsztat ,,cechowego historyka”,
czynig z niego w rzeczywistosci historyka naukowca. Wlasnie z taka sytuacja mamy do czynienia
w wypadku Przemystawa Gasztolda. Doda¢ przy tym nalezy, ze recenzowana monografia jest juz
jego trzecig samodzielna, autorska ksiazka wydana drukiem. Wczesniej byly to dwie monogra-
fie: opublikowana w roku 2012 debiutancka ksigzka: Koncesjonowany nacjonalizm. Zjednoczenie
Patriotyczne ,,Grunwald” 1980-1990 oraz pochodzaca z 2017 r. praca Zabdjcze uklady. Stuzby PRL
i miedzynarodowy terroryzm. Poza tymi trzema wspomnianymi monografiami na naukowy doro-
bek Gasztolda — niezwykly jak na tak stosunkowo mlody wiek - sklada sie kilkadziesigt artykutéw
naukowych i popularno-naukowych.

Wypada w tym miejscu przypomnie¢, ze recenzowana monografia — jak sam Autor napisal we
wstepie — ,,powstalta na podstawie rozprawy doktorskiej pod tytutem «Polityka grup dogmatycznych
w PZPR w ostatniej dekadzie PRL»” (s. 21), napisanej pod kierunkiem Zbigniewa Siemigtkowskiego
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i obronionej w lipcu 2016 r. na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych UW. Ksigzka, ktéra
sklada si¢ ze wstepu, dziesigciu rozdzialéw merytorycznych, zakonczenia, wykazu skrétéw, biblio-
grafii, indeksu osob oraz krétkiego streszczenia w jezyku angielskim, zostala napisana w ukladzie
problemowo-chronologicznym i oparta na bardzo rozleglej i réznorodnej bazie Zrédlowej. Autor
skorzystal bowiem ze zbioréw kilkudziesieciu archiwéw krajowych: Archiwum Akt Nowych,
Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie i jego Oddzialéw w Bialymstoku, Gdansku,
Katowicach, Krakowie, Lodzi, Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Wroctawiu, Bydgoszczy i Rado-
miu, Archiwum Dokumentacji Historycznej PRL, Archiwum Wojskowego w Nowym Dworze
Mazowieckim, Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Archiwum m.st. Warszawy (ekspo-
zytura w Milanéwku), Archiwum Narodowego w Krakowie, Archiwéw Panstwowych w Gdansku,
Katowicach, Koszalinie, Poznaniu, Stupsku, Szczecinie, Archiwum Organizacji i Redakgji ,,Wolna
Polska”, Archiwum O$rodka Karta oraz Archiwum Prezydenta PRL.

Ponadto Przemystaw Gasztold przy pisaniu niniejszej pracy postugiwat si¢ materiatami z czte-
rech archiwéw zagranicznych: Archiv des Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des ehemaligen
Staatssicherheitsdienstes der DDR (BStU) w Berlinie, Hoover Institution Archive, Stanford, Library
and Archives Canada w Ottawie oraz National Security Archive w Waszyngtonie. Wykorzystal row-
niez informacje pozyskane w trakcie pozyskiwania o$miu relacji bytych dzialaczy partyjnych, prase
polska centralng i regionalng oraz wybidrczo zagraniczng, publikowane zrddla, informatory, leksy-
kony, stowniki oraz obejmujaca kilkaset pozycji literature przedmiotu, w tym takze obcojezyczna.
Wiszystko to razem czyni oceny i sady Autora wiarygodnymi i solidnie osadzonymi w materiale
historycznym, co w efekcie powoduje, ze dysertacja ma w znacznym stopniu wymiar pionierski.

Przechodzac do oméwienia i analizy konstrukgji ksigzki, trzeba od razu stwierdzi¢, ze przyjete
przez Autora dla catosci dzieta cezury chronologiczne 1980-1990 nalezy traktowaé bardzo umownie.
Liczacy 47 stron i dzielgcy sie na trzy mniejsze czeéci rozdzial pierwszy: ,,Frakcje i koterie w PZPR
w systemie politycznym PRL” stanowi swoiste wprowadzenie do tematu i chronologicznie obejmuje
okres do poczatku 1980 r. Nastepne osiem rozdziatéw, liczacych tacznie 579 stron i dzielacych si¢ na
51 mniejszych czesci, stanowi zasadniczy korpus dziela, ale obejmuje okres w praktyce tylko do konca
stanu wojennego. Siedmiu koricowym latom PRL Autor poswiecit zaledwie jeden, dziesigty rozdzial
zatytutowany ,,Utracone pryncypia”, liczacy 75 stron i skladajacy sie z trzech mniejszych czesci.

Mozna by si¢ wigc zastanawia¢ nad tym, czy w tytule ksigzki nie nalezatoby umie$ci¢ dat 1980—
1983, ale osobiscie bytbym temu przeciwny. Wedlug mnie dobrze si¢ stato, ze Przemystaw Gasztold
ambitnie podszedl do tematu i poddal opisowi i analizie calg ostatnig dekade PRL. W ten sposdb
dzieje ,towarzyszy z betonu” doprowadzit w praktyce do ich politycznego konica. Na podkreslenie
zastuguje takze i to, ze przyjete przez Autora rozwigzanie konstrukcyjne moze w pelni nie uchro-
nilo go przed powtdrzeniami i powracaniem do kwestii juz wcze$niej oméwionych i poddanych
analizie, ale znaczgco ograniczylo tego typu ryzyko. Ponadto zastosowany uklad konstrukecyjny —
moim zdaniem - ulatwia Czytelnikowi lekture tej ,,gestej” od wydarzen, faktow i postaci ksigzki.

W tym miejscu - dla porzadku - trzeba jednak przypomnie¢ tytuly gtéwnych o$émiu $rodko-
wych rozdzialéw. Skladajacy sie z szesciu mniejszych czeéci rozdziat drugi nosi tytut ,,Dekompo-
zycja PZPR”, ukazuje narastajacy kryzys 1980 r. oraz przypomina i porzadkuje podstawowy zrab
faktow. Nastepny - skladajacy sie z najwickszej (dziesieciu) liczby mniejszych czeéci — rozdziat
zatytutowany ,,Dogmatycy na tle nurtéw w PZPR 1980-1981” odtwarza ,partyjna geografi¢ poli-
tyczng” i prezentuje mozaike wewnatrzpartyjnych grupek, frakgji, koterii, srodowisk zaréwno tych
nastawionych reformatorsko i liberalnie, jak i tych zachowawczych i dogmatycznych, bedacych
gléwnym przedmiotem analizy prowadzonej przez Gasztolda.

Zgodnie z tytulem w rozdziale czwartym Autor poddal analizie ,Program polityczny grup
dogmatycznych”. W swoich rozwazaniach skoncentrowat si¢ na rozliczeniach w PZPR, ukaza-
niu fenomenu Solidarnoéci i wptywu na nig opozycji, stosunku grup dogmatycznych do Zwigzku
Radzieckiego oraz presji wywieranej przez nie na Stanistawa Kani¢ i Wojciecha Jaruzelskiego.
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W rozdziale pigtym, skladajacym si¢ z pieciu mniejszych czeéci, analizie poddane zostaly ,,Plasz-
czyzny oddzialywania zdrowych sil”. Tytut kolejnego rozdzialu, na ktéry sklada sie szes¢ mniej-
szych czesci, mowi wlasciwie sam za siebie: ,,Gra o wszystko”. Trzy kolejne rozdzialy odnosza si¢
do konkretnych wydarzen i konkretnego czasu historycznego: ,,Wokét IX Zjazdu” (cztery czgsci),
»Droga do konfrontacji” (osiem mniejszych czgéci) oraz liczacy sze§¢ mniejszych czesci rozdziat
dziewiaty: ,Dogmatycy w stanie wojennym”. W sumie nalezy powtorzy¢ raz jeszcze, ze wewnetrzny
uklad rozprawy zostal skonstruowany prawidlowo.

Réwniez narracja autorska w recenzowanej monografii nie budzi z mojej strony zadnych
zastrzezen, a jezyk, jakim postuguje si¢ Autor, ma charakter rzeczowy i wolny od ideologicznych
obcigzen. Trudno nie dostrzec, ze zgodnie z wymogami warsztatu naukowego Przemystaw Gasztold
staral sie zachowa¢ maksimum obiektywizmu. Nie bal si¢ przy tym formulowaé wlasnych sadéw
wartosciujacych, chociaz robil to zwykle w sposéb wywazony i przemyélany, co czesciej jest ,zna-
kiem rozpoznawczym” badaczy dojrzatych i do$wiadczonych niz tych mlodych, do ktérych z racji
metryki méglby by¢ zaliczany.

Niemniej jednak nie ma ludzi absolutnie nieomylnych - przed pomylkami po prostu nie mozna
sie w stu procentach uchroni¢! Jedynie dla porzadku nalezy wiec odnotowa¢, ze i Autor recenzo-
wanej ksiagzki nie ustrzegt si¢ pewnych bledéw. Tytulem przyktadu przywolam kilka z nich. Otéz
na stronie 174 pojawia si¢ znany dzialacz poznanskiej Solidarnosci: oczywiscie Janusz a nie Jerzy
Patubicki. Z kolei na stronie 185 jest wspomniany powstaly w pazdzierniku 1978 r. O$rodek Pracy
Politycznej UW ,,Sigma” dzialajacy - jak napisal Przemystaw Gasztold - przy Radzie Uczelnianej
ZSP. Rzecz w tym, ze Zrzeszenie Studentéw Polskich nie istnialo juz w tym czasie od pieciu lat,
a Osrodek Pracy Politycznej UW ,,Sigma” dziatat przy Radzie Uczelnianej SZSP, czyli Socjalistycz-
nego Zwiazku Studentéw Polskich. Nie wydaje si¢ celowe dalsze mnozenie przykladéw, tym bardziej
ze na pewno takze i ja nie zauwazytem wszystkich pomylek. Zresztg nawet gdybym na nie natrafil,
najpewniej nie zmienityby one mojej jednoznacznie pozytywnej opinii o tej monografii. Na koniec
wypada jeszcze tylko doda¢, ze dodatkowym atutem tej znakomitej ksigzki jest dotaczonych na
konicu ksiazki 58 fotografii, w tym 28 pochodzacych ze zbioréw Archiwum IPN.

Jerzy Eisler



	12_Recenzje_Studniarek
	13_Recenzje_Eisler

