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Wychowanek w ,,spojrzeniu” wychowawcy —
w ujeciu Chiary Lubich i Janusza Korczaka

The Learner in the Eyes of the Educator:
Reflections on the Thought of Chiara Lubich
and Janusz Korczak

Summary: The article aims to highlight some pedagogical implications of the
text of Chiara Lubich Looking at All the Flowers, putting it in dialogue with the
work of Janusz Korczak. The universality inherent in Chiara Lubich’s exhortation
to “look at all the flowers”, can be found in the exhortation of Korczak to “respect
all the ages of life”, as a consequence of the high consideration that he has of the
child and his rights, first of which the right to respect. The depth of meaning that
“looking at” assumes in this text of Chiara Lubich, where it becomes synonymous
with “loving”, can be found declined and deployed in pedagogical terms in the work
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of Korczak. The juxtaposition of some passages of the texts of these two authors
reveals profound assonances in the anthropological foundations of their thought.

Keywords: Chiara Lubich; Janusz Korczak; educator; learner; anthropology
of education.

Streszczenie: W artykule zostata ukazana w perspektywie pedagogicznej zbiez-
no$¢ wybranych mysli Chiary Lubich z jej tekstu Patrzec¢ na wszystkie kwiaty z nie-
ktorymi pogladami Janusza Korczaka. Uniwersalizm wpisany w zachgcie Lubich,
aby ,,patrze¢ na wszystkie kwiaty”, odnajduje si¢ w zachgcie Korczaka, aby ,,sza-
nowac kazdy etap zycia” — co jest wynikiem jego najglebszego uznania dla dziecka
i jego praw, na czele z prawem do szacunku. Przyjete przez Lubich znaczenie ,,pa-
trzenia” jako synonimu kochania zostalo ukazane i wyjasnione w $wietle dziela wy-
chowawczego Korczaka. Zestawienie wybranych fragmentow z tekstoéw obu autoréw
ujawnia gleboki zwiagzek w antropologicznych podstawach ich mysli.

Stowa Kkluczowe: Chiara Lubich; Janusz Korczak; wychowawca; wychowa-
nek; antropologia pedagogiczna.

W niniejszym artykule dokonam poréwnania kilku kluczowych mysli
dwoéch wybitnych postaci: Wtoszki — Chiary Lubich (1920-2008), wielkiej
mistyczki przetomu XX i XXI w., zatozycielki Ruchu Focolari', oraz Janusza
Korczaka, polskiego pedagoga, pisarza, lekarza i niezaleznego mysliciela?.

Zrodtem refleksji jest tekst Lubich z 1949 r., zatytutowany Patrze¢ na
wszystkie kwiaty®, oraz doswiadczenie wychowawcze i my$l edukacyjna Kor-

! Chiara Lubich ur. w Trydencie 22 stycznia 1920 r., zm. w Rocca di Papa (Rzym)
14 marca 2008 r. W 1943 r. po$wigca swoje zycie Bogu, a wkrotce potem, wraz z osobami,
ktére si¢ do niej przylaczyly, daje zycie ruchowi odnowy duchowe;j i spolecznej, ktorego
celem jest przyczyni¢ si¢ do budowania $wiata bardziej zjednoczonego i braterskiego, jako
odpowiedz na modlitwe — prosbe Jezusa do Ojca: ,,Aby wszyscy stanowili jedno” (J 17,21).
Rzeczywisto$¢, okreslona jako Ruch Focolari, rozszerza si¢ w ciagu kilku lat na cate Wtochy,
a nastepnie na Europe i na pig¢ kontynentow, obejmujac osoby w kazdym wieku, o réznych
przekonaniach religijnych i pogladach. Zob. Chiara Lubich, Charyzmat jednosci, red. Michel
Vandeleene (Krakow: Fundacja Mariapoli — Wydawnictwo M, 2007).

2 Urodzit si¢ w Warszawie 22 lipca 1878 r. (lub 1879), zginat w Treblince w sierpniu
1942 r. Janusz Korczak to pseudonim, pod ktérym ukrywat si¢ Henryk Goldszmit.

3 Chiara Lubich, ,,Patrze¢ na wszystkie kwiaty”, w: Chiara Lubich, Charyzmat jednosci,
red. Michel Vandeleene (Krakow: Fundacja Mariapoli — Wydawnictwo M, 2007), 73-75.
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czaka. Zarowno jedno, jak i drugie, bogate oraz pelne znaczen, jawig si¢ jako
czesci mozaiki, ktora na tych kilku stronach zostanie ukazana jako nowy ob-
szar badawczy. Odczytywanie w perspektywie pedagogicznej wspomnianego
powyzej tekstu Lubich, istotnego dla duchowosci jednosci?, ktorej data po-
czatek, w zestawieniu z myslg Korczaka jest uzasadnione z wielu wzgledow.
Przede wszystkim dlatego, ze Ruch Focolari ma wyrazny rys edukacyjny, jak
podkreslita to jego zatozycielka: ,,Na nasz Ruch i na naszg histori¢ mozna
patrze¢ jak na wielkie i niezwykle wydarzenie wychowawcze™. Po wtore, dla
Lubich duchowos$¢ obejmuje kazdy wymiar zycia cztowieka i spoteczenstwa,
a zatem takze $rodowisko wychowawcze i refleksje pedagogiczna®. Ponadto
istnieje wiele tekstow Lubich o charakterze pedagogicznym, a ona sama u po-
czatkdw swego dorostego zycia byla nauczycielkg w szkole podstawowe;.
I wreszcie, istotne znaczenie ma fakt, ze jako zatozycielka i prezydent Ruchu
o Swiatowym zasiggu do konca swego zycia §wiadczyla o wysokiej randze
zadania wychowania.

Dlaczego do dialogu z wybranym tekstem Lubich zaprositam Janusza
Korczaka? Polski Zyd, ktory urodzit si¢ i zyt w Warszawie na przetomie XIX
1 XX w., przez Brunona Bettelheima nazwany jest ,,jednym z najwybitniej-
szych pedagogdéw wszech czasow™’. Korczak wypehil swoja misje bycia
wychowawca jako powolanie, zajmujac si¢ zydowskimi dzie¢mi w Domu
Sierot, ktory zalozyt w 1912 r. i prowadzit przez 30 lat, a od 1919 r. wspot-
zarzadzajac placowka opiekunczo-wychowawczg dla dzieci Nasz Dom. Tak
jak Maria Montessori i niektorzy pedagodzy z poczatkow XX w., Korczak —
podziwiajacy Pestalozziego — stat si¢ autorem §wiatowej ,,rewolucji” w po-
strzeganiu dziecka: nauczyt si¢ ,,patrze¢” na dziecko jako na osobe peina
godnosci, posiadajaca petne ,,prawo do szacunku”. To wreszcie cztowiek,
ktory dobrowolnie wybrat los powierzonych mu sierot, deportowanych do
obozu w Treblince, gdzie wraz z nimi zginat w 1942 r.

* Fabio Ciardi, ,,L’intuizione di una «spiritualita collettiva»: un’unita di anime che ri-
specchia la Trinita di Lassu”, w: Lucia Abignente, Maria Caterina Atzori i in., Guardare tutti
i fiori. Da una pagina del °49 di Chiara Lubich. Studi della Scuola Abba (Roma: Citta Nuova
Editrice, 2014), 25-38 [uwaga thumaczy: ,,duchowo$¢ jednos$ci” jest przez autorke okreslana
zamiennie takze jako ,,duchowos$¢ komunii”].

5 Chiara Lubich, ,,Charyzmat jednosci i pedagogika”, w: Chiara Lubich, Charyzmat jed-
nosci, red. Michel Vandeleene (Krakow: Fundacja Mariapoli — Wydawnictwo M, 2007), 313.

¢ Ciardi, ,,L’intuizione”, 25.

7 Bruno Bettelheim, ,,Prefazione”, w: Janusz Korczak, Come amare il bambino (Milano:
Luni, 2015), 7 [tytul oryginalny: Jak kocha¢ dziecko].



248 Maria Teresa Siniscalco

Praca i my$l Korczaka, tak jak duchowos$¢ komunii Lubich, rodzg si¢
w czasach bardzo trudnych: dla Korczaka to pierwsza wojna §wiatowa i umoc-
nienie si¢ nazizmu, dla Lubich — druga wojna $wiatowa. Wychowawcza pra-
ca Korczaka, tak jak cate dzieto Lubich, sg naznaczone nadzwyczajng spoj-
noscig i wzajemnym przenikaniem si¢ myslenia i zycia.

W niniejszym artykule przedmiotem refleksji sa dwie fundamentalne
mysli z analizowanego tekstu Lubich: jej poetyckie stwierdzenie ,,patrze¢ na
wszystkie kwiaty” i kategoria patrzenia w kontekscie relacji wychowaw-
czej, zestawione z mysla i doswiadczeniem wychowawczym Korczaka, przy
uwzglednieniu zréznicowania kontekstow oraz specyfiki obu ujeé, jednak
w przekonaniu, ze dostrzezenie ich zbiezno$ci moze rzuci¢ nowe §wiatto na
znaczenie ,,spojrzenia” wychowawcy na wychowanka.

1. Dlaczego ,,wszystkie kwiaty”?

Lubich pisze:

Boég [...] wymaga od nas, aby$Smy patrzyli na wszystkie kwiaty, poniewaz
w kazdym z nich jest On, i dlatego patrzac na nie wszystkie, kocha si¢ bardziej
Jego niz poszczegodlne kwiaty®.

Zaczynamy od metafor kwiatu i ogrodu. Jak podkresla Catherina Atzori,
poprzez te przenosnie — ktore pojawiaja si¢ w literaturze wielu narodéw —
Lubich prawdopodobnie odnosi si¢ do jej gorskich wedrowek w lecie 1949 r.
i odwotuje sie¢ do wyobrazenia ogrodu — powszechnie podziwianego — aby
z typowa dla niej komunikatywnoscig i dydaktyka by¢ zrozumiang przez
wszystkich®. ,,0grod peten kwiatow” jest ,,jak ludzko$¢ widziana oczami
Boga, w ktorej Jego obecnos¢ pozostaje zywa dzieki wzajemnej mitosci”'°.

Dlaczego wezwanie do ,,patrzenia na wszystkie kwiaty”? Lubich wy-
jasnia, ze patrzac na wszystkie kwiaty, mozna zobaczy¢ kazdy pojedynczy
kwiat w jego najglebszej istocie, jaka jest obecnos¢ Boga w nim. Aby mie¢
to samo spojrzenie na wszystkie kwiaty, konieczne jest uwolnienie si¢ od sa-

8 Lubich, ,,Patrze¢ na”, 73.

® Maria Caterina Atzori, ,,Guardare tutti i fiori: il contesto dello scritto chiariano”, w:
Lucia Abignente, Maria Caterina Atzori i in., Guardare tutti i fiori. Da una pagina del 49 di
Chiara Lubich. Studi della Scuola Abba (Roma: Citta Nuova Editrice, 2014), 19-20.

10 Tamze.
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mych siebie, od wtasnych sktonno$ci i sympatii, od wtasnych korzysci, aby
miec ,,obraz widziany z Wysoka, ze Szczytu, widziany przez Jedynego Bo-
ga”!'. Wowczas dostrzega si¢ w drugim, w kazdym, obecno$¢ $wiatta, ktore
odstania wspolne ojcostwo Boga. Lubich mowi, ze patrzenie na wszystkie
kwiaty daje gwarancje, ze Boga zobaczy si¢/umituje w kazdym z nich, a nie
tylko w pojedynczych kwiatach lub w samym sobie.

Co jest alternatywa dla patrzenia na wszystkie kwiaty? Lubich opisuje
ja jako patrzenie i podziwianie tylko jednego kwiatu: tak robig ci, ktorzy
,»szukaja Boga w sobie”!?. Patrze¢ tylko na jeden kwiat oznacza skoncen-
trowanie si¢ na Bogu w sobie, milowanie Go tylko w sobie, a to — jak méwi
Lubich — ,,nie wystarcza”, poniewaz jest to mitos¢, ktora ,,ma w sobie co$
osobistego [...] jakie$ egoistyczne ukierunkowanie™3,

Takze Korczak stosuje pojecie kwiatu, w ktérym widzi symbol dziecka,
w przeciwienstwie do owocu, ktory symbolizuje cztowieka dorostego. Takze
on przywoluje spojrzenie Boga jako wzor wlasciwego spojrzenia na dziecko,
ktore wyraza si¢ w szacunku do niego: ,,To wszystko, co jest niedojrzate,
ma matg warto$¢ uzyteczna: tylko wobec prawa i wobec Boga kwiat jabtoni
1 ziarno w klosie zboza maja taka samg wartos¢, jak jabtko i dojrzaty tan
zboza”'*, Kwiat jest zatem symbolem pewnej kategorii ludzi, ktorzy sg naj-
mniejsi, stabi, zalezni, mtodzi, ktérzy — wtasnie z tego powodu — w oczach
dorostych maja mniejsza warto$¢.

Korczak demaskuje spojrzenie dorostego, ktore myli wymiar fizyczny
z istotg natury i wartoscia: ,,Trzeba by¢ wielkim, zajmowac sporo miejsca,
aby wzbudza¢ szacunek i podziw. Mato$¢ oznacza zawsze mdéwienie bana-
16w, pozbawienie zainteresowania. [...] Dziecko jest tak mate, tak nieznacz-
ne... taka drobnostka. Trzeba pochyli¢ sie, znizy¢ az do niego™s.

' Chiara Lubich, ,,Paradiso ’49. Guardare tutti i fiori, 6 novembre 1949, w: Lucia
Abignente, Maria Caterina Atzori i in., Guardare tutti i fiori, Studi della Scuola Abba (Roma:
Citta Nuova Editrice, 2014), 10-12.

12 Lubich, ,,Patrze¢ na”, 74 [uwaga thumaczy: w polskiej wersji tekstu ,,Patrze¢ na wszy-
stkie kwiaty”” nie uwzgladniono pierwszych szeSciu wersow, migdzy innymi przytoczonych
tutat stow].

13 Tamze, 73-74.

14 W tekscie postuzono si¢ ttumaczeniem z jezyka wloskiego za wzgledu na jego przekaz.
W polskim wydaniu dzieta Korczaka niniejszy fragment brzmi nastgpujaco: ,,Mata rynkowa
warto$¢ mtodego. Tylko wobec Prawa i Boga kwiat jabtoni tyle wart, co jabtko, zielona run,
ile tan dojrzalty” [Janusz Korczak, Prawo dziecka do szacunku (Warszawa: Rzecznik Praw
Dziecka, 2012), 10].

15 Tamze, 30-31.
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Diametralnie przeciwny do takiej postawy jest punkt widzenia Korcza-
ka, dobrze ukazany we ,,wstepie dla dorostego czytelnika” do jego powie-
$ci dla dzieci 1 dorostych Kiedy znow bede maty, gdzie catkowicie odwraca
obiegowa perspektywe, mowiac o wysitku wymaganym od dorostego, aby
zblizy¢ si¢ do dziecka.

Do dorostego czytelnika:
Powiadacie:
— Nuzy nas obcowanie z dzie¢mi.
Macie stuszno$é.
Mowicie:
—Bo musimy si¢ zniza¢ do ich poziomu. Zniza¢, pochyla¢, naginaé, kurczyc¢.
Mylicie sig.
Nie to nas mgcezy. — Ale ze musimy si¢ wspina¢ do ich uczu¢.
Wspina¢, wyciagac, na palcach stawac, siggac.
Zeby nie urazic¢'®.

Przeciwnie do kogo$, kto nie docenia dziecka, uniemozliwiajac tym sa-
mym zrozumienie go i prawdziwe poznanie go, Korczak potwierdza, ze dziec-
ko przewyzsza dorostego w sferze uczuc, natomiast na ptaszczyznie intelek-
tualnej nie ma roznicy, a jedyne czego mu brakuje, to raczej doswiadczenie.

Korczak, podobnie jak Lubich, porusza problem egoizmu. Z wielka
ostro$cig zauwaza, ze dorosty dziata w sposob egoistyczny w odniesieniu do
dziecka nie tylko wtedy, gdy chce, aby bylo cicho i nie przeszkadzato mu, ale
takze wtedy, gdy je przytula i piesci:

Czy w tym zakresie jesteSmy pozbawieni krytycznego poczucia, ze pieszczoty
dorostych moga by¢ niekiedy trudne do wytrzymania dla dzieci? Czy nie rozu-
miemy zatem, ze przytulajac dziecko w naszych ramionach, w rzeczywisto$ci
chcemy uciec w jego ramiona, aby unikngé wlasnego cierpienia i opuszczenia?
[...] To jest egoizm, a nie czutos¢.

Podstawowym prawem dziecka jest prawo do szacunku, wyrazajace si¢
w uznaniu dziecka za autonomiczny podmiot z wlasng wrazliwoscig i wlasny-
mi wymaganiami. Korczak roznicuje szacunek do dziecka, pomagajac nam
zrozumie¢ jego znaczenie i wynikajace z niego implikacje. Mowi zatem o:

16 Janusz Korczak, Kiedy znow bede maly (Krakow: Wydawnictwo J. Mortkowicza,
1925), 11.
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»szacunku wobec dzieciecej niewiedzy”, ,,szacunku do jego mozolnego po-
znawania $wiata”, ,,szacunku dla niepowodzen i tez [...], ktore zawsze sa
znakiem jakiego$ cierpienia”, ,,szacunku dla wtasnosci dziecka i jego budze-
tu”, ,,szacunku dla tajemnic i bolesnych ciosow, ktorych nie szczedzi mu los
w trudnym okresie wzrastania”, ,,szacunku dla biezacej godziny, dla dnia dzi-
siejszego”, jednym stowem ,,szacunku wobec prawa bycia tym, kim jest™!”.

Szacunek, jaki dorosty winien przejawia¢ wobec dziecka, szacunek, ja-
kiego dziecko ma prawo oczekiwa¢ od dorostego, to istota mysli pedagogicz-
nej Korczaka i jego metody wychowawczej, opartej na przekonaniu, ze sukces
w rozwigzywaniu problemow wychowawczych moze by¢ osiggnigty jedynie
poprzez aktywne uczestniczenie w nim dziecka jako podmiotu. Te poglady
sprawity, ze Korczak stat sie prekursorem przyznania praw dziecku'®, wyprze-
dzajac o ponad 60 lat Miedzynarodowa konwencje praw dziecka, zatwier-
dzong przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych w 1989 r.”%, dla
ktorej mysl polskiego pedagoga stanowita punkt odniesienia.

Dlaczego dziecko ma prawo do takiego szacunku? Poniewaz szacunek
do osoby nie zalezy od jej wieku. Korczak pisze:

Dzielimy nieudolnie lata na mniej i wigcej dojrzate, nie ma niedojrzatego dzis,
zadnej hierarchii wieku, zadnych wyzszych i nizszych rang bolu i radosci, na-
dziei i zawodow. Gdy bawig¢ si¢ czy rozmawiam z dzieckiem — splotty si¢ dwie
réownie dojrzate chwile mojego 1 jego zycia, gdy jestem z gromada dzieci, na
mgnienie witam i zegnam zawsze jedno spojrzeniem i usmiechem?.

Jak pokazuje Bettelheim, ,,Korczak nie tyle uczy nas kocha¢ dziec-
ko — co nie jest trudne, jakkolwiek wciaz zbyt rzadkie — lecz szanowac je
i zrozumie¢ w odniesieniu do jego poziomu, a nie naszego™!, a czyniac tak,
pokonujemy to, co Montessori nazywa ,,egocentryzmem” osoby dorostej,

17 Por. Korczak, Prawo dziecka, 30-32.

'8 Do 0s6b poruszajacych kwestie praw dziecka na przetomie XIX i XX w. nalezy
Maria Montessori, ktora w koncowym rozdziale ksiazki 1/ segreto dell’infanzia [Tajemnica
dziecinstwal), zatytutlowanym ,,Prawa dziecka”, stwierdza: ,,poza tym pierwszym zbawiennym
przebudzeniem nie ma w catej historii oczywistego faktu, ktory ujawnialby jakiekolwiek uzna-
nie praw dziecka lub jakiekolwiek zrozumienie ich znaczenia” [Maria Montessori, I/ segreto
dell’infanzia (Milano: Garzanti, 1950), 299].

1 Konwencja byta poprzedzona Deklaracja praw dziecka ogtoszong w 1959 r.

20 Korczak, Prawo dziecka, 32.

2l Bettelheim, ,,Prefazione”, 7.
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polegajacym na tym, ze porownuje si¢ dziecko do siebie samego, co w efek-
cie prowadzi do ,,jeszcze wigkszego niezrozumienia”?,

Podobnie jak wezwanie Lubich, by patrze¢ na/kocha¢ wszystkie kwiaty
w tym ogrodzie, ktorym jest ludzkos¢, pedagog Korczak naktania do sza-
cunku wobec wszystkich okresow zycia, jako majgcych dojrzatos¢ 1 wartosc,
1 jest przekonany, ze pedagogika popetnita btad, uznajac si¢ za nauke o dziec-
ku, podczas gdy powinna to by¢ nauka o czlowieku. Stad tez obejmuje on
w owych ,,wszystkich”, ktorzy sa uprawnieni do najwiekszego szacunku, na-
wet te najmniejsze istoty ludzkie, najstabsze, najmlodsze oraz zalezne — dzie-
ci. Te swoje przekonania Korczak przektada na praktyczne dziatania wycho-
wawcze przede wszystkim w odniesieniu do tych ostatnich z ostatnich: do
sierot z domow dziecka, za ktore jest odpowiedzialny. W czasach, w ktérym
taka wrazliwo$¢ stanowi jeszcze pewien wyjatek, jego system edukacyjny
zmierza do ozywienia spolecznos$ci dzieci, zorganizowanej zgodnie z zasada-
mi sprawiedliwosci, braterstwa oraz rownosci w zakresie praw i obowigzkow
(zniesienie kar fizycznych, a praktycznie wszelkich kar, w oparciu o dwu-
kierunkowy system komunikowania pomigdzy dzieckiem i wychowawca,
poprzez korespondencj¢ oraz utworzenie sadu i parlamentu, w ktérych se-
dziami i postami sg same dzieci).

Zarowno u Lubich, jak i u Korczaka uwaga oraz nastawienie wobec
drugiego, wobec wszystkich innych, tacznie z tymi ostatnimi, wynikaja z re-
ligijnej wizji osoby ludzkiej i z przekonania o obecnos$ci w niej Boga. Lu-
bich pisze: ,,Bog [...] wymaga od nas, aby$my patrzyli na wszystkie kwiaty,
poniewaz On jest w kazdym z nich [...]. Bog, ktory jest we mnie, ktory
uksztattowal moja dusze, ktory w niej zamieszkuje jako Tréjca Swicta, jest
takze w sercach braci™*.

Moéwiac o noworodku, Korczak odwoluje si¢ do idei transcendencji
wpisanej w nature osoby ludzkiej i wyraza to stowami, ktore ujawniajg za-
rowno jego naukowy warsztat, jak i jednoczesnie duszg poety 1 wrazliwos¢
religijna:

Takie to kruche, Ze je zabi¢ moze bakteria, ktora tysigc razy powigkszona jest
dopiero punktem w polu widzenia... Ale to nic jest bratem z krwi i kosci fali
morskiej, wichru, blyskawicy, Stonca, Drogi Mlecznej. Ten pytek jest bratem
ktosa, trawy, debu, palmy — pisklecia, lwigtka, Zzrebaka, szczenigcia.

22 Montessori, 11 segreto, 15.
2 Lubich, ,,Patrze¢ na”, 73.
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Jest w nim, co czuje, bada — cierpi, pragnie, raduje si¢, kocha, ufa, niena-
widzi — wierzy, watpi, przygarnia i odtraca.

Ten pytek ogarnie mysla wszystko: gwiazdy i oceany, gory i przepascie.
A czym jest tres¢ duszy, jesli nie wszechswiatem, jeno bez wymiarow?

Oto sprzeczno$¢ w istocie cztowieczej, powstalej z prochu, w ktorej Bog
zamieszkal*.

Jest to potwierdzenie przeswiadczenia, cho¢ innymi stowami, ze ,,we
wszystkim jest On”, jak wyraza to Lubich. Korczak jest przekonany, ze
dziecko jest istota stworzong i zamieszkiwang przez Boga i ze jego praca
wychowawcy opiera si¢ rowniez na ,,pokornej modlitwie”. W swojej wzru-
szajacej Modlitwie wychowawcy ujawnia co$ ze swojej relacji z Bogiem,
jako cztowiek i jako wychowawca:

Nie wznosz¢ dlugich modlitw do Ciebie, Boze. Nie wysytam Ci licznych wes-
tchnien [...] 1 nie prosze o dary dla mnie [...] Ale prosze Cig: daj dzieciom do-
bry los, pom6z im w ich wysitkach, blogostaw ich trud. Prowadz ich nie droga
najlatwiejsza, ale najpiekniejszg®.

2. Co oznacza ,,patrze¢”?

Wezwanie do patrzenia na wszystkie kwiaty jest potaczone w tekscie
Chiary Lubich z wyjasnieniem znaczenia poje¢ patrzenia i obserwowania.
Nie mowi si¢ tu po prostu tylko o akcie sprowadzenia czyjego$ spojrzenia na
kogos$ Iub na co$, wlaczenia go w czyjes$ pole uwagi, ale wlasnie dlatego, ze
jest to spojrzenie nieograniczone do samej jednostki, lecz obejmuje ,,kazde-
g0” spotkanego w danym momencie — nalezy go kocha¢, lub lepiej: kocha¢
Boga obecnego w nim:

i dlatego patrzac na wszystkie, kocha si¢ bardziej Jego niz poszczegdlne
kwiaty. [...] Nie wystarcza wigc, abym kochal Go tylko we mnie; [...] moje
Niebo jest we mnie i — tak samo, jak jest we mnie — jest w duszach braci. I jak

2 Janusz Korczak, Jak kochaé dziecko. Dziecko w rodzinie (Warszawa: Rzecznik Praw
Dziecka, 2012), 17.

% Rekopis tej modlitwy, napisanej przez Janusza Korczaka 27 kwietnia 1920 r., zostat
zachowany i recznie przepisany przez Mari¢ Falkowska, nastgpnie opublikowany w: Maria
Falkowska, Kalendarz zZycia, dziatalnosci i tworczosci Janusza Korczaka (Warszawa: Nasza
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kocham je we mnie, zanurzajac si¢ w nim, kiedy jestem sama, tak kocham
je w bracie, kiedy brat jest przy mnie*.

,Patrzenie” w tek$cie Lubich okazuje si¢ przestankg i zarazem synonimem
,.kochania”.

Jakie sa u Korczaka relacje pomiedzy patrzeniem na dziecko, szanowa-
niem jego praw do bycia takim, jakie jest, i kochaniem go? Najwazniejsza
praca pedagogiczna Korczaka jest zatytulowana Jak kochaé dziecko. Caly
esej, ztozony z czterech czgsci, jest rezultatem uwaznej oraz zarliwej obser-
wacji dzieci i zaczyna si¢ od zaproszenia do patrzenia na nie, do uwaznego
przypatrywania si¢ im. Baczne patrzenie na dziecko jest dla Korczaka wa-
runkiem i pierwszym krokiem do pokochania go. We wstepie do pierwszej
czesci ,,Dziecko w rodzinie”, wyjasniajac, ze nie jest to ksigzka z ,,przepisa-
mi i receptami”, Korczak zwraca si¢ do czytelnika i wyjasnia swoje przemy-
$lenia na ten temat: ,,Chcg, by zrozumiano, ze zadna ksigzka, zaden lekarz
nie zastapig wiasnej czujnej mysli, wlasnego uwaznego spostrzegania™’.
Nastepnie kilkakrotnie powraca do przeciwstawienia szukania odpowiedzi
w ksigzkach i bezposredniego patrzenia, bo tylko to ostatnie pozwala zrozu-
mie¢ konkretne dziecko, wtasne dziecko: ,,Ksiazka z jej gotowymi formu-
tami przytepita wzrok i rozleniwita mysl. Zyjac cudzym doswiadczeniem,
badaniem, pogladem, tak dalece zatracono ufnos$¢ w siebie, ze nie chca sami
patrzeC. [...] Nie z ksigzki, a z siebie”*,

Korczak podkresla przede wszystkim, ze aby nauczy¢ si¢ kocha¢ dziec-
ko, trzeba si¢ zatrzymac i obserwowac je, pozwoli¢ mu zadawac pytania o to,
co widzi, i zacheca¢ do samodzielnego szukania odpowiedzi na swoje pyta-
nia — niekiedy z trudem i $wiadomoscia, ze sa one zawsze czgsciowe i tym-
czasowe. Zaproszenie do obserwowania dziecka powtarza si¢ kilkakrotnie
w tekscie tej ksigzki. Na przyktad, gdy ostrzega przed oczekiwaniami, jakie
rodzice majg wobec swoich dzieci: ,,Zamiast patrze¢, by poznac i wiedziec,
bierze si¢ pierwszy z brzegu przyktad «udanego dziecka» — i stawia zadanie
wlasnemu: oto wzor, do ktorego masz by¢ podobne””. Albo kiedy mowi

Ksiggarnia, 1989), 182, 208-209; oraz w: Janusz Korczak, Pisma wybrane, t. 3 (Warszawa:
Nasza Ksiegarnia, 1987), 403.

26 Lubich, ,,Patrze¢ na”, 73-74.

27 Korczak, Jak kocha¢ dziecko. Dziecko, 15.

28 Tamze, 32, 168.

2 Tamze, 23.



Wychowanek w ,,spojrzeniu” wychowawcy... 255

o umiejetnosci matki zauwazania pierwszych oznak choroby dziecka, czasa-
mi bardzo stusznych, niekiedy wyimaginowanych: ,,Wezwij lekarza na dzie-
sig¢ minut, ale i sama patrz dwadziescia godzin™. I dalej, gdy proponuje
wychowawcom jako ,,éwiczenie praktyczne” obserwowanie dzieci podczas
gry w kotko graniaste: ,,Koto obserwowane w ogrodzie jako ¢wiczenie prak-
tyczne dla wychowawcow: ilos¢ dostrzezonych momentow’!.

Obserwacja dzieci jest pierwszym narzgdziem, jakim Korczak postu-
guje si¢ w relacji do nich i ich $wiata. Aby zda¢ sobie z tego sprawe, wy-
starczy przeczyta¢ np. uwagi dotyczace niemowlecia lub opis wielu gestow
1 pozornie nieistotnych reakcji dzieci, ktore z jego perspektywy nabieraja
pelnego znaczenia, podobnie jak pierwsze wypowiadane slowa rozpozna-
wane przez niego jako ,,przelogiczne btedy jezykowe, ktére nalezy notowac
i oglasza¢™?, lub wreszcie uwagi o réznych rodzajach ptaczu dziecka. Kor-
czak, piszac o dziecku, ujawnia co$ ze swojej wlasnej pracy obserwacyjne;j.
Gdy mowi np., ze internat jest miejscem, w ktorym mozliwa jest ,,mikro-
obserwacja niedostrzegalnych zmian™, albo gdy juz w pierwszy wieczor
obozu letniego ma uwagi o potowie obecnych tam dzieci dzigki zapisanym
obserwacjom o kazdym spotkanym dziecku. Nawet w nocy, gdy wszyscy
w sierocifncu $pia, Korczak obserwuje dzieci podczas snu: ,,Mam notatki zro-
bione w nocy i podczas snu dzieci. Trzydziesci cztery zeszyciki notatek’*.
W wigkszosci przypadkow dziecko obserwuje si¢ podczas interakeji z inny-
mi, z grupa lub z wychowawcami, poniewaz poprzez obserwacje jego relacji
z innymi mozna zrozumie¢ istote jego charakteru. Na przyktad o dzieciach
bioracych udzial w grze Korczak pisze:

W kazdym zbiorowym czynie, wigc i w zabawie, robigc to samo, r6éznig si¢
bodaj w jednym drobnym szczegole. [...] Z intymnej rozmowy wiemy, czego
pragnie, z obserwacji w gromadzie, co zdolne urzeczywistnié: tu, jaki jest jego
stosunek do ludzi, tam, tego stosunku ukryte motywy. Jesli widujemy dziecko
tylko samo, poznamy je jednostronnie **,

3 Tamze, 31.
31 Tamze, 110.

32 Tamze, 51.

33 Janusz Korczak, Come amare il bambino (Milano: Luni, 1996), 106 [w wersji polskiej
brak tego fragmentu].
3% Janusz Korczak, Diario dal ghetto (Milano: Luni, 2013).

3 Korczak, Jak kocha¢ dziecko. Dziecko, 111.
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W tych zapiskach mozna dostrzec psychologiczng doktadnos¢ jego przemy-
slen dotyczacych dzieci i ogolnie natury ludzkiej. Tu tylko to zaakcentowa-
no, wskazano na pewne idee. Bogactwo obserwacji opiera si¢ na $wiado-
mosci, ze nie ma sensu mowi¢ o dzieciach jako o jednolitej rzeczywistosci,
gdyz jest to Swiat peten nieskonczonej réznorodnosci, kazde dziecko jest
inne, a takze — to samo dziecko jest inne w r6znych momentach: ,,Dla mnie,
a zapewne dla kazdego wychowawcy, nie ma «dzieci», sg osobniki tak od-
mienne, tak krancowo rozne, tak kazde inaczej i w sposob swoisty reaguje
na to, co je otacza, ze zarzut ogolny musi wywotaé¢ pobtazliwy usmiech”®.
,,Pod jednaka odzieza sto roznych serc bije, a kazde z nich — inna trudno$¢,
inna praca, inna troska i obawa”?’.

Oprécz warto$ci i cndt Korczak daje czytelny obraz takze pewnych wad
dzieci, mowi o charakterach najtrudniejszych i przykrych, ktére przeszka-
dzaja, a w pewnych przypadkach ,,rujnuja” cala grupe i stawiaja niekiedy
przed wychowawca wyzwania trudne do pokonania. Korczak nauczyt si¢
z czasem, ze od tych dzieci nie nalezy oczekiwac nierealnych zmian czy
obietnic trudnych do zrealizowania. Z wielkga madroscia wyznacza rozsad-
ne cele, ktore wskazujg im droge do poprawy: ,,Jestes porywczy — moéwie
chtopcu. — Dobrze — bij, byle niezbyt mocno, zto$¢ sig, ale raz na dzien tylko.
Jesli cheecie, w tym jednym zdaniu strescitem cata metod¢ wychowawcza,
ktorg si¢ postuguje™s.

Z jego zapiskow wylania si¢ kompletny obraz §wiata dziecka, odczaro-
wany, a jednoczesnie peten mitosierdzia. Mitosierdzie widoczne jest row-
niez w podstawach systemu wychowawczego stworzonego przez Korczaka
w jego sierocincu. Ze 110 paragrafow, ktore tworza kodeks wewnetrzny sie-
rocinca, 99 doprowadza w efekcie do uniewinnienia: ,,Jezeli kto§ zrobit cos
ztego, najlepiej mu przebaczy¢, poczekac, az si¢ nie powtorzy”. Ostatnie
10 paragrafow przewiduje natomiast kary, ktore w ostatecznosci sprowadza-
ja si¢ do wydalenia na trzy miesigce z o$rodka. Podobnie, jednym z wyjat-
kowych dni kalendarza osrodka, ustanowionych przez parlament dzieci, jest
tzw. dzien zachety: ,,Kto w ciagu roku miat najwigkszg ilo§¢ paragrafow
skazujacych, otrzymuje wyroki uniewinniajace za przewinienia calego ty-
godnia. [...]. Dzien zachgty wprowadza si¢ dla upamigtnienia wypadku, ze

3 Janusz Korczak, Jak kocha¢ dziecko. Internat. Kolonie letnie. Dom sierot (Warszawa:
Rzecznika Praw Dziecka, 2013), 223.

37 Tamze, 26.

3 Korczak, Jak kocha¢ dziecko. Dziecko, 74.
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jeden z najwiekszych tobuzéw nie miat przez tydzien ani jednej sprawy’.
W innym miejscu stwierdza, ze dla harmonijnego, otwartego i wolnego roz-
woju dzieci nalezy postawi¢ im tylko jeden nakaz: ,,przykazanie: kochaj
blizniego. Rozejrzyj si¢ po $wiecie — usmiechnij”*.

W swoich obserwacjach, przemysleniach i praktyce wychowawczej
Korczak z pewno$cia wykorzystuje swoje wyksztatcenie medyczne oraz
doswiadczenie obserwacji klinicznej, ale takze — a moze przede wszyst-
kim — wykazuje nieskonczong mito$¢, podziw i szacunek dla natury ludzkiej
u dzieci: ,,0, ja catuj¢ te dzieci, wzrokiem, mysla, pytaniem: czym jestescie,
cudowna tajemnico, co niesiecie?”*. To jest — wedlug Korczaka — wtasci-
wa postawa wychowawcy: utrzymaé spojrzenie uwazne, otwarte i przyjazne
wobec specyfiki kazdego i wobec nowosci kazdego dnia. Tylko w ten sposéb
wychowaweca:

I tylko wowczas kazde dziecko kocha¢ on bedzie rozumna mitoscia, zainteresu-
je sig jego treScig duchowa, potrzebami, losem. Im blizszy bedzie dziecka, tym
wigcej dostrzeze w nim cech godnych uwagi. W badaniu znajdzie i nagrodg,
i zachete do dalszego badania, dalszych wysitkow*2.

Przedstawiona analiza odpowiada na pytanie poczatkowe: réwniez
w przypadku Korczaka patrzenie/spojrzenie — obserwowanie z uwagg i sza-
cunkiem, a takze refleksja, aby zrozumie¢ drugiego — oraz kochanie sg ze
soba gleboko powigzane. Cho¢ wyrazone jest to innymi stowami, to jednak
dotyczy warunkow relacji wychowawczej, co Lubich opisuje jezykiem mi-
styki: ,,Trzeba zawsze by¢ skupionym, takze w obecnos$ci brata, nie ucie-
kajac jednak od czlowieka, przeciwnie: przyjmujac go do swojego Nieba
i zanurzajac si¢ w jego Niebie™*.

3. Kilka uwag o charakterze konkluzji

W niniejszym artykule poddano refleksji tekst Chiary Lubich Patrzeé na
wszystkie kwiaty oraz zarysowano, jedynie syntetycznie i fragmentarycznie,

¥ Korczak, Jak kochaé dziecko. Internat, 226.
40 Tamze, 23.

41 Korczak, Jak kocha¢ dziecko. Dziecko, 51.
4 Korczak, Jak kochaé dziecko. Internat, 92.
4 Lubich, ,,Patrze¢ na”, 74.
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mysl Korczaka w §wietle dwoch poje¢ wzigtych z tekstu Lubich: patrzenia
jako synonimu mitowania oraz wezwania do uniwersalizmu mitosci, wpisa-
nego w zachete do ,,patrzenia na wszystkie kwiaty”.

Patrzenie. W tekscie Lubich ,,patrze¢” i ,,kocha¢” wzajemnie si¢ zaste-
puja, stajac sie¢ w rezultacie synonimami. Podobnie w gtdwnym dziele peda-
gogicznym Korczaka: Jak kocha¢ dziecko, patrzenie na dziecko i kochanie
g0 s3 polaczone w sposob nierozerwalny: trzeba zatrzymac si¢ i uwaznie
obserwowac¢ dziecko, swoje dziecko, aby nauczy¢ si¢ je kocha¢; mito$¢ nie
jest owocem improwizacji, nie da si¢ kocha¢ przez zastosowanie ogoélnych
recept, pochodzacych z zewnatrz, lecz konieczne jest zatrzymanie si¢ i ob-
serwowanie z uwaga, zaangazowaniem i pokora dziecka, kazdego dziecka.
Korczak, pedagog i wychowawca, pokazuje, jak obserwowanie i uczenie si¢
mitowania sg ze sobg $cisle powigzane.

Patrze¢ na wszystkich. Lubich wyraza pewien poglad na §wiat z Wy-
soka, jakby z perspektywy Boga — Jednosci, ktory zacheca do obserwowania
i kochania wszystkich oraz Jego w kazdym. Podobnie Korczak, zaprasza do
catkowitej zmiany perspektywy — na polu wychowawczym — dochodzac do
stwierdzenia, ze pedagogika nie powinna by¢ nauka o dziecku, lecz nauka
o cztowieku, poniewaz na kazdym etapie zycie ma t¢ samg warto$¢ i na kaz-
dym — wlacznie z okresem dziecinstwa — powinno by¢ odpowiednio rozu-
miane i szanowane.

Postawienie tekstu Lubich w dialogu z pedagogiczna mysla Korczaka
mozna by uzna¢ za mato uzasadnione i ryzykowne, poniewaz zawsze istnieje
pewne niebezpieczenstwo popadni¢cia w wymuszone poréwnania i uprosz-
czenia. Jednak w $wietle dokonanych powyzej analiz wydaje si¢ sluszne
stwierdzenie, ze te analogie sa owocne i jak pokazano, wspotbrzmia ze soba
W sposob istotny, majac swoje korzenie w antropologicznej wizji otwartej na
transcendencje.

Cytowani autorzy zgodnie uwazaja, ze prawdziwg i najglebsza nature
kazdej istoty ludzkiej mozna uchwycic i spotka¢ sie z nig wylacznie poprzez
wrazliwe otwarcie si¢ na transcendencje. Lubich, uzywajac mistycznego
1 teologicznego jezyka, stwierdza, ze spotkanie z drugim jest spotkaniem
,,miedzy dwoma Niebami [...], Boga we mnie i Boga w bracie”. Korczak na-
tomiast, gdy opisuje noworodka, uzywa roéwnoczesnie jezyka nauki i poezji,
podkreslajac zarowno krucho$¢ istoty ludzkiej — ktora moze zosta¢ zabita
przez niewidoczna bakteri¢ — jak i jej wielkos¢: cztowiek ma duszg, ktéra
obejmuje wszech$wiat i jest zamieszkana przez Boga.

Zestawiajac mysli tych dwoch autoroéw, zauwazamy u Korczaka pewne
podobienstwo do pogladéw Chiary Lubich na temat ludzkosci, ktéra ona
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postrzega jako ogréd, gdzie kazdy kwiat na swoj sposob zawiera i ukazuje
obecnos¢ Boga. Stowa Lubich pomagaja wiec dostrzec w mysli Korczaka
gleboki wymiar jego wychowawczej wizji. | odwrotnie: teksty Korczaka
potwierdzaja bogactwo mysli Lubich, odkrywane podczas lektury jej pism
w perspektywie pedagogicznej, 1 ukazujg ich wspotbrzmienie z praca i mysla
tego wybitnego pedagoga.

Ttumaczenie: Stanistaw Grochmal,
Mariola T. Kozubek
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