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Ojcostwo w Swiecie wspolczesnym

Rodzina jest kamieniem wegielnym spoteczenstwa'. To podstawowa grupa
spoteczna, wystepujaca we wszystkich historycznie znanych typach spoteczenstw
i kultur. Sktada si¢ z matzonkow (kobiety i megzczyzny), ich dzieci (takze adopto-
wanych) oraz krewnych matzonkow (sa dla siebie powinowatymi). Rodzina od-
grywa gldwna rolg w procesie socjalizacji’. Stanowi podstawowa forme, umoz-
liwiajaca egzystowanie poszczegélnych jednostek oraz funkcjonowanie catego
spoteczenstwa. Rodzing tworzy strukturalizowany i funkcjonalnie powiazany
zbidr jednostek i1 specyficznych substruktur oraz mikroelementéw spotecznych,
ksztattujacych mikrogrupe i zarazem instytucj¢ spoteczna, powiazana wewngetrz-
nie wig¢zia malzenska, wigzia pokrewienstwa, powinowactwa lub adopcji oraz
wypehiajacych jednoczesnie wiele istotnych, waznych, zintegrowanych ze soba
funkcji wobec jednostek i spoteczenstwa, opierajacych si¢ na regulatorach wystg-
pujacych w kulturze behawioralnej?.

Rodzina w czasach dzisiejszych znajduje si¢ pod wptywem rozlegtych, gle-
bokich i szybkich przemian spotecznych i kulturowych. Wiele rodzin przezy-
wa ten stan rzeczy, dochowujac wiernosci tym wartosciom, ktore stanowia fun-
dament instytucji rodzinnej. Inne stangty niepewne i zagubione wobec swych
zadan, a nawet niekiedy zwatpily i niemal zatracity $wiadomos$¢ ostatecznego
znaczenia i prawdy zycia matzenskiego i rodzinnego. Inne jeszcze, na skutek

* Dr Anna Wigctawska, adiunkt na Wydziale Nauk Pedagogicznych Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu.

' E. Willock, Rola ojca w rodzinie katolickiej, Sandomierz 2007, s. 7.

2 Encyklopedia Popularna PWN, Warszawa 1995, s. 728.

3 D. Gebus$, Rodzina. Tak, ale jaka?, Warszawa 2006, s. 23; zob. takze: Z Tyszka, System
metodologiczny wieloaspektowej integralnej analizy zycia rodzinnego, Poznan 2001, s. 43.
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214 Anna Wigctawska

doznawanych niesprawiedliwosci, napotykaja na przeszkody w korzystaniu ze
swoich podstawowych praw*.

Wspolczesna rodzina przezywa w ostatnich latach kryzys. Jest ona w coraz
wigkszym stopniu narazona na niebezpieczenstwa, tkwigce zarowno w §rodowi-
sku rodzinnym, jak i pozarodzinnym. Wspoélczesna rzeczywisto$¢ nie sprzyja
rodzinie’.

Znaczacym elementem, towarzyszacym kryzysowi rodziny, jest kryzys ojco-
stwa, czyli kryzys kariery typowo meskiej. Niespetnione ojcostwo jest zasadnicza,
cho¢ czgsto nieuswiadomiona przyczyna braku szczg$cia w zyciu mezczyzny®.
Wspotczesny kryzys rodziny taczy si¢ w znacznej mierze z zakwestionowaniem
roli, jaka powinien w rodzinie odgrywaé¢ maz i ojciec’.

Jakie jest wigc wspodtczesne ojcostwo? Jacy sa wspotczesni ojcowie i cze-
go si¢ od nich oczekuje? Jakie sa przejawy kryzysu ojcostwa? Czy i jakie sa
mozliwosci jego przezwycigzenia? Jak objawia si¢ nowy paradygmat meskosci
i ojcostwa?

Wazno$¢ osoby ojca w rodzinie a jego brak

W tradycyjnym paradygmacie meskosci i ojcostwa mezczyzna byt tworca
kultury, panowal nad wszystkim, realizowat si¢ w meskich dziedzinach. Byto
tak na calym $wiecie. Kobiety miaty o wiele nizsza pozycjg. Zajmowaly si¢ ro-
dzeniem dzieci, opieka nad nimi i prowadzeniem domu. Uwazano to za mniej
odpowiedzialne zadania. Na taki podziat, z uwzglednieniem plci, miata wptyw
filozofia grecka i religia judeochrzescijanska. Urodzenie si¢ chtopcem byto gwa-
rancja uprzywilejowanej pozycji w spoleczenstwie. Uwazano, ze mesko$¢ jest
raz na zawsze ustalona, bo wynika z biologii. W tradycyjnych zatozeniach me-
sko$ci mezczyzni nie mogli wyrazac¢ swoich uczué. Mogli oni jedynie polegac na
racjonalnym i ilosciowym mysleniu. Ta uprzywilejowana pozycja mezczyzn to
wynik wyjatkowych zdolno$ci 1 predyspozycji. Wielu mezczyzn boi sig utracié
te uprzywilejowana pozycje w spoteczenstwie i wladze, dlatego tradycyjny para-
dygmat meskosci weigz mocno sig trzyma®.

* Jan Pawel 11, Familiaris consortio, nr 1, w: K. Lubowicki (red.), Posoborowe dokumenty
Kosciola Katolickiego o matzenstwie i rodzinie, t. I, Krakow 1999, s. 158.

> D. Ruszkiewicz, Realizacja funkcji opiekurnczo-wychowawczej w rodzinie samotnego ojca,
Torun 2005, s. 28.

¢ J. Pulikowski, Czy w dzisiejszych czasach warto by¢ ojcem?, w: D. Kornas-Biela (red.),
Oblicza ojcostwa, Lublin 2001, s. 95.

7 J. Nagorny, Postannictwo ojca w kontekscie wspdlczesnosci, w: D. Kornas-Biela (red.),
dz. cyt., s. 61.

8 K. Arcimowicz, Obraz mezczyzny w polskich mediach. Prawda. Falsz. Stereotyp, Gdansk
2003, s. 55-56.
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Ojcostwo w §wiecie wspolczesnym 215

W rodzinie tradycyjnej kazdy pehnit jakas funkcje, kazdy miat swoj zakres
praw i obowiazkéw. W rodzinie chtopskiej funkcjonowat wyrazny podziat na
czynnosci meskie i kobiece. Maz oczywiscie dominowal nad Zona i dzie¢mi.
Kobieta oprocz zajmowania si¢ wszystkimi pracami domowymi musiata jeszcze
pomagaé¢ mezowi w gospodarstwie. Maz wykonywal najcigzsze prace, a takze
wyznaczat prace poszczegdlnym cztonkom rodziny i nadzorowat je. Zona oraz
dzieci musieli by¢ mu postuszni oraz zgadza¢ si¢ z jego wola. Jego rola w ro-
dzinie byla gléwna i kierownicza. Malzonkowie mieli wzajemny obowiazek
wiernosci i dbatosci o siebie, ponadto mezczyzna musiat uwalnia¢ kobiety od
cigzkich prac. Tradycyjne matzenstwo opierato si¢ na wspdlnym interesie. Byt
to trwaly i staly zwiazek, majacy charakter instytucji, w ktorej panowaty mate-
rialno-rzeczowe stosunki mi¢dzy matzonkami, potrzebujacymi siebie nawzajem.
W wielu przypadkach rodzice kojarzyli matzonkow, poniewaz wazniejszy byt dla
nich aspekt ekonomiczny niz wzajemne uczucie przysztych matzonkow. Dzieci
byty traktowane jako sita robocza, juz od najmtodszych lat musialty pomagac
w gospodarstwie. Im wigcej dzieci, tym wigcej rak do pracy. Byty one rowniez
zabezpieczeniem 1 opieka na staro$¢. Traktowano je przedmiotowo, jako katego-
ri¢ ekonomiczna. Relacje ojciec—dzieci byly bardzo zdystansowane, ogranicza-
ly si¢ do realizowania zadan, ktére wyznaczyt im ojciec do wykonania w domu
badz w gospodarstwie. W rodzinie robotniczej lub inteligencko-mieszczanskiej
maz takze dominowat nad Zona i dzie¢mi, byt gtowa rodziny i jej zywicielem. Do
zony nalezaty wszystkie obowiazki domowe, takie jak miedzy innymi sprzatanie,
pranie, przygotowywanie positkow.

Musiata ona wspiera¢ me¢za w dziataniach, a takze dba¢ o jego dobro, byta
rowniez towarzyszka jego zycia, stata u jego boku. Dobra Zona to zarazem do-
bra matka. Powinna umie¢ podporzadkowac si¢ mezowi, a takze by¢ pracowita,
gospodarna oraz troskliwa. Opiekowata si¢ dzie¢mi i wychowywata je w trady-
cji rodzinnej i religijnej. Obdarzata je cieptem i1 miloscia, zaspokajata ich po-
trzeby psychiczne i fizyczne oraz zapewniala im poczucie bezpieczenstwa. Maz
natomiast musial pracowac, zeby utrzymac¢ rodzing. Powinien mie¢ dobry za-
wod lub pracg i by¢ pracowity oraz zaradny, a takze powinien by¢ ojcem, ktory
dba o rodzing. Byt réwniez konsekwentny i stanowczy oraz utrzymywat dys-
cypling wsrod dzieci, czyli egzekwowat przestrzeganie pewnych zasad. Wpro-
wadzat on takze dzieci w §wiat warto$ci i norm spotecznych. W jego rolg byta
wpisana wiladza i autorytet oraz podejmowanie najwazniejszych decyzji doty-
czacych wychowania dzieci oraz zycia rodzinnego, a takze pracowito$¢, czyli
wlasciwie cigzka praca dla zapewnienia bytu rodzinie. W takiej rodzinie dziec-
ko stanowito wigksza warto$¢ dla rodzicéw niz w rodzinie chtopskiej. Byto ono
przedmiotem wigkszej troski i miato wigcej praw w rodzinie, a takze rodzice dba-
li o jego potrzeby i1 wyksztalcenie, szczegdlnie w rodzinie inteligencko-miesz-
czanskiej’.

* D. Gebus, dz. cyt., s. 51-54.
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216 Anna Wigctawska

W dzisiejszej kulturze wigkszo§¢ mezczyzn jest do pewnego stopnia pod
wplywem modelu biernego, niezaangazowanego, nieobecnego ojca. Spoteczen-
stwo zbyt czg¢sto nie docenia niezastapionej roli ojca w zyciu swoich dzieci. Ojca
uwaza si¢ jedynie za osobg dostarczajaca rodzinie funduszy do prowadzenia go-
spodarstwa domowego, wyzywienia i ubierania dzieci. Jeszcze bardziej tragiczne
jest to, ze w niektérych kregach spotecznych uwaza si¢ go za niepotrzebnego
w zyciu dziecka. Dwie wojny $§wiatowe, kryzys ekonomiczny, walczacy femi-
nizm, tatwy dostgp do $rodkdéw antykoncepcyjnych, media, modne trendy i na-
pigte terminy w pracy wraz z innymi problemami spotecznymi przyczyniaja si¢
do tego, Ze ojcostwo jest zagrozone'®.

Wspolczesny kryzys ojcostwa decydujaco wptynat na zmiang roli megzczy-
zny w rodzinie. Migjsce ojca wszechwladnego zajal ojciec zdystansowany. Nie
sprawuje on juz wladzy nad ,,swoimi ludzmi”, ale nie jest tez aktywnym partne-
rem. W praktyce ojcostwo nie wydaje si¢ zwiazane ani z wielkim wysitkiem, ani
ze szczeg6lnym zaangazowaniem. Prawdopodobnie dlatego wielu ojcow i dzieci
ze wszystkich grup wiekowych jest sobie obcych. Ojcowie nie sa tego Swiadomi.
Naiwnie sadza, ze jako ,,zywiciele rodziny”, sedziowie w rodzinnych konflik-
tach, towarzysze zabaw i spacerow wypehili swoje powinnosci'l.

Dzieci potrzebuja ojca, potrzebuja ojcowskiej mitosci dla swojego rozwoju.
Prawdg t¢ w sposob bolesny potwierdzaja wszystkie btedy wychowania, w kto-
rych na sposob zewngtrzny lub wewngtrzny zabrakto wspotuczestnictwa ojca
w dziele wychowania (a szerzej — dziele ksztaltowania cato$ci relacji rodzinnych
i atmosfery domu). Btedy te dotycza zaréwno relacji do corek, jak i synow, ale
— jak si¢ wydaje — szczegblnie dramatycznie nieobecno$¢ ojca w dziele wycho-
wania odbija si¢ dzisiaj na osobowosci mtodego mezczyzny!'2.

Ze spotecznego punktu widzenia jedng z najpowazniejszych szkod spowo-
dowanych przez zanik praktyk inicjacyjnych w meskim $wiecie jest stopniowa
utrata przez mlodych mezczyzn umiejgtnosci kontrolowania poziomu swojej
agresji oraz jej wlasciwego ukierunkowania. Istotnie, wlasnie nauczenie si¢ tej
kontroli byto jednym z podstawowych aspektéw owych praktyk. Skutki tego za-
niku sa az nadto widoczne'.

Proces zanikania roli ojca jako tego, ktory pomaga synowi we wlasciwym
wykorzystaniu i ukierunkowaniu jego energii oraz wtajemnicza go w zycie
spoteczne, oznacza zerwanie antropologicznego zwiazku migdzy cztowiekiem
a dawniejsza meska kultura'.

10°J. Augustyn, Ojcostwo. Aspekty pedagogiczne i duchowe, Krakow 2003, s. 22.
' Tamze, s. 20-21.

12 J. Nagorny, dz. cyt., s. 76.

13 C. Rise, Ojciec. Niezgoda na nieobecnosé, Kielce 2005, s. 60.

4 Tamze, s. 57.
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Ojcostwo w §wiecie wspolczesnym 217

Ojciec kocha dziecko na swoj wtasny sposob, inaczej niz kobieta. Nie jest to
bez znaczenia dla dziecka. Ojciec moze ofiarowa¢ mu co$, czego nie moze dac
mu matka'®. Ojcowie sa tak samo nie do zastapienia, jak matki'c.

Dla ludzkiej psychiki ogromnym ufatwieniem w osiagnigciu poziomu pet-
nego rozwoju psychicznego i uczuciowego jest obecnos¢ ojca w domu. Cho-
dzi o obecnos$¢ ojca zardwno jako konkretnej osoby, jak tez jako ojcowskiego
pierwiastka, ktérego istotne znaczenie powinno by¢ przez spoteczenstwo uzna-
ne. Kiedy za$ ojciec zostaje fizycznie i symbolicznie ,,odepchnigty”, pelny roz-
woj osobowosci czlowieka jest osiagany z wielkim trudem i tylko epizodycznie,
a jednostka nie potrafi nigdy oderwacé si¢ od poprzednich poziomoéw psycholo-
gicznych, jakich do§wiadcza w dziecinstwie'”.

Nieobecno$¢ ojca, jako postaci wprowadzajacej w $wiat norm i zasad, uta-
twia zeslizgnigcie si¢ w Swiat, w ktorym nie obowiazuja zadne reguty oraz wpro-
wadza w t¢ obojetna biernos$¢ sprzyjajaca naduzyciom i poprzedzajaca je. Stad
cigza przed- i pozamatzenska wsrod mtodych kobiet, przy jednoczesnej nicobec-
nosci 0jcow, to najczestszy symptom zapowiadajacy przyszie naduzycia wobec
dzieci'®. Znikniecie ojca utrudnia, je$li nie uniemozliwia, znoszenie zranief
spowodowanych przez straty i porazki, towarzyszace przemianie i rozwojowi
cztowieka'.

Spoteczenstwo potrzebuje autentycznych ojcéw. Bez uznania roli ojca mez-
czyzni nie maja zadnej motywacji do wlaczania si¢ we wspolnotg spoteczna jako
swiadomi swej odpowiedzialnosci obywatele, do konstruktywnego wykorzysty-
wania swoich zdolnosci dla dobra ogoétu i opanowania agresji, uczynienia czego$
dla przysztego pokolenia®.

Ojciec zaswiadcza, ze zycie nie jest tylko zaspokojeniem i potwierdzeniem
pozytywnosci istnienia, ale rowniez utrata, brakiem, trudem. Najglebsze ludz-
kie do$wiadczenia, poczynajac od mitosci, maja swoje zrodto i sg ksztaltowane
wlasnie przez stratg. Ojciec wnosi w zycie czlowieka nauk¢ o zranieniu, gdyz
jego podstawowym psychologicznym i symbolicznym zadaniem jest nadawanie
ksztaltu, ukazywanie celu temu wszystkiemu, w czym dziecko bylo zanurzone
w pierwotnej relacji do matki, a co samo przez si¢ zmierzatoby do kontynuacji
istnienia. Dlatego ojciec powoduje pierwsze uczuciowe i psychologiczne zranie-
nie, wkraczajac w symbioze¢ z matka (w jakiej dziecko pozostaje do chwili, gdy
ojcowska interwencja staje si¢ zyciowa koniecznos$cia) i ukazujac od tego mo-
mentu rozwijajacemu si¢ dziecku kierunek, proponujac mu pewien teleos, pewna
perspektywe. Kazda perspektywa skupia spojrzenie na niektérych kierunkach,

'S H. Bullinger, Mezczyzna czy ojciec, Warszawa 1997, s. 188.
!¢ Tamze, s. 191.

17.C. Rise, dz. cyt., s. 103.

8 Tamze, s. 112.

19 Tamze, s. 118.

2 H. Bullinger, dz. cyt., s. 191-192.
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218 Anna Wigctawska

pomijajac inne. Ceni pewne zachowania, a innymi gardzi. Stad oddziatywanie
ojca poczatkowo ogranicza zycie mlodego cztowieka, ,,rani” go, by uczynic sil-
niejszym. Jest to cigzki, trudny i emocjonujacy etap wychowania. Dziecko uczy
si¢ wowczas wyrzeczenia?!,

Brak ojcéw w rodzinie ma okreslone konsekwencje spoteczne. Z nieobec-
nym ojcem chlopiec nie moze si¢ identyfikowac. Brak mu przyktadu ojcostwa,
ktory moglby wykorzysta¢ we wlasnym zyciu. Bycie ojcem nie wydaje mu si¢
potem warte wysitku. Tak wychowywani synowie albo catkowicie odrzucaja rolg
ojca, albo kopiuja w swoim zyciu rol¢ ojca jako osoby nieobecne;j. Kiedy nie ma
ojca, nikt nie moze przekaza¢ synowi, jaka radoscia i wysitkiem jest ojcostwo.
Trudno bedzie tym chlopcom sta¢ si¢ w przysztosci ojcami. Beda czuli si¢ nie-
pewnie w tej roli. Nigdy nie mieli bowiem wzoru, ktory mogliby nasladowac?.

Z psychologicznego punktu widzenia cena zaptacona za odrzucenie oddzie-
lenia dziecka od matki i wzniesienia go ku niebu, dokonywane przez ojca, staje
si¢ de facto rezygnacja z budowania spoleczenstwa ludzi dorostych. Dzisiejsze
»wieczne dzieci”, mgzczyzni 1 kobiety, pozostaja przez cale zycie na horyzon-
talnym poziomie potrzeb, jako wigzniowie niekonczacego si¢ dziecinstwa, pe-
chowo naznaczonego depresja i neuroza, ktére uderzaja w cztowieka za kazdym
razem, gdy tylko tamie on prawa natury®.

Dziecko wchodzac w relacje z ojcem, z dorostym megzczyzna, nosicielem
norm, doswiadcza, ze nie jest wszechmocne, Ze jest ograniczone normami, cza-
sami do$¢ dla niego przykrymi, ktére powinno respektowac?.

Czynna, troskliwa obecnosc¢ ojca jest wazna od pierwszych dni zycia dziecka
i tak bedzie juz zawsze i na zawsze?. Istota ojcostwa jest mito$¢ i odpowiedzial-
no$¢, ze szczegodlnym akcentem na odpowiedzialno$¢. Odpowiedzialna mito$§¢
ojcowska powinna wyraza¢ sig altruistyczna troska o wszechstronny rozwoj
wszystkich czlonkéw rodziny oraz dbatoscia o to, by wszystko w rodzinie zmie-
rzato do wyznaczonego, wartego poswigcenia zycia, celu®.

Bycie ojcem nie ogranicza si¢ tylko do wlasciwych wigzi z wlasnymi dziec¢-
mi, ze dobrym ojcem mozna by¢ w pelni wtedy, jesli odpowiedzialnie podchodzi
si¢ do wszystkich relacji, ktore sktadaja si¢ na wspdlnote rodzinng. Nie mozna
by¢ w petni dobrym ojcem, jesli nie jest si¢ dobrym synem dla wlasnych rodzi-
cow, jesli nie szanuje si¢ rodzicow zony. Nie mozna by¢ dobrym ojcem, jesli nie
jest sig¢ dobrym me¢zem. W punkcie wyjscia nalezy zawsze pyta¢ o mito§¢ mat-
zenska, z ktora wiaze si¢ gleboki szacunek dla rownej godnosci kobiety 1 dzigki
ktorej tworzy si¢ szczegdlna forma ,,przyjazni os6b”. Mitos¢ do matzonki, ktéra

21 C. Rise, dz. cyt., s. 10-11.

22 H. Bullinger, dz. cyt., s.194-195.
2 C. Rise, dz. cyt., s. 19.

24 Tamze, s. 23.

» H. Bullinger, dz. cyt., s. 192.

26 J. Pulikowski, dz. cyt., s. 96.
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Ojcostwo w §wiecie wspolczesnym 219

zostala matka, i mito§¢ do dzieci sa dla me¢zczyzny naturalng droga do zrozumie-
nia i urzeczywistnienia swojego ojcostwa. Tam, gdzie warunki spoteczne i kultu-
ralne tatwo sktaniaja ojca do pewnego uwolnienia si¢ od zobowigzan wobec ro-
dziny i do mniejszego udzialu w wychowaniu dzieci, konieczne jest odzyskanie
spotecznego przekonania, Zze miejsce i zadanie ojca w rodzinie i dla rodziny maja
wage jedyna i niezastapiona. Znaczenie relacji matzenskich, a wigc stosunku
meza do zony, w wypetnianiu powotania do ojcostwa jest nie do przeceniania®’.

Nieobecno$¢ i dewaluacja znaczenia ojca przejawami kryzysu

Wedtug Steve Biddulph, wciaz obecne dawne wzorce roli ojca ograniczaja
mozliwosci realizowania wspotczesnego wzorca ojcostwa i negocjowania jego
wymiaru. Autor wyroznit cztery kategorie wadliwych ojcow z przesztosci.

Pierwsza kategoria to ,,niedoszty krol”. To mezczyzna pracujacy przez caty
dzien, ktory wracat, zasiadal w fotelu i rzadzit wszystkimi. Zong traktowat jak
stuzaca, a dzieci nie stuchat. Wszyscy jak poddani ustugiwali mu, by nie prze-
szkadza¢. Matki czgsto straszyty nim dzieci, poniewaz jego rola w wychowaniu
dzieci ograniczala si¢ do karania lub utaskawiania. Krél domostwa.

Do nastgpnej kategorii — ,,0jca krytycznego” — zaliczyl ojca aktywnego
w przykry i negatywny sposob. Zly i sfrustrowany ciagle szuka dziury w catym
i upokarza innych. Nie jest on $wiadomy, jak krzywdzi swoich bliskich, wydaje
mu si¢, ze pomaga, a niestety domownicy go nienawidza, bo nie daje nic dobre-
go. W pewien sposob roztadowuje na domownikach swoje niepowodzenia, brak
sukceséw czy problemy z wlasnym ojcem. Stale upokarza innych, napedzany
wlasna frustracja i ztoscia.

,»Ojciec bierny” daje wladzg zonie, rezygnuje ze swoich powinnosci i obo-
wiazkow, brakuje mu charakteru. Mozna go czgsto zobaczy¢ w warsztacie pracy,
przed telewizorem lub z gazeta. Znienawidzony przez dzieci, szczegdlnie przez
synow. Wszystkim ustepuje, tylko czasem traci panowanie, narzeka. Mozna po-
wiedzie¢, ze nigdy go nie byto.

,»Ojciec nieobecny” jest silnym cztowiekiem, kompetentnym, ale poza do-
mem i rodzing. Czgsto jest w pracy, pilnuje kariery. Jest mocno zaangazowany
w pracg, ktora go catkowicie pochtania. Od $witu do pdznego wieczora jest nia
zajety. Jest zyczliwy 1 mity dla swoich dzieci, zaspokaja ich potrzeby materialne,
ale nie przekazuje im swoich wartosci, nie spgdza z nimi czasu, jest im obcy.

Ojciec moze by¢ nieobecny przynajmniej na dwa sposoby: fizycznie i psy-
chicznie. Ilu ojcoéw jest nieobecnych fizycznie? Co siddma rodzina jest niepelna
i dzieci wychowuje tylko matka. Kilkanascie procent wychowuje si¢ bez ojca.
Przyczyny fizycznej nieobecnos$ci sa rdzne, czasem przez nikogo niezawinione,

27 J. Nagoérny, dz. cyt., s. 70-71.
28 S. Biddulph, Meskos¢, Poznan 2004, s. 83—84.
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na przyktad jego smier¢. Nieobecnos¢ ojca moze by¢ tez zawiniona, na przyktad
przez matke, jezeli kobieta chce mie¢ dziecko, bedac panna, po to, zeby mieé
kogo$ dla siebie, zeby mie¢ co$ wlasnego, co daje jej sens zycia, i nie ogladajac
si¢ na konsekwencje dla dziecka, rodzi dziecko bez ojca. Po drugie — przez mat-
ke rowniez wtedy, gdy jej zachowanie uniemozliwia ojcu dziecka zycie wspolne
z rodzing. Po trzecie — przez niego samego, i ta sytuacja jest chyba najczestsza.
Ojciec powotuje dziecko do zycia i wigcej si¢ nim nie przejmuje. Jest nicobecny,
nawet jesli pozoruje opieke przez placenie alimentdow i odwiedziny raz na jaki$
czas. Przyznajac, ze r6zne moga by¢ przyczyny nieobecnosci ojca, trzeba powie-
dzie¢, ze skutki sa podobne — dziecko nie ma ojca. Niezaleznie od przyczyn ta
sytuacja jest niekorzystna dla wszystkich osob w niej uczestniczacych. Przede
wszystkim dla dziecka, bo pozbawia je jednej z dwu najwazniejszych dla niego
0s0b, pozbawia je wzoru mgskiego. Ojciec pozbawiony jest w tej sytuacji szansy
rozwoju, jaka daje ojcostwo: bezwarunkowej, ofiarnej mitosci. Matka zas, bedac
samotna, nieraz nieszczg¢sliwa, zmienia si¢ takze jako matka. Czgsto samotne
matki sa nadopiekuncze, czgsciej niz inne wchodza z dzieckiem w symbiozg,
nie umieja da¢ mu wolnosci, maja tendencje do przetrzymywania dzieci przy
sobie itp.

Oprocz nieobecnosci fizycznej ojca istnieje jeszcze jego nieobecnos$¢ psy-
chiczna. Trudno okresli¢, jak czesto ona wystepuje, gdyz brak odpowiednich ba-
dan na ten temat. Mozna jednak sadzi¢, ze jest ona czg¢stsza niz nieobecnos¢ fi-
zyczna. Sg ojcowie, ktdrzy trwaja w rodzinie, ale psychicznie sa nicobecni. Dzieje
si¢ tak z wielu powodéw. Pierwszym z nich jest tradycyjny, sztywny podziat rol
rodzinnych, ktory w dzisiejszych czasach niezbyt si¢ sprawdza: matka opiekuje
si¢ dzie¢mi, a ojciec jest nieobecny w domu, gdyz zarabia. Wychodzi rano, kiedy
dzieci jeszcze $pia, 1 wraca, kiedy juz $pia. Nie ma z nimi kontaktu i jezeli raz
na jaki$ czas nagle zaczyna peli¢ funkcje ojca, nie umie z nimi rozmawiac.
W takiej sytuacji dzieci praktycznie nie maja ojca. Ojciec, pracujac wprawdzie
w swoim zawodzie, moze ksztaltowaé w sobie takie wlasciwosci, jak energia czy
przedsigbiorczosc, ale nie rozwija innych waznych cech, gdyz rzadko w pracy za-
wodowej ma okazjg rozwina¢ wyrozumiatos$¢, czutos¢, tagodnosc, cierpliwosc,
delikatnos¢ itp. Wtasnie rodzina jest najlepszym polem do rozwoju tych cech.
Nieobecnos$¢ psychiczna ojca jest niekorzystna dla wszystkich trzech zaintereso-
wanych 0sob.

Nieobecno$¢ psychiczna moze réwniez wynikac z btedu w interakcji miedzy
rodzicami. Bywa, Ze zona wszystko robi sama, o wszystkim decyduje. Maz wo-
bec tego nie czuje si¢ w domu potrzebny, przyzwyczaja si¢ do sytuacji i dystan-
suje si¢ do spraw domowych.

Nieobecno$¢ psychiczna ojca moze tez wynikac nie z jego ztej woli, lecz
z bledéw porozumiewania si¢ matzonkow, powodujacych odsuwanie meza od
spraw domowych. Ojciec jest obecny, oboje rodzice chca dobrze, ale nie umieja
rozwiaza¢ problemu podziatu obowiazkow i odpowiedzialnosci. Jesli taka sy-
tuacja nie zostanie rozwigzana pozytywnie, trudnosci powigkszaja si¢ i miedzy
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malzonkami rosnie obco$¢, ktora dos¢ czesto prowadzi do rozpadu rodziny?.
Na przestrzeni minionego stulecia wraz z dewaluacja ztotowki zdewaluowata sig
warto$¢ ojcostwa’.

Dorota Kornas-Biela wymienia kilka typow ojcow, ktore potwierdzaja zja-
wisko dewaluacji znaczenia ojca w rodzinie i zmiany jego roli. Sa to:

1) ojciec — mgska mama,

2) ojciec na ,,tawce rezerwowych”,

3) megzczyzna ,,wykastrowany”,

4) ojciec tragiczny,

5) ojciec inseminator,

6) mgzczyzna — nieodpowiedzialny ,,facet”: rozbita ojcowska tozsamosé.

Partnerski styl zycia rodzinnego zatart w duzym stopniu charakterystyczne
cechy roli me¢za i ojca. Tradycyjnemu modelowi ojca przypisuje si¢ despotyzm
i okrucienstwo (w reku nieodtaczny pas), chtoéd uczuciowy i brak zainteresowa-
nia dzie¢mi (ograniczenie jego roli do sptodzenia). Tradycyjne ojcostwo ujmuje
si¢ jako panowanie opresora, stad w czasach, gdy upadly wszelkie monarchie,
taki uktad sit zdaje si¢ anachronizmem. Demokracja w panstwie domaga si¢ de-
mokracji w rodzinach. Przeciwienstwem tradycyjnego ojca miat by¢ ojciec ,,part-
ner zony”’, wspoOlpracujacy z nig na zasadzie demokratycznego podziatu ,,zyskow
istrat”, obowiazkoéw i przywilejow. Realizacja pragnienia ojcostwa wiaze sig tutaj
z rezygnacja ze specyfiki ojcostwa. Ojciec staje si¢ ojcem postmodernistycznym,
czyli bezplciowym rodzicem, rodzicem androgenicznym, ojcem matkujacym
dziecku wraz z matka ojcujaca dziecku. Ojciec zdegradowany w rodzinie z pozy-
cji autorytetu traktowany jest najczesciej jako ,,przydatna ciocia” lub jako ,,druga
mama”, ,,mgska mama”, pomagajaca matce spetniac jej funkcje pielegnacyjno-
-wychowawcze wobec dzieci. Uzupelnia zong w pracach domowych, nadrabia
niedomogi jej macierzynskiego instynktu lub podejmuje tradycyjne role meskie
wtedy, gdy matka nie jest w stanie im podotaé, w przeciwnym razie wykonataby
to sama. Jednak nie kazdy mezczyzna — i nie w kazdej sytuacji zyciowej — czuje
sie¢ przygotowany do tej podwojnej roli. Stawiane przed nim zadania moga bu-
dzi¢ poczucie niekompetencji. Nowe oczekiwania zwigzane z jego poszerzona
o macierzynskie zadania rola ojcowska moga rodzi¢ réwniez niepokoj, zagubie-
nie, a nawet zto$¢. Nieobecny jako ,,glowa rodziny” i autorytet ojciec oraz silna
i dominujaca matka to sytuacja sprzyjajaca wychowaniu stabych i ulegltych mez-
czyzn, ktorzy w nastgpne pokolenia wnosza model funkcjonowania ojca jako
»hiepotrzebnego mebla” w domu. Partnerstwo w matzenstwie powinno by¢ wigc
prawidlowo zrozumiane, by nie stwarza¢ niebezpieczenstw w funkcjonowaniu
rodziny.

Ojciec we wspotczesnych spoteczenstwach zostat zepchnigty na margines
zycia rodzinnego lub nawet odstawiony poza nie. Swiadczy o tym migdzy innymi

¥ M. Braun-Gatkowska, By¢ ojcem, w: D. Kornas-Biela (red.), dz. cyt., s. 201-203.
30 D. Kornas-Biela, Wstep, w: taz (red.), dz. cyt., s. 9.
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ostabienie roli ojca jako przekaziciela ,,rodzinnej schedy zawodowej”. Partnerski
uktad podziatu rél w rodzinie zdegradowat ojca z pozycji ,,glowy rodziny”, naj-
wazniejszego rodzinnego menadzera, opieckuna, protektora, ,,bastionu obrony”,
zywiciela, decydenta, egzekutora, arbitra. Nie odgrywa on juz tej roli w rodzinie
ani tez nie oczekuje si¢ tego od niego. Kryzys ojcostwa polega wigc nie tylko
na czestym braku ojca w rozwoju dziecka, ale rowniez na niedocenianiu jego
obecnosci, na coraz powszechniej akceptowanym twierdzeniu, ze ojciec nie jest
koniecznie potrzebny dzieciom, a nawet jest lepiej, gdy go nie ma. Postrzegany
w domu jak ,.kochana ciocia” nie jest tym samym traktowany jako osoba znacza-
ca i nieodzowna dla istnienia wspolnoty rodzinnej. Okazuje si¢, ze na ,,boisku
zycia” ojciec nie tylko sam schodzi z pola, ale bywa tez usunigty i ewentualnie
podmieniony przez innego, ktéry wejdzie w jego role, starajac si¢ zagrac ja le-
piej. W tym kontek$cie widaé, ze ojcostwo pojmuje si¢ jako bardziej zwiazane
z petniona w rodzinie funkcja wzgledem dziecka niz z osoba konkretnego mez-
czyzny. Aktualny partner matki jest ojcem dla dziecka, chociaz nie jest on 0j-
cem biologicznym. Tak wigc wprowadza si¢ tu zamieszanie w rozumieniu istoty
ojcostwa.

Kryzys ojcostwa przejawia si¢ takze w fakcie braku mozliwosci zostania
przez mezczyzng ojcem bez zgody kobiety, na skutek stosowanej przez nig an-
tykoncepcji. Dramatycznym przyktadem wskazujacym na utrat¢ znaczenia oj-
costwa jest aborcja. Jest ona takze przyzwoleniem na zwalnianie megzczyzny
z opieki nad swoim potomstwem. Utrata dziecka to utrata realnego ojcostwa,
spelniajacego si¢ w interakcji z dzieckiem.

Ekstremalnym przyktadem zepchnigcia idei ojcostwa na margines oraz de-
wiacji, wynaturzenia, a wrecz samobdjstwa ojcostwa, jest ojciec inseminator —
mezczyzna oddajacy swoje nasienie do banku spermy. Rozwdj ustug zwiazanych
ze sztucznym zaplodnieniem jest spolecznym sygnatem kierowanym do mez-
czyzn, iz staja si¢ coraz mniej potrzebni jako osoby, natomiast kobietom moze
by¢ potrzebny produkt ich ciata. Fakt istnienia bankéw spermy sprzyja antagoni-
zowaniu plci — dzigki oferowanym przez nie ustugom kobieta moze mie¢ dziec-
ko, jesli sobie tego zyczy, natomiast mgzczyzna nadal potrzebuje do tego zgody
kobiety. W ten sposob ,,produkuje si¢” dzieci bez ojcéw i bez prawa do informa-
cji o tym, kto jest ich ojcem. W tym przypadku nie mozna nawet powiedziec¢, ze
rola ojca ograniczyla si¢ do zaptodnienia, bo nie brat on w nim udziatu, a nawet
nie wie, kto jest matka dla jego dziecka, komu oddat zywotna cze$¢ siebie i zu-
penie go to nie interesuje. Wskazuje to na regresj¢ kultury oraz na koncowy etap
degradacji spoteczenstwa, ktore przez wieki wypracowywato model ojca odpo-
wiedzialnego za swoje potomstwo?®'. Najskrajniejsza forma przeswiadczenia, ze
dzieci nie potrzebuja ojca, jest handel sperma®?.

31 D. Kornas-Biela, Wspdlczesny kryzys ojcostwa, w: taz (red.), dz. cyt., s. 174-188.
32 J. Augustyn, dz. cyt., s. 25.
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Potrzeba odbudowy ojcostwa. Nowy paradygmat ojcostwa

Ojcostwo przezywa dzisiaj gleboki kryzys. Wyptywa on nie tylko z postaw
1 zachowan samych me¢zczyzn, ale takze z kryzysu matzenstwa i rodziny, ktore sa
fundamentem dojrzatego i odpowiedzialnego ojcostwa. I cho¢ wielu mezczyzn
pogubito si¢ w pelnieniu swojej ojcowskiej roli, nie zatracili oni jednak glgbokie-
go pragnienia posiadania i wychowania dzieci. Umart w naszych czasach jedynie
pewien model ojcostwa. Nie jest to juz silny autorytet pana rodziny i niepodle-
gajaca dyskusji wyrocznia. Ojcostwo jawi si¢ dzisiaj bardziej jako stuzba dzie-
ciom. Stad tez trzeba moéwic¢ nie tyle o funkcji czy roli ojcowskiej, odtwarzane;j
z pokolenia na pokolenia, ile raczej o misji i powotaniu, ktore — jak nigdy dotad
— domaga si¢ osobistego zaangazowania, woli zmagania si¢ z soba, prawdziwe;j
mgskiej, tworczej postawy oraz powrotu do duchowosci i religijnosci. Analizujac
bowiem kryzys malzenstwa i zycia rodzinnego, a w konsekwencji takze ojco-
stwa, nalezy podkresli¢, ze najglebsza jego przyczyna jest kryzys wspotczesnego
cztowieka®.

Szukanie przyczyn kryzysu ojcostwa jedynie w niedojrzalo$ci emocjonalnej
czy moralnej mezczyzn oznaczatoby nie tylko pewne uproszczenie problemu,
ale niesprawiedliwa oceng zachowan wielu ojcow. Te negatywne oceny moglyby
dodatkowo pograzy¢ niektoérych mezczyzn w braku pewnosci siebie, poczuciu
winy czy tez w Igku przed odpowiedzialno$cia za innych. Kryzys ojcostwa spo-
wodowany jest dzi§ niewatpliwie przez caty splot proceséw i przemian cywiliza-
cyjnych: spotecznych, politycznych, ekonomicznych, kulturalnych i religijnych,
na ktore pojedynczy mezczyzna nie ma wptywu.

Dzieci potrzebuja ojcow. Dlatego ojcom nie wolno juz dtuzej pozostawac na
marginesie. Nieobecno$¢ ojca musi si¢ wreszcie skonczy¢. Nasze spoteczenstwo
wychowane bez ojcéOw musi nareszcie uznaé¢ warto$¢ ojcostwa. Spoteczenstwo
potrzebuje autentycznych ojcow. Z powodu degradacji ,,0ojcowskiej misji” mez-
czyzny cierpig nie tylko kolejne pokolenia dzieci, ale takze cale spoteczenstwo.
Bez uznania roli ojca mgzczyzni nie maja zadnej motywacji do wlaczenia si¢
we wspolnote spoteczna jako Swiadomi swojej odpowiedzialno$ci obywatele, do
konstruktywnego wykorzystywania swoich zdolnosci dla dobra ogoétu i opano-
wania agresji, uczynienia czego$ dla przysztego pokolenia. Ojcostwo nie moze
by¢ budowane na wladzy starszych nad mtodszymi, ale na trosce, stuzbie, odpo-
wiedzialnosci, partnerstwie i mitosci bezinteresownej. Aby dorosty mezczyzna
mogl cieszy¢ si¢ ojcowskim autorytetem u mtodych, musi sobie na niego za-
pracowac. Ojcostwo moze by¢ dojrzate tylko wowcezas, kiedy bywa ofiarowane
dzieciom wiasnym i cudzym w pelnej wolnosci wewnetrznej™®.

3 Tamze, s. 7-8.
3 Tamze, s. 39.
¥ Tamze, s. 69-70.
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Pomimo przyttaczajacego rozkladu zycia wokét nas w pewnym sensie te
czasy naleza do najlepszych i najgorszych. Mimo ze wiele dzieci dorasta bez
0jcoOw, wielu ojcoOw w nowy sposob stawia teraz dzieci jako priorytet. Ojcostwo
samo w sobie jest kierunkiem?®,

Krzysztof Arcimowicz, oprocz takich typow ojcow, jak ,,zywiciel rodziny”,
»glowa rodziny” czy ,,srogi wychowawca”, stanowiacych tradycyjny paradygmat
meskosci i ojcostwa, wymienia ojca — ,,partnera i opiekuna dziecka” oraz ojca
,rodzacego”, bedacych paradygmatem nowym?®’. Z osoby dominujacej, stojacej
na czele rodziny, ojciec stat si¢ rownoprawnym jej cztonkiem. Z osoby chtodnej,
czesto nieobecnej w zyciu swoich dzieci przeobrazit si¢ w bardziej dostgpnego
rodzica, ktéry nie wstydzi si¢ swoich uczuc¢ i ma czas, by zajac¢ si¢ wychowa-
niem. Ojcostwo we wzorze ojca ,,partnera” zostato uwolnione z dotychczasowe;j
sztywnosci, rygoryzmu i autorytatywnosci®®. Nowy paradygmat charakteryzuje
réwnos$¢ plei. Ojciec moze eksponowac cechy meskie, ale takze i kobiece. On juz
nie dominuje, lecz wspoétdziata. Jest partnerem dla swojej zony i dzieci®.

Zmierzch patriarchatu stal si¢ poczatkiem epoki nowego ojcostwa*®. Przyjscie
na $wiat dziecka wielu megzczyzn odbiera dzisiaj jako wielkie osobiste wyzwanie.
Wspoélczesny mezczyzna, nie majac perspektywy wskazania swoim dzieciom wiel-
kich dobr materialnych, lepiej rozumie, ze moze im ofiarowa¢ wigkszy dar — sa-
mego siebie: swoj czas, czutosc¢, zyczliwose, troske, wsparcie, ofiarnos¢ — stowem
ojcowska mitos¢. W ostatnich latach widzimy kierunek propagujacy prawdziwego
mezezyzng jako kogo$ nastawionego opiekunczo. Niektorzy ojcowie i mgzowie
—w wigkszosci mtodzi — postanawiajg rozwijac te cechy w swoim zyciu. Ta prze-
miana jest znakiem nadziei dla wielkiej liczby wzrastajacych dzisiaj dzieci. Wspot-
czesne ojcostwo moze by¢ w pewnym sensie bardziej autentyczne od ojcostwa
w przesztosci. Oparte jest bowiem przede wszystkim na osobistych wartosciach,
swiadomie zdobytych w pracy nad sobg oraz w relacji do kobiety i dzieci*'.

Kazde narodziny dziecka stawiaja tak ojca, jak i matkg¢ wobec faktu, ze otwie-
ra si¢ przed nimi zupelie nowa karta zycia. Ma ona by¢ zarazem faktycznym
sprawdzianem wartos$ci, ktorych rodzice sa przykladem, a jednoczes$nie szansa
ich wiasnego rozwoju spotecznego, psychicznego i moralnego*.

Dziecko bowiem, poprzez swa $wieza i niekonwencjonalna interpretacje
wielu zjawisk, daje kazdemu, kto chce je zrozumiec¢, bardzo duzo okazji do za-

36 K. Canfield, Serce ojca. Jak by¢ dobrym ojcem, Warszawa 2007, s. 19.

37 K. Arcimowicz, dz. cyt., s. 204-210; por. tenze, Wizerunek ojca w polskich mediach na prze-
tomie XIX i XX wieku, w: M. Fuszary (red.), Nowi mezczyzni? Zmieniajqce sie modele meskosci we
wspoltczesnej Polsce, Warszawa 2008, s. 124—141.

3% 1. Chmura-Rutkowska, J. Ostrouch, Mezczyzni na przeleczy Zycia. Studium socjopedago-
giczne, Krakow 2007, s. 227.

3 K. Arcimowicz, Wizerunek ojca, s. 124.

40 E. Badinter, XY tozsamos¢ mezcezyzny, Warszawa 1993, s. 148.

4 J. Augustyn, dz. cyt., s. 70.

4 J. Witczak, Ojcostwo bez tajemnic, Warszawa 1987, s. 25.
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stanowien i przemyslen, co wptywa na poszerzenie skali spojrzenia kazdego
cztowieka na otaczajaca rzeczywisto$¢ i prawa nia rzadzace®. Dziecko, ze swym
niepowtarzalnie pigknym i bogatym $wiatem przezy¢, moze sta¢ si¢ wielkim
motorem dojrzewania psychicznego kazdego czlowieka, ktory z nim przebywa
i chce wnikna¢ w jego psychike*.

Wspotczesne przemiany rol rodzicielskich nie sa procesem prostym i klarow-
nym (dalekim od zakonczenia), a $cieranie si¢ ,,nowego” ze ,,starym” w rodzinie
wprowadza chaos w rozumienie i petnienie funkcji rodzicielskich. Zmiana roli
i pozycji kobiety w rodzinie powinna naturalnie implikowa¢ zmiang roli m¢zczy-
zny w familijnym stadle. Tym naturalnym dazeniom nalezy jednak pomoc. Trze-
ba dyskutowaé¢ o koniecznosci podjecia przez mezczyzng nowych obowiazkow,
upowszechni¢ wiedze o ojcostwie, wyjasni¢ znaczenie ojca w wychowaniu dzie-
ci, nadawa¢ warto$§¢ wspotczesnym elementom roli rodzinnej ojca. Wieloletnie
milczenie na ten temat i deprecjonowanie znaczenia ojca (przerywane tylko femi-
nistycznymi okrzykami: ,,Ludwiku do rondla”) nie ulatwitlo mezczyznie (szcze-
golnie starszemu) zrozumienia jego znaczenia i miejsca w dzisiejszej rodzinie.
Tylko ojcowie mtodzi (i tez nie wszyscy, zjawisko dalekie jest od powszechnosci)
— mniej juz obciazeni tradycjami patriarchalnych uktadéw rodzinnych, rozwija-
jacy swoj zwiazek matzenski na partnerskich, egalitarnych stosunkach — tatwiej
przyjmuja rézne funkcje opiekuncze w odniesieniu do dziecka. Czg$¢ z nich ro-
zumie ten prosty fakt, Ze Zona tez pracuje i trzeba jej pomdc w wychowaniu, inni
podchodza do tych czynnosci z powaga, nadajac dziecku ogromna warto$¢. Jego
wychowanie i ksztattowanie od najmtodszych lat jawi si¢ takim ojcom nie tylko
jako swiadomy obowiazek, ale jako wspotczesny przywilej mezczyzny, z ktdrego
nie chca zrezygnowac. Ci mtodzi mezczyzni zaczynajq wiec dzisiaj weiela¢ w zy-
cie pigkne postawy ojcowskich zachowan, o ktorych pisat Benjamin Spock:

Przyjdzie wielki dzien, kiedy ojcowie beda:

— uwazac opieke nad dzieckiem za rownie dla nich wazna, jak praca i kariera za-
wodowa,

— szuka¢ takiej pracy i tak uktada¢ harmonogram zaje¢, zeby mie¢ wystarczajaco
duzo czasu na przebywanie z zona i dzieémi,

— zastanawiac si¢ — w dyskusjach z Zona na temat wyboru miejsca stalego pobytu —
po pierwsze nad tym, co bedzie z korzyscia dla zycia rodzinnego,

— nie zgadzaé si¢ na czgste zmiany miejsca pobytu, narzucane im przez przedsig-
biorstwa, w ktorych pracuja,

— dawa¢ do zrozumienia w miejscach pracy, ze traktuja bardzo powaznie swoje ro-
dzicielskie obowiazki i moga od czasu do czasu zwalnia¢ sig, gdy beda potrzebni
w domu — tak jak zawsze robia to matki,

— sktania¢ innych ojcow w swoim miejscu pracy, by zajeli podobne stanowisko®.

4 Tamze, s. 25; zob. takze: K. Pospiszyl, O mifosci ojcowskiej, Warszawa 1986, s. 63.
4 K. Pospiszyl, dz. cyt., s. 63.
4 J. Witczak, dz. cyt., s. 11-12.
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Umacnia to nadziej¢ na powrot ojca do rodziny.

Jak moéowi Elizabeth Badinter, nie troszczac sig¢ o niuanse, oglasza si¢ to
zmierzch, to renesans ojcostwa. Rzeczywisto$¢ jest tak roznorodna, ze nama-
lowanie portretu dzisiejszego typowego ojca wydaje si¢ zadaniem niewykonal-
nym*.

Hermann Bullinger probuje zdefiniowa¢ ojcostwo, wprawdzie nie wprost,
ale przez wyroznienie kilku jego zasadniczych cech. Nowi ojcowie:

— podejmuja swoja role aktywnie i $wiadomie,

— coraz czesciej deklaruja gotowos¢ zajmowania si¢ dzie¢mi na rowni z ko-

bietami,

— bardzo intensywnie przezywaja ciaz¢ swojej zony,

— swo0j udzial w porodzie traktuja jako warunek zbudowania wigzi z dziec-

kiem*’.

Zgodnie z coraz powszechniej przyjmowanym nowym paradygmatem me-
skosci, obecnie oczekuje si¢ od mgzczyzn pelnego zaangazowania w zycie ro-
dzinne i1 réwnego podzialu obowiazkéw. Krytycznie ocenia sig rolg ojca jako
nieobecnego w procesie wychowania dzieci. Eksponuje si¢ korzysci ptynace
z nowych do$wiadczen, jakie przynosi angazowanie si¢ me¢zczyzn w zycie ro-
dzinne i opieke nad dzieckiem*,

Hermann Bullinger uwaza, ze podejmujacy w nowy sposob swoja rol¢ ojco-
wie nie czynig tego z wlasnej inicjatywy. Motywacja do uksztattowania roli ojca
jest wynikiem presji ze strony kobiet. Autor mowi wrecz o ,,0jcach z taski ko-
biet”. Zmiany, jakie w nich zaszly, odbierane sa jako co$ obcego, wymuszonego,
powierzchownego®. Autor mowi jednak, ze przemiana roli ojca stwarza mezczy-
znom prawdziwa szansg na ich wyemancypowanie, a tym samym uwolnienie si¢
od dawnego stereotypu meskosci i uksztaltowania zupelnie nowej tozsamosci®.

Mgzczyzna, tworzac wlasna tozsamosc¢, opiera si¢ na indywidualnym wy-
borze swojej drogi zyciowej, zgodnie z prawem do samorealizacji®'. Samoreali-
zacja, rozumiana jako dazno$¢ do petni cztowieczenstwa dzigki wykorzystaniu
wlasnego potencjatu, staje si¢ mozliwa w oparciu na idei androgynicznosci (dwu-
plciowosci). Nowy paradygmat pozwala wigc mezczyznie na prezentowanie cech
zard6wno kobiecych, jak i meskich®.

Paradygmat ten akcentuje réwnos$¢ oraz partnerstwo me¢zczyzn i kobiet,
uznajac te wartosci za fundamentalne w tworzeniu nowego tadu spotecznego.
Zawiera koncepcje samorealizacji i androgyniczno$ci rozumiane jako dazenie do

6 E. Badinter, dz. cyt., s. 149.

47 H. Bullinger, dz. cyt., s. 14.

4 M. Dabrowska-Wnuk, Na drodze ku nowemu ojcostwu, w: E. Mandal (red.), W kregu gen-
der, Katowice 2007, s. 133—134.

4 H. Bullinger, dz. cyt., s. 18.

30 Tamze, s. 22.

51 M. Dabrowska-Wnuk, dz. cyt., s. 132.

32 Tamze, s. 131.
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pehi cztowieczenstwa. M¢zczyzna nie walczy z istniejaca w nim kobiecoscia.
Eksponowanie zaréwno cech meskich, jak i kobiecych pozwala mezczyznie osia-
gna¢ pehi¢ indywidualnego potencjatu cztowieka. Jego dewiza zyciowa staje sig
wspotdziatanie, a nie dominacja. Jest on partnerem dla kobiet i dzieci®.

Zmiana, by cechowac sig trwato$cia, nie moze zosta¢ ograniczona wylacznie
do modyfikowania zewngtrznych przejawow zachowan mezczyzn, lecz musi do-
tyczy¢ takze ich osobowosci. Zmiany te sa mozliwe tylko wtedy, gdy beda miaty
charakter cato§ciowy. Zmiana w sposobie pelnienia roli ojca musi by¢ poprzedzo-
na zmiang nie tylko wizerunku samego megzczyzny, ale takze integralnie z nimi
zwiazanych: kobiecosci 1 macierzynstwa. Role mgzczyzny i kobiety dopetniaja
si¢ wzajemnie, co oznacza, ze moga ulec zmianie tylko wspoélnie i jednoczesnie,
W przeciwnym bowiem razie role me¢zczyzny i ojca beda nadal we wzajemnym
konflikcie.

Zakonczenie

Ojcostwo jest we wspodlczesnym $wiecie zagubione. Oczywiscie nie ojco-
stwo kazdego poszczegodlnego ojca. Nie ma wlasciwego rozumienia roli ojca,
wigc tym bardziej nie moze by¢ jej wlasciwego wypeltniania®.

Doswiadczenie ojcostwa, stanowiace swoiste wyzwanie dla wspolczesnych
mezezyzn, poddane zostaje sukcesywnie na przestrzeni wielu lat daleko idacym
przeobrazeniom. Obejmuja one sposob sprawowania funkcji rodzicielskiej w wy-
niku poszerzania jej o nowe, nieznane dotad aspekty*®.

Ocalenie rodziny jest mozliwe tylko przez odnowe ojcostwa — powrot do
wzorca czy stworzenie nowego cztowieka i nowych relacji damsko-meskich, da-
jacych szczescie.

Wspolczesnie nie istnieje zaden klarowny i godny akceptacji wzorzec ojca.
Czlowieka ksztaltuje wychowanie i samowychowanie. Do ojcostwa trzeba wige
wychowywac. Trzeba stworzy¢ u mtodych chlopcow fascynacje, zeby zapragneli
w swoim zyciu by¢ ojcami, zrobié¢ kariere ojca”’.

Jak zauwaza Elizabeth Badinter, macierzynstwo jest darem, a nie natura.
Obalenie pewnego mitu, zgodnie z ktorym wylacznie matki — z racji uwarunko-
wan biologicznych — sa w stanie sprawowac opieke nad dzieckiem, do pewnego
stopnia wyrownato szanse obojga rodzicow™.

33 K. Arcimowicz, Przemiany meskosci w kulturze wspotczesnej, w: M. Fuszary (red.), dz. cyt.,
s. 22.

3% M. Dabrowska-Wnuk, dz. cyt., s. 134—135.

55 J. Pulikowski, Warto by¢ ojcem, Poznan 2002, s. 147—148.

3¢ M. Dabrowska-Wnuk, dz. cyt., s. 129.

57 J. Pulikowski, Warto by¢..., s. 156, 158.

8 M. Dabrowska-Wnuk, dz. cyt., s. 135.
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Nowy paradygmat powinien wigc taczy¢ to, co sprawdzone, a wynikajace
z tradycji, z nowymi rozwiazaniami. Oznacza to dla me¢zczyzn swobodg w od-
krywaniu i wyrazaniu kobiecej natury swojej osobowosci bez przymusu rezygno-
wania z mgsko$ci. Wowcezas idea samorealizacji i androgynii bedzie miata szansg
ujawni¢ si¢ w nowym sposobie wypelniania roli ojca, bedacego dla dziecka nie
tylko autorytetem, uczacym je samodzielnego funkcjonowania w swiecie ryzyka
i zagrozen, ale takze czutym i troskliwym doradca i opiekunem®.

The fatherhood in the contemporary world
(Summary)

In present times we are witnessing the crisis of fatherhood. This crisis stems not only
from the behaviour of men themselves but it is largely connected with the questioning of
the role of the husband and father which men should have as well as the crisis of marriage
and family which are the fundamental principles of mature and responsible fatherhood.
In the culture today most men follow to some degree the model of a passive, uninvolved
and absent father. This absence must finally end. Our society, which has been brought
up without fathers, must finally accept the value of fatherhood. The end of patriarchy
has become the beginning of a new fatherhood epoch, a new paradigm of masculinity.
This paradigm focuses on the equality and partnership of men and women, accepting
these values as fundamental in creating a new social order. It includes the concept of
self-fulfillment and androgyny meant as aiming at complete humanity. Saving the family
is possible only by the revival of fatherhood — the return to the model or creating a new
human and new men-women relations which give happiness. A human is created through
upbringing and self-upbringing. Therefore to be the father one must be brought up
to this role.

% Tamze, s. 132.
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