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Ksiadz prof. Janusz Marianski, wybitny uczony, socjolog religii, socjolog moral-
nosci i znawca katolickiej nauki spotecznej, odznaczony najwyzsza godnoscia
akademicka, tytulem doktora honoris causa Uniwersytetu Slaskiego, jest au-
torem kolejnej bardzo interesujacej monografii na temat wartosci moralnych
w $wiadomosci maturzystow pulawskich.

Zanim przejde do omoéwienia jego najnowszej publikacji, skieruje uwage
na ogdlna refleksje nad tg problematyka w literaturze przedmiotu w wymiarze
mig¢dzynarodowym. Zagadnienia zwigzane z warto$ciami moralnymi podejmo-
wane s3 aktualnie w réznych gremiach naukowych. Pojecia i sady warto$ciujace,
zwlaszcza moralne, jak podkreslajg socjologowie, nie sa obiektywne i nie sa
z zasady powszechnie obowigzujace. Koncepcje wartosci sa raczej zalezne m.in.
od uwarunkowan kulturowych, historycznych, szczegdlnie od materialnych
oraz indywidualnych preferencji.

Kryzys liberalnej demokracji, wszechobecny rasizm, nadmierna eksplo-
atacja przyrody i rozprzestrzenianie si¢ populizmu podazaja za schematem
samozaburzenia si¢ czlowieka. W obecnej rzeczywistosci globalnego $wiata
zaprzeczenie obowigzujacych wartosci wydaje si¢ wszechobecne. Ale w po-
wyzszym kontekscie warto zwréci¢ uwage na przemyslenia Markusa Gabriela,
najbardziej znanego na $wiecie niemieckiego filozofa wspotczesnosci, ktory
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odwaznie broni uniwersalnych wartosci podstawowych i pokazuje, dlaczego
s3 one nienegocjowalne, dotycza wszystkich istot ludzkich i powinny by¢
traktowane jako podstawa ludzkiego zycia. Autor w swoim podreczniku filo-
zoficznym wyartykutowal szkic o§wiecenia przeciwko nihilizmowi warto$ci
naszych czasow (Gabriel, 2021).

Warto tez zaznaczy¢, ze badacze coraz czesciej zastanawiajg sie nad tym, jak
ksztaltujg si¢ warto$ci w naszej $wiadomosci. Czy my dostrzegamy wartosci,
czy one nas? Czy ksztaltujemy takie wartosci jak: tolerancja, godnos$¢ czlo-
wieka, szacunek dla zycia, uczciwos¢, réwnos¢, sprawiedliwo$¢ spoleczna, czy
tez jesteSmy przez nie ksztaltowani? Jakie s3 warunki wstepne, aby wartosci
ksztaltowaly si¢ w $wiadomosci i wchodzily w zachowania? Czy warunkiem
koniecznym sg pewne uwarunkowania spoleczne lub zdolnosci indywidualne?
Przy jakich okazjach tworzg sie wartosci w jednostce? Czy zdrowie nabiera
znaczenia tylko wtedy, gdy cztowiek jest chory? Czy tolerancja staje si¢ wazna
dopiero wtedy, gdy kto$ jest traktowany nietolerancyjnie?

Odpowiedzi na tak postawione pytania sa relewantne zwlaszcza z perspekty-
wy przedmiotowej i interdyscyplinarnej. Przedstawiciele nauk przyrodniczych,
filozofii, teologii, religioznawstwa, pedagogiki szkolnej, pedagogiki spotecznej,
nauk o wychowaniu, dydaktyki wychowania fizycznego, nauk o sporcie, etyki
i sztuki analizuja mozliwosci edukacji warto$ci w swoim przedmiocie i pytaja
o efekty synergii we wspoltpracy z innymi przedmiotami. Udzielajg oni réznych
odpowiedzi na postawione wyzej pytania, ale wszyscy s3 zdania, ze wychowanie
do wartosci jest subiektywnym procesem samoksztalcenia.

Ksigdz prof. Janusz Marianski w ostatnim czasie podejmuje niezwykle
interesujaca refleksje wokot problematyki wartosci moralnych, zwlaszcza w $ro-
dowisku miodziezy w Polsce. Jak wspomniano wyzej, recenzowana monografia
dotyczy warto$ci moralnych w §wiadomosci maturzystow putawskich. Jest
to raport z badan socjologicznych zrealizowanych w latach 1994-2021. Jak
zaznacza prof. Jézef Baniak, jeden z recenzentéw wydawniczych tej publi-
kacji, przemiany religijnosci z przetomu XX i XXI wieku nie byly procesem
jednorodnym i jednokierunkowym. W pewnym stopniu ksztaltowaly sie one
odmiennie od przemian religijnoéci i moralno$ci mlodziezy, jakie zachodzity
w tym czasie w katolickich krajach Europy Zachodniej.

W strukture obszernej publikacji ks. Marianskiego wchodzi (poza wstepem,
zakonczeniem, wykazem skrotow, bibliografig, notg bibliograficzng i kwestio-
nariuszem ankiety) osiem rozdziatow.
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Autor podejmuje rozwazania wokot zatozen teoretycznych i metodologicz-
nych badan w ramach socjologii. Koncentruje si¢ najpierw na samym pojeciu
wartosci moralnych. Socjologia rozumie przez nie najcze$ciej to wszystko, co
wigze si¢ z pozytywnymi emocjami, co skupia na sobie pragnienia i dazenia jed-
nostek i czego one jako ,,rzeczy” cennej poszukuja na co dzien. Sg to pozytywne
wartosci codzienne. Nastepnie zarysowuje gléwny problem badawczy i hipotezy
badawcze, opisujac metode i sposéb przeprowadzenia badan oraz przybliza
demograficzno-spoleczng charakterystyke zbadanej mlodziezy.

Bardzo interesujgce jest zagadnienie podstawowych orientacji moralnych.
Ksigdz Marianski nawigzuje tu do istotnej cechy transformacji moralnej
w nowoczesnych czy ponowoczesnych spoleczenstwach, ktére cechuje utrata
absolutnej waznosci wartosci i norm moralnych, szczegélnie tych zwigzanych
z religia. W tym kontekscie autor konstatuje, ze o akceptowanych warto$ciach
i normach decyduje ostatecznie jednostka, ktdra kieruje si¢ bardziej wlasnymi
opcjami niz tymi narzuconymi przez religijne wzory mys$lenia i dzialania. Na
tle problematyki ogdlnych orientacji moralnych i preferencji obowiazkéw
w $wiadomosci badanych oséb autor stawia pytanie o stosunek do norm jude-
ochrzescijanskiego Dekalogu. Chociaz przykazania Dekalogu s3 jeszcze - mimo
pewnych zmian — uznawane przez wigkszo$¢ badanych Polakéw za zdecydo-
wanie lub umiarkowanie wigzace, to ogdlnie wobec Dekalogu przyjmowane
s postawy selektywnej akceptacji. Jedne z przykazan sg bardziej, inne mniej
akceptowane albo nawet odrzucane. Niespelna dwie trzecie maturzystow
putawskich mniej lub bardziej konsekwentnie (,,zdecydowanie wiazace” lub
»czesciowo wigzace”) aprobuje aksjologiczne podstawy moralnosci wyrazone
w Dekalogu, a co czwarty ankietowany wyraznie je odrzuca lub watpi w ich
moc wigzaca (,,zdecydowanie niewazne” lub ,,trudno powiedziec¢”).

Socjologowie wydaja sie potwierdza¢, jak podkresla ks. Marianski, uogol-
niong konstatacje Stawomira H. Zareby oparta na wynikach jego wieloletnich
badan empirycznych: ,,mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze okres ostatnich
blisko dwudziestu lat ujawnia specyficzng dynamike moralnosci polskiej mio-
dziezy. Tym samym otwieraja si¢ przed nami horyzonty moralno$ci przysztych,
ale juz dorostych Polakdéw, dla ktérych tradycyjnie utrwalony kodeks ocen
i postepowania nie musi by¢ juz nadrzedny i niekwestionowany. Mamy dzi$
do czynienia ze zjawiskiem $cierania si¢ polskiego tradycjonalizmu w sferze
moralnej z warto$ciami liberalnymi lansowanymi przez postmodernizm”
(s. 125).
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W zwiazku z powyzszym relewantne s3 tu kwestie warto$ci podstawo-
wych i orientacji zyciowych maturzystéw putawskich. Autorowi chodzi
przede wszystkim o warto$ci wspdlne, uznawane niemal przez wszystkich,
bez ktérych nie mogloby istnie¢ spoteczenstwo (tzw. wartosci podstawowe).
To one s3 zrodtem kryteridw ocen w rozeznaniu rzeczywistosci, s3 to takie
dobra, ktdre czynia zycie ludzkie cennym i godnym. Ksigdz Marianski ob-
razuje funkcjonowanie niektérych wartoéci podstawowych w $wiadomosci
maturzystow pulawskich i zwraca uwage na ich rozumienie (tre$¢), jak i na
uznawang wyzszo$¢ jednych wartosci nad drugimi (preferencja). W Polsce
wartoéci podstawowe stanowig wazny problem spofeczny i moralny. Podobnie
jest w innych krajach, ktére zmierzaja do demokracji. Wazne jest zatem pozna-
nie, ktdre z warto$ci podstawowych zajmuja naczelne miejsce w $wiadomosci
miodziezy, zaréwno na plaszczyznie ,,operacyjnej” (to, co jest w rzeczywistosci),
jak i pod katem normatywnym (rzeczywisto$¢ postulowana). Autor podkresla,
ze warto$ci podstawowe sg droga do pelni realizacji cztowieczenstwa, ale takze
do spoleczenstwa bardziej sprawiedliwego, humanitarnego i bardziej pokojo-
wego. Koscidt katolicki akcentuje bardzo silnie transcendentny wymiar osoby
ludzkiej, ktorej zrodtem i celem jest sam Bog.

Rozwazajac problematyke orientacji zyciowych maturzystéw, ks. Marian-
ski stwierdza, Ze orientacja zyciowa przejawia si¢ nie tylko w sferze deklara-
tywnej, ale ma tez przelozenie na realng dziatalno$¢ jednostki. Na podstawie
przegladu licznych stanowisk autor zaznacza, ze orientacja Zyciowa nie jest
trwalym konstruktem przypisanym jednostce na state. Podkresla jednocze-
$nie, ze w okresie transformacji spotecznych i dogtebnych kryzyséw moga
sie nasila¢ rozbieznosci miedzy uznawanymi i realizowanymi warto$ciami.
Socjologia powinna miedzy innymi rozpoznawac czynniki, ktére utrud-
niajg i ulatwiajg urzeczywistnianie uznawanych systeméw aksjologicznych.
Terazniejszy stan aksjologiczny mlodego pokolenia Polakéw nie wystarcza,
aby okresli¢ przyszly jego ksztalt. Badania socjologiczne, dotyczace matu-
rzystow z potowy lat dziewiecdziesigtych ubiegltego stulecia i z konca drugiej
dekady XXI wieku, wskazuja na trend ostabienia niektérych podstawowych
orientacji moralnych, ktére dawniej mialy silne zakorzenienie w tradycji.
Ksigdz Marianski konstatuje, ze rozpad tradycyjnych wartosci i norm
moralnych to tylko czg¢$ciowa prawda o kondycji moralnej spoteczenstwa
polskiego, a calosciowa prawda w tym wymiarze nie miesci si¢ tylko w gestii
i kompetencjach socjologéw. Nalezy uwzgledni¢ rowniez wazny glos wy-
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chowawcow, pedagogdw, psychologéw, doradcow zyciowych, duchownych,
etykow itp.

Bardzo wazny aspekt recenzowanej publikacji dotyczy rodziny jako podsta-
wowej warto$ci. Autor wskazuje bardzo wyraznie, ze jezeli rodzina pozostaje
w $wiadomosci Polakow wartoscig naczelng, to jej pojmowanie ulega stopniowo
zmianie zaréwno w sferze swiadomosci, jak i w zachowaniach codziennych.
Odchodzenie od tradycyjnej moralnosci seksualnej jest tak znaczne, ze mozna
moéwic o swoistego rodzaju rewolucji obyczajowej, a nawet moralnej. Dotych-
czasowe badania socjologiczne potwierdzaja, ze pewne postawy i zachowania
ludzkie oceniane przez Koscidt katolicki jako naganne etycznie sa w opinii
wielu Polakéw (rowniez katolikdw) warto$ciowane w pewnych okoliczno-
$ciach jako pozytywne. Mozna przyja¢, ze pluralizm wartoséci i norm dos¢
tatwo przeksztalca si¢ w permisywizm, a nawet relatywizm moralny. W tym
kontekscie ks. Marianski zadaje pytanie, czy w warunkach gwaltownych zmian
spofeczno-kulturowych mamy jeszcze do czynienia z kontynuacja, czy tez moze
z przelomem w przekazie wartoséci prorodzinnych.

Autor monografii, na plaszczyznie omawianej problematyki, podejmuje tak-
ze refleksje wokot rodziny rozumianej jako srodowisko wychowania moralnego.
Tradycyjna rodzina byta grupa zlozong z 0séb potaczonych stosunkiem matzen-
stwa i relacja rodzice-dzieci. Obecnie natomiast, w warunkach rozwijajacego
sie pluralizmu spoteczno-kulturowego i indywidualizacji stylow zycia, stabnie
oddzialywanie rodziny, a coraz wyrazniej zaznaczajg si¢ indywidualne decyzje,
wybory i opcje. Jezeli nawet w pewnym sensie warto$¢ rodziny jako wspolnoty
zycia i milosci jest ogdlnie podkreslana, to sama rodzina jako instytucja staje sie
bardzo labilna, zanikajg tez tradycyjne struktury rodziny. Wspotczesny kryzys
rodziny jako instytucji odpowiedzialnej za wychowanie mtodego pokolenia
pociaga za soba powazne konsekwencje dla calego spoteczenstwa. Jak stusznie
zauwaza ks. Marianski, przyznajac rodzinie pierwszenstwo w realizacji zadan
wychowawczych, nie mozna nie dostrzega¢ wptywu innych instytucji, jak:
szkoly, grupy kolezenskie, organizacje spoleczne, mass media, Ko$ciét. Brak
koordynacji migdzy instytucjami edukacyjnymi moze prowadzi¢ do destruk-
cji, ostabienia skutecznosci oddzialywania rodziny, a nawet do dezintegracji
osobowosci wychowywanych dzieci.

Recenzujac bardzo wazna publikacje ks. Marianskiego, warto zwrdci¢ uwage
na ostatni rozdzial, w ktérym autor podejmuje konstruktywne rozwazania
na temat nowych probleméw bioetycznych w narracji spotecznej. Bioetyka
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wypowiada si¢ w sprawie eugenicznej sztucznej prokreacji, zaptodnienia
pozaustrojowego homogenicznego i heterogenicznego, klonowania, macie-
rzynstwa zastepczego, eutanazji, transptciowosci i wielu innych zagadnien
zwigzanych z zyciem ludzkim. Postawy mtodziezy polskiej uczeszczajacej do
szkot srednich wobec wybranych probleméw bioetycznych sg zréznicowane.
Kwestie bioetyczne, takie jak: zaptodnienie pozaustrojowe in vitro, klonowanie
istot ludzkich, zmiana plci i eutanazja, s w zréznicowany sposob oceniane
przez mlodziez szkolna. Mniej niz trzecia cze$¢ badanej mlodziezy szkolnej
w 2017 roku (proba ogdlnopolska) zgadzata si¢ w sprawach bioetycznych ze
stanowiskiem Ko$ciola, najmniej w odniesieniu do zaptodnienia pozaustrojo-
wego in vitro i eutanazji, i tylko co szdsty maturzysta putawski. Wiele wskazuje
na to, Ze znaczna czes¢ mlodziezy polskiej rozpatruje omawiane wyzej kwestie
bioetyczne nie tyle z moralnego, ile praktycznego, technicznego i pragmatycz-
nego punktu widzenia.

Wisrod studentow polskich stanowisko Kosciota katolickiego w pelni po-
pierata tylko zdecydowana mniejszo$¢ badanych: zaptodnienie pozaustrojowe
in vitro — 7,4%, klonowanie ludzi - 35,5%, zmiana plci - 41,1%, eutanazja -
20,2%. Ci respondenci wyraznie dezaprobowali tego typu dzialania z religijnego
i moralnego punktu widzenia. Przecigtny wskaznik ustosunkowania si¢ do
powyzej wskazanych czterech kwestii bioetycznych ksztaltowal sie¢ nastepujaco:
dopuszczalne - 32,0%, to zalezy - 26,1%, niedopuszczalne - 26,0%, trudno po-
wiedzie¢ - 10,8%, brak odpowiedzi — 5,1%. Laczny wskaznik dwoch pierwszych
odpowiedzi charakteryzujacy studentéw polskich byl nieco wyzszy (58,1%) niz
mlodziezy szkolnej (53,7%) i nieco nizszy niz mlodziezy maturalnej z Pulaw
(60,5%). Jak podkresla autor, badania socjologiczne na temat klonowania ludzi,
zmiany plci sg jeszcze nieliczne, znacznie wiecej jest ich w odniesieniu do
zaplodnienia pozaustrojowego in vitro, a zwlaszcza eutanazji.

Obserwujac rozwdj spoleczenstw zachodnich, jak réwniez spoleczenstwa
polskiego od 1989 roku, mozna zauwazy¢, co potwierdzajg réwniez badania
socjologiczne przedstawione w monografii ks. Marianskiego, ze podporzad-
kowuja si¢ one zdecydowanie wewnetrznej logice subsystemu gospodarczego.
Jak destrukcyjnie takie patrzenie wpltywa na porzadek innych subsystemow
w spoleczenstwie, wida¢ miedzy innymi na przykladzie systemu edukacji.
Fakt, ze dobrobyt ludzki ostatecznie musi znajdowac sie w centrum wysitkow
wszystkich subsysteméw spolecznych, powoduje, ze w prowadzonych dys-
kursach pomijane sg bardzo cze¢sto aspekty duchowe (niematerialne) bedace
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elementami kultury, ktéra czlowiek tworzy. Nie wolno zapominac o tym, ze to
one s3 wigzace dla szeroko rozumianego humanizmu i jego rozwoju.

Tresci zawarte w recenzowanej publikacji ks. Marianskiego moga by¢
niewatpliwie inspirujace dla podmiotéw edukacyjnych. Konieczne jest tu
refleksyjne spojrzenie na wszystkie problemy zwigzane z szeroko rozumianym
wychowaniem wspolczesnego mtodego pokolenia do podstawowych wartosci.
Kosciot, karmigc si¢ przestaniem Ewangelii, powinien zintensyfikowa¢ dyskusje,
zar6wno w wymiarze teoretycznym, jak i praktycznym, wokot istotnych miejsc
przekazu religijnego. Przemiany ustrojowe, a takze spoteczne i kulturowe
oddziatuja w duzym stopniu na religi¢ i funkcjonowanie Kosciola. Ko$ciot
nie moze pozostawac obojetny wobec instytucji politycznych, gospodarczych,
naukowych i edukacyjnych, ktore dystansujg sie coraz bardziej od jego
wplywdw, co sprawia, ze doswiadcza on w nowoczesnym i spluralizowanym
spoleczenstwie ostabienia autorytetu moralnego. Kosciét powinien na nowo
okresli¢ swoje stanowisko zaréwno wobec instytucji Zycia publicznego, jak
i poszczegdlnych grup spotecznych. Lansowana bardzo czesto przez srodowiska
liberalne teza, ze Kosciol nie powinien mieszac si¢ do polityki, jest z gruntu
falszywa, poniewaz jego oredzie ma charakter spoteczno-etyczny i wyptywa
z samej Ewangelii. Ko$ciot musi si¢ zaangazowa¢ w obrong warto$ci uniwer-
salnych, nawet podejmujac ryzyko ostrej krytyki.

Konkludujac, bardzo polecam monografie ks. prof. Marianskiego szcze-
golnie tym, ktorzy troszcza sie o wychowanie dzieci i mlodziezy. Ta niezwykle
interesujagca lektura powinna by¢ wyzwaniem dla wszystkich $rodowisk
edukacyjnych, przede wszystkim w obliczu postepujacego nieustannie plu-
ralizmu wartosci w Europie i $wiecie oraz zwigzanego z nim relatywizmu
religijno-moralnego.
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