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Mowa miana w Senacie polskim:
nieznane staropolskie thumaczenie
Equitis Poloni in Jesuitas actio prima —
wprowadzenie, tekst i komentarze

Artykut zawiera edycje krytyczna dotychczas nieznanego staropolskiego prze-
ktadu Equitis Poloni in Jesuitas actio prima (1590), jednego z najbardziej
kontrowersyjnych tekstéw polemicznych w dziejach polskiej reformacji.
Transkrypcja tego ttumaczenia zostala przygotowana na podstawie odnale-
zionego w Bibliotece Ksiazat Czartoryskich r¢kopisu oraz opatrzona komen-
tarzem, objasniajacym kontekst historyczny i literacki dzieta. Wydanie ma na
celu udostgpnienie tego waznego dla polskiej kultury politycznej i religijnej
zabytku oraz zachgcenie do dalszych interpretacyjnych i atrybucyjnych stu-
diéw nad Actio prima, zwhaszcza wobec identyfikacji przez polski rekopis
autora dotychczas w badaniach nieuwzglednianego, czyli kasztelana sanockiego
Jana Drohojewskiego.

The text is a critical edition of a previously unknown early modern Polish
translation of Equitis Poloni in Jesuitas actio prima (1590), one of the most
controversial polemical texts in the history of the Polish Reformation. The
translation is published in the transcribed form, based on a recently discovered
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manuscript in The Princes Czartoryski Library, and accompanied by a com-
mentary that elucidates the text’s historical and literary context. This edition
aims to make this significant artefact of Polish political and religious culture
accessible as well as to contribute to further interpretive and attributional
studies of Actio prima. This is particularly important considering the Polish
manuscript’s identification of the text’s author, previously overlooked in
scholarship — Jan Drohojewski, Castellan of Sanok.

Stowa kluczowe: Equitis Poloni in Jesuitas actio prima, Mowa miana
w Senacie polskim, Jan Drohojewski, jezuici, literatura antyjezuicka, polemiki
wyznaniowe

Keywords: Equitis Poloni in Jesuitas actio prima, Mowa miana w Senacie
polskim, Jan Drohojewski, Jesuits, anti-Jesuit literature, religious polemics

Nota wprowadzajaca'

Wymierzona w jezuitéw anonimowa Equitis Poloni in Jesuitas actio
prima (1590) to bez watpienia jeden z najbardziej kontrowersyjnych
tekstéw polemicznych powstatych w Rzeczypospolitej Obojga Naro-
déw drugiej potowy XVI w. Cho¢ poczatki staropolskiej literatury
antyjezuickiej siggaja lat siedemdziesigtych XVI w., a wiec dziet kal-
winistéw Jakuba Niemojewskiego (zm. 1586) oraz Andrzeja Wolana
(ok. 1531-1610), a nastgpnie braci polskich: Jana Niemojewskiego
(1531-1598), Marcina Czechowica (ok. 1532-1613) i Wojciecha
z Kalisza (zm. ok. 1601), Actio zdecydowanie wyrdznia si¢ na tle tej
tworczosci. Zamiast bowiem skupiaé si¢ na watkach teologicznych,
atakuje niemal wylacznie polityczno-ekonomiczne aspekty dziatalnosci
Towarzystwa Jezusowego, sugestywnie przedstawiajac jezuitéw jako
zaraze, ktéra wkrétce zrujnuje paristwo polsko-litewskie?.

Praca naukowa finansowana przez Narodowe Centrum Nauki w ramach projektu
badawczego nr 2022/45/B/HS2/00557, pt. ,Antyjezuityzm w literaturze pol-
skiej dziewigtnastego wieku i jej europejskie konteksty”. Przedstawione w nocie
wprowadzajacej ustalenia i odniesienia bibliograficzne zob. M. E. Nowakowski,
Investigating a Polish Reformation Enigma. The Reattributed Equitis Poloni in
Jesuitas actio prima (1590) and Its Impact on the Anti-Jesuit Sentiment in Poland—
Lithuania and Europe, , The Polish Review” [w druku].

Na temat Actio zob. m.in. H. Barycz, Geneza i autorstwo Equitis Poloni in
Jesuitas actio prima. Studidw nad polemikg antyjezuickq w Polsce czgsé I, Krakéw
1934; Literatura antyjezuicka w Polsce (1578—1625). Antologia, oprac. ]. Tazbir,
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Smiatos¢, ekspresja i zreczno$¢ argumentadji, pierwszorzedny styl,
a takze nowatorstwo i aktualno$¢ poruszanych kwestii sprawily, ze
mowa blyskawicznie zyskala wielka popularnos¢. Juz w samym tylko
1590 r. ukazaly si¢ jej dwa wydania, a kolejne w roku nastgpnym.
Tekst zostal wkrétce przethumaczony na jezyk niemiecki (1592, 1594)
oraz polski, z ktérego do dzi§ zachowaly si¢ jedynie fragmenty przy-
wolane w replice (1594) jezuity Marcina taszcza (1551-1615); byt
ponadto co najmniej pigciokrotnie przedrukowany w catosci badz
czgdciowo: w ramach antyjezuickiego zbioru Historia Jesuitica (1619,
1632, 1670) szwajcarskiego teologa ewangelickiego Rudolfa Hospi-
niana (1547-1626) oraz podobnego dzieta o tym samym tytule (1626,
1627), autorstwa Ludwiga Luciusa (1577-1642). Jednoczesnie Actio
wywotata stanowczg reakcje wérdd katolikow, ktérzy w samym tylko
1590 r. odpowiedzieli az trzema tekstami: Spongia, qua absterguntur
convitia et maledicta equitis Poloni contra Jesuitas Stanistawa Reszki
(1544-1600), Pro religiosissimis Societatis Jesu patribus, contra ficti
Equitis Poloni actionem primam oratio Marcina Szyszkowskiego (1554—
1630) oraz Nobilis Poloni pro Societatis Jesu clericis, oratio prima in ficti
Equitis Poloni in jesuitas actionem primam Jana Lausa (1557-1591).

Zwazywszy te rozlegly recepcje, nie jest zaskakujace, Ze od momentu
ukazania si¢ Actio jej wspblczesni byli zywo zainteresowani tym, kto
tekst napisal. Katoliccy respondenci nie byli wszakze w stanie jedno-
znacznie zidentyfikowaé autora, co zmusito ich do dociekania jego
tozsamosci na podstawie niespdjnych wskazéwek biograficznych, jakie
rozsial on po swoim dziele. W ten sposéb wsréd domniemanych
tworcodw znalezli si¢ Wojciech z Kalisza, Marcin Czechowic, Jan Nie-
mojewski, a takze Sebastian Klonowic (ok. 1545-1602). Problem
atrybugji Actio byt w XIX i na poczatku XX w. dyskutowany przez
polskich historykéw i filologéw (m.in. Aleksandra Briicknera i Sta-
nistawa Zaleskiego), jednak dopiero Henryk Barycz w 1934 r. pod-
jal si¢ rozwiazania go, wychodzac poza spekulacje szesnastowiecz-
nych jezuitéw. Uczony stwierdzit, ze tekst powstal wskutek konfliktu
Towarzystwa Jezusowego z Akademia Krakowska, a za najbardziej
prawdopodobnego autora uznat jej rektora Mikotaja Dobrocieskiego
(1559-1608)°. Interpretacja i wywdd atrybucyjny Barycza zyskaty

th. tekstéw fac. A. Kempfi, Warszawa 1963, s. 43-76, 206-211; W. Stec, Lite-
racki ksztalt polskich polemik antyjezuickich z lar 15781625, Bialystok 1988,
s. 237253, 276-278.

> H. Barycz, op. cit., s. 4950, 61-64.
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szerokie uznanie w $rodowisku naukowym?, jakkolwiek w $wietle naj-
nowszych badan nalezy je zakwestionowac.

Impulsem dla sformutowania nowej hipotezy, opierajacej si¢ na
dowodach zaréwno wewnatrz-, jak i zewnatrztekstowych, stato si¢
przeprowadzenie kwerendy w Bibliotece Ksiazat Czartoryskich w Kra-
kowie, efektem ktérej bylo poddanie badaniom r¢kopisu o sygnaturze
IV 966. Zostal on spisany przez wiele rak i zawiera rézne gatunkowo
dokumenty o charakterze politycznym (listy, mowy, diariusze, akta
urzedowe itp.), pochodzace z rozmaitych epok (od XIV do XVIII w.),
zwlaszcza za$ z okresu panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego
(1764-1795). Na stronach 377-429 znajduje si¢ dotychczas nieznane
staropolskie tlumaczenie Actio, zupelnie odmienne od wspomnia-
nego wyzej zaginionego przektadu cytowanego przez Laszcza’. Nowo
odkryty przekaz wiernie oddaje sens taciniskiej mowy, jednoczesnie
jednak zestawienie obu dowodzi nie tylko, ze tekst polski jest wtérny
wzgledem laciniskiego, ale takze, ze thumacz nie mégt by¢ autorem
oryginatu. Co wigcej, rekopis jednoznacznie identyfikuje autora mowy
jako kasztelana sanockiego Jana Drohojewskiego (ok. 1554-1601),
kalwinist¢ oraz krewnego i bliskiego wspétpracownika kanclerza Jana
Zamoyskiego (1542—1605). Ta informacja pozwala spojrze¢ na Actio
z perspektywy znacznie szerszej niz utarczki jezuitéw z Akademia, tj.
jako na tekst o charakterze stricte politycznym, powstaly w wyniku
konfliktu miedzy stronnictwem Zamoyskiego a obozem prohabsbur-
skim. Ow spér rozgorzal w nastepstwie podwéjnej elekcji 1587 r.
i rwal w kolejnych latach, co uwidocznito si¢ zwlaszcza podczas
sejmu pacyfikacyjnego w 1589 r. To wlasnie w jego kontekscie nalezy
sytuowaé antyjezuicka Actio jako utwér wpisujacy si¢ w antyhabsbur-
ska oraz wielowyznaniows polityke kanclerza.

Poprzez publikacje dotychczas nieznanego staropolskiego ttumacze-
nia tekstu wydawcy pragna wlaczy¢ do obiegu naukowego ten wazny
dla polskiej kultury politycznej i religijnej, a przy tym mistrzowski
retorycznie oraz interesujacy pod wzgledem filologicznym zabytek,

4 A. Briickner, [recenzja:] H. Barycz, Geneza i autorstwo Equitis Poloni in Jesuitas
actio prima. Studiow nad polemikg antyjezuickq w Polsce czes¢ I, ,Pamigtnik Lite-
racki”, 31, 1934, 1, s. 572-74; K. Gérski, Tekstologia i edytorstwo dziet literackich,
wstep M. Strzyzewski, Torund 2011, s. 181-85; por. Literatura antyjezuicka, s. 43;
W. Stec, op. cit., s. 237-253, 276-278.

Manuskrypt ma podwdjna paginacj¢: 377-429 oraz 379-431. Dla porzadku
wydawcy postuguja si¢ ta pierwsza, jako ze zostata ona wykorzystana w katalogu
Biblioteki.
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a takze zacheci¢ do dalszych interpretacyjnych i atrybucyjnych stu-
diéw nad Actio, keérej wpltyw na europejska literaturg polemiczng
wciaz pozostaje nie do korica rozpoznany.

Zasady transkrypcji

Podzial na akapity oraz ich numeracja w nawiasach kwadratowych
pochodza od wydawcéw.

Interpunkcj¢ zmodernizowano, starajac si¢ jednak wykorzysta¢
wszelkie wskazéwki interpunkcyjne zawarte w przekazie, dazac zara-
zem do zachowania logiki wypowiedzi. Jako ze kopista stosowat znaki
zapytania, nie postugiwatl si¢ za$ wykrzyknikami, zrédlem sygnatéw
retorycznej ekspresji jest zaréwno przekaz, jaki i decyzje wydawcow.
Poniewaz w tekscie przekazu rekopismiennego znajduja si¢ wyrazne
sygnaly mowy niezaleznej (podkreslenia odpowiednich partii tek-
stu, zawsze zapowiadane spdjnikami ,iz” lub ,ze”), dla ich wyodreb-
nienia wprowadzono cudzystowy, cho¢ wydawcy maja $wiadomosé
ich wylacznie retorycznej wartosci; dotyczy to réwniez wypowiedzi
samego moéwiacego, ktéry wewnatrz swej mowy przytacza wlasne
stowa, kierowane do innego niz cztonkowie senatu adresata lub takie,
ktérym chee nada¢ range oficjalnej tezy czy odpowiedzi na projekto-
wane, hipotetyczne zarzuty.

Zasady pisowni tacznej i rozdzielnej uwspétczesniono, jakkolwiek
sa wyjatki: zapis taczny zachowano dla wyrazéw potym (= potem)
i przedtym (= przedtem) w znaczeniu przystéwkowym. Osobno nato-
miast oddano dawne potaczenie przyimkowe, we wspélczesnej pol-
szczyznie bedace zrostem: w ten czas.

Wystepujaca raz tylko w tekscie partykute -/ w funkeji dzisiej-
szej partykuly zez, wlaczajacej do wigkszego zbioru wyrézniony przez
nig element w stowie czy-/, zapisano z dywizem, dla odréznienia od
wspotczesnie uzywanego spdjnika przytaczajacego zdanie lub wyraze-
nie wyjasniajace czyli; podobnie raz uobecniong w tekscie partykule
-ci w wyrazeniu wszak-ci zapisano z dywizem dla prawidlowego uwy-
datnienia sensu.

Czastki ruchome -m, -5, -¢, -ze, -2 zapisano razem — zasada ta doty-
czy zarébwno ruchomych kofdcéwek czasownika, jak i partykut wzmac-
niajacych (np. rozumieszze, postosujze, namysniem, wychodzqc); wyjatek
uczyniono, gdy wydawcami kierowala ch¢é¢ ufatwienia zrozumienia
tekstu (np. sig-z, wigkszy-m, ktory-m, ktdrych-em).
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Polaczenia z przyimkiem ku w skrdconej postaci # transkrybowano
bez uzycia apostrofu i zapisywano osobno, np. 4 temu.

Zgodnie z dawng pisownia pozostawiono zapis taczny stowa nie-
masz, gdy wskazuje ono na znaczenie ‘nie istnieje, nie ma’ (tac. non
est) dla odréznienia formy 2 os. l.poj. w znaczeniu ‘nie posiadasz’.

Uwspélczesniono ortografig, a takze pisowni¢ matych i wielkich
liter. Majuskute zachowano (lub wprowadzono) w nazwach wtasnych
os6b, miejsc i instytucji oraz w zwrotach i okresleniach grzecznoscio-
wych, odnoszacych si¢ do adresata mowy; dotyczy to réwniez przy-
miotnikéw oraz zaimkéw osobowych: Senat, Senat Przeswietny, Wam,
Wasza itd. dla odréznienia i uwydatnienia opozycyjnych partii mowy,
ktére kierowane byty wprost do poddanych w tekscie krytyce czton-
kéw zakonu jezuickiego, réwniez wskazywanych zaimkami wy, wam,
wasza lub wyréznianych apostroficznymi zwrotami o wyraznie iro-
nicznej wartosci: ojcowie swigci lub swigci ojcowie. Wielka litere zasto-
sowano réwniez do okreslen Krdlestwo i Rzeczpospolita, ktére w tek-
Scie polskim odpowiadajq aciskim Polonia, Regnum badz Respublica,
jesli w sposéb oczywisty odnoszg si¢ do pafstwa polsko-litewskiego.

Pisowni¢ samoglosek 7, y zmodernizowano, transkrybujac je wedle
dzisiejszej normy.

Wyrazy pochodzenia obcego, zaréwno apelatywne, jak i imiona
wlasne oraz nazwy posiadajace polskg kondcéwke, transkrybowano
zgodnie z ich staropolska wymowa rozszerzajaca -i-, -y- w pozycji
przed samogloska do -7j-, -yj- (np. Szkocyja, Anglija, Akademijq, kole-
gijow, monarchijq, tyranijq, religija, dyjabet, familije, komedyje, tra-
gedyje); dla uczynienia tekstu klarownym i umozliwienia wiasciwej
jego interpretacji wyrazy r.z. w dopetniaczu, celowniku i miejscow-
niku l.poj., zapisywane w rekopisie z koricdwka -i7 lub -yi, rozwinieto
do postaci -iji (np. Antwerpii — Antwerpiji, Anglii — Angliji, Hysz-
panii — Hiszpaniji, monarchyi — monarchiji) lub zachowano forme
z kofcéwka -yi w takich wyrazach jak Persyi czy Azyi; jednokrotnie
z kolei uzyte wyrazenie w postaci rozszerzonej: do Polskiej w znacze-
niu nie przymiotnikowym, lecz rzeczownikowym sprowadzono do
formy dzisiejszej — do Polski. Jako ze najczgsciej kopista zapisywat
wyrazy dowolnie, mieszajac j, 7 oraz y, formy wyréwnano do postaci
wspolczesnej (czuie — czuje, pospolitey — pospolitej, iak — jak, zdaie
— zdaje, nayplynnieyszey — najplynniejszej, hyszparskich — hiszpari-
skich). Utrzymano archaiczne formy typu: ociec, zajzdrosci.

Zachowano bez zmian wyrazy, w ktérych kopista w pozycji przed
samogloska stosowal naddane zmickczenia, np. prazychodziens, kmie-
ciego, pierwiej.
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Nie zmodernizowano kofdcéwek narzednika i miejscownika l.poj.
oraz narzednika L mn. r.m. i r.n. (np. wielkiemi, temi, zagrzebanemi,
ukaranemi, wznieconemi, okrutnemi, podobnemi, ktdremi, takiemi,
Jjakiemi); jednokrotnie uzyta forme partykuly #z znormalizowano do
pozostatych jej postaci tozsamych ze wspétczesng — zez.

Modernizacji nie podlegto réwniez czgste w dwezesnym jezyku
rozszerzone -i-, -y- do e przed spélgtoska pétotwartg (r, 1, 1, m, m’,
n, '), np. warmieniskiemu (= warmirskiemu), méwiemy (= méwimy),
widziemy (= widzimy).

Pozostawiono historycznie uzasadnione obocznosci ¢ do g w bier-
niku L.poj., np. monarchijq (= monarchig), Anglija (= Angli¢), Szko-
cyja (= Szkocje). Zmodernizowano natomiast zapisy nosowosci: nie
zachowano samogtosek nosowych, rozkladajac je do dzisiejszej postaci
-om, -on, -em, -en (np. dostoigstwa — dostojeristwa, dostoigstw — dosto-
Jeristw, m'eschzany — niey/eoﬁczony, nieschzone — nieskoriczone, ucze-
szemi — uczeriszemi) i odwrotnie: nie zachowano samogtosek noso-
wych roztozonych do -om, -on, -em, -en, normalizujac je do obecne;j
postaci z noséwka (np. pamiené — pamied). Gdy zas zabytek (wpraw-
dzie sporadycznie) wprowadza wyglosowg samogtoske nosowa, forme
sprowadzano do postaci dzisiejszej (np. wierzg — wierze, Ameryce —
Ameryce, Afryce — Afryce); zgodnie za$ z zabytkiem pozostawiono
posta¢ stowa wuczgstnikami, zachowujac archaiczny jego zapis; gdy za$
przekaz nie wprowadza noséwki, stowo modernizowano do obecnej
jego postaci (np. wyczerpnelismy — wyczerpnelismy, wzieli — wzigli),
réwniez w formach imiestowowych: wjowszy — ujgwszy, wyciggnowszy
— wWyciggnquszy.

Zachowano obocznodci e || 2 w wyrazach typu zamierze (= zamiarze).

Gloske 7/ transkrybowano jako # (np. authorami — autorami).
Zapis wyrazéw majacych w zabytku gloske x oddano przez ks (np.
xigg — ksiqg, xigzqr — ksigzqtr).

Przyjeto generalng zasade modernizacji glosek dzwigcznych i bez-
dzwigcznych, sprowadzajac zapis do dzisiejszego (np. letko — lekko,
gpokrewnionych — spokrewnionych, zfrasowany — sfrasowany, postrzedz
— postrzec, dostrzedz — dostrzec, pretko — predko, wpretce — wpredce);
wyjatku nie uczyniono réwniez dla form bespieczny i bespiecznie, nie-
bespieczeristwo czy niebespieczna zapisywanych przez -s, transkrybujac
je zgodnie z norma wspélczesna.

Zachowano konsekwentny w r¢kopisie zapis wyrazu wszytko i jego
derywatdw: wszytkie, wszytkich, wszytkim, wszytkiems.

Zdecydowano si¢ na unifikacj¢ i modernizacj¢ do postaci dzisiejszej
zapisu grupy spotgloskowej -zs oraz -zs w pozycji przed bezdzwigczng
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spétgtoska -# w takich wyrazach, jak: rozstropnosci — roztropnosci,
mezstwo — mestwo, rozpozstarto si¢ — rozpostarto sig, zwhaszcza ze
r¢kopis rejestruje formy oboczne (np. roztropnoscd); zgodnie z przyjeta
zasadg zmodernizowano réwniez zapis stéw tupiezstwa i tupiezstwem,
doprowadzajac je do postaci dzisiejszej — fupiestwa, — tupiestwem.

Nie zachowano spétgtosek podwojonych w wyrazach w jezyku pol-
skim silnie zleksykalizowanych: naczyns, naczynniem.

W jednorazowo natomiast wystepujacym w rekopisie stowie gra-
szujgea (= grasujgca) dokonano modernizacji do postaci obecnej, nie
jest to bowiem zapis przyjety w staropolszezyznie (zgloska -sz zdaje si¢
odpowiada¢ tu podwéjnemu s w tacinskim wyrazie grassari).

Zachowano formy archaiczne: w Polszcze (= w Polsce), nadgrody
(= nagrody), wzigs¢ (= wzigd), dowscip (= dowcip), nawalnosciach
(= nawatnosciach).

Imiestowy przystéwkowe uprzednie pozostawiono w formie archa-
icznej, skréconej: wynidzszy.

Mowa miana w Senacie polskim przez Drohojewskiego
kasztelana na poczatku panowania Zygmunta Trzeciego
przeciwko zakonowi jezuickiemu

[1] Widze, Przeswietny Senacie, i Wy tu przytomni znakomitoscia
urodzenia i z 0zdéb cnoty najszacowniejsi mezowie, iz Was wszyt-
kich oczy i usta s3 na mnie jednego obrécone, a chociaz miejsce to

Objasnienia do tekstu zostaly sporzadzone z wykorzystaniem komentarza J. Tazbira
(Literatura antyjezuicka w Polsce (1578—1625). Antologia, oprac. J. Tazbir, tl. tek-
stéw tac. A. Kempfi, Warszawa 1963, s. 43-76, 206-211) oraz pozostatych pozycji
wskazanych w bibliografii. Z uwagi na potrzebg precyzyjnego zestawienia tekstu
Mowy mianej w Senacie polskim z laciiskim oryginalem wydawcy zdecydowali si¢
zaproponowa¢ wlasne filologiczne dumaczenie fragmentéw Equitis Poloni in Jesuitas
actio prima (dalej Actio), mimo istnienia przektadu A. Kempfiego (Literatura anty-
Jjezuicka, s. 43—76); przywolane kursywa passusy taciriskie pochodzg z pierwodruku
Actio ([b.m.w] 1590, [b.w.], egzemplarz BJ, sygn. Cim. 5622) i sq podane w takiej
formie gramatycznej, w jakiej wystepuja w tekscie.

Tytut

przez Drohojewskiego kasztelana — Jan Drohojewski (ok. 1554-1601), syn Stani-
stawa (1529-1583), zostat kasztelanem sanockim w pazdzierniku 1588 r., a wigc
niespetna rok po koronacji Zygmunta III (panowat 1587-1632) 27 XII 1587 r.
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do méwienia sadze by¢ najprzyzwoitszym i Was wszytkich na mnie
wzrok obrécony pobudza mnie, bym méwil, wszelako to grono liczne
najmedrszych mezéw, nakoto mnie otaczajace, przeraza oczy. Mnie-
mam albowiem by¢ tu wielu, ktérzy si¢ temu zadziwia, ze gdy naj-
plynniejszej wymowy i u wszytkich w najwickszym wzieciu zostajacy
mezowie w spokojnosci siedza, jam tylko powstat, ktérego ani wiek
jest ten, ani do$wiadczenie, ani wzigto$¢, by si¢ mogly z tych, kté-
rzy tu sa przytomni, powaga, madroscig i z rzeczy dziatanych stawa
nabyta poréwna. [2] Mimo to zasila mnie Wasza madros¢, Prze-
$wietny Senacie, jej bowiem udzialem przekonywacie sig, iz wszytkim
tym, ktorych tu przytomnych widzicie, najmilszg jest ojczyzna, wsze-
lako oni przez zepsucie si¢ wieku tej rzeczy wielu nienawisnej bro-
ni¢ $mialosci nie maja, ani ja tyle sobie przywlaszczam, abym innym
stawe mestwa i zastug wydziera¢ zadat, jednak w samym wieku moim
zapewniony jestem, ze si¢ c6zkolwiek przynajmniej i przy mnie prawa
do obrony przeciwko potwarzy niegodziwych ludzi pozostato. Gdyby
ci me¢zowie powaga i madroscig najwyzsza zaszczyceni to méwili, co
w tym czasie méwi¢ nalezy, co zaiste méwi¢ ten powinien, kto do
tej rzeczy przystgpuje, by¢ by to moglo, izby ich mowa wielu réz-
nym glosom do zajzdrosci i nienawisci pobudka byla, gdyz taka jest
tych mezéw roztropno$é, taka znakomito$¢ urodzenia, ze glos kazdy
od nich wyszly powinny sobie szacunek znachodzi. [3] Ja za$, jesli
co wolniej powiem, to si¢ bezpiecznie moze migdzy temi $cianami
pozosta¢, albowiem nie nader dawno w tym przezacnym Senatu gronie
umiescitem si¢. Znajda si¢ i tacy co wigksza — jak si¢ mnie zdaje — kté-
rzy mtodosci mojej wiele przebacza, jesli, jakem rzekt, wolniej tu jaka
rzecz wniosg, nie nader doskonale okraszong i wypracowana dowcipem.

1

praytomni — obecni

chociaz miejsce to do méwienia sqdz¢ byc najprzyzwoitszym — konstrukcja sktadniowa

tacinskiego accusativus cum infinitivo

ktdrego ani wiek jest ten — w czasie powstania tekstu (migdzy 27 111 1589 a 12 III

1590 r.) Jan Drohojewski, identyfikowany przez r¢kopis jako autor mowy, miat

okoto trzydziestu pigciu lat

ani doswiadczenie, ani wzigtos¢ — w tekscie Yac.: neque ingenium, neque autoritas

(»ani wrodzony talent, ani uznanie”)

2

Dzi¢ki wykorzystaniu rozbudowanej, symetrycznej struktury zdania i figur reto-

rycznych (np. gradatio, zeugma, paralelizm) oraz umieszczeniu czasownikéw na

koficu szyku zdaniowego ttumacz umiejetnie nasladuje okresy méw Cyceroniskich
znachodzi — znajduje
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[4] Wktada podobnie koniecznag méwienia przyczyne na mnie mitosé
ojczyzny naszej, ktéra nam wszytkim najmilsza by¢ powinna, a co
wigksza — wlanie na mnie tej powinnosci od tych mezéw, ktérych
szczegdlniejsze ku mnie przywiazanie, rzadkie i najwicksze dobrodziej-
stwa $§wiadczone uznalem, a keérych godno$¢ najwyzsza Wy sami zna-
cie; tych faske i dobre serce ku mnie zawzdym wiele wazyl. Jak za$
daleko powagg ich teraz szacuj¢, w tym sposobie przeswiadczy¢ zadam,
iz co tylko czuj¢ i znam, to wolnie o Rzeczypospolitej powiem.

[5] Zaiste niemasz takiego narodu, Przeswietny Senacie, kt6ry by nie
znal, jak jest wiele swojej ojczyznie winien. Nasza za$ Rzeczpospolita
od przodkéw naszych takie ma prawa wynajdzione i ustanowione, taka
godnoscia, wolnoscia i okazalo$cia stan rycerski ozdobita, iz jej pozytek
nad samo zycie nasze milszym nam by¢ powinien. Czas niniejszy taki
jest, Senacie, iz Rzeczypospolitej godnos¢, wszytkich nas calo$é, zycie,
wolno$¢, wiara Boza, majatki, pomyslnos¢ i domy twojej madrosci, wie-
rze i wladzy sa powierzone. Dzis to powinniscie postanowi¢, azali ludzi
szkodliwych niemal we wngtrznosciach Rzeczypospolitej na zatrace-
nie ojczyzny Waszej zachowywaé dopuscicie i azali catg Rzeczpospolity
w ostateczne niebezpieczetistwo i pod los upadku podda¢ zechcecie.

[6] Wielkie sa nader rzeczy, o ktérych méwi¢ zaczynam, Senacie
Prze$wietny, acz w sobie tyle zdolnosci nie widze, abym o tych okrop-
nosciach, jak nalezy, wymoéwil, najzalosniej zaskarzy! si¢ a z zupelng je
wolnoscia oglosil. Trwozy mnie dowscipu mego niedot¢znosé; wazno-
$ci rzeczy wiek, wolnosci czas sam jest przeszkods. Zniesiono bowiem,
jak widzicie, niekt6rych ludzi przemoca, moznoscia i tyranija nie tylko
zdolno§¢ méwienia, lecz — co wigksza — czucia wolnos¢, a jaka nam
tylko swobod¢ najmilsza ojczyzna nasza podata, i ta nam jest wydarta
przez tych ludzi, kedrzy nigdy si¢ nad tym nie zastanawiajg, co czyni¢
powinni, lecz co swemi przebiegami i moznoscia z upadku ojczyzny

3

wolniej — swobodniej

nie nader dawno w tym Przezacnym Senatu gronie umiescitem si¢ — w czasie powsta-
nia tekstu Drohojewski byt senatorem nie krdcej niz sze§¢ miesigcy, a nie dtuzej
niz pétrora roku

dowcipem — talentem, bystroécig umystu

4

zawzdym wiele wazyl — zawsze bardzo cenitem

w tym sposobie przeswiadczyc Zgdam — w ten sposéb chee daé $wiadectwo

catos¢ — bezpieczeristwo, dobro
azali — czy
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nabyla moga. Na tych gdy patrzam, nietajno mi, na jakie si¢ niebez-
pieczefistwo narazam. [7] Wstrzemigzliwoscig i wstydem od natury
mi wlanemi niemato poruszam si¢, Wasza albowiem godno$¢ nie-
skoficzenie mnie obchodzi; Igkam si¢, abym z réwna moca, jak sg
wazne rzeczy, zdotal méwi¢ i gdybym uprzykrzenia jakiego Waszym
uszom, przywyklym stucha¢ najdoskonalej méwiacych, nie przyniést.
Dla czego zaklinam Was i prosze, abyscie pilnie i z pobtazaniem mnie,
moéwigcego, stuchali, ludzkoscia albowiem Waszg wsparty, miloscia
ojczyzny zagrzany, wigkszy-m ciezar przedsiewzial, anizeli mniemam,
bym mu wystarczyl, w czym abyscie mnie w jakiej czgsci wspomogli
przez ten szacunek, ktéry-m Wam winien, upraszam.

[8] Mniemam, iz zaden z Was nie znajdzie si¢ taki, Prze$wietny
Senacie, ktéry by nie znal, w jakich niebezpieczeristwach od lat wielu
zostawaliémy i jaka potega uzyta byla na zburzenie i wywrécenie wol-
nosci naszej od ludzi najszkodliwszych, a jak daleko ona nadwatlong
zostala, o tym rzecz sama méwi. Widzieliscie wprawdzie, tak si¢ mnie
zdaje, jaka byta nowa posta¢ sejmu warszawskiego; ani §ladu w nim
starozytnego zwyczaju sejmowania i uzywanego a od przodkéw wyna-
lezionego i ustanowionego obyczaju elekcyi nie widzieliscie, lecz liczne
wojska zgromadzono, z rot barbarzynskich zebrano, we wszelki rodzaj
or¢za uzbrojono. Tych wodzowie grozili nam tupiestwem, zabojem
i podpatami. Jakie gwalty, jakie szcz¢ki or¢za, jakie krzyki, potwarze,
pogrézki, jakie niebezpieczenistwa kt6z badz z najlepszych obywateléw
ponidst i wiele tez z uzalenia nad ojczyzng wylal, mogliscie pomiarko-
waé.  [9] Co za$ potym nastapilo, trwozy si¢ umyst to wspominad,

6

abym o tych [- —] wolnosciq oglosit — abym te okropne rzeczy nalezycie zdotal wyra-
zi¢ sfowami, z wielka bolescia wnidst skarge i zupetnie swobodnie je przedstawit
Trwozy mnie [— —] jest przeszkodq — Niepokoi mnie stabo$¢ mojego umystu; wiek
jest przeszkoda dla powagi [tematu], a czas sam w sobie — dla wolnosci; formuty
charakterystyczne dla topiki afektowanej skromnosci autorskiej

praemocq, moznosciq i tyranijq — w tekscie Yac.: potentia et iniquitate atque crudelitate
(,[z powodu] potegi i niegodziwosci, i okrucieristwa”)

czucia wolnosé — $lad dostownosci przektadu, w tekscie tac. sentiends libertas (,wol-
no$¢ myslenia”)

7

wigkszy-m cigzar [— —] mu wystarczyt — podjatem si¢ zadania wigkszego, niz sadze,
ze jestem w stanie mu podotad.

8

Widzieliscie wprawdzie [— —] mogliscie pomiarkowac — sejm elekcyjny obradowat od
30 VI 1587 r. w podwarszawskiej Woli; eskalacja konfliktu mig¢dzy stronnictwami
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aby najzywsza bole$¢ Wasza z przypomnienia tych ran, keére ojczy-
zna poniosta, nie odnowita si¢. Oto spustoszone rolne zasiewy; wielu
z zacnej szlachty — obnazeni — z doméw swoich okrutnie wygnanemi
zostato, gdy ich z ojczystych pomieszkan na feb wytracono; wiele
dziewic z fona rodzicéw porwano. Patrzyli si¢ nedzni i rozrzewnieni
ludzie, jak najzbrodliwsza zotnierska hatastra pieni¢dzy ich i doméw
stawata si¢ panami; ruchomosci i sprzety oczewiscie zabierata: jedne —
hojna — innym szczodrze darzyla, drugie ogniem niszczyta. Kogoz
do gorzkich 1z6w i jekéw nie wzruszyt Krakowa, miasta stotecznego,
stan najnedzniejszy? Te — oblezeniem $ci$nione, mordami i ogniem
zniszczone — okropnosci i ngdzy szkaradny nam wszytkim wystawuje
widok. [10] W tych uciskéw i nieszcz¢$¢ powodziach i nawalno-
$ciach mniemam, iz do portu przyblizam si¢, Senacie Przeswietny.
O com albowiem goraco prosit rzewnie i wielekro¢ u Boga nie$mier-
telnego, rece ku niebu wyciagnawszy, z twarza tzami zalana, aby si¢
kiedyzkolwiek nad ojczyzng nasza, w tych toniach nurzajacy sig, taska-
wie obejrzal, to juz w jakimsci$ ksztalcie ze si¢ uskutecznilo, trzy-
mam. Widz¢ albowiem, Senacie Przeswietny, iz stanu Waszego prze-
sztej powagi nadzieja odzywa, stan rycerski do Was si¢ faczy, Litwa
do sprzymierzenia si¢ przystepuje, ludzie rycerscy sa pogotowiu, aby
potege nieprzyjaciét zagranicznych zwalezyli, rotmistrzéw gotowych

kanclerza Jana Zamoyskiego (1542-1605) oraz rodu Zborowskich doprowadzita
wéwczas do prob zastraszania przeciwnikéw liczebnoscia zbrojnych oddziatéw

z rot barbarzyiskich — z dzikich i cudzoziemskich oddziatéw

zabojem i podpatami — zabdjstwami i podpaleniami

pomiarkowac — spostrzec
9
Co zas potym nastgpito [— —] drugie ogniem niszczyla — hiperboliczny opis skutkéw
pochodu oddziatéw arcyksigcia Maksymiliana (1558-1618), ktéry przekroczyt polska
granice 5 X 1587 r. i udat si¢ w stron¢ Rabsztyna, a nastgpnie Krakowa

z ojczystych pomieszkani na teb wytrqcono — z ojczystych siedzib brutalnie wype-
dzono

najzbrodliwsza [— —] zabierata — amplifikacja, w tekscie tac.: sceleratissimos milites
suae pecuniae fieri dominos, multa palam auferri (,jak najnikczemniejsi zotnierze
staja si¢ panami ich majatku, jak wiele rzeczy jawnie rabowano”)

jedne — hojna — innym szczodrze darzyta — jedne rzeczy banda zolnierzy w swej
hojnosci innym obficie rozdawata; w tekscie tac.: Multa large er effuse aliis donari
(,Wiele rzeczy hojnie i rozrzutnie innym rozdawano”)
Kogoz do gorzkich lzéw [- —] wystawuje widok — mowa o oblezeniu Krakowa przez
wojska habsburskie, ktére trwato od 14 X do 30 XI 1587 r. i zakonczyto si¢ niepo-
wodzeniem; 24 listopada miat miejsce nieudany szturm, odparty przez Zamoyskiego,
dowodzacego obrona miasta
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i putki niemal uzbrojone, lecz upominam Was, Przeswietny Senacie,
acz mojej rady nie potrzebujecie, sami ja da¢ zdolni, wszelako jak si¢
w wielkich nawalno$ciach zdarza¢ zwykto, iz sternicy od majtkéw
upominani bywaja, przeto i Wy to na dobra stron¢ weZmiecie, ze
glosu mego w tych obradach Waszych do Was uzyje.

[11] Patrzajciez, méwig, patrzajcie, ze gdy glowe leczy¢ cheecie,
abyscie do niej lekarstw na zanokcice stuzacych nie przykladali. Jakiz
to bedzie pokdj, ktérym tylko zagranicznych nieprzyjaciét impet
wstrzyma si¢, a domowych rozruchéw i niecheci ognie przytajone
zostany si¢, ktdre nie juz iskry, lecz takie plomienie wydadza, ze one
najoddaledszym krajom wiadomemi by¢ moga? Wasza jest rzecza,
Senacie, i na czas przyszly, jak nalezy, ztemu zabiegaé. Dlaczegoz
w godnosci senatorskiej jak na jakiej straznicy lub wlodarstwie posta-
nowieni jestescie, jesli nie dlatego, abyscie Wasza madroscia Rzecz-
pospolita wolng od bojazni uczynili? Nie chcg wszytkich Rzeczypo-
spolitej ran odkrywa¢d, dosy¢ albowiem o ojczyzny dolegliwosciach
obszernie i ozdobnie méwilo si¢. Ja przedsigbiore w tym czasie te czgéé
dla siebie, ktéra — lekko dotkniets, lecz niedostatecznie wyswiecong
bedac — nieco juz przektadana byta.

[12] Ja, ktéry-m Kosciét rzymski zawzdy wielce powazal, a ku sta-
nowi duchownemu ten szacunek mial, w jakim go ten mie¢ powinien,
z ktérym wielu spokrewnionych cata swoja doskonato$¢ temu stanowi
poswiccili, w nim dostojefistw najokazalszych, bogactw obfitych, god-
nosci nawet, jesli jakie maja, dostapili, ja to wigc méwig jedynie przez
ten wzglad nieskonczony, ktéry-m winien ojczyznie i przez goraca
23dz¢ zatrzymania i powigkszenia Waszego dostojefistwa. Was zas

10
sq pogotowin — znajduja si¢ w gotowosci
na dobrg strong wezmiecie — nie poczytacie mi tego za zle
11
zanokcice — niegrozne schorzenie zapalne skéry wokét paznokcia
domowych rozruchéw i niechgci — para leksykalna; w tekscie tac. tylko: domesticorum
dissidiorum (,wewnetrznych sporéw”)
Jjak na jakiej straznicy lub wlodarstwie — jak na jakim$ miejscu petnienia strazy lub
sprawowania wiladzy; w tekscie tac.: tanquam custodia atque specula (,niczym na
strazy i czatach”)
ktdra — lekko dotknietq [— —] przekladana byla — w tekscie tac. inna konstrukcja zda-
nia: quae etiam a plerisque leviter indicata, sed non satis explicata, proposita est (,ktdéra
zostala przez wielu jedynie pobieznie wskazana, ale niewystarczajaco wyjasniona”)
wyswiecong — wyjasniona
praekladana — przedstawiana
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wszytkich, ktérzy tu przytomni jestescie, prosze i zaklinam, iz jesli
si¢ na wzgledzie pierwszym zdawaé bedzie rzecza przykra i ostra do
stuchania lub do wiary niepodobna, to jako od cztowieka mtodego
wyrzeczone stowa bez urazy przyjmiecie lub przynajmniej, nizeli sig
Wam dostatecznie nie wyttumacze, nie odrzucicie.

[13] Ja to prawie Kos$ciota rzymskiego wychowanek i uczert méwig,
iz ,to jedyne mnichéw zgromadzenie, ktére od Jezusa Zbawiciela
imienia nazwisko nosi, na zatracenie wielu rzeczypospolitych jest usta-
nowione”. Pelen nadziei §mialo postepuje w dalszy ciag mowy mojej,
albowiem ten to najniebezpieczniejszy szkoput milczeliscie, gdym
wymijal. Céz jest za przyczyna, bym tak trzymal o tych ludziach,
ktérych przedziwna pobozno$é, szczegdlna jakas we wszelkim rodzaju
nauk doskonatos¢ u wielu otrzymuje zalete i ktdrzy pierwszego miejsca,
rzedu i dostojeristwa wartemi by¢ sa uznani? Jakiez przyczyny potoze
tej tak wielkiej zbrodni? Czy nie za trudng mi rzecza bedzie ja dowiesé?
Dokadze si¢ obrécg i jakich $wiadkéw przystawie? [14] Znajduja
si¢ ludzie duchownego stanu najgodniejsi i najokazalsi, zinad przy-
jaznia i dobrym porozumieniem si¢ z zakonem jezuickim pofaczeni,
tych — chociazby mezami dobremi nie byli — wszelako by mowa nader
wiele wagi przeciwko jezuitom mie¢ powinna; tak za$ oni dobrzy
sa katolicy, iz chociazby najgtéwniejszemi nieprzyjaciotami jezuitéw
byli, jednak by im wierzy¢ nalezato. Céz na koniec ci méwig? Sg to

12

Ja, ktdry-m Kosciét |- —] dostapili — stowa te moga odnosi¢ si¢ m.in. do biskupa
kujawskiego Jana Drohojewskiego (zm. 1557), stryja kasztelana sanockiego o tym
samym imieniu; innych jego krewnych zajmujacych wysokie godnosci koscielne
nie udato si¢ zidentyfikowa¢

13

prawie [— —] wychowanek i uczerr — w tekscie lac.: propemodum alumnus (,niemal
uczeri/wychowanek”); nie mamy informadji, czy kasztelan Drohojewski w mtodosci
ksztalcit si¢ w katolickich szkotach; studia odbyt w ewangelickim Uniwersytecie
w Heidelbergu (immatrykulowany 4 X 1571)

mnichéw zgromadzgenie — bledne nazywanie jezuitéw mnichami nalezato do popu-
larnych motywéw w literaturze antyjezuickiej

od Jezusa Zbawiciela imienia nazwisko nosi — przeciwnicy Towarzystwa Jezusowego
czgsto atakowali nazwe zakonu jako ich zdaniem niewtasciwg czy niestosowna,
a nawet bluzniercza

ten to najniebezpieczniejszy szkoput milczeliscie, gdym wymijat — milczeliscie, gdy
omijatem t¢ to najniebezpieczniejsza skate (w tekscie tac. scopulum)

trzymat — myslat, sadzit

zalete — pochwale

praystawig — przedstawie
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Wam nowe i niespodziewane rzeczy, Senacie Prze$wietny? Pierwszy
to raz o tych zbrodniach uszy Wasze stysza? Azaliz nie macie w zwy-
czaju bywa¢ na kazaniach, na ktérych zapewniaja Was gruntownie
i dowodnie mezowie najuczensi, nasi teologowie, ze ,jezuici sg taka
zaraza i morem, ktdry nim si¢ go dostrzeze, wprzdd cale ciato Rzeczy-
pospolitej zarazi? K temu ich obyczaje, uktadnos¢, stréj, oczu utoze-
nie, ust umiarkowanie i twarzy przystosowanie dowodzi¢ zdaja sig, iz
koricem od przodkéw naszych wynajdzionych i ustanowionych rzeczy,
koficem — méwia — rzeczy tych wszytkich od naddziadéw nam poda-
nych ostabienia i wywrdcenia ten mniszy zakon jest utworzonym”.

[15] Nowg jest to Wam rzecza, Senacie? Lecz nie takie to glosy, nie-
réwnie wyzej podniesiony ton mowy napelniat farny kosciét lubelski,
réwnie jak i katedra krakowska petna byla tych 0zdéb i przy$wiad-
czeni o jezuitach na wieczng miejsca, czasu i cztowieka pamiatke? Nie
to, méwig, byto w tych kosciotach $piewano? Przy$wiadczaja mezo-
wie senatorscy, wielka powaga, zdaniem i roztropnoscia znakomici,
a z innych 0zddb czci, rozumu i dowscipu najszlachetniejsi, ktdrzy
toz samo zapewniaja. [16] C6z powiem o przezacnym biskupie kra-
kowskim, ktérego tu dla samej powagi i wzigtosci wzmieniam? Jego
ten jest wiek, rozsadek, znakomito$¢, doskonatos¢, ludzko$é, zaradze-
nie, stalo$¢ i dowscipu bystro$¢, iz jego mowe wlasng byscie swoja
przysiega wesprze¢ nie wzdrygneli si¢. Céz on méwi? Oto zapewnit

14

Znajdujq sig ludzie [— —] wierzy¢ nalezato — Sa ludzie stanu duchownego, cieszacy
si¢ najwyzsza godnoscia i najwspanialsi, skadinad zwiazani z zakonem jezuitéw tak
wielka przyjaznia i tak bliskimi wigzami, ze nawet gdyby nie byli dobrymi ludZmi,
ich stowa przeciw jezuitom powinny mie¢ wielkie znaczenie; tymczasem sa oni
tak dobrymi katolikami, ze nawet gdyby byli najwickszymi wrogami jezuitéw,
nalezatoby im mimo to wierzy¢

na ktérych zapewniajq [— —] nasi teologowie — w tekscie tac. odwotanie do retorycz-
nych aspektéw wyglaszania kazania (intonadji i gestykulacji): in quibus affirmare
solent constanter et graviter, ea voce et motu corporis, ea gravitate et constantia viri
doctissimi nostri theologi (,na ktérych najuczenisi me¢zowie, nasi teologowie zwykli
takim glosem i ruchem ciata stanowczo i powaznie twierdzi¢”)

zarazq i morem — hendiadys; w tekscie tac. pestemn (,zarazg”)

koricem od przodkéw [— —] jest utworzonym — éw zakon mnichéw zostat utworzony
w celu ostabienia i zniszczenia tych wszystkich rzeczy, kedre zostaly przez naszych
przodkéw wynalezione, ustanowione i nam przekazane

15

prayswiadczen — $wiadectw

czci, rozumu i dowscipu — jako odpowiedniki szeregu: honoris, ingenii, industriae
(»zaszczytu, wrodzonej zdolnosci, zaradnosci”)
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statecznie i gruntownie, glosem i twarza do szkarady rzeczy przysto-
sowanemi, ze ,,to nowe, przed niewielg laty wynajdzione mnisze zgro-
madzenie, ktére Jezusa Zbawiciela imieniem zaszczyca sig, ustano-
wione jest na wywrdcenie nauki Kosciola rzymskiego, na wzniecenie
buntéw, na zniszczenie Rzeczypospolitej naszej dobrych a z uznania
powszechnego chwalebnych zwyczajéw”. [17] Jan za§ Zamoyski,
kanclerz i hetman wielki, ktérego roztropno$¢, znajomo$¢ sztuki zot-
nierskiej, cnotg, wzigtos¢, szczgécie i mestwo kazdy wiek wywielbiad
bedzie, madrze i prawdziwie, jak o wszytkim ma we zwyczaju méwic,
powiedzial, iz ,tym kaptanom w kosciotach i na kazalnicach miej-
sca nieco dozwoli¢ nalezy; by za$ z swoich monastyréw i kosciotéw
do potrzeb Rzeczypospolitej opatrywania mieszali si¢, zadng miarg
dopuszczad nie trzeba”.  [18] Ja tu jeszcze i doktora Pika, obywatela
Krakowa, me¢za z rady miasta przywiode, ktérego za najdoskonalszego
filozofa a lekarza najdo$wiadczeniszego nazywaé mozemy. W jego to
zyciu starowiecznej cnoty obraz pozostal, jego stowa przyktadem sg
obficie méwigcej madrosei. Ten tak zaiste o jezuitach sadzi, gdy cze-
stokro¢ zapewnia, ze ,zle si¢ z ojczyzna naszg stalo, iz ona dawno ich
od siebie nie wygnata”.

[19] Izaliz mam szczegblne wszytkich glosy na plac tu wyprowa-
dza¢? Izaliz nalezy przed oblicznoscia Waszg przywodzi¢ skargi tych
wdéw, ktére nie wprzdd na tych zbawicieléw podejsciach postrzec sig
mogly, az domy swoje obnazone ujrzaly ze wszytkich naczyn srebr-
nych, 0zdéb zlotych, w ktdrych lub sztuka, lub cena tak osobliwg

16
Céz powiem |- —] chwalebnych zwyczajéw — biskup krakowski Piotr Myszkowski
(zm. 1591) nalezal do gléwnych katolickich przeciwnikéw jezuitéw w Rzeczypo-
spolitej i skutecznie udaremniat ich plany powolania kolegium w Krakowie

dla [- -] wzigtosci wzmieniam — wspominam ze wzgledu na szacunek
17
Jan zas Zamoyski [— —] dopuszczad nie trzeba — cho¢ poczatkowo Zamoyski byl
przychylny jezuitom, z czasem zaczat ich otwarcie krytykowaé, m.in. ze wzgledu
na dziatalno$¢ legata papieskiego Antonia Possevina (1533-1611) oraz przyjecie
do zakonu w 1581 r. ulubierica Zamoyskiego Marcina Smigleckiego (1563-1618),
mimo protestow kanclerza

wywielbiad — wychwalad
18
doktora Pika — Stanistaw Pik (Picus) Zawadzki (zm. 1600) byl profesorem medycyny
i rektorem Akademii Krakowskiej (1581, 1588), a takze sympatykiem reformacji;
przytaczane przez autora Mowy stowa Myszkowskiego, Zamoyskiego oraz Zawadz-
kiego nie sa poswiadczone w Zrédlach
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byla, ze mogta chciwosci ich sta¢ si¢ podnieta? O czasy! O zwyczaje!
Juz si¢ o tym glosy po rynkach rozlegaja, méwi si¢ w patacach, opo-
wiada si¢ na wszytkich miejscach, wywotuje si¢ w kosciotach w obec-
nosci Tréjcy Przenajswigtszej, przed obrazami Chrystusa i wszytkich
$wigtych, a wywoluje si¢ glosem ogromnym dla wzruszenia $wietych
Bozych. Rzeczy te czgsto, dobitnie, ozdobnie i mocno przepowiadaja
sic Wam od tych, ktérzy sa na przelozenstwach zakonéw s$wictych
Bozych, a Wam dotad sa niewiadome?

[20] Zaprawdg oni sa dla krzewienia si¢ nauk najuzyteczniejsi:
wiele juz szkét otworzyli, mtodziez sypie si¢ do nich rzgsiscie, znaczna
cze$¢ szlachty zada, aby ich synéw w naukach doskonalili, a to bedac
w najwyzszego zaufania mniemaniu o ich wierze, madrosci, stato-
$ci i surowosci obyczajéw, réwniez dla osobliwego jakiego$ sposobu
uczenia. Jest tez pobudka do tego, iz bez zadnych nadgréd za prace
postanowionych wszelako wielkie i niezno$ne prace przedsiewzigw-
szy, w nich trwaja. [21] O jakzem sfrasowany! I za céz mi przy-
chodzi Was, ktérych-em zawzdy chwalil, trudny przymus ganienia?
I nie widziciez, i nie pojmujeciez, senatorowie, iz te wszytkie rzeczy

19
szczegdlne — poszczegdlne
oblicznoscig — obliczem
ktdre nie wprzdd [- —] obnazone wujrzaly — ktére nie zdotaly wezesniej poznad sig
na sztuczkach tych zbawcéw, zanim nie zauwazyly, ze ich domy zostaly ograbione
lub sztuka, lub cena — albo kunszt (w tekicie tac. ars), albo warto$¢ (w tekscie fac.
pretium)
O czasy! O zwyczaje! — tumaczenie stynnej Cyceronskiej eksklamacji O rempora!
O mores! znanej z Catil. 1,1,2
Juz si¢ 0 tym [— —] swigtych Bozych — zdanie to réwniez nawiazuje do Caril. 1,1,2,
gdzie mowa o powszechnej wiedzy na temat nieprawosci dokonanych przez Katyline:
Senatus haec intellegit, consul videt
wszytkich swigtych [— —] swigtych Bozych — w tekscie fac. mowa o $wigtych
obu pici; w kontekscie konfesji deklarowanej przez autora mowy jest rze-
czg interesujaca, ze zdaje si¢ on pozytywnie odnosi¢ do kultu $wigtych oraz
obrazéw
czgsto, dobitnie, ozdobnie i mocno przepowiadajq sic Wam od tych — w tekscie tac.:
saepe et multum, vehementer et graviter, copiose et ornate ab illis exponuntur (,,czgsto
i obszernie, dobitnie i powaznie, obficie i wytwornie s3 przedstawiane przez tych”)
20
Zaprawdg oni [— —] sposobu uczenia — szkoly Towarzystwa, oferujace wysokiej jakosci,
nowoczesne i bezptatne wyksztalcenie, cieszyly si¢ w Polsce sporym zainteresowa-
niem; w czasie powstania tekstu w granicach Rzeczypospolitej istniato jedenascie
takich kolegiéw

postanowionych — ustanowionych
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do wzruszenia spokojnosci naleza? Nie dostrzegaciez, jak wiele szkét
przez nich rozsypanemi zostalo? [22] Jedna szkola, najstawniejsza
krakowska, me¢zami najmedrszemi w kazdym nauk rodzaju najzaleceni-
sza, przez opustoszenie brzydki i nikczemny wystawuje widok, zadnej
z 0zd6b starowiecznych nie zatrzymawszy. Miata Polska przed temi
mnichami jezuickiemi, miala m¢zéw najuczenszych, méwcéw naj-
doskonalszych, filozoféw najdowscipniejszych, prawnikéw najrozsad-
niejszych, teologéw w kazdym mdwienia sposobie oswieconych i naj-
subtelniejszych; miata ojczyzna nasza szkoly, z ktérych jakby z konia
trojaniskiego wielu najmedrszych mezéw wychodzito. Sama Akademia
Krakowska cztery tysiace uczacej si¢ mtodzi liczyta. Wychodzili z tej
szkoly tacy mezowie, nad kt6rych dowscipem, rozumem i wzigtosciag
wiek nawet niniejszy zadziwia sie.

[23] Juz to niemal jest dwudziesty rok, jak tych jezuitéw w naszym
Krélestwie ogladamy, ktérzy w tym ksztalcie szkoly swoje ugrunto-
wywaja, gdyby mogli wszytkim innym pilnosci i przemystu stawe
wydrzed, czgstokro¢ — co wigksza — komedyje i tragedyje ozdobnie,
narzednie i w potrzeb do nich wszelkich obfitosci wyprawuja, a w tych
igrzyskach mniemaja, iz najwyzsza stawa i pozytek sa potozonemi,

21

trudny przymus ganienia — ciekawe stylistycznie sformutowanie w miejsce prostego:
cogor reprehendere (,jestem zmuszony gani¢”)

te wszytkie rzeczy do wzruszenia spokojnosci nalezq — wszystkie te rzeczy zmierzaja
do zaklécenia spokoju

rozsypanemi zostato — zostato zniszczonych (w tekscie lac. dissipatas esse)

22

Jedna szkota [— —] nie zatrzymawszy — w podobny sposéb nad losem Akademii
Krakowskiej ubolewa autor tekstu Egzorbitancyja i przestroga niejakiej wielkiej nie-
bezpiecznosci (dalej Egzorbitancyja), ktéry niemal w catoéci zostal w formie spa-
rafrazowanej i rozwinigtej wlaczony do Mowy, zawierajacej wiele nowych tresci;
Egzorbitancyja zostata wydana z r¢kopisu przez H. Barycza (Geneza i autorstwo
»Equitis Poloni in Jesuitas actio prima’. Studidw nad polemikg antyjezuickq w Polsce
czesé I, Krakéw 1934, s. 65-69)

miata ojczyzna [— —] mezdw wychodzito — podobnie jak w Egzorbitancyi, w Mowie
motyw konia trojariskiego zostal wykorzystany, aby pochwali¢ polskich uczonych,
ktérzy, opusciwszy szkoly, zdotali zawojowad $wiat dzigki swojemu wyksztalceniu; to
pochodzace od Cycerona (De oratore 2,22,94) poréwnanie wyjasnia Erazm z Rotter-
damu (ok. 1466-1536) w adagium Dureus equus (IV 2,1 [3101]), zwracajac uwagg,
ze w drewnianym koniu ukryli si¢ najznakomitsi dowddcy Grekéw; w podobny
spos6b Jan Kochanowski (1530-1584) wychwalat réd Teczyniskich w Pamigrce
[= =] Janowi Baptyscie, hrabi na Teczynie (w. 9-12)

Abkademia Krakowska cztery tysigee uczqcej si¢ miodzi liczyla — w Egzorbitancyi mowa
jest o 40 tysiacach studentéw
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i ta jedynie prawie sztuka wielu uczniéw do siebie przeciagaja. Wsze-
lako ani miedzy temi to nauczycielami przestawnemi, ani miedzy ich
uczniami widziemy takich, ktérzy by si¢ mogli réwna¢ w jakimkol-
wiek rodzaju nauk z owemi starozytnemi szkél naszych mistrzami
i doktorami. [24] Mielismy w wieku owym Lukasza kaznodzieje,
ktéry taka moca kazal, iz w ktdra tylko zadat strone, fatwo umysty
stuchaczéw swoich skierowywad potrafiat.  [25] Wierze, iz dotad
pamigtacie tego to kaznodzieje, ktérego Lwowczykiem nasi Polacy
nazywali. Byt to cztowiek tego wyboru obyczajéw, tej ludzkosci, iz
zawzdy stuchaczéw swoich uszy i umysly nowa niejakg rozkosza napa-
waé zdawal sie, tak za$ wysokiego dowscipu i madrosci, iz delikatno-
$cia mowy swojej uczefiszemi stuchaczéw swoich czynit.  [26] Jakze
nieskoficzone pochwaly s3 winne Hozyjuszowi kardynatowi, Kro-
merowi warmieiskiemu biskupowi, Orzechowskiemu, Frycy-
juszowi. I u mnie zadza jaka$ napada, abym o tych me¢zach nie-
co$ obszerniej namienit, acz si¢ lgkam, abym przez przypominanie
ich cnoty i madrosci nie odnowit bolesci Waszej, ktérg i ojczyzna
nasza z $mierci tych ludzi poniosta. Ci to me¢zowie byli jakby nieja-
kie najpigkniejsze i najjasniejsze Kosciota rzymskiego $wiatta. Macie

23

Juz to [— —] szkoly swoje ugruntowywajq — pierwsze kolegium jezuickie w Polsce
powstalo w 1564 r. w Braniewie z inicjatywy biskupa warminskiego Stanistawa
Hozjusza (1504-1579)

ktdrzy w tym ksztalcie [— —] do siebie przeciggajg — ktérzy w taki sposéb zakladaja
swoje szkoly, jak gdyby mogli odebra¢ wszystkim innym cala chwale za starannos¢
i pracowito$¢, czgsto nadto wystawiajac komedie i tragedie, wprowadzajac do nich
picknie, w okreslonym celu i tyle, ile trzeba wszelakich obfitoéci, i uwazaja, ze na
tych przedstawieniach zasadzajq si¢ najwyzsza chwala i korzysé¢, i rzeczywiscie jedynie
tylko tym sposobem przyciagaja do siebie wielu uczniéw. Jezuici wykorzystywali
na bezprecedensowa skale teatr szkolny w procesie nauczania oraz ksztattowania
religijnych i obywatelskich postaw wsréd swoich studentéw

starozytnemi — dawnymi

24

Lukasza kaznodzieje — Lukasz z Orfowa (Aquilinus) (zm. 1559) byl krélewskim
kaznodzieja w Krakowie

ktdry takg mocq kazal — . ktorego kazania posiadaly taka moc

25

ktdrego Lwowczykiem nasi Polacy nazywali — Jan Kasprowicz zw. Leopolita
(ok. 1523-1572) byl profesorem Akademii Krakowskiej, znanym kaznodzieja
i wydawca katolickiego przektadu Biblii; zaréwno Kasprowicza, jak i Lukasza
z Orlowa wymienia takze autor Egzorbitancyi

tego wyboru obyczajéw — o takiej wytwornosci w zachowaniu

wysokiego dowscipu — wielkiej bystrosci umystu
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zaiste w pamieci Waszej przestawne Frycyjusza o Rzeczypospolitej
dzieta; wiele si¢ z ksiag wydanych przez Hozyjusza kardynata i Kro-
mera znajduje; Orzechowskiego mowy po reku do dzi§ dnia chodza,
a zaden wiek — mniemam — taki nie bedzie, ktéry by dziel ich pamiegé
za¢mil. [27] Gdybym Bemba, Sadoleta, Kantarena, Reginalda Pola
i innych najwi¢kszych mezéw ksiggi wyliczy¢ i pochwalié, jak nalezy,
zdotal, ktérych nauka i wymowa blisko dosi¢galy stawy starozytnych
wiekéw, pewnie by dnia dzisiejszego pierwiej nizli mowy zabrakneto.
Céz do nich podobnego jezuici maja? Wychodzaé na $wiat i ich nie-
ktére dzietka. O, gdyby t¢ prace, ktéra na pisanie wzmienionych dziet
tozyli, raczej na swoje tragedyje lub komedyje obrécili byli, albowiem
ich ksiegi tak sa mocno przenicowane i zniszczone przez kacerzéw, iz
dotkliwsze stad razy caly Ko$ciét rzymski odnist!

[28] W przesztym roku wywotali w Lublinie antytrynitaryju-
sz6w i anabaptystéw na dyspute; okrzykneli juz byli przed zwycie-
stwem tryumfy! W calej tej dyspucie nic, précz zbytkujacej stéw
plynnosci, wykrzykan tragicznych, w ktérych to okrzykaniach cata
jezuitéw zasadza sie pochwala, nie odniesli. Ze zas dowodéw moca

26

Hozyjuszowi kardynatowi, Kromerowi warmietiskiemu biskupowi, Orzechow-
skiemu, Frycyjuszowi — wymieniono tutaj (za tekstem Egzorbitancyi) stynnych
pisarzy-humanistéw, autoréw prac teologicznych, historycznych i politycznych:
kardynata Hozjusza, biskupa Marcina Kromera (1512-1589), kontrowersyjnego,
zonatego katolickiego ksigdza Stanistawa Orzechowskiego (1513-1566) oraz maja-
cego nizsze $wigcenia kaptaiskie, a znanego z ewangelickich i antypapieskich pogla-
déw Andrzeja Frycza Modrzewskiego (1503-1572)

1 u mnie zqdza jakas napada — 1 mnie ogarnia pewna che¢

madrosci — w znaczeniu wiedzy (w tekscie lac. eruditionis)

po reku do dzis dnia chodzq — do dzi§ kraza wéréd czytelnikéw

27

Bemba, Sadoleta, Kantarena, Reginalda Pola — autor wspomina czterech katolickich
kardynatéw: Pietra Bemba (1470-1547), Jacopa Sadoleta (1477-1547), Gaspara
Contariniego (1483-1542) i Reginalda Pole’a (1500-1558); wszyscy oni zostali
kreowani kardynatami przez Pawta III (pontyfikat 1534—1549) oraz nalezeli do
kregu tzw. spirituali, a wigc przedstawicieli reformatorskiego ruchu w Kosciele
katolickim, ktérzy pod pewnymi wzgledami podzielali poglady zbiezne z teolo-
gami protestanckimi; duchowo$¢ spirituali byta w kolejnych latach zwalczana przez
stronnictwo Pawla IV (pontyfikat 1555-1559), ktéry patat nienawiscia do Pole’a,
starajac si¢ postawi¢ go przed sadem inkwizycyjnym

by dnia dzisiejszego pierwiej nizli mowy zabrakngto — predzej zabrakloby mi dnia
niz stéw

kacerzéw — heretykéw
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antytrynitaryjuszéw zwyci¢zy¢ powinni byli, a te zwycigstwo przed
potyczka w pismach swoich oglosili, taki miat skutek tryumf
przed zwycigstwem $piewany, iz aryjanie pogrézkami, fajaniem, stra-
chami i krzykiem ustapi¢ przynaglonemi byli, a herszt tych ludzi,
Niemojewski, nawet wybitym zostal. Ubolewaliémy, Senacie Prze-
$wietny, ze z Kosciota rzymskiego wysokiej dostojnosci ci ludzie tak
si¢ naigrawali, iz wielu nader Ko$ciotowi rzymskiemu przychylnych
z miejsca tej sprzeczki z umystem obojetnym i watpliwym oddalito
sie.  [29] Wyszla niedawno ksiazka jezuity Possevina, Wtocha, jakby
pochodnia jaka do wzniecania pozaréw; gdybyscie albowiem za jego
powaga poszli, azaliz bySmy przez domowe niesnaski juz Rzeczypo-
spolitej z gruntu wywréconej nie widzieli? Jakaz tu kaze przyczyna,
Senacie, by maz najoswieceniszy nie madrosci swojej i o§wiecenia or¢za
a pomocy od nauki do zwalczenia nieprzyjaciét swoich uzywat, lecz
do barbarzyniskiego okruciefistwa i dzikosci uciekal sig?

[30] Cheg zaradzi¢ ojczyznie naszej? Jakzie to jest rzecza wspa-
niala! Wprawdzie, gdy si¢ zelazo cyrulickie do cz¢sci zdrowej ciata
uzywa, gdy si¢ me¢zéw dobrych, uzytecznych obywateléw ojczyznie
z kraju ustapi¢ przynagla, nie jest to lekarstwem, lecz meczarnia.

28
W przeszlym roku [— —] wybitym zostat — opis dysputy teologicznej na temat prymatu
papieza, jaka odbyta si¢ migdzy jezuitami a bra¢mi polskimi 18 i 19 XI 1586 r.
w Lublinie; autor nawiazuje przy tym do wydanej przed debatg publikacji jednego
z jej uczestnikéw, jezuity Justusa Rabba (1543-1612), De summo et uno gubernatore
ac pastore [— -] ([Vilnae] 1586, M. Radziwilt); w nastepstwie dysputy doszto do
pobicia przez katolicki thum reprezentanta braci polskich Jana Niemojewskiego
(1531-1598)
W przeszlym roku — okreslenie czasu debaty przez autora zostalo powtérzone
za tekstem Egzorbitancyi, lecz w momencie publikacji Mowy od wspomnianego
wydarzenia minely ok. trzy lata
W calej tej [— —] nie odniesli — po tym zdaniu w tekscie faciniskim jest jeszcze
jedno, lecz zostato tu pominigte: et tantummodo plebis et anicularum, et collusorum
atque suorum compransorum approbationem consecuti sunt (,a jedynie zdobyli
uznanie pospdlstwa, staruszek oraz swoich wspdlnikéw i sprzymierzeicéw”)
wybitym zostat — zostat pobity
29
ksigzka jezuity Possevina Wiocha — w tekscie lac. bez przynaleznosci zakonnej: libellus
Possevini Itali; autor najprawdopodobniej nawiazuje do jednego z dwéch wyda-
nych kilka lat przed publikacja Actio antyprotestanckich pism Possevina: Atheismi
Lutheri, Melanchthonis, Caluini, Bezae, |...] refutati (Vilnius 1586, J. Karcan) lub
wymierzonej w Andrzeja Wolana (ok. 1531-1610) Epistola ad Stephanum Primum
(Ingolstadt 1583, W. Eder)
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I czemuz sobér nie ma by¢ zwotany? Czemu dysputa publiczna nie
ma by¢ ustanowiong? Dlaczego te iskry nikczemne do wzniecania
gwattownych pozaréw uzywaja si¢? Nie z wielkq praca przychodzi
madremu czlowiekowi zwycigzy¢ tego, kto nie jest w naukach bie-
glym, zwlaszcza gdy mu stawa na pomocy dobro¢ sprawy. Kto zas do
miecza, ognia, wody, bojéw i gwattéw ucieka si¢, wyznaje dobrowol-
nie, ze latwiej czlowieka zamordowad, nizeli nauczy¢ potrafi, a dusze
kacia, dzikiego i okrutnego zbdjcy raczej posiada nizli teologa o$wie-
conego umyst.

[31] Mtodziez liczng w swych szkotach maja. Jakiemi za$ sztu-
kami jg zbieraja i zatrzymuja, lgkam si¢, aby$my si¢ na tym nader
za péino nie postrzegli, a wtenczas, gdybySmy nie zechcieli temu
zfemu zabiegaé, gdy nie bedziemy mogli, ile jak juz to zle do swej
dospiatosci przyjdzie, ktérej nader sa wielkie $lady i widzie¢ si¢ daja.
I rozumieszze, Senacie Przeswietny, ze nauczycielstwo mnichéw
miédz szlachecka do dziet wielkich pelnienia zdatnie wydoskonali¢
potrafi? O, gdybyscie si¢-z kiedykolwiek w tym postrzegli, ze Polska
z najpigkniejszego stanu w te nieszczg$cia pograzyla si¢ przez fran-
cuskich, whoskich, hiszpadskich obyczajéw w ojczyzng nasza wpro-
wadzenie; gdyby$my przodkéw naszych czasy, w ktérych te krainy
nieznajomemi im byly, z terazniejszym wiekiem naszym postoso-
wali, wiele z tych rzeczy, ktére bole$¢ najwyzsza i strach nam przy-
nosza, na mysli stanie, z tych za$, ktére umyst jakakolwiek nadzieja
pokrzepi¢ moga, nader male i stabe albo raczej zadne z nich pocie-
szenia umystowi nie dadza! [32] Céz wigc uczyniemy, Senacie?
Azaliz zechcemy szkoty wywréci¢? Co do mnie, chciatbym, aby to
mniemanie najoddaleriszym od Was byto. Podoba si¢ bowiem i uzy-
teczng jest rzeczg przywrdcié starozytny sposdb uczenia i ojczysty
obyczaj, nadgrody nauczycielom i mistrzom wyznaczy¢, ich wdzigcz-
nosci i pozytku nadzieja do szkolnych prac podjecia si¢ podbudzi¢,
ten za$ nowy, naszym przodkom nieznajomy, nam i mlodziezy

30

zelazo cyrulickie — w tekicie fac. scalpellum (,skalpel”/ lancet chirurgiczny”)

gdy mu stawa na pomocy dobro¢ sprawy — jesli ma po swojej stronie stuszno$¢ sprawy
31

Jakiemi zas sztukami [- —] widzie¢ si¢ dajg — Obawiam sig, aby$my zbyt pézno sig
nie zorientowali, jakimi sposobami ja przyciagaja i zatrzymuja; oby$Smy nie chcieli
dopiero wéweczas zaradzi¢ temu ztu, gdy juz nie bedziemy w stanie — kiedy juz osia-
gnie dojrzato$¢ ta niegodziwos¢, kedrej oznaki sa bardzo wyrazne i daja si¢ zauwazy¢
postosowali — poréwnali
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naszej nieuzyteczny, ojczyznie szkodliwy sposéb ¢wiczenia zatrzy-
mywaé nie podoba sig.

[33] Wszak jezuitéw staraniem, praca i pilnoscig dokazato sig, ze
Ameryka, Afryka, Azyja i Persyja rzymskiego Kosciota postanowie-
nia i nakazy przyjely. Jacyz to s mezowie? Jaka to poboznos¢, jaka
madro$¢, jaka zycia $wigtobliwo$¢, iz tak wielkie dobro $wiatu chrze-
$cijaiiskiemu przyniesli?! Przepatrzcie sig-z w tych naszych ojcach jezu-
itach, abyscie sprawiedliwie i o tamtych apostotach ich braci sadzi¢
mogli; nigdy bowiem, Senacie Przeswietny, matpa w malpe¢ lepiej si¢
nie uda, ani jajko jajku, ani mleko mleku podobniejszym nie bedzie,
jak mnich jezuicie, jezuita mnichowi. [34] Céz tamci majg lub
w poboznosci, lub w obyczajach, lub w nauce, czym by naszych prze-
chodzili? Jesli bowiem twarz utozona w sposobno$¢ tudzenia ludzi,
jesli usta w jezuicki sposéb przytulone, jesli oczy i caly ich ubiér
i samg nawet mowe do udawania i zwodzenia przystosowane odmie-
nisz i odejmiesz, to¢ nic nie beda mieli, czym by nad innych mni-
chéw celowali, nad ktérych tyle si¢ oni wyzszemi by¢ sadza, iz kazdy
jezuita z Jezusem mniema si¢ by¢ w niebie, a to dlatego, iz nieja-
ka$ swiatobliwo$¢ udawad zdola, a tg, ktéra wewnatrz utajona bez-
bozno$¢, dobrze ukrywa. Oni to catego ciata ruch i ubiér dla zjed-
nania u ludzi faski cudowng jaka$ starannoscig i dbaniem miarkuja.
Podobnie i w kosciotach nie éw dawny obyczaj prosty od przod-
kéw przyjety i uzywany a nie nader wykwintny w uwielbieniu Boga

32
wywrdci¢ — obali¢, zrujnowad (w tekscie tac. evertere)
Podoba sig bowiem [— —] nie podoba sig — autor krytykuje tu bezptatny model jezu-
ickiego nauczania jako sprzeczny z polska tradycja; obszernie temat ten przedstawit
péiniej w dialogu Gratis Jan Brozek (1585-1652), ktéry w swojej bibliotece posiadat
(do dzi§ zachowany) egzemplarz Actio prima
ich wdzigcznosci [- —] si¢ podbudzic — szyk i pobudzi¢ ich nadziejg wdzigcznosci
i korzyéci do podejmowania prac szkolnych
33
staraniem, pracq i pilnoscig — w tekscie tac. inny porzadek stow: opera, studio et
diligentia (,dzigki pracy, gorliwosci i starannosci”)
Ameryka, Afryka, Azyja i Persyja — w tekscie tac. inny porzadek stow: Africa, Asia,
America, Persia; regiony wymienione za tekstem Egzorbitancyi; autor ironicznie
zachwala sukcesy misjonarskie Towarzystwa, ktére wzbudzaly spore kontrowersje
wéréd innych zakonéw katolickich
malpa w malpe lepiej si¢ nie uda — malpa matpie bardziej nie stanie si¢ podobna
Jjak mnich jezuicie, jezuita mnichowi — ten ironicznie brzmiacy fragment bardziej
jest zrozumiaty w kontekscie faciniskiego oryginatu: [mm simile est] quam monachus
Jesuita, Jesuitae monacho (,[jest tak podobne] jak mnich jezuita do jezuity mnicha”)
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i przystgpowaniu do $wigtych ofiar zatrzymuja, lecz dumne, mniej
rozumne i bezwstydne nierzadnice nasladuja, ktdre okazalej nosi¢ si¢
zwykly nizli uczciwe kobiety, przeto si¢ zdarza, iz oczy patrzacych na
siebie obracaja, a zadze ich tym bardziej rozzarzaja. [35] Ktéz by
tyle byt w rozum obranym, izby nie przegladal, ze temi tudzacemi
powierzchowno$ciami i ujmujacemi, tym delikatnym nader gloséw
i trab dzwigkiem naréd nieprzetarty, nieokrzesane i grubych obycza-
jow pospélstwo moga wzruszaé, a od owych czystej prostoty i grubo-
$ci starozytnych nawyknien do tej okazatosci i przystrojenia wszytkie
zmysty ludzkie odwracaja? To¢ to jest wlasnie od natury ludziom wla-
nym, aby za rzeczami milszemi ubiegali si¢: ,tego prawa nie uczyli-
$my si¢, ani o nim slyszelismy, ani go z czytania nabyli$my, lecz one
z samej natury wyczerpnelismy, wzigli i dostali” — tak jak éw niegdys
najwyborniejszy méwca wyrzekt, ze do rzeczy milych i zmysly techca-
cych daleko si¢ chciwiej ludzie udaja, im one bardziej pod zmysly ich
i chuci podpadaja. Biegna wicc kobietki i mlodziez w mieszkania jezu-
ickie czci¢ $wieta Barbare, lecz powazni me¢zowie i roztropni dawna
cze$¢ Maryi utrzymuja, a stodycza nowosci wzruszy¢ si¢ nie daja.

34
praechodzili — przewyzszali (w tekscie tac. antecellant)
Jesli bowiem [— —] bardziej rozzarzajg — autor krytykuje zewngtrzne przejawy dziatal-
nosci ewangelizacyjnej jezuitow, ktdra z czasem zaczeta charakteryzowaé si¢ pewna
teatralnoscia
twarz utozong w sposobnos¢ tudzenia ludzi — wyraz twarzy zdatny do zwodzenia ludzi
praytulone — zwarte (w tekscie tac. compositum)
cgym by nad innych mnichéw celowali — czym przewyzszaliby innych mnichéw
35
by tyle byt w rozum obranym — na tyle bylby pozbawiony rozumu
nie przeglgdat — nie dostrzegat
nieprzetarty — niewyrobiony towarzysko
tego prawa |- —] najwyborniejszy méwca wyrzekt — chodzi o Cycerona i jego mowe
Pro Milone 10: Est igitur haec, iudices, non scripta, sed nata lex, quam non didi-
cimus, accepimus, legimus, verum ex natura ipsa adripuimus, hausimus, expressimus
(,Oto wiec, sedziowie, prawo, ktére nie zostalo spisane, lecz zrodzone, ktérego
nie nauczyli$émy si¢, nie otrzymaliSmy ani nie przeczytaliémy, ale pochwycilismy,
zaczerpneli$émy i wycisneliémy z samej natury”)
si¢ [— —] udajq — sktaniajg si¢
Biegng wigc [- —] nie dajg — autor przektadu czyni aluzje do rywalizacji w Krako-
wie migdzy jezuitami z siedzibg przy kosciele $w. Barbary (od 1583 r.) a ksigzmi
z polozonej tuz obok Bazyliki Mariackiej
w mieszkania jezuickie — przyktad ttumaczenia dostownego; stowo aedes oznacza
tutaj ,$wiatyni¢”, nie za$ ,mieszkanie”
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[36] Winszuje, mezowie przezacni, Azyi, Afryce, Ameryce i Per-
syl tego namystu, ze si¢ chcg do wiary katolickiej nawrécic. I to, jesli
jest prawda, co jezuici méwia, albowiem znajduja si¢ tacy, ktdrzy
twierdza, ze oni wiele rzeczy fatszywych donosza, o czym rzecz sama
przekonywa. Lecz wszelako ja méwie, co jest prawda. By nam jezu-
ici jarzma poddanstwa nie wttoczyli, wielkiej ostroznosci uzy¢ nalezy,
temi albowiem sztukami i tym nazwiskiem wiary owe prowincyje naj-
mozniejszemu Hiszpanéw krélowi zhotdowali, od ktérego i wystani
jako szpiegowie. [37] Na ten koniec calg swa usilno$¢ obrdcili, aby
najprzéd domowe kiétnie wzburzyli, na potym wojska hiszpaniskie
w pafstwa zamieszane i domowemi niesnaskami sktécone wprowa-
dzili. Co gdy dokazali, zabojem i krwig tak je napetniaja, ze nie tylko
zaradzeniu na zle, lecz nawet odetchnieniu spokojnemu dla tych miej-
sca nie zostawuja, od ktérych taskawie i po ludzku przyjetemi byli.

[38] Czytamy w Pismach Swietych, ze byli jacy$ Gabaonitowie, naj-
przemyslniejsi szpiegowie, ktérzy udajac poselstwo, wyszarzane sakwy
na osty wlozywszy, buktaki winne takze wystarzate, popsute i z zna-
kami czgstej naprawy, obuwia na nogi stare i wychodzone wdziaw-
szy, plaszczami takze dawnoscia i wynoszeniem zepsutemi nakryw-
szy si¢, chleb za$ wszytek na podréz majac w sucharach, do obozu
Jozuego przybyli. W nim jemu i Izraclitom doniesli, ze checa z niemi
przymierze zawieral. Jezuici sa to Gabaonitowie, od kréla Hiszpanéw
katolickiego postowie, plaszczem wstrzemigzliwosci przyodziani, obu-
wie z hipokryzyi noszacy, udawaniem ubdstwa, skromnosci, poboz-
nosci i czystosci przystrojeni, by¢ siebie od Jezusa wystanemi, jakby

36

tego namystu — tego postanowienia

nam [— —] nie wrloczyli — na nas nie natozyli

tym nazwiskiem wiary — pod tym pozorem wiary (w tekscie fac. hoc religionis nomine)
najmozniejszemu — najpotezniejszemu

Hiszpandéw krélowi — mowa o Filipie II Habsburgu (panowal 1556-1598)
zghotdowali — podporzadkowali

od ktdrego i wystani jako szpiegowie — ttumacz pominal krétki, lecz znaczacy frag-
ment @ quo illi emissi ur exploratores eo consilia omnia retulerunt (,przez ktdrego
wystani jako szpiedzy przekazali mu wszystkie plany”)

37

By nam [- —] skldcone wprowadzili — obraz jezuitéw jako szpiegdw i agentéw
hiszpanskich, wywotujacych wasnie wewnetrzne w celu przygotowania gruntu pod
inwazj¢ wojsk hiszpaniskich, stanowi parafraz¢ fragmentu Egzorbitancyi; w odréz-
nieniu od tamtego tekstu Mowa wprost wskazuje na osobe kréla hiszpariskiego

(zob. wyzej obj. do passusu 36)
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koricem zbawienia jakiego$ nowego ludziom zwiastowania powiadaja,
a bezsennodcia, praca, nabyciem nauk i poboznosci, dzienna i nocna
modlitwa wynedzonemi pokazujg si¢.  [39] Lekaé si¢ nam nalezy, by
te bezzenne zgromadzenie ztego nam co nie przyniosto, bo¢ to nam
ukazuje nedzny przyktad tych ludzi, ktérzy sa w Afryce, Azyi, Per-
syl i Ameryce, gdyz i w granicach nawet wspomnianych krajéw zte
to nie zawarlszy si¢, obszerniej rozpostarlo si¢ i codziennie bardziej
ten pozar wzmaga si¢. Juz to i w Niemczech Nizszych wzburzone
sa przez tych Gabaonitéw takie rozruchy, iz wiele miast i prowincyj
kwitnacych jakby jednym zamachem zniszczone w ruing zostaja. Nie
mogg beze 1z6w Antwerpiji, najpotezniejszego i najokazalszego mia-
sta, okropnego zburzenia wspomnie¢. Zadnego z ludzi tak dzikim
by¢ nie mniemam, ktéry by si¢ nie wzruszyl mordem okrutnym tylu
ludzi, a débr i majatkéw ich rozszarpaniem i roztrwonieniem! Nie
chee najwyzszej tej bolesci czyni¢ Was uczgstnikami.  [40] W tenze
rozruch od tych jezuickich Gabaonitéw wzniecony uwiktane widzim

38

Czytamy w Pismach Swigtych — zob. Joz 9, 3-27; biblijni Gibeonici to mieszkaricy
Gibeonu, ktérzy udajac wystannikéw odlegtego kraju, przechytrzyli Izraelczykéw
i naklonili ich do zawarcia przymierza; poréwnanie jezuitéw do Gibeonitéw autor
Mowy zaczerpnat z tekstu Egzorbitancyi

chleb zas wszytek na podréz majgc w sucharach — w tekscie fac. mowa o splesniatym
chlebie: omnique in commeatum pane mucido sumpto (,,i biorac na droge splesnialy
chleb jako prowiant”)

byé siebie [- —] zwiastowania powiadajq — mdwia, ze zostali postani przez Jezusa,
jakoby mieli przynies¢ ludziom jaka$ nowa forme zwiastowania (w tekscie tac.
mowa o zbawieniu: novam aliguam salutem)

wyngdzonemi — wycieiczonymi

39

Lekac sig [— —] nie prayniosto — zostato tu zatarte wyrazne w tekscie tac. nawiazanie
do Dziewczyny z Andros Terencjusza: Metuendum autem nobis esse, ne qum’ Andria
apportet mali (, Trzeba si¢ nam leka¢, aby Andria nie przyniosta jakiego$ za”); por.
Ter. And. 1,1,46: Hei, vereor, ne quid Andria apporter mali (,Oho, boje si¢, zeby
ta dziewczyna z Andros nie stata si¢ przyczyna ktopotéw”, t. E. Skwara); ta lekcja
stanowi jeden z wielu dowodéw wtdrnosci Mowy wzgledem Actio

w Niemczech Nizszych — w Niemczech Dolnych, tj. w Niderlandach

Nie moge [— —] zburzenia wspomnied — chodzi o zdobycie Antwerpii (bedacej uprzed-
nio jednym z najbogatszych centréw handlowych imperium hiszpaniskiego) oraz rzez
znacznej czgci jej mieszkaicéw w 1576 r. dokonane przez oddzialy hiszpariskich
Habsburgéw pod dowddzewem ksiecia Alby (Fernando Alvarez de Toledo y Pimentel,
1507-1582) w ramach star¢ z walczacymi o niepodlegtos¢ wojskami niderlandzkimi
a débr i majqtkéw ich rozszarpaniem i roztrwonieniem — amplifikacja; w tekscie fac.
zwiezle: bonorum direptio ac venditio (,rabunek i sprzedaz ich débr”)
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Anglija i Szkocyja. Te panstwa, przedtym zagranicznych nieprzyja-
ciét napadania zwalczajace, dzi$, domowemi niesforami zwatlone, ku
upadkowi swemu nachylity sie. To za$ wszytko, co si¢ tam stato, przy-
pisa¢ nalezy tym naj$wigtszym ojcom Gabaonitom jezuickim. Takie
to oni owoce, takie korzysci przynosza z tych to sakiew ich wysza-
rzanych! Zycie krélowej angielskiej wielekro¢ razy trucizna napasto-
wane; szkocka krélowa najwzgardzenszym i najokrutniejszym sposo-
bem $mierci z zycia wyzuta. Zadnego miejsca wymienié nie mogg,
Senacie Przeswietny, w ktérym ci Gabaonitowie noge swa umiescili,
gdyby wraz w tymze miejscu najokropniejszych i najzalosniejszych
przyktadéw mordéw nie zostawili.  [41] A zdarzalo si¢ i to niekiedy
z dopuszczenia Bozego, iz w tych samych ruinach, ktérych autorami
byli, i samiz zagrzebanemi zostali, albowiem w Angliji wielu z tych
ojcéw Gabaonitéw, jak stuszno$¢ kazata, ukaranemi zostato, ktérych
nasi Gabaonici w liczb¢ meczennikéw ktadna. O przeswieciz meczen-
nicy, ktérych o tak szkaradne zbrodnie przekonano! Nader wiele rze-
czy omijam, Senacie Prze$wietny, ktére w Szwajcarach i Niemcach
Wyzszych od tych ojcéw wznieconemi byly. Wielkiemi albowiem
krokami wzmaga si¢ ten mor jezuicki, a wszytkie miasta, prowincyje
i krélestwa, ktére napadnie, niszczy i wywraca.

40

Nie cheg [——] Anglijg i Szkocyjg — wspominajac rzekome jezuickie rozruchy w Nider-
landach, Anglii oraz Szkocji, autor rozwija watki zasygnalizowane w Egzorbitancyi
Te paristwa [— —] z Zycia wyzuta — autor odwoluje si¢ tu przede wszystkim do
tzw. Babington Plot, a wigc spisku na zycie krélowej Elzbiety I Tudor (panowata
1558-1603) w 1586 r., kt6ry mial doprowadzi¢ do osadzenia uwiczionej Marii
Stuart (1542-1587) na tronie angielskim i w ktdry zaangazowany byl jezuita John
Ballard (zm. 1586); knowania zostaly rozpracowane i zakoriczyly si¢ egzekucja
spiskowcow oraz Marii, ktdéra wyrazita zgodg¢ na zamach; nie wiadomo o udziale
jezuitéw w innych prébach zamordowania Elibiety, o ktérych wspomina autor;
jest wysoce prawdopodobne, ze byly to poméwienia wynikajace z antykatolickich
nastrojéw w Anglii, ktére nasilily si¢ zwlaszcza od czasu promulgowania przez
Piusa V (pontyfikat 1566-1572) w 1570 r. bulli Regnans in Excelsis, ktéra eksko-
munikowata Elibiete

41

A zdarzato si¢ [- —] meczennikdw kfadng — autor wprost pochwala egzekucje jezuitéw
w Anglii i zaprzecza ich meczeristwu; do czasu powstania Mowy co najmniej szesciu
jezuitéw angielskich zostalo skazanych na okrutna $mieré zarezerwowang dla zdraj-
céw; jednym z nich byt dobrze w Polsce znany Edmund Campion (1540-1581)
praeswigeiz — okrelenie ironiczne; w tekcie tac. réwnie prze$Smiewcze praeclaros
(,znakomici”)

praekonano — oskarzono; w tekscie tac.: convicti fuerunt (,zostali skazani”)
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[42] Teraz, Przeswietny Senacie, umyst méj juz do tych rze-
czy, ktére nas z bliska obchodza, przystepuje. Nie jest Wam tajem-
nica, jakie zamieszanie przyniosta nam w Inflanciech ta gabaonicka
i jezuicka uktadno$é. Juz najmozniejsze miasto Ryga, w nadmorzu
polozone, tym ogniem palito si¢, ktéry byt wznieconym przez tych
Gabaonitéw. Juz byl pociagnionym taz powodzig i falg Stefan, nie-
zwycigzony krol, ktéry gdyby wielkosci umystu swego radg i wstrze-
migzliwo$cig nie umiarkowal, koniecznie by i z Ryga, i z krélem
szwedzkim albo zapewne dunskim musieliby$§my wojng toczyé. Zaiste
miasto i cala prowincyja — wielka praca, niezmiernym kosztem, licz-
nych obywateléw zycia utratg do rzadéw Krélestwa naszego z dawna
przylaczona — daleko wigkszym bojem, niezmierniejszym kosztem
i wickszg pracg musieliby$my odyskiwaé. [43] Cala Litwa i Wilno,
miasto jej stoleczne, nie tymze duchem jezuickim i gabaonickim
wzruszona byta? Nie zbiegli si¢-z w ttumy obywatele i liczna szlachta
do wydania bitwy? Skadze te rozruchéw chmury naciagnely, jesli nie
od jezuitéw, naszych Gabaonitéw? I mozeciez jeszcze o tym wat-
pi¢, Mezowie Przezacni, ze cata Litwa tak przez tych Gabaonitéw do
upadku nachylona byla, iz by$my juz tylko na samo zburzenie i znisz-
czenie tej prowincyi poglada¢ musieli, gdyby konicem ulgi ztemu krél

Nader wiele [— —] wznieconemi byly — autor w sposéb ogélny odnosi si¢ do kontrre-
formacyjnej dziatalnosci jezuitéw w regionie zwanym Germania Superior (Germania
Goérna), obejmujacym dzisiejsza Szwajcari¢ i rozciagajacym si¢ w glab Francji az
po Burgundig
42
Teraz [- —] praystgpuje — amplifikacja w stosunku do tekstu w tekscie tac.: Ad ea
mala, quae iam nos tangunt, properar animus (,Umyst spieszy ku tym nieszczgéciom,
ktére juz nas dotycza”)
Nie jest Wam tajemnicq [— —] wojng toczy¢ — jezuici otworzyli kolegium w Rydze
w 1582 r. dzigki fundacji Stefana Batorego (panowat 1576-1586) przy sprzeciwie
mieszkaricéw miasta, w przewazajacej czesci protestantéw; mimo protekeji monarchy
konflikt predko eskalowat i w 1585 r. magistrat wydal uchwaly przeciwko jezuitom,
a wkrétce po $mierci kréla zostali oni z Rygi wypedzeni. Fragment Mowy stanowi
rozwinigcie tresci Egzorbitancyi, gdzie réwniez wspomina si¢ o rzekomym uniknieciu
wojny ze Szwecja oraz Danig

uktadnosé — ogtada, w tekicie tac. modestia (,stosowne zachowanie”)

w nadmorzu potozone — lezace nad morzem
wielkq pracq [~ —] z dawna przylgczong — autor nawiazuje do tzw. wojen inflanckich,
tj. serii konfliktéw zbrojnych w latach 1558-1583, toczonych miedzy paristwami
battyckimi o kontrole nad terytorium Zakonu Kawaleréw Mieczowych, w wyniku
czego znaczna cze$¢ Inflant zostata wlaczona do Rzeczypospolitej
odyskiwac — odzyskiwaé
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najmedrszy nie wdat swojej powagi? Przynaglonym byt ten niezwy-
cigzony bohatyr obl¢zenie i bliskie dobycie miasta Pleszkowa opusci¢,
aby tym rozruchom przez jezuitéw wznieconym zabiegt. O n¢dzna
ojczyzna nasza! O optakany stanie tych, ktdrzy t¢ zarazg i te straszydto
we wnetrzno$ciach naszych tuczemy! A céz badz skad zjawi sig, juz
jezuitéw lekad si¢ przynagleni jeste$my, ktérych préznowanie i chleb
cudzy tak okrutnemi dziataja, iz powaga i madro$¢ najpotezniejszego
kréla zahamowa¢ ich nie zdotaja.

[44] Widzieliscie, senatorowie przezacni, Krakéw, przestawne mia-
sto, wyb6r i ozdobg calego Krélestwa, stolicg i mieszkanie kréléw,
wszytkich stanéw duchownych i $wieckich — jak méwia — schronie-
nie, celniejsza kraju obrong, kupcéw i gminu znakomitsze targowi-
sko, matke sztuk i rzemiost, tak by¢ burzonym przez tych Gabaoni-
téw, ze liczni ludzie dobrzy, uzyteczni ojczyzny naszej obywatele,
ludzie wiary katolickiej zapewniaja, izby woleli raczej w puszczach
z zwierzgtami zycie pedzi¢, nizli w takiej okropnosci mieszkad.

43
Cata Litwa i Wilno [— —] wznieconym zabiegl — mowa o incydentach antyprotestanckiej
przemocy w Wilnie latem 1581 r., kiedy biskup Jerzy Radziwitt (1556-1600) nakazat
skonfiskowanie i spalenie ksiazek z ewangelickiej drukarni, a katolicki thum, w tym
studenci jezuitéw, zaktécal kalwiriskie kondukty pogrzebowe; mimo braku dowodéw
jezuici byli powszechnie oskarzani o inspirowanie tych wydarzen; w odpowiedzi pro-
testanci zwrdcili si¢ o pomoc do Batorego, prowadzacego wéwczas obl¢zenie Pskowa;
monarcha zareagowat i wydat edykt, w ktérym potepit przemoc na tle wyznaniowym
i zakazat dalszych rozruchéw, lecz nie musiat odstgpowaé w tym celu od dziatan
wojennych. Fragment mowy stanowi znaczace rozszerzenie passusu Egzorbitancyi
zburzenie i zniszczenie — hendiadys, w tekscie lac. tylko ruinas
koricem ulgi zlemu — w celu zazegnania zfa
miasta Pleszkowa — tj. Pskowa (w tekscie tac. urbis Plescovianae); literalne odtwo-
rzenie nazwy miasta od tacifiskiej jej postaci, nie za$ postuzenie si¢ powszechnie
uzywang w jezyku polskim nazwa ,Pskéw”, wskazuje, ze thumacz tekstu na
jezyk polski nie byl $wiadom, o jakie miejsce chodzi, co zarazem nie pozwala
utozsamiaé go z autorem Actio
tuczemy — karmimy (w tekscie tac. alimus)
A c6% bgd# skgd — A skadkolwiek
proznowanie i chleb cudzy tak okrutnemi dziafajq — bezczynno$¢ i cudzy chleb
czynig tak okrutnymi
44
wybdr — najlepsza czesé; w tekscie tac.: domicilium (,siedzibe”)
stolicg i mieszkanie krélow — w tekscie Yac.: sedem maiestatis regiae (,stolicg krélew-
skiego majestatu”)
celniejszq kraju obrong — najwazniejsza twierdze kraju
burzonym — w tekscie tac. mowa o udreczeniu czy pognebieniu: vexatam
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[45] Gdy si¢ bowiem bunt zrobit, ktérego jezuici autorami, dowédcami
byli, wielka moca i impetem na ten dom uderzono, ktéry jedyny, jakby
pamiatka starozytnosci, luteranom pozostat za wolg i potwierdzeniem
kréla i calego Senatu pozwolony. Widziano przez dni kilka rozrzucane
po ulicach ognie, ktére catemu miastu zguba grozity. Stycha¢ bylto
glosy zbrodnia cechowanych ludzi, wynoszacych zarwane tupy, mie-
dzy niemi — jak niektérzy zapewniajq — widziani byli i ci ojcowie nie
w swoim zakonnym stroju przybrani, lecz majacy na siebie sukmany
kmiecie wdziane; uzyteczng im i mila, jak mi si¢ zdaje, rzeczg bylo
owg uwielbiong osobg jezuicka na jaki czas zlozy¢. Wtedy to miasto
cale w najwickszym niebezpieczeristwie zostawalo. [46] Nie jestem
ja tak zapamigtalym, gdybym nie pozwolil na to, ze ten gwalt byl
czynem i innych mistrzéw i nauczycieléw i do wszytkich uczacych
si¢ nalezal, o czym znaczniejsi z luteranéw Senatowi doniesli. Wsze-
lako jesli rzecz dobrze rozwazycie, a ten duch gabaonicki i jezuicki
poznacie, zrozumiecie, ze te pioruny wspomnione bdstwo jezuickie
wyzionglo. Ktéz by tak byt rzeczy niewiadomym, gdyby nie znal, ze
te twércze zamieszan i petne zbrodni rady od tych hiszpaniskich jezu-
itéw knujg si¢, gdy przed przyjsciem ich do nas zadne nigdy takie nie-
bezpieczeristwa obywatelom naszym nie zdarzaly si¢?  [47] I na ¢6z tu

izby woleli |- —] okropnosci mieszkad — w tekscie tac.: se malle in sylvis inter feras
vitam degere, quam in ista immanitate versari (,ze woleliby zy¢ w lasach posréd
dzikich zwierzat, niz przebywaé w tej okropnosci”)

45

Gdy sig [~ =] Senatu pozwolony — autor opisuje tumult w Krakowie z poczatkéw
maja 1587 r., kiedy katolicy, w tym studenci Akademii Krakowskiej, spalili zbér
ewangelicki, tzw. brég, dzielony przez kalwinistéw oraz luteran; brak informacji
o udziale jezuitéw w tym wydarzeniu. Opis stanowi rozwinigcie Egzorbitancyi
Widziano przez dni |[— —] zgubg grozily — ttumacz pominat jeden czton frazy w tekscie
tac.: Apparebant effusae aliquot diebus flammae, quae per multas urbis partes sparsae,
toti urbi minabantur interitum (,Przez kilka dni widoczne byty buchajace ptomienie,
ktdre rozprzestrzenialy sig na wiele cz¢sci miasta, grozac zniszczeniem calemu miastu”)
cechowanych — naznaczonych

zarwane — zagarniete

sukmany kmiecie — chlopskie zupany; w tekscie tac. wzmianka, iz odzienie to bylo
zniszczone (attritis rusticorum vestibus)

owq uwielbiong osobe jezuickq na jaki czas zlozyé — efekt dostownego ttumaczenia
wekstu tac.: istam adorandam personam Jesuiticam ad aliquod tempus deponere (,na
pewien czas porzucié¢ t¢ czcigodng jezuicky postaé/maske”)

46

Nie jestem ja tak zapamigtatym, gdybym nie pozwolif — Nie jestem tak pozbawiony
rozumu, abym nie przyznat



MOWA MIANA W SENACIE POLSKIM 293

wigcej mam przywodzi¢ przyczyn, gdy znajduje si¢ wielu takich, kto-
rzy zargczaja, iz cale te zle, jakie ono jest, jezuitom przypisaé nalezy,
ktérych to jest przedsigwzigciem, aby ewangelicy z rektorem, mistrzami
i calg Akademijq walke stoczyli, a jezuici, stad najstodsze dla siebie
widowisko majac, na miejsce tej strony, ktéra porazong lub zniesiong
zostanie, nastapili i najobfitsze tupy w zysk rad swoich odnieli!
[48] Moze si¢ tu odezwaé ktéry jezuita: , Ty luterskiej sprawy
obrorica zostate$”. Ja zas: ,,Ojcowie §wigci, jezuici, nie moim zdaniem
o luterskiej wierze thumaczg sie, lecz czego si¢ od was Rzeczpospolita
ma l¢ka¢, ukazuje, bom si¢ i wprzédy oswiadezyt, ze jestem katolik,
i teraz méwig, ze ten na Kosciét rzymski nie nastgpuje ani obroricg
kacerzéw staje si¢, kto wolnie o zachowaniu Rzeczypospolitej uzytkéw
to, co widzi dla niej korzystnego, méwi”. Dla czego i znowu powta-
rzam to, com czgstokro¢ zareczal i wielkim po stokro¢ ponawiaé bede
glosem, ze jezuici, chociaz z powolania sg katolikami, wszelako Igkad
si¢ nam od nich nalezy zguby Rzeczypospolitej. Wszak-ci i przodko-
wie nasi katolikami byli, atoli do or¢za przeciwko owym starozytnym
jezuitom — Krzyzakom — porwali si¢, a chociaz si¢ temu papiez prze-
ciwit i jego legaci opierali si¢, arcybiskupi i biskupi nasi gléwna niena-
wiscig z niemi réznili si¢, a mocg i or¢zem przesladowac ich osadzili.

te pioruny wspomnione bdstwo jezuickie wyzionglo — te pioruny wydato z siebie
wspomniane bdstwo jezuickie; w tekécie tac.: ab hoc Jesuitico numine haec fulmina
profecta esse (,gromy te pochodza od tego jezuickiego béstwa”); zapewne ironiczna
aluzja do piorunéw Zeusowych

gdyby nie znat, ze te twircze zamieszar i petne zbrodni rady — aby nie wiedzial, ze
te wywolujace rozruchy i zbrodnicze porady

47

cate te zle, jakie ono jest — cale to zlo, jakiekolwiek by ono nie bylo

ktdrych to jest przedsiewszieciem — ktérzy to maja na celu

z rektorem, mistrzami i catq Akademijq walke stoczyli — tekst tac. pelniejszy: cum
rectore atque professoribus, et tota universitate Academica signis collatis congrediantur
(,z rektorem i profesorami oraz caly spolecznoscia akademicka pod wspSlnymi
sztandarami stangli do walki”)

w zysk rad swoich — w nagrodg za swe porady

48

nie moim zdaniem o luterskiej wierze thumacz¢ si¢ — nie wyrazam swojej opinii na
temat wyznania luterariskiego

bom sig i wprzddy oswiadczyl, ze jestem katolik — zob. wyzej passus 13 i obj., gdzie
owa deklaracja jest jednak niejednoznaczna; w analogicznym fragmencie Egzorbi-
tancyi jej autor réwniez zarzeka sig, ze jest katolikiem

kto wolnie [- —] méwi — kto swobodnie wypowiada si¢ o zachowaniu tego, co uwaza
za uzyteczne ze wzgledu na korzy$¢ Rzeczypospolitej
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[49] Was tu wzywam, wielebni biskupi, nie jest mi tajno, z jakim
szacunkiem i gorliwo$cig ojca $wigtego powazacie, zaklinam Was
wszelako, abyscie ojczyzny naszej spokojnosé w swoja wzia$¢ opieke
chcieli! Nader albowiem mata jest réznica migdzy Krzyzakami a jezu-
itami, migdzy krzyzem a Jezusem, jesli w granicach tego umawiania
si¢ i sposobie mowa zawiera¢ si¢ bedzie. Krzyz i Jezus toz samo nie-
mal, bo moc poboznosci, wstrzemigzliwosci i wiary wyrazaja: Krzyzacy
znakiem krzyza oznaczeni byli, jezuici Jezusa Zbawiciela imieniem sg
zaszczyceni. Ktéz wstrzemigzliwszym, bardziej poboznym i w wie-
rze mocniejszym byt w pierwszym ich wieku nad Krzyzakéw? Albo-
wiem wtedy nader wstrzemigzliwi, ludzcy, pokorni i unizeni ojcowie
Krzyzacy pokazowali si¢. [50] Takze i jezuici s rozmaitemi cnotami
umaskowani w domach swych, albowiem z takim staraniem i pilno-
$cig ukladajg si¢, gdyby nic przeciwnego tej osobie w nich nie znajdo-
walo sig, jakiej posta¢ na siebie wzigli. Glowy nawet same skromnie
i umiarkowanie na jedng stron¢ pochyte trzymaja, aby sie i stad zda-
wali by¢ podobnemi Jezusowi, ktéry na krzyzu, przechyliwszy glowe,
wisial. Krzyze malowane i rznigte maja, a te na bromach kolegijow
swoich maluja i wystawuja. W tak picknym atoli zielu ukrywa sig
waz, starozytny nieprzyjaciel i oskarzyciel braci — dyjabel, autor nie-
snasek, ki6tni, zamieszani, wojen domowych, zabojéw i tupiestwa.
[51] Powiedzciez mnie, $wigci ojcowie, przez wasza poboznosé,
wstrzemigzliwo$é, rzetelnosé, ludzko$é, z jakich przyczyn u tego gminu
ludzi faske dla siebie tak dalece zjednaliscie, ze rozliczne kobietki,
aw zgrai tych nawet niektére przezacne matrony, ozdoby swoich strojéw
zlote i srebrne, ktére od mezéw na znak mitosci dawane bywaja, wam
ochoczo a prawie tajemnym sposobem z doméw wynidsszy, oddaja.
Czy nie przeto by¢ moze ochotniej z przyczyny grzechéw swoich do
was przystepuja, zadufane bedac w waszej ludzkosci? [52] Powiedzciez,
dlaczego monarchija hiszpaniska pod niebo wychwalacie, ja zalecacie

i wielkim po stokroé ponawiaé bede glosem — amplifikacja, por.: et magna voce proc-
lamo (.1 wielkim glosem oglaszam”)

Whszak-ci [- —] ich osqdzili — autor rozwija motyw skojarzenia jezuitéw z Krzyzakami
obecny juz w Egzorbitancyi

50

rznigte — wyrzezane

bromach — bramach

W tak pigknym atoli zielu ukrywa si¢ wqz, starozytny nieprzyjaciel — w tekscie tac.: In
ista tam pulchra herba latet antiquus ille serpens antiquus ille serpens, inimicus (,W tej
tak picknej trawie kryje si¢ 6w pradawny waz, nieprzyjaciel”); najprawdopodobniej
nawigzanie do Eklogi III Wergiliusza (w. 93): latet anguis in herba
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i przyktad tej monarchiji jakby do nasladowania podajecie. Zaiste wia-
domo jest wam, iz w Hiszpaniji nieztych obywateléw z najmniejszego
podejrzenia z przyczyny wiary obelgami nabawiaja, potwarzami ucie-
zaja, haribg pigtnuja, wygnaniem karza, $miercig na koniec najokrop-
niejsza z Zycia wyzuwaja. Znajduja si¢ u nich mezowie przezacni, te
stawne hiszpadskich ojcéw dzieta na portretach pomalowane, by¢ to
moze dlatego, byscie ten przyktad hiszpariski nasladowad zechcieli.
Wszelako nie nader wybornie temi obrazami oczy nasze nauczaja,
ani tez dostatecznie, co oni czynig, ukazuja. Nie ten albowiem jest
koniec zlego, ktéry te obrazy wyrazaja, w tych granicach tych ojcéw
swietych religija jest objeta. Wstrzemigzliwos$¢ ich i mitos¢ bliz-
niego do zmarlych nawet oséb popiotéw kiécenia przystepuje: odko-
puja si¢ koscie, rozrzucajg si¢ popioty, a ktéry termin nedzy i zyciu
natura postanowila, i za ten przestgpuje ta to grasujaca jezuicka lito$¢
i ludzko$¢. O nedzny i optakany tych ludzi stanie! O krélu okrutny!
O panistwo wpredce zniszczonym by¢ majace!  [53] Myslciez, méwig,
myslcie, Senacie Przeswietny, azaliz takim okropno$ciom w ojczyz-
nie naszej miejsca udziela¢ nalezy, aby braci naszej dla réznosci zdan
z przyczyny wiary tym sposobem, takim okrucieristwem i dzikoscia
zycia uzywanie wydzieralo si¢, a drugich, acz s3 katolicy, jednak dla
ich bogactw, dla zon lub cérek ksztattu w liczbe kacerzéw umiesz-
czalo sig, ile gdy na tych $wietych ojcéw chciwo$é, mezéw lub ojcéw
zycie uzdg wkiada¢ zdaje si¢.  [54] Powiedzciez w rzetelnosci, ojco-
wie $wieci, gdybyscie toz samo w Polszcze czyni¢ mogli, c6z byscie
uczynili. T to tez powiedzcie, gdyby krdl hiszpaniski, obrorica wasz
a prawie Bég zakonu waszego, tu do Polski morzem lub ziemia woj-
ska swoje zadat przyprowadzi¢, c6z byscie — méwi¢ — w ten czas uczy-
nili, ojcowie $wigci, jezuici.

[55] Widz¢ albowiem, iz wy z wielkim kosztem, z mocnym utwier-
dzeniem patace, twierdze i zamki wystawujecie, ktére klasztorami

52

nabawiajg — obrzucaja

ucigzajq — obarczaja, ciemigza

kldcenia — naruszania

termin — kres

53

ksztaltu — wdzicku, picknosci

ile gdy — zwlaszcza gdy

dla zon lub corek [- —] zdaje si¢ — z powodu urody zon badz cérek zaliczano ich
w poczet heretykéw, w szczegblnosdei, gdy chciwos¢ tych $wietych ojcéw zdaje sig
by¢ powsciagana tym, ze ich me¢zowie badZ ojcowie pozostaja przy zyciu
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nazywacie, aczby te, gdyby si¢ prawdziwie, jak sa, nazwa¢ powinnyz,
doméwka wszytkich zbrodni i wystgpkéw schronieniem mianowac by
si¢ nalezato. Widz¢ w Poznaniu twierdz¢ najwarowniejsza, z najwy-
borniejsza obrong przez was wybudowana, a ze si¢ ona wprzéd murdéw
miasta zawiera, wstgp wiec do miasta tym wszytkim tatwy uczynié,
z ktéremi spoleczng chciwo$é posiadacie. Krdlewski poznaniski patac
zadna czgécia z wasza tg twierdzg zréwnad si¢ nie zdofa. Jezus miejsca,
na ktérym by glowe przychylil, nie mial; w polach, na gérach bawi¢
si¢ raczej, nizeli w miescie wolal. Jezuici w najwygodniejszym miast
miejscu lub dla przyjecia, lub dla wyrugowania zotnierzy, gdy miasto
zdoby¢ zechca, twierdze swoje buduja. Widze w Jarostawiu i Lublinie,
réwnie i w innych miastach tegoz uwarowania, mocy i tylez obronne
wystawione twierdze, iz nie szkoly uczy¢ lub kobiet plotliwych grzechy
poznawad, lecz raczej wojng toczy¢ w przedsigwzieciu maja. Odpo-
wiedzciez — méwi¢ — ojcowie $wigci i wstrzemigzliwi, azali hiszpan-
skie wojska w te ogromne budowy wasze wpuscicie, osobliwie tego
to kréla hiszpariskiego, ktéremu cze$¢ boska wyrzadzacie, ile gdy si¢
do tego powaga papieza przylaczy i gdy potege swojg przymiesza?

55
Widzg albowiem, iz wy z wielkim kosztem [— —] potege swojg praymiesza? — przed-
stawienie jezuickich budowli jako twierdz gotowych do przekazania krélowi hisz-
panskiemu stanowi rozwiniecie fragmentu Egzorbitancyi, gdzie wymieniono wigcej
miast Rzeczypospolitej
doméwkq — nienotowany w stownikach dawnej polszczyzny odpowiednik stowa
domicilium (,domostwo”/,siedziba”) wystepujacego w tekscie tac.
Widze w Poznaniu [— —] chciwosé posiadacie — jezuici przybyli do Poznania
w 1572 r. dzigki fundacji biskupa Adama Konarskiego (1526-1574), przej-
mujac ko$ciét $w. Stanistawa wraz z kaplica $w. Gertrudy oraz okolicznymi
zabudowaniami, posréd ktérych wzniesiono budynek kolegium, przylegajacy do
szkoly parafialnej, z ktéra nastgpnie go polaczono; w latach 1583-1588 Towa-
rzystwo postawilo nowy gmach kolegium tuz za murem miejskim; poczatkowo
te zabudowania nie byly imponujace, a poréwnywanie ich przez autora Actio
do zamku krélewskiego stanowi retoryczng hiperbolizacje
z najwyborniejszq obrong — z silnym obwarowaniem
spoleczng chciwosé posiadacie — dzielicie wspdlne pragnienia
Jezus miejsca [— —] w miescie wolat — nawiazanie do £k 9, 58
bawié sig — przebywal
w Jarostawin i Lublinie — jezuici przybyli do Jarostawia w 1573 r. dzigki fundacji
Zofii ze Sprowy Odrowazédwny (zm. 1580); poczatkowo zamieszkiwali przeka-
zany im drewniany budynek, w 1583 r. przeniesli si¢ za$ do nowo postawionego
gmachu, ktérego rozbudowa trwata do korica XVI w. Do Lublina jezuici dotarli
w 1582 r. z fundagji biskupa Bernarda Maciejowskiego (1548—-1608); najpierw
wprowadzili si¢ do kamienicy Andrzeja Teczynskiego (zm. 1588), a w 1584 r.
rozpoczeli budowe kolegium, ktéra trwata z przerwami do konca XVII w.
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[56] Co wtedy uczyni liczna ta mlodziez w zbrodniach i wystepkach
wycwiczona, owe to trzody waszych stolownikéw i zausznikéw, mie-
dzy ktéremi cudzotoznicy, bezwstydni i wszyscy bezczelni znajduja
si¢, ktérzy poniewaz sg bez majatku, siedliska, mienia i nadziei, tylo
po miastach z wymuskanemi wlosami, strojni, wygoleni lub brodacze
przebiegaja si¢, i ktdrzy caty swéj dowscip na nocne zdrady wysilaja?
Czekam, co mi na to odpowiecie. Wszelako upominam was, ojco-
wie $wigci, abyscie nie mniemali tych ludzi tyle by¢ bezrozumnemi,
gdyby nie pojmowali, do czego zmierzajg wszytkie wasze rady, ktére
tak juz sg jawnemi, ze wszytkim staly si¢ wiadomemi.

[57] Namyslaj sie-z, méwig, Przeswietny Senacie, nad tym, iz jesli
najlichszemu gminowi jezuickie podejécia tajnemi nie sa, Wamze to
na radzie i roztropnosci zbywa¢é bedzie, ze dostrzec nie zdofaliscie, jak
okropny nas upadek czeka. Co tym jest wstydliwiej, gdy si¢ zapomniemy,
w jakich nieszczgéciach zostawata, w jakich falach nurzata si¢ Rzeczpo-
spolita nasza wtedy, gdy moca i or¢zem krzyzacka bezbozno$¢ dtugim lat
ciagiem ukorzong by¢ nie mogla, z jaka usilnoscia, z jakim to krwie ule-
wem przez wieleset lat wojna si¢ toczyta. Na samo wspomnienie czaséw
owych zmysly sie trwoza; wszytkie pola krwig przodkéw Waszych byly
rzgsiscie skropionemi. Ktéz byt w owym wieku tyle dowscipu, rozumu
i przejrzenia majacy, aby mégl przewidzie¢, ze na taki koniec, tyle nam
okropny i zalodliwy a catemu $wiatu chrzescijariskiemu niebezpieczny,
wielu nawet czesciom Europy szkodliwy, oczekiwaé nalezato lub lekac
si¢ od tych Krzyzakéw, ktdrzy na miejscu $wigtym, w miescie Jerozo-
limie u Grobu Panskiego mieszkali, wasnie jakby dla przypominania
sobie $mierci Chrystusowej, ktorzy do tego miejsca tak byli przytaczo-
nemi, caly ciag zycia swego na tym pedzi¢ postanowili i takie urzadzenie
czynéw swoich przedsiewzieli, ze zaden watpi¢ nie mégl, aby ci ludzie
co innego w zamierze mie¢ powinni byli, précz samej poboznosci?

szkoly uczyé — uczy¢ mlodziez szkolna; autor postuzyt si¢ metonimia w miejsce
dostownej frazy tacinskiej scholasticos docere (,naucza¢ uczniéw”)
osobliwie — w szczegblnosci, zwlaszcza
wyrzqdzacie — oddajecie
56
tylo — tylko
wszytkie wasze [— —] staly si¢ wiadomemi — por. wyzej obj. do passusu 19: Juz si¢
o tym [— —] swigtych Bozych
57
podejscia — fortele
Wamsze to [- —] bedzie, ze... — wy to bedziecie postrzegani jako pozbawieni rozwagi
i roztropnosci z tego powodu, ze...
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[58] Mieli oni klasztory na pewne familije braci i siéstr, jak oni nazy-
wali, podzielone w takim rzadzie, w tej obyczajnosci zachowujace sig,
iz nic ludzie znalez¢ nie potrafili, co by im wyrzuci¢ mogli; co by zas
pochwaly i zadziwienia godnym osadzili, w tym gatunku po wigk-
szej czesci albo raczej i wszytko migdzy niemi znajdowalo si¢. Z tego
powodu bylo, iz monarchowie ubiegali si¢ z $wiadczeniem dla nich
dobrodziejstw. Lecz jak daleko ochtodlo tej poboznosci i wiary gorli-
wej udawanie, za pézno nader przodkowie Wasi poznali, wiele zlego
ucierpiawszy. Doswiadczyli, jak wiele pomaga do uwiedzenia ludzi
udawanie poboznosci. Ty za$, ty, Senacie, ktéry na miejsce ksiazat
mazowieckich nastapite$, predkos, za nader predko pamiatke owych
nieszczesliwosci zatracit, ktdre zewszad t¢ prowincyja w czasie wspo-
mnianej tu wojny krzyzackiej ogartywaly, a po drugie teraz do tejze
nieszczesliwosci celu jakby namyslnie dazysz, chcac ojczyznie i sobie
zgube przyspieszy¢.

[59] Postosujze wige, Senacie Przeswietny, jezuitéw z Krzyzakami,
wy — méwi¢ — ktbrzyscie pierwsi w swoja opicke jezuitéw przyjeli!
Wspomnijcie na Krzyzakéw, z jak oddalonych krain na ucisk Wasz
positki odbierali, a zarazem na tych Waszych ojcéw, tych to — méwig —
Waszych Gabaonitéw oczy zwrdécie! Wyobrazcie i to sobie, a wyobraz-
cie mocno, jak na pét nadzy i zupelnie ubodzy na wstgpie swoim
do nas znajdowali si¢ nasi Gabaonitowie, teraz za$ jakie dostatki
posiadaja, jakiemi je sztukami nabyli! Jezeli za$ rzecz caty dobrze, jak
powinniscie, uwazy¢ zechcecie, uwazciez — méwie — uwazcie, jak nie

praejrzenia — przenikliwosci
na miejscu [— —] Patiskiego mieszkali — Zakon Szpitala Naj$wigtszej Marii Panny
Domu Niemieckiego w Jerozolimie zostal zatozony pod koniec XII w. w czasie
trzeciej wyprawy krzyzowej; jako ze Jerozolima zostala uprzednio zdobyta przez
wojska muzulmarskie, gtéwna siedziba zakonu znajdowata si¢ w okolicach Akki
(od 1228 r. w zamku Montfort) na pétnoc od Jerozolimy; dopiero w 1229 r.
Krzyzacy otrzymali w nadaniu szpital w Jerozolimie, lecz kontrola chrzeécijan nad
miastem okazata sie nietrwata
58
Jfamilije — wspélnoty
pamigtke — pamigé
Ty zas [— —] zgubg prayspieszyé — zakon krzyzacki zostal sprowadzony na ziemie pol-
skie przez ksiecia mazowieckiego Konrada I (panowat 1194-1247), ktérego w tym
kontekscie wspomina réwniez Egzorbitancyja. W tekécie tac. mowa o nawatnicy
morskiej (tempestate), ktdra ziemia mazowiecka byta targana, oraz o rozbiciu okretu
(naufragium), calym passusem rzadzi zatem metaforyka nautyczna

ogartywaly — ogarnialy, obejmowaly
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nader dalekim ciagiem kraju 6w krél hiszpariski od nas jest oddalony:
ze Gdanska sze$¢ dni morskiej drogi do Antwerpiji mamy, miasta sto-
tecznego i domowiska potegi, jak méwia, hiszpariskiej. Céz czyniemy,
Senacie Przeswietny? Céz robiemy? Ani nas wzruszaja, ani napomi-
naja innych krélestw okropne przyktady, co tym bardziej zadziwiaé
powinno, ze Wasza roztropno$¢ i doswiadczenie wzmozone dosko-
natoscia nauki widziemy.

[60] Czemuz innych krélestw nie przezieracie dziejéw? Ow Kato,
ktéremu za zgoda powszechna miedzy madremi pierwszenstwo przysa-
dzone, gdy chcial Rzymianom te niebezpieczeristwa przed oczy wysta-
wi¢, ktére ich od Kartaginericzykéw czekaly, figi wieze morzem przy-
wiezione do Senatu z ta przedmowa przynosit: ,,O jak nieprzyjaciele ku
ojczyZznie naszej swego paristwa granice przymkneli, stad widzicie, ojco-
wie wybrani, jak tych fig sok w ciagu podrézy nic nie wywiedniat i zad-
nej w nich odmiany nie wida¢, a jak te owoce s $wieze, gdy je tu przy-
woz3, tak i wojska Kartagericzykéw mezne i ogromne, gotowe i ochocze,
nie wynudzone podréza przyby¢ ku nam moga”. [61] Namysniem
tu stowa Katona przytoczyl, ktéremi chcial umysty swoich wspéto-
bywateléw wzruszy¢, cale przystosowad si¢ mogace, jak mi si¢ zdaje,

59

Postosujze — Poréwnajze

na wstgpie swoim do nas — gdy po raz pierwszy przybyli do nas

domowiska — siedziby (w tekscie tac. domicilium)

Jezeli zas [— —] mowiq, hiszpariskiej — por. wyzej 39; wzmianka o drodze morskiej
z Antwerpii do Gdanska pojawia si¢ juz w Egzorbitancyi, lecz tam wspomina si¢
o tygodniu podrézy

60

nie przezieracie — nie rozpatrujecie
Ow Kato [~ —] ku nam mogq — autor nawiazuje tu do zdarzenia opisanego przez
Pliniusza Starszego (Nat. Hist. 15,74) oraz Plutarcha (Cato Maior 27,1), wedlug
ktérych Kato Starszy, najbardziej zagorzaly rzecznik zniszczenia Kartaginy, podczas
obrad rzymskiego senatu pokazal zgromadzonym dorodna fige, pytajac senatoréw,
kiedy ich zdaniem zerwano tak pickny owoc; wyjasnil nastgpnie, ze uczyniono to
zaledwie dwa dni wezesniej w Kartaginie, podkresliwszy w ten sposéb, ze $mier-
telny wrég Rzymian znajduje si¢ bardzo blisko ich miasta i wciaz stanowi dla nich
zagrozenie; na t¢ anegdote powotuje si¢ rowniez autor Egzorbitancyi
Jfigi swieze [- —] przedmowg przynosit — w tekécie fac. informacja o kupcach:
ficus recentes, quae mari a vectoribus adferebantur, in Senatum adferebat cum hac
oratione (,przynosit do Senatu §wieze figi, ktére byly sprowadzane droga morska
przez kupcéw, wraz z taka oto przemows”)
praymkneli — zblizyli
nie wywigdniaf — nie stracit swoich whasciwosci, nie wysecht
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do tych naszych czaséw. Céz innego jest, Senacie Przeswietny, co by
podobnie i do nas jaki Kato powiedzie¢ nie mégl? Przywoza do nas
jabtka hiszpanskie, gustowne, pickne, przodkom naszym nieznajome,
w ktérych kolor, zapach, smak i sok tak sg $wieze, iz jesli zwazym,
zdaje si¢, ze teraz z drzewa urwane. Nie jest nam tajno, jaka szkode
obyczajom i cnocie przynosza w ojczyzng nasza wprowadzone te to
hiszpanskie i wloskie delikatnosci.

[62] Znajduje si¢ wielu z najpierwszych me¢zéw, ktérzy mnie-
maja, iz bardziej a bardziej wstep tatwiejszy nieprzyjaciotom naszym
do kraju naszego czyni si¢. My wszelako nie my$lemy, ze takiemi
sztukami inne krélestwa obalily sig, jakiemi Rzeczpospolita tyle jest
skotatang, ze si¢ wali¢ zaczyna. W takim za$ zamieszaniu i upadku
Wy, Senacie Przeswietny, na ktérym calos¢ Rzeczypospolitej, jako
mu powierzona, zdaje si¢ spoczywaé, Wy — mdéwi¢ — na obie uszy
$picie! Widzicie szpiegédw tych gabaonickich, tych to — méwi¢ —
jezuitéw, szpiegdéw hiszpariskich, ktérzy przedtym byli wychudzeni,
wynedzeni, tachmanami i kurzem pokryci; teraz przybranych, przy-
ksztatconych i kazdemu milych, nie widzicie za$ ich w Krélestwie
naszym do tego celu zmierza¢, aby wedle upodobania swego kréla
obiera¢ mogli, a jego powagg i calym majestatem wedle upodoba-
nia swojego rzadzili. I nie widziciez ich usitowari? [63] Pospieszat
z nich jeden rozpigtemi zaglami do Szwecyi i tam nad mniema-
nie wszytkich predzej stanal; drugi szesédziesiat mil za trzy dni do
Wiednia wozkiem na dwéch kétkach zalecial. O predkosei cudowna!
Skrzydlasty pocztarzu! Jakaz przyczyna tego pospiechu? Czy wamze
to, ojcowie $wigci, starania o Krélestwie, praca do tyla powierzong

61

Namysniem [— —] przytoczyf — naumyélnie przywotalem; analogicznego stowa brak
w tekscie tac.

Jjabtka hiszpariskie — pomararicze

delikatnosci — jako odpowiednik stowa deliciae (,smakotyki”) w tekscie fac.

62

na ktérym [— —] zdaje si¢ spoczywaé — amplifikacja; por.: quibus cura Reipublicae
tradita est (,ktérym zostata powierzona troska o Rzeczpospolita”)

na obie uszy spicie — wyrazenie przystowiowe; mocno $picie, jestescie obojetni (w tek-
$cie fac. in utramque aurem dormitis)

teraz przybranych, przyksztatconych i kazdemu mifych — teraz przystrojonych, upozoro-
wanych [na znakomitych i pot¢znych] i wszystkim mitych; w tekscie fac. dwie pary
semantyczne: nunc vero sunt nitidi et splendidi, potentes et gratiosi (,teraz prawdziwie
sa schludni i znakomici, potezni i cieszacy si¢ wzgledami”)

zmierzad — zmierzajacych
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jest, iz jezeli a cokolwiek w niej ustaniecie, ze zaginie, mniemacie?
Jakaz pobudka czy-li zamiarem przywiedziony i pobudzony jeden
z waszych celniejszych mnichéw, waszych rad glowa i czoto, na sie-
bie prace i urzad czynienia i zawarcia tego pokoju przyjal, ktéry mie-
dzy Stefanem krélem a wielkim ksigzgciem moskiewskim zawierat
sig? Czemu, gdy go nikt do traktowania nie uzywatl, sam si¢ w nie
wmieszal? Czy tylez powagi, ojcowie $wigci, sobie przywlaszczacie
i tyle roztropnosci mie¢ w sobie wierzycie, iz mniemacie, ze wszytkie
warunki pokoju dotrze¢ i one postanowié¢ mozecie, a te dla ojczy-
zny naszej najpozyteczniejsze, chociaz nie wiecie, z jakich przyczyn,
jak waznych i jak wielkich tak dtuga, ci¢zka i niebezpieczna toczyta
si¢ wojna?

[64] Kazdemu niemal w powszechne weszto przystowie: Quidguid
est mundus, monachus vult esse secundus, co wam, jezuici, tak picknie
przystoi i waszemu monarsze, jakby wam takze przypadl gruby éw
bernardyriski stréj, do ktérego taka odraz¢ macie, iz samo jego wspo-
mnienie przykrym wam bywa. By¢ to moze dlatego, abyscie tych
wdzickéw, ktére macie, nie postradali; abyscie swa umizgno$¢ i ukfad-
no$¢, ktéra wam u wielu ludzi mitos¢ jedna, kapturem nie przykryli
i jakimsci$ sposobem jej nie przy¢mili. Lecz jakaz to bezczelna $mia-
tos¢ miedzy wielkich kréléw i monarchéw tak swoja wzigtos¢ wda-
waé, jakby to bez uzycia jej nic rozsadku we wszytkich senatorach

63
Pospieszal [— —] kétkach zalecial — autor nawiazuje do blizej niezidentyfikowanych
misji jezuickich w Szwecji i Wiedniu; analogiczny passus znalazt si¢ w Egzorbitacyi,
ktérej autor wyjasnia, ze owe wyprawy dotyczyly kwestii elekeji krola polskiego
(w ktéra jezuici mieli si¢ miesza¢), a z kontekstu wynika, ze chodzito o interregnum
po $mierci Batorego
tam nad mniemanie wszytkich predzej stangt — dotart tam szybciej, niz krokolwiek
moégt przypuszczaé
wdzkiem na dwdch kétkach zaleciat — w tekicie tac. cistis pervolavit (,zaleciat
z kuframi”, tj. z bagazami)
pocztarzu — postaicu
Jakaz pobudkq [— —] zawierat sig? — mowa o mediacji Possevina migdzy Batorym
a ksieciem moskiewskim Iwanem IV (1547-1584), co doprowadzito do zawarcia
rozejmu w Jamie Zapolskim (15 I 1582); analogiczna, krétsza jednak wzmianka
znalazta si¢ w Egzorbitancyi
celniejszych — znaczniejszych
glowa i czolo — w miejsce wystepujacych w tekscie tac. moderator et defensor
(,kierownik i obronica”)
do traktowania — do prowadzenia negocjacji
dotrzec i one postanowic¢ — doprowadzi¢ do korica i je uzgodnié¢
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nie znajdowato si¢! [65] Jak za$ byl starannym o pokéj i dobro
narodu naszego 6w to wasz ociec, ksiazka, ktéra potym wydat, obficie
przeswiadcza, pelng bedac zlorzeczen i potwarzy. Te, gdyby cudzych
ziem ludzie czytali, keérym by dotad nasze zwyczaje znajomemi nie
byty, mniemaliby, ze w Polszcze zadnej poboznosci, nic rozumu,
ani na wlos cnoty i porzadku nie ma. A i reszta jezuitéw mnichéw
za tego wodza przyktadem udaje si¢: wysyltajq oni stad swoich mto-
dzianéw ku wszelkim zbrodniom przyzwyczajonych i przyuczonych,
przez ktérych potwarzg jakby plomiennym ogniem na naszej Rzeczy-
pospolitej dobrych me¢zéw i obywateléw nastapi¢ usituja. To, cho-
ciaz si¢ tak dzieje, wszelako oni zyjg wygodnie i delikatnie, nie tylko
zadnego ukarania za swe zbrodnie nie Igkajac si¢, lecz mniemajac,
iz im s3 winne uwielbienia i czci najwigksze. Wielmoznemi usituja,
aby ich nazywano, gdyby za$ tak zaszczytownego imienia i godnosci
wiarg, ze je posiadaja, zjednali, wszelkiemi rodzajami podej$¢ wio-
ski liczne nabywaja lub raczej od tych ludzi, ktérzy omylnej nadziei
droga ceng dokupowac si¢ nie dwoja, wsie i miasta wytargowywaja.

64
Kazdemu niemal w powszechne weszlo przystowie — w tekscie tac.: Multorum vocibus
celebratum et diu usurpatum est proverbum (,Glosami wielu chwalone i od dawna
uzywane jest przystowie”)
Quidquid est mundus, monachus vult esse secundus — ,Jakikolwiek jest $wiat, mnich
pragnie by¢ drugi”, tj. pragnie za nim podazaé. Przystowie pochodzace ze zbioru facecji
Schimpf (Scherz) und Ernst (facecja 56) niemieckiego franciszkanina Johanna Pauli
(ok. 1455-0k. 1535); ironicznie komentuje ono pociag mnichéw do $wiata, ktdrego
obiecywali si¢ wyrzec; tumacz z nieznanych powodéw zamienit czasownik agir na est
co wam, jezuici [——] bernardyriski strdj — ktore to [przystowie] tak doskonale pasuje do
was i do waszego monarchy, jak tez pasowatby do was ten surowy bernardynski habit
praypadt — spodobalby si¢
gruby — surowy, szorstki
do ktdrego takq odrazg macie — jedna z cech wyrézniajacych Towarzystwo byt brak
nakazu noszenia dystynktywnego stroju zakonnego
swq umizgnos¢ i ukladnosé — jako odpowiedniki wystgpujacych w tekscie tac. hunc
nitorem et hanc elegantiam (,ten wdzigk i t¢ wytwornos¢”)
bezczelna smiatos¢ — w tekicie tac. tylko: remeritas (,zuchwalo$¢”)
wzigtos¢ wdawad — narzucal powagg
65
ksiqzka, ktdrg [— —] zlorzeczeri i potwarzy — ksiazka Possevina pt. Moscovia (1580)
wywotata oburzenie m.in. Zamoyskiego z powodu zawartych w niej opinii nt. Pola-
kéw; nawiazuje do niej takze Egzorbitancyja
praeswiadcza — poswiadcza
wysylajq oni [— —] nastapic usitujq — fraze t¢ mozna whasciwie zrozumieé w konfron-
tacji z bardziej rozbudowanym passusem w tekscie tac., por.: Emittunt subinde non
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[66] Tym to ksztaltem szlachte, ktéra jest ozdoba w pokoju, obrona
i cala mocag w czasie wojny, ktéra krew swoja dla dobra i zbawienia
ojczyzny leje, w najne¢dzniejszy stan przywodza. Znajdzie si¢ wielu
rycerskich ludzi, m¢zéw mocnych, statych, szczegdlng wielkoscig umy-
stu i zdolnoscig zaradzenia znakomitych, ktérych przodkowie na woj-
nie za ojczyzng polegli, a naddziadéw majatki za tej ojczyzny zbawienie
wylozyli, sami nawet wigksza czes¢ wieku swego na dworze krélewskim
przepedzili, ci do tyla ustuga ojczyzny wyniszezyli sig, iz ledwo po kilku
czeladzi dla swej codziennej ustugi zywi¢ moga. [67] Ci za$ ojcowie
Gabaonici tego dostapili udawaniem poboznosci, tg ukladna twarza
i skromnoscig stroju do oszukiwania ludzi przysposobiona, iz nie tylko
wielu z rycerstwa, lecz samych Krélestwa senatoréw majatkami prze-
wyzszaja, a nie tylko, ze niemi juz oczewiscie gardza, lecz zab6j niekto-
rych umystem krwawym, skinieniem oczu swoich i pismami wyznaczaé
odwazaja si¢! O czasy! O zwyczaje! O wielka niegodziwosci tych ludzi!

solum illos suos iuvenes ad omnia sua facinora exercitatos, verumetiam et libellos, quibus
calamitosam famam tamquam flammam et incendium in nostrae Reipublicae cives
viros bonos volunt excitare (, Wypuszczajg nastgpnie nie tylko swoich mlodziedcow,
wy¢wiczonych we wszelkich swoich wystgpkach, ale takze pamflety, ktérymi pragna
wznieci¢ niestawe niczym ogien i pozar wérdéd obywateli naszej Rzeczypospolitej,
prawych mezéw”)

im sq winne uwwielbienia i czci najwigksze — amplifikacja, w tekscie fac. mowa tylko
o ,wielkich zaszczytach” (magnos [— —] honores)

gdyby — aby

podejsé — podstepdw

ktdrzy omylnej nadziei drogg cenq dokupowac si¢ nie dwojg — sens wyrazenia ,nie
dwoja” niejasny: ktérzy gotowi sg zaplaci¢ za falszywe nadzieje wysoka ceng; ttumacz
najprawdopodobniej nie zrozumiat tekstu w tekscie tac., wyprowadzajac wyrazenie
non dubitant od stowa duo (,dwa”), por.: qui fallacem spem precio emere non dubitant
(,ktdrzy nie wahaja si¢ kupowa¢ ztudnej nadziei za pienigdze”)

wsie i miasta wytargowywajq — w tekscie lac.: oppida et praedia exsigunt (,zadaja
miast i majatkéw”)

66

ksztattem — sposobem

dla dobra i zbawienia ojczyzny — hendiadys; w tekscie tac. tylko: pro patriae salute
mezdw mocnych, statych — w tekscie tac. viri fortissimi et constantissimi (,mezdéw
najdzielniejszych i najbardziej statecznych”)

naddziadéw — przodkéw

ci do tyla ustugg ojczyzny wyniszczyli sie — ci do tego stopnia zubozyli sig, stuzac
ojczyznie; brak tego passusu w tekscie tac.

67

tego dostgpili — osiagneli to

niegodziwosci — popr. wyd. (w rekopisie lekcja bledna: , niegodziwoscia”)
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[68] Prawami jest obwarowano, aby zaden przychodzien do zad-
nej godnosci majacej do siebie przytaczone dochody z ziem Krélestwa
wynikajace, a nawet i czlowiek stanu kmieciego, aczby i krajowiec,
posiegaé nie wazyl sie. Ze za$ tego prawa moc w pogardzie zostaje,
na céz si¢ zda wiela stowy tej rzeczy dowodzi¢, gdy juz to niektérych
ludzi przestrogami, a innych Zwawemi i dobitnemi mowami przekfa-
dano i ganiono, gdy to na wszytkich sejmikach Krélestwa, wszytkich
niemal senatoréw glosami dotknigto byto. [69] A my wszelako nad
tym uwagg nie zastanawiamy sig, iz jezuici, ludzie nikczemni, przy-
chodnie, stanu nieszlachetnego, tyle débr w Krélestwie posiedli, co
wigksza — niemato znajduje si¢ z szlachty Krélestwa naszego, ktd-
rzy si¢ z niemi polaczaja, a sami nawet do ich zgromadzenia mni-
szego wstepujac, wola raczej z wieczng hanba imienia ich miedzy
mnichami nizli wérzéd szlachty ojczystej zycie pedzi¢. O zaslepione
ludzkie umysty! O zmamione i §lepe serca! [70] Nie widziemyz,
Senacie, ze sa Wlochami lub Hiszpanami ci, ktérych oni ojcami
generatami mianujg? Sprawiedliwiej za$ dla ojczyzny naszej wodzami
buntéw i spiskéw nazwac si¢ moga. Ci to wodzowie koscioly w Kra-
kowie opanowali, kaptanéw, ktérzy nabozenstwa w tych kosciotach
zawiadowcami i odbywajacemi byli, naszych nauczycieléw, ludzi wie-
kiem i chorobami zwatlonych z mieszkan wlasnych wyrzucajg i wyga-
niaja; u Polocka wioski plebanskie odbierajg albo raczej za prawa
niby to do swoich potrzeb przystosowana postacia juz powydzie-
rali. [71] W wielu krainach ruskich wszelkie tam zyzne i w owoc
ziemi plenne dziedziny zyznoscia rél, r6znoscia owocéw, obszernoscia
pastwisk i obfitoscia wszelkich rzeczy, ktdére tamta ziemia wywodzi zale-
cane, nachodza; wiosek swoich granice co miesiac, to dalej pomykaja;

68

Prawami jest obwarowano — Sredniowieczne prawo polskie w istocie rezerwowalo
godnosci $wieckie i koscielne dla rodzimej szlachty

gdy juz [— —] praekladano i ganiono — amplifikacja; w tekscie tac.: Istud enim multorum
vocibus, immo vero multorum gravi et acerba oratione reprehensum est (,Potgpiono
to bowiem glosami wielu, a wreez surowymi i ostrymi przeméwieniami wielu”)
dotknigto bylo — zostato wytknigte

69

O zmamione i slepe serca! — amplifikacja; w tekscie tac.: O pectora caecae! (,O zasle-
pione serca!”)

70

nabozenstwa w tych kosciotach zawiadowcami i odbywajgcemi byli —w tych kosciotach
zarzadzali i odprawiali nabozenistwa; tekst polski amplifikowany, por. w tekscie fac.:
qui in illis templis sacris praeerant (,ktorzy w tych kosciotach przewodzili $wigtym
[obrzedom]”)
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szlacht¢ i innych ludzi Rzeczypospolitej uzytecznych wyniszczaja,
z ojczystych siedlisk na pét nagich wygonia; liczne wdowy, prze-
zacne matrony do tego przywiedli, ze sa przynaglone, oddaliwszy
od synéw swoich dobra, do granic wiosek jezuickich wciela¢, przez
co dzieci swe wlasne, nadzieje rodzicéw, pamie¢ imienia, podpore
familij, dziedzicom domu by¢ majacych, Rzeczypospolitej obywate-
16w z ojczystych majatkéw wyzuli. O nedznyz stanie takich dzieci!
[72] Na wszytkich biesiadach codziennie umawiamy si¢, na sej-
mikach wolamy, na wszelkich zgromadzeniach i zborach szlachty,
ze gwalt si¢ ojczyinie dzieje, méwiemy. Zaswiadczaja liczni madrzy
i kochajacy ojczyzng mezowie, iz gwalt cierpi ojczyzna, gdy si¢ jej
majatki dla tych trwonia ludzi, ktérzy si¢ jej zadnemi zastugami nie
zalecili, kt6rzy w czasie wojny i pokoju ku obronie calosci Rzeczypo-
spolitej w rozszerzaniu jej zaszczytéw najmniejszej swej pracy nie toza
ani zycia swego za ojczyzny cato$¢ nie kfadng. Céz jezuici maja, co by
bylo uzytecznym dla naszej ojczyzny, albo raczej c6z majg takiego, co
by nie byto szkodliwym nam wszytkim? Céz maja, izali nie nieskoni-
czong moc pieniedzy, hiszpadskiemi sztukami, to jest przez zdrady
zgromadzong? Te pieniadze, Senacie, jak widzicie, na rozszerzenie rél,
na budowanie gmachéw toza, reszt¢ ich na zwalczenie nas i na nasta-
pienie na garfa nasze zachowuja. [73] Maja dla rozerwania mysli
wioski rozkoszne i przedmiejskie domy, liczne folwarki, a zadnego,
ktéry by nie byt bliskim i korzystnym; domy naladowane naczyniem
tureckim i wloskim. Céz — précz tego — ztota, céz srebra u nich by¢

71
W wielu krainach ruskich [— —] majatkéw wyzuli — w Rzeczypospolitej jezuici po raz
pierwszy pojawili si¢ na ziemiach ruskich w 1573 r. w Jarostawiu dzigki fundacji
Zofii ze Sprowy Odrowazéwny (zm. 1580)
plenne dziedziny — urodzajne obszary (w tekscie tac. partes [— —] fertiles)
wszelkich rzeczy, ktdre tamta ziemia wywodzi zalecane, nachodzq — zajmuja wszel-
kie dobra, ktdre tamta ziemia jako najcenniejsze wydaje
wiosek — w tekcie lac. agrorum (,pol”)
pomykajg — rozszerzaja, (w tekscie tac. extendunt)
72
umawiamy sig — prowadzimy dysputy
ggromadzeniach i zborach — hendiadys w miejsce wystgpujacego w tekscie fac.:
concursu (,zgromadzeniu”)
sig [— —] nie zalecili — nie przystuzyli sie
izali — czyz
moc — wielo§¢
76l — gruntéw
na nastgpienie na garla nasze — aby nastawa¢ na nasze zycie
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mniemacie? Oto tyle, ile z wielu familij obtudnym wiary udawaniem
wyludzi¢ i zgromadzi¢ si¢ mogto. Domownikéw swoich jak licznych,
tak w rzemiosta wprawnych, c6z mam rzec? Gdy bowiem opuszcze
piekarzéw, kucharzéw i innych do postugi ponizszej potrzebnych,
widzicie to z codziennego muzyki rozlicznej u nich dzwigku, kté-
rego odglos po catym rozlega si¢ sasiedztwie w tym miescie, do ktérego
si¢ raz wprowadzili. Przez to i innemi wszytkiemi kaptanami tyle gar-
dza, iz nikogo nad siebie z ludzi nie ktadna, samych siebie za $wig-
tych, jedynych siebie za uczonych poczytuja. [74] Céz mniemasz,
Prze$wietny Senacie, statoby si¢, gdyby kto te rzeczy jasniej dotknaé¢
przedsiewziat i ku czemu przystosowaé te codzienne nakfady i szafunki
wielg przyczynami dowiédl? Gdyby kto zazadat, aby te dobra, ktére
bezwstydnie i chutliwie zgromadzili, poczciwie oddali, a tej zbierania
dostatkéw chuci, ktérej wedle wszelkiej stusznosci obronié¢ nie moga,
stosujac si¢ do wiary Bozej, zatrzymywac przestali, c6z by za rozruchy
i jakie, mniemacie, niesfornosci stad by si¢ wszczely? Kt6z by siebie
spotwarzonym o kacerstwo od nich nie ujrzat? Zaden pewnie, chyba
jedynie ci, ktérzy by si¢ do ich woli i skinienia przystosowywali.

73
dla rozerwania mysli — stuzace odpoczynkowi od zaje¢ intelektualnych
a zadnego, ktdry by nie byt bliskim i korzystnym — ale [po$réd nich nie ma] zadnego,
ktére nie znajdowatoby si¢ niedaleko i przynosito korzysci
wytudzié i zgromadzié — w tekscie tac.: coacervari (,zgromadzi¢”)
Domownikéw swoich [ —] mam rzec? — Céz mam powiedzie¢ o cztonkach ich
rodziny tak licznych, jak wyéwiczonych w réznych rzemiostach?
widzicie to [ —] u nich déwigku — widzicie, jak codziennie brzmig u nich réznorodne
dzwicki muzyki; thumacz najwyrazniej miat klopot z oddaniem specjalistycznych
nazw obecnych w tekscie fac., por.: videtis ut quotidiano cantu vocum et nervorum,
et tibiarum tota vicinitas personet (,widzicie, jak codziennie cata okolica rozbrzmiewa
$piewami oraz dzwickami instrumentéw strunowych i fletéw”)
nikogo nad siebie z ludzi nie kladng — nikogo nie uwazaja za lepszego od siebie
74
gdyby kto |- —] dowiddf? — gdyby ktos odwazyl si¢ otwarcie podda¢ krytyce i przy
pomocy licznych argumentéw dowiesé, do czego stuzy¢ mialyby te codzienne
wydatki i rozrzutnos$é?

leu czemu praystosowad — czemu stuza, do czego zmierzaja (w tekscie tac. quo spectent)
bezwstydnie i chutliwie zgromadzili — w tekscie Yac.: turpiter his lenociniis suis occu-
paverunt (haniebnie zagarneli za pomoca swoich pochlebstw”)

chutliwie — chetnie, ochoczo
zhierania |- —] zatrzymywac przestali — zadzy gromadzenia ddbr si¢ wyrzekli, dla
ktérej nie sa w stanie znalez¢ zadnego usprawiedliwienia, gdyby chcieli odnies¢ sig
do wyznawanej przez siebie wiary
kacerstwo — herezjg
sig [— —] praystosowali — podporzadkowali sig
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[75] Krél Stefan przysigga obowiazat si¢ pokéj zachowaé z temi,
ktérzy co do wiary za przeciwnemi naszym idg zdaniami. Dlaczegéz
ludzie obcy i przychodnie do Krélestwa naszego, nastajacy na to przy-
rzeczenie, s przyjeci, ktérzy gdy zasiewajg nasiona niezgdd i wojen
domowych migdzy nami i przeciwko nam, tak zyja, iz tylko o siebie
samych dbaja, gromadza pieniadze, co badz jest bogatszego u kté-
rego szlachcica w domu, podstepnie to zagartuja, tucza si¢ podej-
$ciem i zdrada? [76] Czemuz si¢ nie zatrzymuje powaga koncylijum
$wigtego i powszechnego lateranenskiego, ktére zabronito, aby odtad
zaden nowy mnichéw rodzaj od nikogo nie byl ustanowywanym?
Zrozumieli to owi najmedrsi ludzie, iz im bardziej mnisze zgroma-
dzenia wzrost biora i pomnazaja si¢, tym si¢ mocniej wyniszcza moz-
no$¢ szlachty, kupcéw, rolnikéw, wdéw i reszty stanéw, przeto chcieli
ci $wieci mezowie $wiatu chrzescijaniskiemu zaradzi¢, aby od pomna-
zajacej si¢ liczby mnichéw, jako od zarazy jakiej, dobrzy i madrzy
obywatele ojczyzny i wdowy uszczerbku nie ponosili, zadali goraco
oni, aby do tego stopnia rzeczy nie przyszty, w ktérym my widziemy
i do$wiadczamy, iz z pomnazajacym si¢ tym rozplodem jezuitéw,
jakby zmij jakich pomnaza si¢ i to zle, ktérego si¢ lgka¢ nalezy od
ludzi tych, ktérzy na préznowaniu i na chlebie cudzym nie na co
innego, tylko na zgube¢ ojczyzny zy¢ moga. Widzisz bowiem, Prze-
zacny Senacie, co zdziatali Krzyzacy; widzicie réwnie, co czynig jezu-
ici.  [77] Lecz dokad zmierza cel mowy mojej, Senacie Przeswietny?
Co albowiem uczyni ociec $wigty, dotad nie wiemy. Wielu nas zapew-
nia, ze si¢ on tej rady ujal, zeby jezuitom, ujawszy z tego okaza-
tego sposobu zycia, w wstrzemigzliwszy ich i surowszy przybrat tak,

75
Krol Stefan [- —] idg zdaniami — w 1576 r. Batory zaprzysiagh, w ramach pacta
conventa, konfederacj¢ warszawska (1573), gwarantujaca pokdj miedzy pordzniona
w wierze szlachta; na owa przysiege powoluje si¢ rowniez autor Egzorbitancyi
zagartujg — zagarniaja
tuczq si¢ podejsciem i zdradg — karmia si¢ podstgpem i zdrada, w miejsce wystgpujacej
w tekscie tac. frazy: in fraude et ex fraude vivant (,zyja w oszustwie i z oszustwa”)
76
Czemuz sig [— —] nie byt ustanowywanym? — trzynasty kanon soboru lateraniskiego IV,
zebranego w 1215 r., byl czgsto interpretowany jako zakazujacy powolywania
nowych zakonéw; autor Mowy idzie tu za tekstem Egzorbitancyi

sig nie zatrgymuje powaga — nie jest respektowane postanowienie
wzrost biorg i pomnazajq si¢ — hendiadys, w tekscie tac.: guod quanta fiat (,im jest
wickszy”)
moznos¢ — mozliwoséci (w tekscie fac. facultatibus)
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izby wszytkim jawno bylo, ze oni sa mnichami jak i inni. Moze ta
rada ojca $wigtego przylozy¢ si¢ wiele do spokojnosci Kosciota, atoli
lekam si¢, by malo nazbyt albo cale nic do uspokojenia tych niesna-
sek, ktére jezuici wzniecili, przydala sig, jak i do tych szkéd i utrat,
ktére Rzeczpospolita poniosta, nadgrodzenia. Oni albowiem wedle
mniszego przemystu wlosy, lecz nie umysly, przemienia, do czego
powinni$my by¢ zawzdy czuli, pilni, uzbrojonych umystéw, aby nas
podchlebna lub pokorng mowa lub udawaniem poboznosci nie ztu-
dzili. [78] Dosy¢ albowiem i nadto dosy¢ ucisku do$wiadczylismy!
Wielu z szlachty domy sa wywrécone, majatki wyciedczone, rolnicy
rozegnani, zony porwane; wielu ze szlachty zaleconej mitoscig i gor-
liwoscig ku ojczyznie do takich ciasnosci przyszto, iz niemal u nég
tych jezuitéw czolgaé nie wzdrygaja si¢; wielu poddanych szlachec-
kich w Litwie i na Mazowszu okrucieristwa tych jezuitéw doswiad-
czylo, gdy wygnanemi z doméw, ztupionemi z ojczyzn, oderwanemi
od swoich zostali. Jakze tyle ukrzywdzonych widzie¢ mozna a nie
zalad si¢ fzami, patrzac na ich stan, ucisk i ngdz¢? Widzicie précz tego
codziennie liczne do tych jezuitéw wstgpowanie; widzicie, jak wielu
z nich z Wloch i Hiszpaniji przybywa.

[79] Mniemam, iz i to poznajecie, ze si¢ innym kaptanom gwalt
dzieje: me¢zéw szedziwych, naszych kaptanéw ci to jezuici przesladuja,
wyganiaja, trwozg i z mieszkani ich wlasnych pedza! Kogéz oni, précz
Was, na pomoc sobie wezwaé moga? Zaiste nikogo! Wam to polecaja
swoje majatki, Wam powierzajg stawe i nadziej¢ spokojniejszej reszty
zycia. Nedzng jest rzecza by¢ wyzutym zupelnie z majatku, nedz-
niej nieréwnie — z haibg i krzywda. Postawcie wzracz z niemi przed
oczema sobie ludzi szlacheckich i rolnikéw biedng staros¢, kedrzy do
tyla z majatkéw wyzuci, iz gdy jezuici nad ich ojczystemi dobrami
panuja, oni synom i cérkom swoim wsparciem by¢ nie moga. Ci to
przed Wami jecza i zaklinajg Was, Senacie, abyscie na ulge bélu ich

77

Co albowiem uczyni [— —] jak i inni — w czasie powstania tekstu papiezem byt
niechetny Towarzystwu Sykstus V (pontyfikat 1585-1590), ktéry rozwazal reor-
ganizacj¢ Konstytucji zakonu

nadgrodzenia — wynagrodzenia (w tekscie tac. compensanda)

praemystu — przebiegloscia

do czego — dlatego

czuli — czujni

78

wyciericzone — spladrowane

do takich ciasnosci przyszto — znalazto si¢ w takiej nedzy
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przypomnieniem rodzicéw Waszych lub stodycza potomstwa wzru-
szyli si¢, a za poboznoscig i litoscig swoja uda¢ si¢ chcieli; wszytkie
stany Krélestwa o to Was prosza i zaklinaja, Senacie Przeswietny, aby-
$cie zbawienie ojczyzny przed oczema mieli. [80] Idzie albowiem
o wolnos¢ nasza, ktéra jest w Waszej opiece, idzie o zycie i maja-
tek wszytkich dobrych obywateléw, na ktérych posiagnienie wywarli
chciwos¢ swq nieskoficzong i dzikie okruciedstwo ci hiszpariscy i wlo-
scy jezuici, ktorych potege z chciwoscia bez miary potaczong jesli nie
poskromicie, patrzajze, Przeswietny Senacie, gdybyscie w tym czasie,
w ktérym najbardziej Rzeczpospolita od Waszej wladzy i madrosci
ratunku potrzebuje, ojczyznie, Wam samym i tym wszytkim, kt6-
rym wszytko niemal winniscie, winnej i naleznej uchybi¢ nie zdawali
si¢ pomocy.

Koniec
Ta miana mowa w Senacie nim Zygmunt III ze Szwecyi

do Polski przyjechal, mato co$ przed przyjazdem jego do kraju.

79

Kogdz oni [— —] nikogo! — w tekicie lac. jedno krétkie zdanie orzekajace: Hi quem
praeter Vos appellent, habent neminem (,Nie maja nikogo, do kogo mogliby si¢
zwrécié, poza Wami”)

polecajg — powierzaja

z hanbg i krzywdg — w tekscie tac.: cum iniuria (,z krzywda”)

Postawcie wzrqez z niemi przed oczema sobie — Postawcie blisko z nimi [¢j. kapta-
nami] sobie przed oczyma

80

na ktdrych |[— —] dzikie okrucieristwo — na pozyskanie ktérych skierowali swa nie-
okielznana chciwo$¢ i dzikie okruciefstwo

gdybyscie — abyscie

winnej i naleznej uchybic¢ nie zdawali sig pomocy — fraza amplifikowana za pomoca
hendiadysu, w tekscie tac.: debetis defuisse videamini (,abyscie nie wydawali sig
nieobecni”)

Koniec

Ta miana mowa [— —] do kraju — passusu tego nie ma w laciriskiej podstawie, jak-
kolwiek wydawcy zdecydowali si¢ na umieszczenie go pod tekstem gléwnym jako
integralnej czgéci publikowanego zabytku. Obecna w tekscie Mowy wzmianka (zob.
passus 26) o $mierci Kromera (23 I1I 1589) wyklucza mozliwo$¢, aby tekst powstat
przed pierwszym przybyciem Zygmunta do Polski jesienia 1587 r. Moglo jednak
chodzi¢ o powrdt kréla do kraju po negocjacjach z jego ojcem Janem IIT (panowat
1569-1592), odbytych w Rewlu (dzisiejszym Tallinnie, wéwczas pod panowaniem
szwedzkim) na przetomie wrzeénia i pazdziernika 1589 r., kiedy senatorom Rzeczy-
pospolitej udato si¢ powstrzymac forsowany przez Jana III plan wyjazdu Zygmunta
do Szwegji. Krél powrdcit do Korony na poczatku grudnia
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also to contribute to further interpretive and attributional studies of Actio
prima. This is particularly important in light of the Polish manuscript’s
identification of the text’s author, previously overlooked in scholarship: Jan
Drohojewski, a Calvinist and collaborator of Jan Zamoyski, who held the
office of Castellan of Sanok.
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