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Celem niniejszego studium jest, po pierwsze, préba ustalenia autor-
stwa dwéch siedemnastowiecznych, antyprotestanckich cykléw epi-
gramatycznych — Koledy paniom saskim oraz Kalwiriskiej z Chrystusem
wojny — a po drugie, ich pierwsze krytyczne wydanie, uwzgledniajace
zaréwno utwory dotychczas nieznane, jak i uwazane za zaginione'. Lek-
tura obu cykléw umozliwia wglad w interesujacy dla badacza siedem-
nastowiecznej kultury religijnej przejaw polemiki wyznaniowej, ktéra
co prawda w tym przypadku zwiazana byta z dziatalnoscia srodowisk
wileniskich, niemniej stanowi zarazem uzupelnienie obrazu zmagan
(podjetych zwlaszcza przez Towarzystwo Jezusowe) o rekatolicyzacje
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w ogdle. Z kolei collatio dziesigciu
przekazéw Kalwiriskiej z Chrystusem wojny pozwolita ujawni¢ skom-
plikowany i nieoczywisty proces transmisji tekstu, bedacy ciekawym
przyktadem recepcji literatury okoliczno$ciowej ,,wieku rekopiséw”.
Hipoteza atrybucyjna dotyczaca epigramatéw rzuca natomiast nowe
$wiatlo na twérczos¢ i orientacje konfesyjna waznego, lecz stabo jak
dotad poznanego, siedemnastowiecznego jezuity Jana Chadzyriskiego.

1. Dwa anonimowe zbiory

1.1. Kolgda paniom saskim

Cykl antyluteranskich epigramatéw Kolgda paniom saskim wydruko-
wany zostal anonimowo najprawdopodobniej w Wilnie nie weczes-
niej niz w 1620 r.2 Do czasu drugiej wojny $wiatowej druczek ten

Niniejszy artykul oraz zataczona do niego edycja nie moglyby powstaé bez nie-
ocenionej pomocy wielu 0séb. W szczegdlnosci pragne podzigkowaé (w kolejnosci
alfabetycznej): Justynie Dabkowskiej-Kujko, Veronice Girininkaité, Radostawowi
Grzeskowiakowi, Mirostawie Hanusiewicz-Lavallee, Piotrowi Kociumbasowi,
Adrei Marianiemu, Robertowi Aleksandrowi Maryksowi oraz Wiestawowi Paw-
lakowi. Jestem réwniez bardzo wdzigczny dwém anonimowym Recenzentom za
ich niezwykle pomocne i zyczliwe uwagi oraz sugestie.

Tak twierdzi A. Briickner w [rec.:] Karol Badecki. Literatura mieszczariska w Polsce
XVII wieku. Monografia bibliograficzna z stowem wstgpnym A. Briicknera i 200 podo-
biznami w tekscie. Lwéw, Ossolineum, 1925. XXXVIII i 543 str. wiclkiej dsembi,
»Reformacja w Polsce”, 4, 1926, s. 242. Z kolei K. Badecki wskazal zaréwno
na okolice roku 1622 (idem, Polska satyra mieszczasiska. Nowiny sowizrzalskie,
Krakéw 1950, s. XXXIII), jak i okolice roku 1641 (idem, Nieodszukane pierwo-
druki literatury mieszczanskiej w Polsce XVII w., ,Pamigtnik Literacki”, 22/23,
1925/1926, s. 666).
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(in quarto, k. nlb. 2, podpisany ,W.H.A.” oraz ,P.R.”) znajdo-
wal si¢ w Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie pod sygnatura
IV.20.5.462b, oprawiony razem z Maszkarami migsopustnymi Sta-
nistawa Serafina Jagodynskiego (wydrukowanymi prawdopodobnie
w 1622 r., w innej oficynie niz Kolgda)®. Obecnie druk uwaza si¢ za
zaginiony, a jedyny znany (fragmentaryczny) przekaz Kolgdy pochodzi
z publikacji Karola Badeckiego, gdzie zreprodukowana zostata pagina
recto karty pierwszej (druk nie posiadat osobnej karty tytutowej),
zawierajaca: tytul zbioru (podpisany ,W.H.A. etc.”), inicjalny epigra-
mat o incipicie ,,Gdy hansowie...”, pierwszy i drugi Przywilej (facz-
nie miato ich by¢ 13), a takze tytul i podtytut Praywileju trzeciego.
Ponadto K. Badecki przytoczyl dwa ostatnie epigramaty zbioru — Do
plan] saskich i Obmowa autora do tychze — ktére uznal za najbardziej
dlan reprezentatywne?.

1.2. Kalwitiska z Chrystusem wojna

Inny zbiér antyreformacyjnych epigramatéw, skierowanych tym razem
przeciwko kalwinistom (a raczej konkretnemu przedstawicielowi
tej wspolnoty), powstal w pierwszej potowie 1647 r. i byl literacks
odpowiedzia na tzw. sprawe $wiadoska, czyli konflikt, do ktérego
doszto w Swiadosci (lit. Svédasai) w wojewddztwie wileriskim (obec-
nie w rejonie oniksztyniskim) miedzy $wiezo mianowanym hetmanem
polnym litewskim Januszem Radziwittem a lokalnym plebanem, Bar-
ttomiejem Ordowiczem. Wedtug rekonstrukgji zdarzeri dokonanej
przez Henryka Wisnera (na podstawie fragmentarycznych, nie zawsze
spdjnych Zrédet) przebieg sporu byt nastgpujacy. Z polecenia Ordo-
wicza pod dwér Radziwilta przesunigte zostaly dwa przydrozne (badz

> K. Badecki, Literatura mieszczariska w Polsce XVII wieku. Monografia bibliogra-
ficzna, wstep A. Brickner, Lwéw 1925, s. 157-158; Z. Nowak, Kontrreforma-
cyjna satyra obyczajowa w Polsce XVII wicku, Gdanisk 1968, s. 105. Oprawienie
Maszkar razem z Kolgdg spowodowalo, ze traktowano je czasem jako jeden utwér
autorstwa Jagodyniskiego; zob. np. W. A. Maciejowski, Pismiennictwo polskie, od
czaséw najdawniejszych az do roku 1830. Z rekopiséw i drukdéw zebrawszy, w obrazie
literatury polskiej historycznie skreslonym, t. 3, Warszawa 1852, s. 667. Miato to
réwniez wplyw na datowanie Kolgdy.

4 K. Badecki, Literatura mieszczanska, s. 157. Swoja droga, to wlasnie z nota-
tek K. Badeckiego R. Grzeskowiak wydobyl niedawno odpis tekstu Maszkar,
zob. idem, Odzyskany tekst ., Maszkar migsopustnych i powszechnych, pray tym klody
popielcowej z Parnasu” Stanistawa Serafina Jagodyriskiego, ,Pamigtnik Literacki”,
111, 2020, 4, s. 113-124.
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przycmentarne) krzyze. Kalwinski magnat, zapewne trafnie, odebrat
przemieszczenie krzyzy jako prowokacje, kazat je wykopad i zanies¢
pod kosciél, co strona katolicka uznala za zniewage symbolu meki
Chrystusa. Najpézniej 21 marca 1647 r. o wydarzeniach poinformo-
wany zostal, przebywajacy niedaleko Swiadosci, biskup wileriski Abra-
ham Wojna, ktéry nadal sprawie rozglos, starajac si¢ chyba postawi¢
Radziwitta przed sadem sejmowym. Sejm rozpoczat obrady 2 maja,
a Radziwilt (obrany 11-12 kwietnia postem i starostag zmudzkim) zja-
wit si¢ w Warszawie dziesi¢¢ dni pézniej. Wystapila przeciwko niemu
grupa postéw z Hieronimem Radziejowskim na czele. Konflikt prébo-
wal zatagodzi¢ Wiadystaw 1V, lecz 16 maja kanclerz kapituly wiled-
skiej Wawrzyniec Mocarski wysunal nowe oskarzenie przeciwko het-
manowi, twierdzac, ze nie pozwala on na odbudowanie powalonych
wiatrem krzyzy w jednej ze swoich podlaskich posiadtosci — Zabtu-
dowie. W odpowiedzi Radziwilt sprowadzit zabtudowskiego plebana,
ktéry zarzutom zaprzeczyt, a tym samym ostabit pozycje przeciwnikéw
ksigcia. Z czasem sprawa ucichta, a niemal rok péZniej, na przetomie
kwietnia i maja 1648 r., doszto do jej polubownego rozstrzygniecia’.
Jak dotad zbiér epigramatéw funkcjonujacy (niekiedy) pod tytu-
tem Kalwiriska z Chrystusem wojna znany byt z co najmniej dziesigciu
przekazéw rekopismiennych (sylw, diariuszy), liczacych od jednego do
kilkunastu utworéw (najbardziej kompletne dwa przekazy posiadajg
po 17 epigramatéw). Warto zaznaczy¢, ze r¢kopisy z najwigksza liczba
epigramatéw zawieraja wszystkie utwory z przekazéw mniej komplet-
nych. W zadnym z tych r¢kopiséw nie wskazano autora wierszy.
Epigramaty na Radziwitta przyciagnely dotychczas uwage przede
wszystkim dwéch badaczy. Pierwszy z nich, Juliusz Nowak-Dtuzew-
ski, sktonny byt widzie¢ w nich dzielo jednego autora, wskazujac na
ich literacka ,jednolito$¢”®. Dla H. Wisnera nie bylo to wcale oczywi-
ste, dopuszczal hipotezg kilku autoréw, wyznaczat czas powstania epi-
gramatéw na okres miedzy 11-12 kwietnia (gdy Radziwilt zostal sta-
rostg zmudzkim, o czym wspominaja dwa epigramaty) a poczatkiem
maja 1647 r., wreszcie zglaszal hipotez¢ atrybucyjna. Autorem miatby
by¢ Kazimierz Leon Sapieha, ktéry: (1) mégt wystarczajaco szybko

> H. Wisner, Rzeczpospolita Wazéw. Czasy Zygmunta I1l i Wiadystawa IV, Warszawa
2002, s. 274-284; por. tez ]J. Dziegielewski, O rolerancje dla zdominowanych:
polityka wyznaniowa Rzeczypospolitej w latach panowania Wiadystawa 1V, War-
szawa 1986, s. 166-170.

¢ J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Dwaj miodsi
Wazowie, t. 5, Warszawa 1972, s. 62.
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dowiedzie¢ sie o wydarzeniach w Swiadosci; (2) byt ,,do$¢ potezny,
zeby zamyst literackiego ataku realizowad i pozostawaé w cieniu”;
(3) byl niechetny Radziwiltowi; (4) mégt bez wahania, ,,chwalac
biskupa, przyméwi¢ ksiezom i jezuitom”™.

Hipoteza ta, niepoparta dowodami filologicznymi i sformulowana
raczej na marginesie rozwazan, jest mato przekonujaca. Jak wykazat
sam H. Wisner, Wojna zadbal o naglosnienie sprawy $wiadoskiej,
a zatem wiele os6b, zwlaszcza na Litwie, a juz na pewno w otoczeniu
biskupa wileriskiego, musialo si¢ zywo interesowaé przebiegiem tych
wydarzeri. Nie trzeba tez bylo samemu by¢ ,poteznym”, by pusci¢
w obieg zbiér anonimowych wierszy, a 0s6b skrycie czy otwarcie nie-
chetnych Radziwittowi, zwlaszcza wérdd frakeji katolickiej, nie sposéb
policzy¢. Wreszcie, zarébwno pochwata biskupa, jak i krytyka jezuitow
oraz kleru, ktdrzy nie wlaczali si¢ do atakéw na hetmana, mogly réw-
nie dobrze wyj$¢ z otoczenia Wojny badz ze srodowiska jezuitéw, nie-
zadowolonych z oficjalnego stanowiska przetozonych.

Epigramaty nie musialy tez powsta¢ w tak krétkim czasie, jak
sugeruje H. Wisner: 20 dni, ewentualnie ,nieco” wiecej®. Domnie-
manie to opiera si¢ na zatozeniu, ze cykl zostat skomponowany juz
po obraniu Radziwilta postem i starostg (11-12 kwietnia), ale przed
jego przyjazdem na sejm (12 maja). Prawda, ze dwa epigramaty nazy-
waja Radziwilla starosta. Skoro jednak naglasniajacy sprawe swiadoska
biskup Wojna wiedzial o niej najpdzniej 21 marca’, to poszczegdlne

7 H. Wisner, Rzeczpospolita Wazéw, s. 279. Badacz opart swoje badania na reko-
pisie BCz (sygn. 1651), jednakze w duzo starszym artykule (idem, Dziatalnosé
wojskowa Janusza Radziwitla, 1648—1655, ,Rocznik Biatostocki”, 13, 1976, s. 57)
wskazywal na r¢kopisy BJ (sygn. 116) oraz BO (sygn. 224). O epigramatach na
Radziwitta wspomnieli réwniez ]. Dziggielewski (cytujac dwa przekazy; zob. idem,
op. cit.,, s. 166-167) oraz M. Jarczykowa (opierajac si¢ przede wszystkim na stu-
dium J. Nowaka-Dtuzewskiego; zob. M. Jarczykowa, , Czarna legenda” Janusza IT
Radziwitta, w: Czasy potopu szwedzkiego w literaturze polskiej, red. R. Ocieczek,
wspétudz. B. Mazurkowa, Katowice 2000, s. 22-25). J. Dziggielewski twierdzi
przy tym, ze trzy epigramaty powstaly juz po sejmie, jednakze nie przedstawia
za tym zadnych dowodéw.

H. Wisner, Rzeczpospolita Wazdw, s. 279. Cytowany rozdzial stanowi nieco zmie-
niong wersj¢ wezesniejszego studium, gdzie badacz jeszcze bardziej zawezit zakres
czasowy, w ktorym mogly powstaé epigramaty, piszac, ze ,,powinny by¢ napisane
co najwyzej w ciagu 20 dni [- ], a w rzeczywistosci szybciej”, zob. idem, Sprawa
Swiadoska (1647), w: Kultiry sankirtos: skiriama doc. dr. Ingés Luksaités 60-meciui,
red. D. Kaukénas, Vilnius 2000, s. 273.

21 marca biskup przebywat w Tauroginiach (lit. Tauragnai), a wigc ok. 100 km
na pétnocny wschéd od Wilna i tylko 45 km od Swiadosci; por. H. Wisner,
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wiersze mogly zacza¢ powstawad juz kilka dni pézniej, a nastgpnie
mogly by¢ do nich dotaczane kolejne utwory, uwzgledniajace aktualne
doniesienia. Z kolei sugerowany terminus ante quem wynikat z prze-
$wiadczenia, ze epigramaty rozpowszechniono jeszcze przed przyjaz-
dem hetmana na sejm'%, co réwniez niekoniecznie musi by¢ prawda.
W jednym z utworéw (1.2) wprost méwi si¢ o krzyzach nie tylko
w Swiadosci, ale réwniez w Zabtudowie, a wiemy przeciez — zreszta
dzigki ustaleniom samego H. Wisnera — ze ten drugi watek wypty-
nat dopiero podczas obrad sejmowych!!. Wymierzony w Radziwilta
cykl niekoniecznie musiat zatem powstaé w tak rygorystycznym rezi-
mie czasowym, o jakim pisal H. Wisner, przy czym warto zauwazy¢,
ze nawet okres od ostatnich dni marca (okoto tydziel po tym, gdy
Wojna juz na pewno wiedziat o wydarzeniach w Swiadosci) do przy-
jazdu ksigcia to mniej wigcej péttora miesigca — do$¢, moim zdaniem,
czasu, by obyty z pidérem autor skomponowat niezbyt obszernych roz-
miaréw zbidr epigramatéw.

Co wazne w kontekscie ustalenia autorstwa, omawiany zesp6t
tekstéw ma znamiona cyklu, polaczonego wspélnym tematem oraz
poetyka (okoliczno$ciowy epigramat satyryczny), a jego spoisto$¢ kon-
stytuujg liczne wiersze wariantowe oraz dominujace cechy stylistyczne.
Autor chetnie postuguje si¢ ironia, a zarazem cz¢sto wykorzystuje
motywy militarne i heroikomiczne. W utworze 1.1 nazywa Radziwitta
najdzielniejszym hetmanem, jakiego diabli dotychczas mieli i przy
ktérym sami stali si¢ me¢zniejsi, natomiast w 1.12 wskazuje, ze ksiaze
udowodnit swa warto$¢ na polu bitwy, prowadzac wojska na litew-
ski kler. Epigramat 1.6 sugeruje, ze Radziwilt podnosi z ziemi krzyze,
poniewaz na drogg do piekta potrzeba wigcej miejsca, a w 1.13 autor
zastanawia si¢, czy hetman nie chce po prostu odprawi¢ w ten spo-
s6b procesji. Inny element laczacy stanowig konstrukcje oparte na

Rzeczpospolita Wazéw, s. 276. Nie wiadomo jednak, czy akurat znajdowal si¢
w poblizu, gdy dowiedzial si¢ o wydarzeniach, czy przeciwnie — pojechat tam
na skutek otrzymanych doniesien. W obu wypadkach z pewnoscia zdotatby
przekaza¢ wiadomosci przynajmniej do Wilna przed koicem marca.

10 Thidem, s. 279.

' Poszczegdlne epigramaty oznaczam nadang przeze mnie numeracja (zob. ponizsza
edycje). Znamienne, Ze we wspomnianym utworze mowa nie o braku zgody na
odbudowe krzyzy w Zabtudowie (co byto przedmiotem oskarzenia Mocarskiego),
ale o ich spaleniu — nie sposéb stwierdzi¢, czy byt to zabieg celowy, majacy
dodatkowo pograzy¢ hetmana, czy tez efekt szybko deformujacej si¢ plotki.
O paleniu krzyzy wspomina si¢ ponadto w trzech innych epigramatach (I.1,
1.8, 1.10), juz bez wskazania miejscowosci.
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skojarzeniu osoby ganionej ze sfera piekielng (zob. 1.1, 1.2, .6, 1.12,
.15, 1.17).

Uwagg zwracaja réwniez zastosowane w kolejnych utworach cyklu
aliteracje i paronomazje (np. I.1: ,putki z piekta diabtéw przednich”,
[.16: ,krzyzem krzyzaka waszym przezegnajcie”, 1.17: ,Drzewem dia-
bet zwyciezyt, drzewem zwyci¢zony, / przeciw drzewu tez wszystek
orszak obrécony”) oraz paralelizmy sktadniowe (por. 1.6, 1.8, 1.9) —
a takze przyjeta strategia poetyki afektywnej, przejawiajaca si¢ zwlasz-
cza w eksklamacjach (np. I.2: ,Bezpiecznie panuj, diable, gdy Boga
wygnano”, 1.11: ,Ba, co méwig: »na gruncie, zepchnat go i z drogi!”,
I.15: ,0O, kaptani, co wielka moc od krzyza macie”), pytaniach reto-
rycznych (I.13, 1.15) czy ekshortacjach (por. 1.3, .11, [.13, 1.15, 1.16,
1.17), niekiedy wzywajacych nawet do r¢koczynu. Warto tez doda¢, ze
na 17 epigramatéw w siedmiu zostal w tytule wskazany adresat (I.1,
1.3, I.11, .14, 1.15, .16, 1.17). Wreszcie, liczne nawigzania biblijne
oraz liturgiczne, na ktérych oparte zostaly poszczegélne koncepty
(zob. 1.2, 1.6, 1.8, 1.9, .11, I. 13, I.15 oraz 1.17), sugeruja, ze auto-
rem cyklu mogla by¢ osoba duchowna.

2. Rekopis Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie

Rozwiazanie zagadki autorstwa obu cykléw przynosi, jak sadze,
rekopis Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie o sygnaturze F3-2135,
bedacy kompilacja rozmaitych tekstéw (poezja, sztuki teatralne,
mowy, wyklady itd.) réznego autorstwa — stuzacych zapewne jako
materialy dydaktyczne — sporzadzona w latach 1669-1676 i pocho-
dzaca z kolegium jezuitéw w Potocku (pismo wielu rak). Na paginie
recto i poczatku verso k. 258 r¢kopisu znajduje si¢ taciriskojezyczny
fragment Descriptio gentium, poetyckiej odpowiedzi na Icon animorum
(1614) Johna Barclaya, ktéra Stanistaw Kot przypisat w 1958 r. (skad-
inad, w niezbyt przekonujacy sposéb) Maciejowi Sarbiewskiemu!'Z.

12 Descriptio ukazata sie drukiem w 1647 r. razem z jej polskojezycznym przekta-
dem, ktéry S. Kot przypisat z kolei Danielowi Naborowskiemu. Obie atrybucje
przyjat badacz za Andrzejem Lubienieckim, autorem sylwy, w ktérej znalazty
si¢ odpisy oryginatu oraz ttumaczenia utworu; zob. S. Kot, ,, Descriptio gentinm”
poetow polskich XVII w., th. T. Jekiel, w: idem, Polska zlotego wicku a Europa.
Studia i szkice, wybér i oprac. H. Barycz, Warszawa 1987, s. 849-854. Te
atrybucje podwazyla J. Krauze-Karpinska, ,, Wirydarz poetycki” Jakuba Teodora
Trembeckiego. Studium filologiczne, Warszawa 2009, s. 284-285. Omdwienie Icon
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Tuz pod ostatnim wersem tego fragmentu znajduja si¢ stowa ,Frag-
menta P. Chadzyniski”, a pod nimi 26 polskojezycznych epigrama-
téw: pierwszych 13 wymierzonych jest w Janusza Radziwilta, nato-
miast zbidr kolejnych 13 rozpoczyna si¢ tytulem Kolgda paniom saskim
(od k. 259ver. do poczatku 260ver.) i skierowana jest przeciwko
luteranom.

2.1. Odnaleziona Kolgda

Znajdujaca si¢ w rekopisie F3-2135 Kolgda paniom saskim ztozona
jest z inicjalnego epigramatu o incipicie ,,Gdy hansowie...”, dziewie-
ciu Przywilejow (na Przywilej piaty i dziewiaty utozono po dwa epi-
gramaty) oraz koricowego epigramatu Do pasi saskich. Tekst pierw-
szych trzech utworéw, tytutu i podtytutu Trzeciego przywileju, a takze
Do pat saskich w zdecydowanej wigkszosci pokrywa si¢ z fragmen-
tami pierwodruku znanymi z publikacji K. Badeckiego (przekaz r¢ko-
piSmienny ma pewne defekty). Zamiast jednak trzynastu Przywilejéw
w r¢kopisie jest ich jedynie dziewi¢é (przy czym na piaty i dziewiaty
ufozono po dwa utwory), a ponadto w r¢kopisie brak epigramatu
Obmowa autora do tychze, ktéry znajdowat si¢, wedlug K. Badeckiego,
na koricu wydania drukowanego.

Celem Koledy bylo zdyskredytowanie ewangelikéw augsburskich,
Scislej za$ — moralnosci i cnotliwosci kobiet tejze denominacji. Co
wazniejsze jednak, kolejne wiersze ukazywaly ich rzekoma rozwia-
zto$¢ jako wprost wynikajaca z zatozent doktryny. Sktadajace si¢ na
cykl Przywileje mialy zosta¢ nadane, jak glosi inicjalny epigramat,
»paniom saskim” w $§wigto (zapewne urodziny) zony Lutra, Katarzyny
(,Katrynki”). Tak jak w druku, Przywileje rozpoczynajg si¢ rzeko-
mymi wyimkami z pism Lutra'®. Tre¢ poszczegélnych epigramatéw
w krzywym zwierciadle ukazuje wybrane elementy luteraniskiej dok-
tryny: brak celibatu duchownych (por. I1.10, II.11), dowarto$ciowa-
nie roli kobiet w zyciu kongregacji (I1.10), powszechne kaptaristwo
wszystkich wiernych (I1.5), odrzucenie kultu $wietych (I1.3) oraz brak
obligatoryjnosci praktyk postnych i ascetycznych (I1.13).

animorum, jego recepcji w Rzeczypospolitej oraz dyskusji na temat autorstwa
oryginatu i przektadu Descriptio zob. M. Hanusiewicz-Lavallee, W strong Albionu.
Studia z dziejow polsko-brytyjskich zwigzkéw literackich w dobie wezesnonowozytnej,
Lublin 2017, s. 184-198.

13 Por. przyp. 147.
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Pozornie adresatkami ztosliwych komentarzy sg ,panie saskie”,
ukazane jako petne chuci cudzoloznice, ktérych ,urzad kaptariski”
polega wprawdzie na ,,przymnazaniu” Kosciotowi wiernych, jednakze
nie za pomocy gloszenia stowa Bozego, lecz plodzenia licznego, czgsto
pozamaltzenskiego, potomstwa'®. W tym duchu autor Koledy naigrawa
si¢ z luteranek, twierdzac, ze cho¢ niezwykle trudno im dochowaé
wszystkich przykazan Dekalogu, to jednak przykazanie szdste jest dla
nich wrecz ,niepodobne do zachowania”. Przybrawszy maske saty-
rycznego pochlebey, poeta podkresla, ze ,panie saskie” tak $wietnie
radza sobie w mnozeniu potomstwa, ze nie jest w stanie im doréw-
na¢ nawet sama Kybele, bogini ptodnosci.

Ztosliwe komentarze pod adresem luteranek mialy jednak przede
wszystkim stuzy¢ wy$mianiu nie tyle ich samych, ile ewangelicyzmu
augsburskiego w ogéle. Obok wzmiankowanego wyzej karykatural-
nego przedstawienia elementéw doktryny Lutra, autor Kolgdy starat
si¢ wyszydzi¢ ewangelikéw za pomocg skojarzeri infernalnych'. Trzeci
przywilej glosi np., ze ,wiara luterska anielska [zostala] przez anioty
podana”. W rzeczywistosci owe anioly okazujg si¢ jednak aniofami
upadtymi, ktérym udato si¢ ocali¢ zbiér nauk z pogromu, jaki zgo-
towal im archaniol Michal, a nastgpnie przekazali oni je Lutrowi.
Y Pigtym przywileju autor ,cytuje” stowa z ksiag Lutra, wedle ked-
rych ,wolno diabfa za ministra u saséw obra¢”, a nastgpnie zapew-
nia ,,panie saskie”, ze Luter musi si¢ o nie niezwykle troszczy¢, skoro
posyla im przywileje az z samego piekta. Czeste odwotywanie si¢ do
opozydcji: anielskie — diabelskie wydaje si¢ elementem faczacym Kolede
z Kalwiriskq z Chrystusem wojng.

Trudno tez nie dostrzec innych podobieristw migdzy tymi cyklami
epigramatycznymi. Cho¢ oba majg charakter antyprotestancki, obiek-
tem szyderstwa stajg si¢ nie cale grupy wyznaniowe, lecz ich reprezen-
tanci jako pars pro toto. W obu przypadkach zarzuty i ztosliwosci wier-
szopisa, formulowane czgsto w postaci ironicznej pochwaty, odwotujg
sie do faktéw (rzeczywiécie krzyze w Swiadoéci zostaly wykopane,

14 Byt to skadinad jeden z motywéw spotykanych takze w innych antyreformacyj-
nych utworach satyrycznych tego okresu; zob. D. Chemperek, ,,/nn0s¢” i ,0bcos¢”
luterandw w horyzoncie aksjologicznym. Ewangelicyzm augsburski i jego wyznawcy
w polskiej satyrze XVII w., w: Luteranizm w kulturze Pierwszej Rzeczypospolite],
red. K. Meller, Warszawa 2017 (Kultura Pierwszej Rzeczypospolitej w Dialogu
z Europa. Hermeneutyka Wartodci, t. 8), s. 372-374.

»Z czartem pobratymstwo” réwniez stato si¢ jednym z czestszych motywéw
siedemnastowiecznej satyry antyreformacyjnej; zob. ibidem, s. 354-362.

15
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a w Zabtudowie réwniez mial miejsce incydent zwigzany z krzyzami;
luteranie faktycznie nie nakazujg postéw ani celibatu ksi¢zy, rola
kobiet w zyciu spotecznosci wyznaniowej luteranéw byta stosunkowo
wigksza niz u katolikéw itd.), ktére jednak pod autorskim piérem ule-
gaja drastycznej deformacji (krzyze w Zabtudowie, zamiast wywrécone
przez wiatr, mialy by¢ przez Radziwitta celowo spalone; luteraniscy
ksi¢za nie tylko majg zony, ale chcg mie¢ ich kilka, te za$ sa niezwy-
kle pozadliwe), a nierzadko sprowadzone sa wrecz do absurdu. W obu
przypadkach autor chetnie zwraca si¢ wprost do adresatéw swoich
komentarzy (np. 1.3, w. 3, L.14, w. 3, L.15, w. 6, IL.1, w. 4, IL6,
w. 1, IL.7, w. 1). W obu cyklach wreszcie odnajdujemy podobne spo-
soby obrazowania, do ktérych zaliczy¢ nalezy skojarzenie protestan-
téw z pieklem, przywotanie postaci biblijnych / antycznych w celach
komicznej hiperbolizacji oraz ironiczne podkreslanie przymiotéw,
jakimi mieli si¢ rzekomo cechowaé Radziwilt i Luter (Radziwilt jest
wyjatkowo meznym i zdolnym hetmanem, tyle ze dowodzi zast¢gpami
diabelskimi, bije ksi¢zy i pladruje koscielne dobra; uczonego Lutra
okresla si¢ dwukrotnie jako ,Marcin doktor”, a z jego madrych pism,
jak De bigamia, przytacza si¢ umacniajace w wierze przywileje).

2.2. Siedem nieznanych epigramatéw na Radziwilla

Sposréd trzynastu epigramatéw przeciwko Radziwiltowi znajduja-
cych si¢ w rekopisie wileriskim sze$¢ znanych jest z opisanych wyzej
przekazéw Kalwiriskiej z Chrystusem wojny. Pozostale to, wedle mojej
wiedzy, utwory dotychczas nieznane. Trzy z nich to epigramaty dwu-
wersowe, trzy — czterowersowe, a jeden, umieszczony w rekopisie na
koricu zbioru, ma werséw 12. Wydaja si¢ one posiadaé wiele cech
wspolnych ze znanymi juz utworami Kalwiriskiej z Chrystusem wojny.

Sposréd siedmiu nowych pie¢ zaadresowano w tytule do konkret-
nego odbiorcy / konkretnej zbiorowosci (1.18, 1.19, 1.20, .21, 1.23).
Wsréd nich pojawiajg si¢ te same motywy, co w utworach juz zna-
nych: skojarzenie hetmana i jego wspétwyznawcéw z czartem (.20,
w. 2), nawolywanie do wymierzenia sprawiedliwosci Radziwiltowi
(I.22, w. 4) czy wregcz do samosadu (1.23, w. 3—4), zapowiedz kary
Bozej (I.19), poréwnywanie hetmana do postaci biblijnych celem uka-
zania ogromu jego okrucieristwa (I.18, 1.21). Ponownie tez pojawia si¢
heroikomiczne ujecie postaci hetmana, co wida¢ zwlaszcza w ostatnim
epigramacie zbioru r¢kopisu wileriskiego (I.24). Efekt humorystyczny
uzyskal w nim pisarz za pomoca gry idiomatycznym wyrazeniem ,,pro
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aris et focis” (dost. za oltarze i ogniska [domowe]), oznaczajacym naj-
cenniejsze rzeczy, za ktére warto bylto walczy¢!®. W utworze ewange-
licy, a zwlaszcza ,nasz hetman waleczny”, maja jednak inne priorytety
i walcza nie za oltarze, lecz ,za kuchnia”, by mie¢ ,,co do gardta wlo-
zy¢”. Radziwill, co prawda, ,pro focis wojuje” — tyle ze w jego przy-
padku s3 to nie ogniska domowe, ale paleniska kuchenne, a w walce
o nie bynajmniej nie ustgpuje zarliwoscia nawet ,cocis”, tj. kucha-
rzom. Za te zastugi, konkluduje poeta, dzielny hetman powinien
zosta¢ po $mierci uhonorowany nagrobkiem w kominku o dumnej
inskrypgji: ,,Janusz dla swej odwagi i kuch<n>i obrony / tu, jako na
bazar dan, lezy potozony”.

Czy znane tylko z r¢kopisu F3-2135 epigramaty naleza do zbioru
Kalwiriskiej z Chrystusem wojny i czy napisal je ten sam autor? Biorac
pod uwage fakt umieszczenia ich razem z szeScioma utworami Kal-
wiriskiej z Chrystusem wojny (i to przez kogos, kto wprost wskazuje
ich autora), a takze zasygnalizowane wyzej podobieristwa, uwazam,
ze jest to najbardziej prawdopodobne.

3. ,Fragmenta P. Chadzynski”

Kim byt ,P. Chadzyniski”, ktéremu r¢kopis wileniski przypisuje autor-
stwo Kalwiriskiej z Chrystusem wojny oraz Kolgdy paniom saskim? Jak
juz wspomniatem, r¢kopis F3-2135 powstal najprawdopodobnie;j
w latach 1669-1676 na uzytek kolegium jezuitéw w Potocku. Kal-
wiriskg z Chrystusem wojng mozna jednak bez watpienia datowaé na
rok 1647, natomiast odnosnie do czasu powstania Kolgdy padaty rézne
propozycje (po 1620, ok. 1622, ok. 1641), jednakze zadna nie zostata
oparta na wiarygodnych przestankach (por. przyp. 1 i 2).

Z zachowanych Zrédet wiemy o dwéch Chadzynskich, ktdrzy
w pierwszej potowie XVII w. podejmowali si¢ dziatalnosci pisarskiej.
Obaj mieli na imig Jan. Starszy z nich od 1597 r. uczyl si¢ u jezuitéw
w Braniewie!”. W 1601 r. opublikowane zostaly tam dwa zbiory poezji
taciriskiej, ktérych autorami byli, jesli wierzy¢ drukom, studenci kole-
gium. Wsréd wielu innych utworéw znalazly si¢ dwa epigramaty

16 Wyrazeniem postuguje sie np. Cycero w De natura deorum (3, 94) oraz De
domo sua ad pontifices (143).

7" Uczniowie-sodalisi gimnazjum jezuitéw w Brunsberdze (Braniewie): 1579-1623,
oprac. M. Inglot, wspdlpr. L. Grzebieri, Krakéw 1998, s. 70 (nr 268).
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podpisane odpowiednio ,Joannes Chandzinski” oraz ,Joannes Cha-
dzinsky”!®. Ten Jan Chadzynski wywodzit si¢ ze szlachty mazowiec-
kiej (h. Ciotek), jego ojcem byl Piotr, wéjt nurski, starosta kleszcze-
lowski i zakroczymski, a matkg Anna z Duninéw Wolskich®. Stryj
Jana, Andrzej, odstapit mu w 1615 r. starostwo nurskie. W 1633 r.
Jan podpisat pacta conventa Wiadystawa IV*. Dwukrotnie wchodzit
w zwiazek malzeriski, lecz zmart bezdzietnie przed 25 lipca 1643 r.*!
Nie mdgt zatem napisa¢ epigramatéw zwigzanych ze sprawa $wiadoska.

Miodszy Jan Chadzyniski urodzit si¢ natomiast ok. 1602 r., zapewne
na Rusi, ale w rodzinie Mazowszan??. W 1621 r. rozpoczat dwuletni

18 J. Trypucko, Polonica vetera Upsaliensia. Catalogue des imprimés polonais ou
concernant la Pologne des XV, XVI, XVII ex XVIII siécles conservés i la Bibliothéque
de 'Université Royale d’Upsala, Uppsala 1958, s. 6, 60.

A. Boniecki, Herbarz polski, cz. 1: Wiadomosci historyczno-genealogiczne o rodach
szlacheckich, t. 2, Warszawa 1900, s. 353; Uczniowie-sodalisi gimnazjum jezuitéw
w Brunsberdze, s. 70 (nr 268).

Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S.J., powigkszony [- ], t. 3, wyd. J. N. Bobro-
wicz, Lipsk 1839, s. 11.

A. Boniecki, op. cit., s. 353; Sumariusz Metryki Koronnej. Ksigga wpiséw MK 188
z Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie z lat 1643—1644, oprac.
J. S. Dabrowski, dok. 18/3819, http://www.agad.gov.pl/inwentarze/10Suma-
riuszMK188.pdf (30 X 2022).

Dokumenty Archivum Romanum Societatis lesu (dalej: ARSI) nie sa w petni
zgodne co do wieku i pochodzenia Chadzynskiego. Katalogi trzyletnie z 1621,
1622 i 1651 r. podaja, ze mial on wéwczas kolejno 18, 19 i 48 lat, co wskazy-
watoby na 1602 lub 1603 r. jako dat¢ urodzenia, zob. ARSI, Lit. 6, k. 174rec.,
189ver.; Lit. 9, k. 218ver. Jednakze pdzniejsze katalogi sugeruja, ze byt o rok
badZz dwa lata starszy; zob. ARSI, Lit. 6, k. 243rec., 368rec.; Lit. 7, s. 96;
Lit. 8, k. 20rec., 105ver.; Lit. 8 (I), k. 182ver.; Lit. 8 (II), k. 285rec.; Lit. 9,
k. 25rec., 108ver.; Lit. 10, k. 27ver., 203ver. Jeden katalog (z 1658) oraz nekrolog
Chadzyniskiego wskazuja nawet, ze urodzit si¢ ok. 1600 r., zob. ARSI, Lit. 11,
k. 78rec.; Lit. 61, s. 277. Biorac pod uwagg te rozbieznosci, za najbardziej
prawdopodobna dat¢ urodzenia uwazam okolice 1602 r. Zaktadam jednoczesnie,
ze katalogi wezedniejsze zapewne z wigksza doktadnoscia podawaty wiek jezuity
niz te pdzniejsze i jego nekrolog (fatwiej napisa¢ o pigédziesigcioo§miolatku
sze$¢dziesigciolatek niz o osiemnastolatku dwudziestolatek). Wszystkie katalogi
do 1645 r. okreslajg jezuitg jako ,Masovita”. Katalogi pézniejsze (z wyjatkiem
tego z 1658 r.) oraz nekrolog pisza o nim natomiast jako o Rusinie (,Ruthenus”).
Sprawe¢ wyjasnia zapewne wpis Rostowskiego: ,Masovita, natus in Russia”, zob.
idem, Lituanicarum Societatis Jesu historiarum provincialium. Pars prima, Vilnae
1768, Drukarnia Akademicka, s. 445 (zob. tez s. 461). By¢ moze ten Jan Cha-
dzynski réwniez pochodzit z Chadzyniskich h. Ciotek, jednakie na podstawie
informacji u Niesieckiego i Bonieckiego nie bylem w stanie go zidentyfikowa¢.
Niesiecki (Herbarz polski Kaspra, s. 12) pisze jeszcze o innym rodzie Chadzysi-
skich (h. Rogala) — informacje o nich sa jednak bardzo szczatkowe.
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nowicjat u jezuitéw w Wilnie, a nast¢pnie przez trzy lata uczyl sig
filozofii w kolegium w Braniewie (1623-1626)%. W latach 1626~
1629 nauczal w jezuickich kolegiach w Krozach i Orszy*%. W okresie
1629-1633 studiowat teologie w Wilnie?>. W tym czasie mial naleze¢
do kota jezuickich humanistéw skupionych wokét Macieja Sarbiew-
skiego. Jak pisze Ludwik Piechnik: ,Wydawali oni drukiem swoje
utwory, sygnujac je imieniem Akademii lub tez obcymi nazwiskami.
Swiadomie zatem budzit Sarbiewski wsréd miodych jezuitéw zainte-
resowanie do literatury klasycznej, byt dobrym duchem i organizato-
rem spotkani, w czasie ktérych mlodzi entuzjasci czytali lub deklamo-
wali swoje pierwsze utwory”2°.

W latach 1633-1654 Chadzynski pokonywatl kolejne stopnie
jezuickiej kariery, zostajac magistrem filozofii i sztuk wyzwolonych
(1638 lub 1639) oraz doktorem teologii (1645)*. Przez wigkszos¢
tego okresu nadal zwiazany byl z Akademia Wileriska, gdzie wykta-
dat i pelnil rozmaite funkcje zakonne: prefekta drukarni akademickiej
(1642-1644), cenzora (1646—1649) oraz konsultora (od 1645)?8. Jako
profesor teologii scholastycznej napisat we wrzesniu 1647 r. obszerny
komentarz do czgsci (Secunda secundae) Sumy teologicznej Tomasza
z Akwinu pt. Compendium de iure et iustitia®®. W latach 1651-1652
byl prefektem kolegium w Potocku, a w 1653-1654 przelozonym
w Nowogrédku®.

Tragiczny okazat si¢ za to rok 1655. Wéweczas, jak twierdzi histo-
ryk Towarzystwa Jan Antoni Poszakowski, Chadzyriski, zamieniwszy

2 ARSI, Lit. 6, k. 173ver., 224ver., 243rec., 229ver. Informacje z katalogéw
rocznych konfrontuje z trzyletnimi.

24 ARSI, Lit. 6, k. 254ver., 261ver., 267ver.

2 ARSI, Lit. 6, k. 272rec., 278rec., 291rec.; Pol. 43, k. 240rec.

26 1,. Piechnik, Dgzieje Akademii Wileniskiej, t. 2: Rozkwit Akademii Wileriskiej
w latach 1600-1655, Rzym 1983, s. 80.

27 ARSI, Lit. 6, k. 298ver., 302rec., 306rec., 311rec.; Lit. 8, k. 105ver.; Lit. 61,
s. 277; Laureae Academicae, rkps Biblioteki Uniwersytetu Wileriskiego, sygn.
F2-DCl1, s. 97-98, 138.

28 ARSI, Lit. 6, k. 311rec.; Lit. 56, k. 2rec., 17ver., 21ver., 25ver., 33rec., 41rec.,

54rec., 64rec., 75rec. Podczas kierowania drukarnia Chadzyriski wydat Opusculum

spirituale decimum septimum sive dissertatio historica et theologica de praestantia

Instituti Societatis Jesu Mikotaja Leczyckiego (Wilno 1644), gdzie zamiescit swoja

przedmowg (s. 5-8).

J. Chadzyniski, Compendium de iure et iustitia, rkps Biblioteki Uniwersytetu

Wilenskiego, sygn. F3-2213, k. 429rec.—497ver.

30 ARSI, Lit. 9, k. 218ver.; Lit. 56, k. 82rec.; Germ. 132, k. 83rec., 217ver.

29
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szat¢ zakonng na stréj kaptana $wieckiego, uciekal z Litwy z pole-
cenia przetozonych przed wojskami nieprzyjacielskimi. Zapewne to
wiasnie wtedy jezuita stuzyt jako kapelan wojskowy, o czym wspomi-
naja zakonne dokumenty®!. Ostatecznie Chadzyniski dotart do Gdan-
ska, gdzie udajac nadal zwyktego ksigdza, reprezentowat strong kato-
licka w publicznej debacie na temat dogmatéw wiary, odbywajacej
si¢ w luteraniskim Gimnazjum Akademickim. Jak twierdzi Poszakow-
ski, Chadzyriski argumentowat tak znakomicie, ze moderator dysku-
sji w pewnym momencie nie wytrzymat i wykrzyknat: ,Nequaquam
hic parochus est, sed vel iesuita, vel diabolus!”*?. Wtasnie w Gdan-
sku w 1657 r. powstalo najbardziej znane dzieto Chadzyniskiego Dys-
kurs kaplana jednego polskiego [— —|, w ktdrym pokazuje, za co Big
Korong Polskq karze i jak dalszego karania ujs¢ mamy, bedace rodza-
jem listu otwartego / kazania skierowanego do obywateli Rzeczypo-
spolitej, w ktérym skrytykowana zostata postawa szlachty, a zwlaszcza
magnaterii*>. 26 pazdziernika 1657 r. Chadzynski nadal przebywat
w Gdarnisku, gdzie utozyl dwunastowersowy taciriskojezyczny pane-
giryk, dedykowany Janowi Belzeckiemu®. Jeszcze w tym samym
roku znalazt si¢ w kolegium w Braniewie®>. W 1658 r. przebywal

3U 1. A. Poszakowski, De viribus illustribus Provinciae Lithuaniae S.I., Archiwum
Prowingji Polski Potudniowej Towarzystwa Jezusowego w Krakowie, rkps 1536,
s. 112. O funkgji kapelana wojskowego (,missionarius castrensis”) wspomina
natomiast katalog trzyletni z 1658 r.; zob. ARSI, Lit. 11, k. 78rec.

32 Nie moze by¢, ze to [zwykly] pleban, lecz albo jezuita, albo diabel!”, zob.
J. A. Poszakowski, op. cit., s. 112 (zob. takze s. 971). Do niebezpieczenistw, jakich
do$wiadczyt Chadzyriski, nawigzuje w skierowanym do niego licie z 1657 r.
sam general Towarzystwa; zob. ARSI, Germ. 11, s. 747.

33 ]. Chadzynski, Dyskurs kaptana jednego polskiego [ -], tkps BN, sygn. BOZ
1201, k. 156ver.—166rec. Dyskurs doczekat si¢ trzech wspélczesnych wydan. Po
raz pierwszy w opracowaniu I. Luksaité wraz z ttumaczeniem na jezyk litewskis
eadem, Lietuvos publicistai valstieciy klausimu XVI a. pabaigoje — XVII a. pirmoje
puséje, Vilnius 1976, s. 143-198. To wydanie przedrukowat nastgpnie S. Pyszka
w aneksie swojej dysertacji dokrtorskiej: Professori di Vilna in difesa dei diritti
umani dei contadini negli anni dal 1607 al 1657: Lo sviluppo della filosofia sociale
nell’Aclclademia di Vilna sullo sfondo delle dottrine filosofico-sociali dell’epoca rap-
presentate in Polonia, Pontificia Universitd Gregoriana 1985, s. 913-933. PéZniej
Dyskurs wydata S. Ochmann-Staniszewska, Pisma polityczne z czaséw panowania
Jana Kazimierza Wazy (1648—1668). Publicystyka, cksorbitacje, projekty, memo-
rialy, t. 1: 1648—1660, Wroctaw 1989, s. 184-195.

3% J. Chadzytiski, Byssus et purpura indumentum eius, tkps BN, sygn. BOZ 1201,
k. 167rec.

% ARSI, Lit. 11, k. 78rec.
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w kolegium w Krozach, a w 1659 r. w Poszawszach®®. Tam wiasnie
zmarl 22 kwietnia 1660 r.%’

Siedemnasto- i osiemnastowieczne Zrédta dotyczace Chadzynskiego
zazwyczaj zgodnie kresla jego sylwetke. Dowiadujemy si¢ z nich, ze
byt on cztowiekiem nader stabego zdrowia, a jednoczesnie wielkiego
talentu®®. Na tle wspétbraci odznacza¢ miat si¢ zwlaszcza w naukach
humanistycznych, o czym zgodnie §wiadczy jedenascie opiséw uzdol-
nien jezuity zachowanych w katalogach trzyletnich oraz jego nekro-
logu®. Z kolei w Laureae Academicae znajdujemy wzmianke, ze
utwory poetyckie Chadzyniskiego ukazywaly si¢ pod cudzym nazwi-
skiem®’. Osiemnastowieczny historyk Towarzystwa Stanistaw Rostow-
ski dodaje, ze Chadzynski ,scripsit non pauca nomine Academiae
Vilnensis vulgata™!.

Inng istotng informacje¢ przekazuje wspomniany nekrolog zakonny,
gdzie po podkresleniu niezwyklej skromnosci, pokory i wstrzemigz-
liwosci Chadzyniskiego nast¢puje wymowny opis jego stosunku do
dysydentéw: ,Zelus in eo tantus erat, ut cum adversus haereticos ali-
quid edendum esset, quod aut facta illorum improbari, aut facienda
impedire expediret, continuo quantumvis viribus corporis destitutus
vigorem quendam animi assumebat”2. Trudno nie dostrzec, jak bar-
dzo sylwetka profesora pasuje do autorstwa rozpowszechnionych ano-
nimowo epigramatéw antyprotestanckich. Skrét ,P.” znajdujacy si¢
w rekopisie wileriskim przed nazwiskiem Chadzynskiego mozna by
woéwczas odezytal nie jako pierwszg liter¢ imienia, lecz stowa pater /
patris (jak zwykli si¢ okresla¢ jezuici).

36 ARSI, Lit. 56, k. 86ver., 100rec.

7 J. A. Poszakowski, op. cit., s. 112, 971; ARSI, Lit. 61, s. 277.

38 Katalogi wielokrotnie wskazuja na stabe zdrowie Chadzyriskiego, poczawszy juz
od czasu wstapienia do nowigjatu. Na 25 przyjetych wéwczas 0séb zastrzezenia
wobec zdrowia sformutowano w odniesieniu do zaledwie dwéch z nich; zob.
ARSI, Lit. 6, k. 174rec.

3 ARSI, Lit. 6, k. 370rec.; Lit. 8, k. 25rec.; Lit. 8 (I), k. 187ver.; Lit. 8 (II),

k. 290ver.; Lit. 9, k. 25rec., 108ver., 218ver.; Lit. 10, k. 33ver., 204rec.; Lit. 11,

k. 78rec.; Lit. 61, s. 277.

Laureae Academicae, s. 98.

»[...] napisal niemato [utworéw], rozpowszechnionych pod imieniem Akademii

Wilenskiej”, zob. S. Rostowski, op. cit., s. 445.

»Byla w nim taka gorliwos¢, ze gdy trzeba byto wydad co$ przeciwko heretykom,

aby zgani¢ ich uczynki badZ udaremni¢ ich zamiary, natychmiast wstgpowata

w niego jaka$ moc, choéby nawet jego ciato bylo pozbawione sit”, zob. ARSI,

Lit. 61, s. 277.
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Tezg t¢ podaja jednakze w watpliwo$¢ ustalenia badacza twérczo-
$ci Chadzyniskiego, Stanistawa Pyszki, ktdry twierdzi, ze ,,wskutek ist-
nienia na Litwie innego kaptana o tym samym imieniu i nazwisku,
poety i kapelana kasztelana trockiego Jana Karola Kopcia, czgstokro¢
mylono te dwie osoby i przypisywano jednemu utwory drugiego.
Nawet pézniej zyjacy wsp6tbracia ks. Chadzyniskiego, przynalezacy
do tej samej Prowincji Litewskiej, mieli niekiedy watpliwosci co do
tozsamosci prawdziwego Jana Chadzyriskiego™. Badacz powoluje sie
tu, po pierwsze, na cytowanego wyzej Poszakowskiego, ktéry rze-
czywiscie zastanawial si¢ nad istnieniem drugiego Chadzyriskiego,
poety, piszac (tuz pod informacja o dyspucie gdariskiej oraz o $mierci
w 1660 r.): ,Sitne idem, an alter P. Chadzyniski seu Chondzyniski,
celeberrimus ille extemporaneus Poeta, Theologus Illustrissimi Caroli
Kope¢ Castellani Trocensis? mihi non constat™4. W drugim fragmen-
cie poswigconym Chadzyriskiemu (pisanemu jako ,,Chondzynski”)
Poszakowski pisze, ze é6w poeta byl narodowosci litewskiej i pocho-
dzit z Wilna, a takze wylicza trzy jego lacinskojezyczne (skadinad nie-
znane) utwory, podajac ich incipity (mogg to by¢ réwnie dobrze cate
kréciutkie epigramaty)®.

Oprécz Poszakowskiego S. Pyszka powoluje si¢ jeszcze na katalog
polonikéw z Uppsali autorstwa Jézefa Trypucki, w ktdrym wymie-
nione zostaly dwa, wspomniane juz wyzej, druki wydane w 1601 r.
w Braniewie. Warto jednak zauwazy¢, ze ta informacja bynajmnie;j
nie jest spéjna z poprzednia. Poszakowski jako ewentualnego drugiego
poete wymienia kogos, kto pozostawal pod zwierzchnictwem Karola
Kopcia, kasztelana trockiego. Jak stusznie wskazuje S. Pyszka, cho-
dzi tu z pewnoscia o Jana Karola Kopcia, ktérego daty urodzin nie
znamy, ale ktdry zostal kasztelanem trockim migdzy 24 pazdziernika

S, Pyszka, Jana Chadzyriskiego SJ (1600~1660) trzy koncepcje reformy paristwa,
»Rocznik Wydziatu Filozoficznego Towarzystwa Jezusowego w Krakowie”,
1993/1994, s. 231; idem, Professori di Vilna, s. 466.

»Bedzie to ten sam czy inny P. Chadzyriski albo Chondzyniski, ten przestawny
dwezesny poeta, teolog naj$wietniejszego Karola Kopcia, kasztelana trockiego?
Nie jestem pewien”, zob. J. A. Poszakowski, op. cit., s. 112.

»oitne idem, an alter P. Chondzyniski natione Lituanus, patria Vilnensis, ille cele-
berrimus extemporaneus Poeta, Theologus Illustrissimi Caroli Kope¢ Castellani
an Palatini Trocensis, cuius hucusque memorantur carmina: ut ad Dominum
suum lavantem: Kope¢ eris, quamvis mille laveris aquis; ad lectorem haesitan-
tem: Venit ad Euphratem, subito perterritus haesit: ut cito transiret, corripuit
fuvium; ad neodoctorem sibi gratulantem de honore Regis in lusu calculorum
obtento: Rex ego, tu doctor, factus uterque ioco etc. etc.”, zob. ibidem, s. 971.
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1669 a styczniem 1671 r., a zmart w 1680 lub 1681 r.% Przypo-
mnijmy natomiast, ze Jan Chadzyniski, ktérego wymienia J. Try-
pucko, juz w 1597 r. byt studentem w Braniewie, a zmart miedzy
1641 a 25 lipca 1643 r. Kope¢ z kolei jeszcze co najmniej w 1641 r.
podrézowal do Padwy, a pierwsza powazniejsza funkcje sprawowat
dopiero w 1648 r. (poset brzeski na sejm elekcyjny)?’. Jest zatem
wysoce nieprawdopodobne, by starszy Chadzyriski, autor epigrama-
téw z 1601 r., miat okazj¢ by¢ zwiazany z Kopciem, a tym bardziej
by¢ jego ,teologiem” (o wyksztatceniu teologicznym tego Chadzyni-
skiego nie mamy zadnych informacji). Warto przy tym nadmienic,
ze S. Pyszka cytuje J. Trypuc¢ke w sposéb bledny®s.

Istnienie starszego Jana Chadzyriskiego, ktérego wymienia J. Try-
pucko, nie stanowi zatem argumentu dla rozstrzygnigcia dylematu
Poszakowskiego. Nalezy zarazem pamigtaé, ze ten ostatni wecale nie
opowiadat si¢ za istnieniem dwdch tworzacych w tym samym okresie
Chadzyniskich, a jedynie wyrazit w tej kwestii niepewnos¢. Jesli potaczy¢
to z faktem, ze Poszakowski posiada bardzo mato informacji o zyciu
Chadzyniskiego sprzed 1655 r. (wie, ze byt znany ze swoich przymiotéw
intelektualnych, szanowany na Litwie oraz ze wyktadat filozofi¢ i teo-
logi¢ na Akademii), mozna z powodzeniem wysuna¢ wniosek, ze teza
o istnieniu dwéch Chadzyniskich — z ktérych jeden byltby doktorem teo-
logii i profesorem wilediskim, a drugi pochodzacym z Wilna stynnym
poeta i teologiem Kopcia — jest nieuzasadniona, a wszystkie informa-
gje, ktore podaje Poszakowski, odnosza si¢ do tej samej osoby. Takie
whasnie rozstrzygnigcie jego dylematu zaproponowata juz w 1976 r.
litewska uczona Ingé Luksaité, ktdrej publikacje S. Pyszka znat (dru-
kuje za nia nawet tekst Dyskursu), ale nie uwzglednit jej ustalen®.

4 T. Wasilewski, Kopec Jan Karol h. Kroje, PSB, 13, 1967/1968, s. 628-629.

47 Tbidem, s. 629.

8 Badacz cytuje ,ss. 94, 932”; zob. S. Pyszka, Jana Chadzyriskiego SJ (1600—1660)
trgy koncepcje, s. 231, przyp. 13. W rzeczywistosci jednak u J. Trypucki sa to
nie strony, ale numery, jakie nadat on poszczegélnym utworom, ktérych opisy
znajdujg si¢ w jego publikacji na s. 6 i 60; por. idem, op. cit. W swojej dysertacji
doktorskiej, na podstawie ktérej powstat cytowany przeze mnie artykut, S. Pyszka
stwierdzit jeszcze (komentujac cytowane fragmenty z Poszakowskiego): ,,Oggi
¢ noto che v'erano due persone diverse. Il sacerdote diocesano Jan Chadzyriski
mori pil tardi del nostro Autore” [Dzi$ jest wiadome, ze byly to dwie rézne osoby.
Ksiadz diecezjalny Jan Chadzyriski zmart pézniej niz nasz Autor], zob. S. Pyszka,
Professori di Vilna, s. 466, przyp. 558. Uczony nie powoluje si¢ jednak na zadne
zrédlo, stad trudno si¢ w jakikolwiek sposéb ustosunkowaé do tej informacji.

1. Luksaite, Lietuvos publicistai, s. 70-71; S. Pyszka, Professori di Vilna, s. 913-933.
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I. Luksaité jako jedyna sposréd badaczy Chadzynskiego potaczyta
jego osobe z epigramatami na Radziwilla, wymieniajac je w spisie
jego dziet i wskazujac omawiany wyzej rekopis wileniski (bez dalszego
komentarza, jako ze jej studium poswigcone jest Dyskursowi, a nie epi-
gramatom)”’. Co intrygujace, uczona nie wspomniata wcale o Kolg-
dzie. By¢ moze zatem oparla si¢ nie na samym re¢kopisie, ale katalogu
Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie, ktéry takze przekazuje jedynie
t¢ pierwsza informacj¢ (pod hastem ,,Chadzyriski”).

Chadzydskiemu przypisuje si¢ wiele anonimowych utwordw.
W 1768 r. Rostowski pisal o nim jako o autorze Donum nuptiale
i Florae Lukiscanae amoenitas, napisanych na przyjazd Wiadystawa IV
i Cecylii Renaty do podwileskich Eukiszek w 1639 r.>! W 1902 r.
Aleksander Briickner stwierdzil, ze Chadzyniski jest autorem Relacyi
a oraz supliki zboru wileriskiego saskiego (1624), a by¢ moze réwniez
Tajemnej rady abo eksorbitancyi niektérych Samuela Dambrowskiego
(1624)>%. Nieco ponad dwie dekady pézniej badacz nawiazat do tej
atrybudji, piszac: ,,Kolgda paniom saskim jest réwniez dzietkiem uczo-
nego jezuity, bo ktéryz Sowizdrzal zdobylby si¢ na wertowanie wielo-
tomowych dziet Lutera i wytawianie z nich cytatéw? Moze i cata dal-
sza polemika z »Sasami« wileniskimi tylko od jezuitéw, przenigdy od
Sowizdrzaléw nie wyszla, a wigc i Bitwa ministrow saskich, i Nowiny
ponowione o niej, i Relacja zboru — mozemy nawet wskazaé jezuitg
Chadzyniskiego jako autora™?. Nie jest jasne, czy wskazujac Chadzyn-
skiego jako autora, badacz odnosit si¢ jedynie do ostatniego utworu
(jako przyklad utworu z pewnoscia jezuickiego), czy do wszystkich
wezesniej wymienionych. Do kwestii Relacyi jeszcze powréce.

W 1960 r. Vaclovo Birziska przypisywat jezuicie Ver Lukiscanum
(1648), a nieco ponad dwie dekady pézniej S. Pyszka przekonujaco

50 1. Luksaité, Lietuvos publicistai, s. 72; zob. tez eadem, Jonas Chodzinskis, w: Visuo-

tine lietuviu enciklopedija, t. 4: Chakasija—DirZiu kapinynas, ed. ]. Tumelis,

Vilnius 2003, s. 80-81.

S. Rostowski, op. cit., s. 445. S. Zaleski pisze natomiast: ,Zdaje si¢, ze mowy te

i piesni pod kierunkiem o. Chadzyriskiego uktadali uczniowie jego, a w kazdym

razie oni je wyglosili i odczytali przed krélewskimi go$émi”, zob. idem, Jezuici

w Polsce, t. 2: Praca nad spotggowaniem ducha wiary i poboznosci 1608—1648,

Lwéw 1901, s. 704. Nie dotartem jednak do zrédet, ktére potwierdzityby to

twierdzenie.

A. Briickner, Nienawis¢ wyznaniowa za Zygmunta I11. Szkic obyczajowy i literacki,

»Przewodnik Naukowy i Literacki we Lwowie”, 30, 1902, s. 605.

5% Idem, Dawna literatura mieszczariska, ,Przeglad Humanistyczny”, 4, 1925, 1,
s. 256.
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wykazal, ze Chadzynski jest autorem tez egzaminacyjnych Tomasza
Kazimierza Girskiego, wydrukowanych w Wilnie w 1642 r. pt. Asser-
tiones ex universa philosophia i opatrzonych nazwiskiem tego ostat-
niego®. W 1997 r. Andrzej Litwornia blednie wskazat Chadzyniskiego
jako potencjalnego autora Zywota przenachwalebniejszej Bogarodzice
Panny Maryjej (1648)%°. Wreszcie, w 2017 r. Zivilé Nedzinskaité pisata
o profesorze wileniskim jako o potencjalnym autorze (ewentualnie
redaktorze) panegirycznego zbioru Applausus in [— —] Abrahami Wojna
(1627), natomiast Dariusz Chemperek udowadnial, ze Chadzynski
jest najprawdopodobniej autorem wileniskiej antyprotestanckiej satyry
Witanie na pierwszy wjazd z Krélewca (1642)%.

Przypisanie Chadzynskiemu autorstwa Relacyi przez A. Briicknera
jest szczegblnie istotne w kontekscie atrybucji Kalwiriskiej z Chrystu-
sem wojny oraz Koledy paniom saskim. Wedlug Zbigniewa Nowaka

4 V. Birziska, Aleksandrynas: senyjy lietuviy rasytojy, rasiusiy pries 1865 m., bio-
grafijos, bibliografijos ir biobibliografijos, t. 1: XVI-XVII amziai, Chicago 1960,
s. 286-287; S. Pyszka, Jana Chadzyriskiego S] (1600-1660) trzy koncepcje, s. 234.
> A. Litwornia, Zapomniany staropolski przekfad Toletusa, OiRwP, 40, 1996,
s. 99-106. Ustalajac atrybucje, badacz opart si¢ na nieprzekonujacych przestan-
kach. Zwrécit wiec uwage na znajdujace si¢ na karcie tytutowej sformutowanie
»wydany przez jednego kaplana Societ[atis] Jesu”, widzac w nim podobieristwo
do podpisu Dyskursu kaplana jednego polskiego Chadzynskiego. Taka formuta
byla wszakze dla jezuitéw standardowa, natomiast w tresci obu utworéw trudno
dostrzec jakiekolwiek podobieristwo. Ponadto badacz wskazat na rzekoma role,
jaka w duchowosci Chadzyriskiego odgrywata Matka Boza, w czym powotywat
si¢ na studia L. Piechnika. Informacja ta najprawdopodobniej wynika jednak
z blednego odczytania Poszakowskiego, ktdry we fragmencie po§wigconym Cha-
dzytiskiemu pisat, ze dat on dowdd wielkiego przywiazania ,erga Sanctam Matrem
nostram”, tyle ze nastgpny wyraz (w kolejnym wierszu) to ,,Societatem” — chodzito
wigc nie o Matke Boza, ale Towarzystwo Jezusowe. Co wszak najwazniejsze,
A. Litwornia nie spostrzegl, ze o ile wspomniany na karcie tytutowej Zywota
ksiadz wystepuje bezimiennie, o tyle na kodcu przedmowy widnieje nazwisko
jezuity Andrzeja Kariskiego; zob. Zywot przenachwalebniejszej Bogarodzice Panny
Maryjej zebrany z Pisma Swigtego [~ -] tudziez i z Doktoréw Koscielnych [— -],
Krakdéw 1648, L. Kupisz, k. T2rec., T17ver.; ]. A. Poszakowski, op. cit., s. 112;
L. Piechnik, Dzieje Akademii Wilesiskiej, t. 2, s. 227-231; idem, Chadzyriski Jan,
w: Stownik polskich teologow katolickich, t. 1, red. H. F. Wyczawski, Warszawa
1981, s. 280-281.
7. Nedzinskaité, Kraziy kolegijos déstytojy ir studenty literatiriné veikla XVII
amgiuge. Zemaitiy vyskupams skirti kiriniai, ,Senoji Lietuvos literatara”, 44,
2017, s. 24-31; D. Chemperek, Wileriscy luteranie w swietle siedemnastowiecznych
satyr jezuickich (1620—1642). Wydarzenia, bobaterowie, autorzy, ,,Terminus”, 19,
2017, 2, s. 296-304.
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i Dariusza Chemperka A. Briickner dokonat tego na podstawie wpisu
u Poszakowskiego (prawdopodobnie za posrednictwem Carlosa Som-
mervogla), ktéry po omawianym fragmencie dotyczacym stawnego
poety z Wilna podaje nast¢pujaca informacje: ,Eius, ni fallor, est
poema Polonicum de praedicante die sabbati pro coena gallinam
capiente, de scalis lapso fracta gula, recenter reimpressum typis Vil-
nensibus in quarto”. Nie moze by¢ watpliwosci, ze chodzi tu wta-
$nie o Relacyje.

W utworze tym pojawia si¢ co najmniej kilka motywéw, ktdre
odnalezé mozna takze w dwéch omawianych przeze mnie cyklach.
(1) W pobieznie juz oméwionym epigramacie .24 autor zapropo-
nowal heroikomiczne ujecie postaci Janusza Radziwilta, twierdzac, ze
ten dzielnie wojuje, ale dla obrony kuchni. Poetyka heroikomiczna
stanowi takze dominantg Relacyi. Pretekstem do jej powstania byta
$mier¢ luteranskiego ministra z Wilna, Mikotaja Burchardy’ego, kt6ry
zginal, spadajac z drabiny. Ten nieszcz¢sliwy wypadek postuzyt auto-
rowi Relacyi do opowiedzenia wlasnej wersji zdarzed. Wedlug niej
Burchardy obruszy! si¢ pewnego dnia na zong, ze ta w sobote (wéw-
czas dziei postny w Kosciele katolickim) chciala przygotowaé bezmie-
sny positek. W imi¢ obrony doktryny pognal po kur¢ do kurnika,
gdzie jednak musiat stoczy¢ zazarty pojedynek z broniacym jej kogu-
tem. W trakcie tych zmagad minister ,z drabiny spadt i szyje szcze-
Sliwie ztama¢ raczyl”. Co wigcej, jak twierdzi poeta, polegly w tym
boju minister-me¢czennik tak upodobat sobie kuchni¢ (podobnie jak
Radziwilt), ze bég zaswiatéw Pluto mianowat go nawet piekielnym
»kuchmistrzem” — ,a co swoje dziatki / karmil, to teraz karmi dia-
bly i ich matki”®.

(2) Zaréwno w Kolgdzie, jak i w Relacyi obiektem drwin jest obok
samego Lutra réwniez jego zona Katarzyna, nazywana ,Katrynka”.
W pierwszym przypadku przesmiewcze ,przywileje” dla luteranéw

57 Jego, jesli sie nie myle, jest polskojezyczny wiersz o protestanckim kaznodziei,
ke6ry tapiac w sobote kure, spadt z drabiny i ztamat kark; niedawno przedru-
kowany w drukarni wileriskiej w formacie quarto”, zob. J. A. Poszakowski,
op. cit., s. 971. W zadnym z cytowanych przeze mnie artykutéw A. Briicknera
(na keére powotujg si¢ Z. Nowak i D. Chemperek) nie znalaztem odwotania do
Poszakowskiego badZz Sommervogla (ktéry cytuje Poszakowskiego w Bibliothéque
de la Compagnie de Jésus, . 2: Bibliographie, Boulanger—Desideri, Bruxelles 1891,
szp. 1029). Por. Z. Nowak, op. cit., s. 85; D. Chemperek, Wileriscy luteranie,
s. 279, przyp. 3.

Relacyja a oraz suplika zboru wileriskiego saskiego do Hern Martyna Lutra [— —],
Wilno 1623, [b.w.], s. [tytulowa], 13.
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zostaly nadane wtasnie w ,Katrynki $wi¢to”, natomiast tytutowe
»panie saskie” przezywane s3 ,katrynkami”. W podobny sposéb
Katarzyng ukazal autor Relacyi, gdzie mowa o $wigtej ,Katrynce”
i jej drogocennych relikwiach — starych pantoflach®. (3) W Rela-
cyi wykorzystano réwniez silnie eksploatowany w utworach Koledy
motyw pomnazania wiernych dzigki rzekomej rozwigztosci protestan-
téw: ,Kto predsze pomnozenie miat swego Kosciota? / Rzekt Kalwin:
»Tobie, Lutrze, to przypisaé zgola, / ze$ ty mial pomnozenie pred-
sze nad nas wielu, / bo§ miat syna we trzy dni po swoim weselu«”®.

Wymienione zbieznosci uprawdopodobniaja tezg, ze autorem Kal-
wiriskiej z Chrystusem wojny oraz Kolgdy paniom saskim jest wlasnie Jan
Chadzyniski. Przypisanie mu tych dwéch wyraznie antyprotestanckich
cykléw — wraz z wezeéniejszymi atrybucjami innych tego typu utwo-
réw — rzuca zupetnie nowe $wiatto na siedemnastowiecznego jezuitg,
o ktérym S. Pyszka pisal, ze ,trudno bytoby [mu] udowodni¢ oso-
bista nietolerancje religijng” z uwagi na ,nieobecnos¢ tego watku we
wszystkich jego pismach”®!.

Uwagi edytorskie

Wydawca miat dostep do dziesieciu przekazéw Wojny oraz dwéch
Kolgdy. Przyjeto dla nich nastgpujace skréty:

Kalwiriska z Chrystusem wojna®
Czl — r¢kopis Biblioteki Czartoryskich, sygn. 1651 (s. 343—-346)
Cz2 — r¢kopis Biblioteki Czartoryskich, sygn. 373 (s. 581-585)

> Ibidem, s. 17.

% Tbidem, s. 11.

S. Pyszka, Nauczanie filozofii moralnej w uniwersytetach i gimnagjach akademickich
w Polsce i na Litwie od XV do XVIII wieku w swietle podrecznikéw wykladowych,
Krakéw 2011, s. 197.

J. Nowak-Dtuzewski w 1972 r. wymienial ponadto dwa przekazy z Biblioteki
Krasiniskich (rkps 3416, k. 58-59; rkps 4584, k. 14-15) oraz jeden z Biblio-
teki Czartoryskich (1374, k. 343); zob. idem, op. cit., s. 325. Jesli chodzi o ten
ostatni przekaz, to pod podana przez badacza sygnatura znajduje si¢ obecnie
zupelnie inny, znacznie krétszy r¢kopis. Prawdopodobnie chodzito o rkps 1651,
w ktérym epigramaty na Radziwitta zaczynaja si¢ od s. 343 (u J. Nowaka-
-Dtuzewskiego: ,k. 343”). Nie znalaztem jednak zadnych informacji o istnieniu
wspomnianych przekazéw ze zbioréw Krasifiskich. Rkps 3416 opisat w 1915 r.
F. Pulaski, podajac tytuly trzech (znanych z innych przekazéw) epigramatéw;

62
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Cz3 — r¢kopis Biblioteki Czartoryskich, sygn. 377 (s. 723-724)

O1 - r¢kopis Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, sygn. 220
(k. 222ver.)

O2 — r¢kopis Zaktadu Narodowego im. Ossolifskich, sygn. 224
(s. 980-983)

BJ — r¢kopis Biblioteki Jagiellonskiej, sygn. 116 (k. 131ver.—132ver.)
BN1 - rekopis Biblioteki Narodowej, sygn. BOZ 1162 (s. 371-373)
BN2 — r¢kopis Biblioteki Narodowej, sygn. ake. 5764 (s. 5-7)

P — rekopis Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu, sygn. 687 (k. 143)
W — re¢kopis Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie, sygn. F3-2135
(k. 258ver.—259ver.)

Kolgda paniom saskim

D — reprodukcja i odpis K. Badeckiego (Literatura mieszczariska
w Polsce XVII wieku. Monografia bibliograficzna, wstep A. Briickner,
Lwéw 1925, s. 157)

W — r¢kopis Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie, sygn. F3-2135
(k. 259ver.—260ver.)

Zasady wydania

Rekonstrukcja tradycji tekstu Kalwiriskiej z Chrystusem wojny jest
skomplikowanym zadaniem. Mimo uwzglednienia dziesigciu przeka-
z6w rekopismiennych nie ma watpliwosci, ze istniato ich o wiele wig-
cej. Dziesie¢ znanych przekazéw reprezentuje zasadniczo dwie odrgbne
tradycje. Swiadectwem pierwszej sa przekazy Cz1, Cz2, Cz3, O1, O2,
BJ, BN1, BN2 oraz P, ktére zawierajg kolejno nastepujaca liczbe epi-
gramatéw: 17, 17, 16, 1, 15, 14, 15, 16, 2. Przekazy Cz3, O1, O2,
BJ, BN1, BN2 i P nie zawieraja zadnego epigramatu, ktérego nie
bytoby w dwé6ch najbardziej kompletnych przekazach Czl i Cz2.

zob. idem, Opis 815 rekopiséw Biblioteki Ordynacji Krasiriskich, Warszawa 1915,
s. 449. Wedtug korespondencji z pracownikiem Zaktadu Rekopiséw BN, reko-
piséw o tych sygnaturach nie ma w zbiorach BN, gdzie po wojnie trafifa oca-
lata czg$¢ zbioréw Krasiriskich. Najprawdopodobniej zatem rekopisy zostaty
zniszczone podczas okupacji, a J. Nowak-Dtuzewski, wskazujac na te przekazy,
korzystat z jeszcze przedwojennych notatek badz Zrédet (za t¢ sugestie dzigkuje
prof. Wiestawowi Pawlakowi). Warto przy tym zauwazy¢, ze w analizie badacza
(idem, op. cit., s. 62-65) nie zostal przytoczony zaden fragment jakiegokolwiek
epigramatu, ktéry nie znajdowalby si¢ w przekazach mi dostepnych.
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Drugga reprezentuje natomiast jedynie przekaz W, ktéry zawiera sze$¢
epigramatéw znanych z innych przekazéw oraz siedem utworéw uni-
katowych. Jest wysoce prawdopodobne, ze W powstal pézniej niz
pozostate przekazy i nigdy nie zostal puszczony w szerszy obieg czy-
telniczy, pozostajac w dokumentach jezuickich, skad prawdopodobnie
przepisano go do kodeksu F3-2135 na uzytek kolegium w Potocku
(por. uwagi w pkt. 2).

Zwiazki zachodzace migdzy dziewigcioma wyzej wymienionymi
przekazami (wszystkimi poza W) nie s bynajmniej oczywiste. Z jed-
nej strony nie ma watpliwosci, ze przekazuja one zbiér tych samych
epigramatéw, z drugiej — zawieraja szereg réznic, ktérych nie spo-
s6b wyttumaczy¢ zwykta zaleznoscia jednego przekazu od drugiego,
jako ze zaréwno wspdlne lekcje bledne, jak i wariantowe wystepuja
w rozmaitych konfiguracjach. Na przyklad poprawna lekcja ,jasniej”
(I.10, w. 3) z przekazéw O2, B] i BN1 zostata znieksztalcona do
»jasnie” w przekazach Cz1, Cz2, Cz3 i BN2. Nie mozna jednak
na tej podstawie stwierdzi¢, ze Czl, Cz2, Cz3 i BN2 mialy wspdl-
nego bezposredniego przodka, poniewaz w innych miejscach kon-
figuracja przekazéw przedstawia si¢ inaczej. Chociazby w utworze
.10, w. 4 poprawna lekcja ,,Dyjanny” obecna w Cz1, O2, BJ, BN1
i BN2 zostala zepsuta do ,,dawny” w Cz2 i Cz3, natomiast w 1.2,
w. 3 w przekazach Czl i Cz3 wystepuje btad metrum, ktérego jednak
brak w Cz2, O2, B], BN1 i BN2. Z kolei w epigramacie [.17, w. 1
wsp6lny blad sensu (,Drzewo” zamiast ,Drzewem”) przekazéw Czl,
Cz2, Cz3 i BN2 dzieli z nimi réwniez BJ. W tym samym utworze
(w. 3) przekazy Cz1, Cz2, O2 i BN2 podaja lekeje ,,niedawno i het-
man”, przekazy Cz3 i B] — ,niedawno cny hetman”, natomiast BN1 —
»1 hetman niedawno”. Podtytut calego zbioru w przekazach Cz1, O1
i BN2 brzmi ,co krzyze jedne spalili, drugie wyrzucili’, w Cz2 ,co
krzyze jedne popalili, drugie wyrzucili”, w B] ,co figur¢ meki Pani-
skiej jedne spalili, drugie rozrzucili’, natomiast w Cz3, O2 i BN1
jest on nieobecny. W .10 w. 2 zamiast poprawnej lekeji ,tryum-
falne” (Czl, Cz2, Cz3, BN1, BN2) przekazy O2 i B] bfednie podaja
Ltryumfalnych”. Jednakze w dwéch kolejnych epigramatach BJ dzieli
blad z trzema innymi przekazami: w I.11 w. 5 poprawna lekgja ,,i od”
(Cz1, Cz2, O2) zostata znieksztalcona do ,,od” (Cz2, B], BN2), ale
juz w 1.12, w. 2 btad metrum wystepuje tylko w przekazach Czl
i BJ. Przyklady podobnych niekonsekwencji (widocznych réwniez
w tytulach wigkszoéci epigramatéw) mozna by mnozy¢. Rozbiezno-
§ci z jednej strony uniemozliwiaja zatem wiarygodne skonstruowanie
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stemmy, z drugiej — moga wskazywa¢ interesujacy z filologicznego
punktu widzenia sposéb transmisji tekstu.

Jak wskazywalem w zasadniczej cz¢sci artykutu, utwory Kalwiriskiej
z Chrystusem wojny maja charakter okolicznosciowy, a rozpowszech-
nione byly (oprécz W) mniej wigcej w czasie sejmu roku 1647. Nie-
wykluczone zatem, ze przynajmniej cz¢$¢ zachowanych przekazéw
powstala nie w wyniku kopiowania r¢kopisu, lecz spisywania tekstu
zastyszanego badz dyktowanego podczas spotkann w czasie trwania
sejmu, kiedy to sprawa $wiadoska byta zywo dyskutowana tak pod-
czas obrad, jak i w kuluarach. Jak pokazuja badania nad szesnasto-
i siedemnastowiecznym pi$miennictwem anglojezycznym, cyrkulacja
oralna byta szczeg6lnie obecna w wypadku poezji o charakterze znie-
stawiajacym, ktérej przyktadem na gruncie polskim byla Kalwiriska
z Chrystusem wojna®.

Whasciwie jedyng zaleznoscia w obrebie omawianych dziewig-
ciu przekazéw, za ktéra przemawiajg silne dowody filologiczne, jest
pochodzenie przekazu O1 (ktdéry zawiera wylacznie epigramat 1.1)
od Czl. Oba dzielg mianowicie wariantywne brzmienie tytutu 1.1
oraz dwa wspdlne tylko dla nich btedy (I.1, w. 4, 9), przy czym O1
zawiera btad metrum, ktérego brak w Cz1 (1.1, w. 11).

Warto réwniez zwréci¢ uwage na przekaz BN, ktéry w wielu
wypadkach podaje tekst w postaci znaczaco odmiennej od pozostatych
zabytkéw, a charakteru tych réznic nie sposéb wyttumaczy¢ nieuwaga
kopisty badZ blednym odczytaniem tekstu. O tym za$, ze tekst BN1
byl odczytywany z jakiego$ przekazu $wiadcza luki w tekscie, ktére
sa sygnalizowane pozostawieniem pustych miejsc tam, gdzie kopista
najwyrazniej miat problem z odczytaniem pojedynczych stéw lub cza-
sem dtuzszych fraz (1.2, w. 3, 5; 1.3, w. 3; [.14, w. 2).

Spoéréd dziewigciu wymienionych przekazéw (poza W) jedynie
Czl1 i Cz2 podaja wszystkie 17 epigramatéw, przy czym Czl1 jest kom-
pletniejszy pod wzgledem tytuléw, a co najwazniejsze — razem z prze-
kazem O2 (zawierajacym 15 epigramatéw) podaje tekst w postaci naj-
mniej skazonej. Wszystkie przekazy jednak zawierajg znaczacy liczbe
bledéw, co w potaczeniu ze wspomniang wyzej niemoznoscia ustalenia

9 A. Fox, Oral and Literate Culture in England (1500~1700), Oxford 2000, zwt.
s. 315-34, 382-93; C. E. McGee, Pocky Queans and Hornéd Knaves. Gender
Stereotypes in Libelous Poems, w: Oral Traditions and Gender in Early Modern
Literary Texts, ed. by M. E. Lamb, K. Bamford, Aldershot 2008, s. 139-152;
por. tez A. F. Marotti, 7he Circulation of Poetry in Manuscript in Early Modern
England, New York 2021, s. 3.



KALWINSKA Z CHRYSTUSEM WOJNA 1 ODNALEZIONA KOLEDA 175

zaleznosci migdzy poszczeg6lnymi przekazami nie pozwala zadnego
z nich wskaza¢ jako wyraz woli autorskiej. Uznalem zatem za istotne,
by w aparacie krytycznym pokaza¢ funkcjonowanie tekstu w obiegu
r¢kopismiennym. Z tego wlasnie powodu w przypadku pierwszych 17
epigramatéw Kalwiriskiej z Chrystusem wojny za podstawe transkrypcji
przyjeto co prawda najmniej skazony i najobszerniejszy przekaz Czl,
a jego lekcje w przypadku istnienia wariantéw umieszczono w tekscie
gléwnym, jednak za kazdym razem konfrontowano go z pozostalymi
przekazami, nie tylko poprawiajac na ich podstawie biedy, ale takze
umieszczajac w aparacie krytycznym wszelkie odmienne lekgje. Jak
sadzg, takie rozwigzanie najlepiej odpowiada specyfice materiatu Zré-
dtowego oraz pozwoli na dalsze prace filologiczne w przypadku odna-
lezienia kolejnych przekazéw — nawet jesli negatywnie wplywa ono
na czytelnos¢ komentarza. Pozostalych siedem utworéw Kalwiriskiej
z Chrystusem wojny, znanych wylacznie z W, podano za tym wiasnie
przekazem.

W wypadku Kolgdy paniom saskim za podstawe wydania epigra-
matéw 1.1, I1.2, 1.3, I1.4 (jedynie tytut i pseudo-cytat), I1.13 oraz
I1.14 przyjeto mniej skazony przekaz D, natomiast pozostale utwory,
obecne jedynie w W, podano za przekazem wileriskim. Lekcje biedne
oznaczono dopiskiem w nawiasie, a warianty adiaforyczne (ze wzgledu
na ich liczbg) pozostawiono bez oznaczenia.

Tekst zostal wydany z uwzglednieniem autopoprawek kopi-
stéw (nadpisania, przekreslenia). Koniektury wydawcy umieszczono
w nawiasach katowych, natomiast rozwinigcia skrétéw w nawiasach
kwadratowych. W nawiasach kwadratowych podano réwniez pocho-
dzaca od wydawcy numeracjg zbioréw i epigramatéw (np. [1.3]) oraz
rejestr przekazéw poswiadczajacych dany utwdr, umieszczony przy
tytule kolejnych epigramatéw.

Tekst podano w transkrypcji, respektujac wspélczesny system
interpunkcyjny, wspélczesne reguly pisowni tacznej i rozlacznej
oraz pisowni wielkich i malych liter. Nie zachowano majuskuly na
poczatku werséw. Eponimy katrynki, hansowie oraz sasi uzywane przez
poete przeSmiewczo wobec luteranéw i kalwinistéw w funkcji gene-
ralizujacej zapisano malq litera.

Nie zachowano kreskowania a jasnego (4) wyst¢pujacego w prze-
kazach Czl oraz D (np. przykdzdnid — przykazania). W zadnej
z podstaw wydania nie oznaczano wymowy pochylonej samogtoski e.
Uwspélczesniono pisowni¢ o pochylonego (np. obrocony — obrécony,
gbor — zbdr). Wedle zasad dzisiejszych zapisano samogloski nosowe
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(np. szanowang — szanowane, wziot — wzigl). Zmodernizowano gra-
fic g, 7, y (np. Angelfkd — anielska, Christusa — Chrystusa, iey — jej).
Grupy samogtoskowe w wyrazach pochodzenia taciniskiego transkry-
bowano zgodnie ze staropolska wymowa rozszerzajaca 7, y przed samo-
gloska do 7, yj (np. Dyanny — Dyjanny, stacye — stacyje).

Uwspélczesniono zapis szeregdw s Iys’ sz, ¢ || € || czoraz 2 "
z " rz, modernizujac zarazem oznaczenia migkkosci spotgtosek (np.
chrezic — chrzcid, Jescze — jeszcze, meznie — meznie, Ryczerftwd —
rycerstwa, smidtoséi — Smiatosci). Dlugie s (/) transkrybowano jako s
(np. [dmego — samego), natomiast ligatur¢ £ — jako sz lub 2 (np.
Strzegfcieff — Strzezciez, wigkffego — wigkszego). Pisowni¢ spélglosek
dzwigcznych i bezdzwigcznych dostosowano do zasad wspétczesnych
(np. Bespiecznie — bezpiecznie, Wrostie — Wrdzcie, zkagd — skqd).

Spolonizowano grafi¢ w zakresie ph, th, oraz x (Hethmdni — het-
mani, Jozeph — Jozef, Xigze — ksiqze). Zapis spblgtosek ¢ i £ oddano
wedltug zasad wspélczesnych (np. Capitulnych — kapitulnych).

Zmodernizowano podwojenia spétglosek (np. Cybella — Kybela,
procefsyg — procesyjg, Radziwit — Radziwitl).

Konicéwki narzgdnika oddano w postaci dzisiejszej (np. naboznemi
— naboznymi).

Zachowano obocznoéé form albo " abo, ojciec ” ociec oraz wszystko
" wszytko (w tym derywatdéw). Zachowano archaizmy prazywodzca
oraz najbarziej, a takze archaiczng forme dopetniacza liczby mnogiej
wyrazu przywilej (praywilesw). Jednorazowa forme diktdr transkrybo-
wano jako d<o>ktor.
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[I.] Kalwifiska z Chrystusem wojna', co krzyze jedne spalili, dru-

gie wyrzucili’

[1.] Do mlodego pana hetmana’ [Cz1, Cz2, Cz3, O1, O2, BJ,
BN1, BN2]

anno dlomilni 16474

Zawsze diabli jak diabli® przed krzyzem pierzchali,

bo wielkiej mocy jego® i w piekle doznali.

Snadz® przywodzce takiego dotychczas® nie mieli,
przy ktérym by na krzyze meznie natrze¢ $mieli'®.

Ale skoro Radziwitt hetmanem obrany,

pulk z piekta diabtéw przednich!' do niego'” wystany.
Z nim na krzyze natarli: jedne popalili,

drugie, z gruntu wyrwawszy, na strone rzucili'®.
Tak!* wiele na hetmanskiej nalezy dzielnosci,

ktéra i diablom samym przydawa!® $miatosci.

Bo by sie sami tego nigdy nie'® wazyli'’,

V' Kalwinska z Chrystusem wojna — Czl, Cz2, O1, BN2; Wojna kalwitiska
z krzyzami — Cz3; Kalwiniska wojna z Chrystusem — BJ; In violatores slancti]
<cruc>is invectiva — BN1; brak — O2.
co krzyze jedne spalili, drugie wyrzucili — Cz1, O1, BN2; co krzyze jedne popalili,
drugie wyrzucili — Cz2; co figure meki Pariskiej jedne spalili, drugie rozrzucili — BJ;
brak — Cz3, O2, BNI1.

3 Do miodego pana hetmana — Cz1, Cz2, Cz3, O1; brak — O2, BJ; . — BN1; Do
miodego pana hetmana litew|skiego)] ksli¢lcia Radziwitta — BN2.
anno domini 1647 — Cz1, O1; brak — Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2.
jak diabli — predko; alternatywny sens: jak to diably.
mocy jego — Czl1, Cz2, O1, O2, BJ; jego mocy — Cz3, BN1, BN2.
wielkiej mocy jego i w piekle doznali — aluzja do Apostolskiego symbolu wiary (V):
»[Christus] descendit ad inferos” (,[Chrystus] zstapil do piekiet”).
Snad# — widocznie, zapewne.
% takiego dotychczas — Czl, Cz3, O1, O2, B], BN1; dotychczas takiego — Cz2, BN2.
10 $mieli — Cz2, Cz3, O2, B], BN1; mieli — Cz1, O1 (blad kopisty); brak catego
wersu 4 — BN2.

Uz pickla diabléw przednich — Cz1, Cz2, Cz3, O1, B], BN2; przednich diabléw
z piekta — O2; z pickla przebranych diabléw — BN1 (bfad metrum).

12 do niego — Cz1, Cz2, O1, O2, BJ, BN1, BN2; jest — Cz3 (blad metrum).

B yzucili — Cz1, Cz2, Cz3, O1, O2, BJ, BN2; walili — BNI1.

4 Tak — Cz2, B], BN1, BN2; Jak — Cz3, O2; Tam — Czl, O1 (blad sensu).

5 praydawa — Czl, Cz2, O1, BN2; dodawa — Cz3, BJ; dodaje — O2, BN1.

16 sami tego nigdy nie — Cz1, Cz2, O2, BN1, BN2; tego sami nigdy nie — Cz3; sami
na to ani — BJ; sami nigdy do tego nie — O1 (blad metrum).

Y wazyli — Czl, Cz2, Cz3, O1, O2, BN1, BN2; odwazyli — BJ.

~N N W

oo
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gdyby z takim hetmanem serca nie nabyli'®.

(2
Nie mial Chrystus, précz krzyza, gdzie by glowe sktoni

] Na toz" [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2]

20 _

i tego mu?! pan?? hetman litewski zabronit.

W23 Zabtudowie krzyz spalit, wykopat w S<w>iadoéci?4,
pozbyt Chrystus, cokolwiek miat tam?> osiadtoci®.
Bezpiecznie panuj, diable”’, gdy Boga wygnano,

tym samym pod twe prawo

28 majetno$¢ podano®.

[3.] Na toz. Do rycerstwa Wielk[iego] Ks[ie]stwa Litewskiego™
[Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1, BN2, P]
Chrzescijaniscy®! hetmani krzyzem wygrawali,

tym>? znakiem?

3 niezliczone wojska porazali*.

Wrézcie?, panowie Litwa, jak wy tez¢ wygracie,

19
20

21
22
23
24

25
26
27

28

29
30

31
32
33

34

35

serca nie nabyli — nie zyskali odwagi.

Na toz — Czl1, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN2; /. — BNI1.

Nie mial Chrystus, procz krzyza, gdzie by glowg sklonit — por. ,Syn czlowieczy
nie ma, gdzie by glowg sklonit” (Biblia Wujka: Mt 8,20b).

tego mu — Cz1, Cz2, O2, BN1, BN2; tegod mu — BJ; tego — Cz3 (btad metrum).
pan — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BNI; brak — BN2 (blad metrum).

W — Cz2, O2, BJ, BN1, BN2; Co w — Cz1, Cz3 (blad metrum).

S<wsiadosci — koniektura wydawcy; Siadosci — Czl, B], BN2; Szadosci — O2;
Sadosci — Cz2, Cz3; brak — BN1 (tekst niekompletny).

miat tam — Cz1, Cz2, O2, BJ; tam miat — Cz3, BN1; mial — BN2 (blad metrum).
osiadfosci — posiadtoéci, w ktérych do tej pory mégl jeszcze przebywac.
Bezpiecznie panuj, diable — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN2; Begpiecznie panie diable —
BJ (bfad sensu); brak — BN1 (tekst nickompletny).

pod twe prawo — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BN2; pod twym prawem — BN1.
podano — Czl1, Cz2, B], BN2; poddano — Cz3, O2, BNI.

Na toz. Do rycerstwa Wielkliego) Ksigstwa Litewskiego — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BJ,
BN2; III. — BN1; Paszkwil na heretyki z okazyjej ksigzgcia Radziwitla, hetmana
polnego litewskiego, kidry kilka Bozych mak kazat porgbaé anno 1647 w Warszawie
rogniesiony — P. W przekazie P 1.3 linearnie potaczony z L.5.

Chrzescijarscy — Czl, Cz2, Cz3, O2, BN1, BN2 P; Chrzescijanie — B] (blad).
tym — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN1, BN2, P; czym — B]J.

znakiem — P; samym — Czl1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2 (brak odniesienia
tekstualnego).

porazali — pokonywali, gromili. Chrzescijariscy hetmani [— -] porazali — nawiazanie
do zwyczaju niesienia krzyza przez wojska chrzedcijariskie.

Wrézcie — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BN2, P; brak — BN1 (tekst niekompletny).

3 jak wy tez — Czl, Cz3, O2, BJ, BN2, P; jako wy tez — Cz2 (blad metrum);

brak — BN1 (tekst nickompletny).
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ktérzy krzyzéw rozbdjce za®” hetmana macie.

[4.] Na wykopanie krzyzéw z goscinca®® [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B]J,
BN1, BN2]

Grunty ociec koscielne odjat*® Chrystusowi®’,

40

jeszcze czego$ wigkszego chciato si¢ synowi.
Zegnany?! Chrystus z pola, przy drodze si¢ zostal —
spedzit go i stad?? Janusz*, by i tam nie** postal.

[5.] Na toz*® [Cz1, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1, BN2, P]
O wolnosé*® heretycy najbarziej wolaja,

a sami jej i Bogu samemu nie daja.

Wolny wszytkim gosciniec, lecz nie Chrystusowi,
kiedy si¢ grunt dostanie pod moc kalwinowi.

[6.] Na toz* [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2, W]
Ciasna droga przy krzyzu, bo idzie do nieba;

hetman do piekta jedzie

37
38

39

40

41
42
43
44
45

46

47

48

49

48 _ szerzej mu® potrzeba.

rogbdjce za — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN2, P; za pociechy — BN1 (blad sensu).

Na wykopanie krzyzéw z goscirica — Cz1, Cz2, Cz3; IV. — BN1; Na wykopanie
krzyzéw w Kosciniu — BJ, BN2; Na wykopanie krzyzéw z Kosciana — O2.

ociec koscielne odjgt — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN2; koscielne odjgt ociec — BN1.
Grunty ociec koscielne odjgt Chrystusowi — mowa o ojcu Janusza, Krzysztofie
(1585-1640), czotowym protektorze kalwinizmu w Rzeczypospolitej i fundatorze
licznych kalwiriskich ko$ciotéw.

Zegnany — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BN2; Skonany — BN1 (blad sensu).
spedzit go i stgd — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BN2; zegnat go stamigd — BN1.
Janusz — Cz1, Cz2, Cz3, B], BN1, BN2; ksigze — O2.

i tam nie — Czl, Cz2, Cz3, O2, BN2; juz tam nie — BJ; tam byt nie — BN1.
Na toz — Czl, Cz2, Cz3, 02, BJ, BN2; V. — BN1; Paszgkwil na heretyki z oka-
zyjej ksigzecia Radziwitta, hetmana polnego litewskiego, ktdry kilka Bozych mak
kazat porqbaé anno 1647 w Warszawie rogniesiony — P. W przekazie BN1 1.5
linearnie polaczony z 1.6.

O wolnosé — Cz1, O2, BJ, BN1, BN2, P; O wolnosci — Cz2 (blad metrum);
I wolnosci — Cz3 (btad metrum).

Na toz — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BN2; V. — BN1; Na wykopanie krzyzéw
z goscirica — W.

do piekla jedzie — Czl, Cz2, BN2; do piekla idzie — Cz3, O2, W; jedzie do
pickta — BJ; idzie do pickla — BN1.

szerzej mu — Czl, Cz2, O2, B], BN2, W; szerszej mu — Cz3; pierwej niz — BN1
(brak odniesienia biblijnego). Por. ,,Wchodzcie przez ciasng brameg, abowiem
szeroka brama i przestrona jest droga, ktéra wiedzie na zatracenie, a wiele ich

jest, ktorzy przez nie wchodza” (Biblia Wujka: Mt 7,13).
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[7.] Na wykopanie krzyzéw w polu®® [Cz1, Cz2, Cz3, BJ, BN2]
Umbknat sie zbér aniotéw’! z miasta wywolany,
jeszcze snadz z krzyzami chce’ w polu® na zamiany™.

[8.] Na obalenie krzyzéw i spalenie>® [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B]J,
BN1, BN2, W]

Aby Jézef Chrystusa zdjat z krzyza srogiego®®,

prosit o to Pitata, starosty rzymskiego®’.

Ze ksiaze®® krzyie wali, daje na spalenie,
a ktéryz mu dat Pitat® na to pozwolenie?®

Y Na wykopanie krzyzéw w polu — Cz1, Cz2, BN2; Na toz — Cz3, BJ.

S aniotéw — Cz1, Cz2, BN2; aniotom — Cz3, BJ.

5 Snadt z krzyzami chee — Czl; snads chee z krzyzami — Cz2, Cz3, BJ; chee snad?
z krzyzami — BN2.

% w polu — Czl, Cz2, BJ, BN2; w pole — Cz3.

S Umbknagl sig zbor anioléw z miasta wywotany, | jeszcze snad chee z krzyzami w polu na

zamiany — prawdopodobny sens: zbér obtudnikéw / heretykéw (stowo ‘aniol’” w zna-

czeniu prze$miewczym) zostal wygnany z miasta, dlatego teraz Radziwitt w odwecie
chece mici¢ si¢ na pozamiejskich krzyzach. Zapewne nawiazanie do glosnego kon-
fliktu z przelomu lat trzydziestych i czterdziestych miedzy wilediskimi kalwinistami,
pozostajacymi pod protekcja ojca Janusza, Krzysztofa, a katolikami, reprezento-
wanymi przez Abrahama Wojne. Spér rozpoczatl si¢ od wystrzelonych z tuku
strzat, keére 4 X 1639 r. utkwily w $cianie kosciota pw. $w. Michata Archaniota,
znajdujacego si¢ naprzeciw zboru kalwinskiego w Wilnie. W odpowiedzi kartolicy
kilkakrotnie wtargneli do kalwiriskich budynkéw, ktére zdemolowali, a znajdujace
si¢ tam osoby pobili. W pézniejszych oskarzeniach katolicy twierdzili, ze prote-
stanci strzelali réwniez do obrazu z wizerunkiem archaniofa. Konsekwencja sporu,
mimo argumentéw strony protestanckiej i zabiegéw Radziwitla, byto zamknigcie
latem 1640 r. zboru w Wilnie (a takze dziatajacych przy nim szkoly i szpitala).

Protestantom zakazano ponadto odprawiania nabozeristw gdziekolwiek w miescie.

Od tej pory musieli to robi¢ na podmiejskim cmentarzu; zob. H. Wisner, Rzeczpo-

spolita Wazéw. Czasy Zygmunta I1l i Wiadystawa IV, Warszawa 2002, s. 295-312.

Na obalenie krzgyzow i spalenie — Czl, Cz2, B]; Na zniesienie krzyzow — Cz3;

Item — O2; VI — BN1; Na obalenie i spalenie krzyzéw — BN2, W. W przekazie

BN1 L.8 linearnie potaczony z 1.9.

5 srogiego — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1, BN2; swigtego — W.

7 rzymskiego — Czl, Cz2, Cz3, 02, B], BN2, W; pontskiego — BN1. Aby Jézef
Chrystusa zdjgt z krzyza srogiego, prosit o to Pilata, starosty rzymskiego — por.
Mt 27,58.

58 Ze ksigzg — Czl, Cz2, 02, B], BN1, BN2; A ksigz¢ — Cz3; Ze Janusz — W.

9 a ktdryz mu dat pitar — Cz2, Cz3; ktdryz mu dat pitat — Cz1 (blad metrum);
ktdryz to mu pitat dat — O2; ktdryz mu ro dat pitar — B], BN2; ktéry by mu dal
pitar — BN1; ktdry mu tez dal pitar — W.

0 pozwolenie — Czl, Cz2, Cz3, O2, BN2; dozwolenie — B], BN1, W.

55
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[9.] Princeps mundi huius eiicietur foras®' [Cz1, Cz2, Cz3, O2,
BJ, BN1, BN2]

Ksiaze z gruntu wywrécit Chrystusa® swojego,

to ten, co raz to bedzie wyrzucon63 od niego.

[10.] Na spalenie krzyzéw® [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2,
W]

Przed czasem pan starosta zmudzki® tryumfuje,
gdy®® z krzyzé6w® tryumfalne®® ognie wystawuje.
Dobre g0d1069, ze bedzie jasniej’® oswiecony
niz 6w, co zb6r Dyjanny od niego’! spalony’?.

[11.] Do ich m[o§]ciéw p[anéw] obywateléw zmudzkich” [Cz1,
Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2]

OV Princeps mundi huius eiicietur foras — Cz2; Princeps mundi eiicetur foras — Czl,

BJ (btad gramatyczny); Na roz — Cz3, O2; VI — BN1; Princeps mundi eicit{ur]

foras — BN2. Por. Wulgata: ,nunc princeps huius mundi eicietur foras”; Biblia

Wujka: ,teraz ksigzg tego $wiata precz wyrzucone bedzie” (J 12,31).

Ksiqze z gruntu wywrécit Chrystusa — Czl, Cz2, O2, BN2; Ksigzg Chrystusa

z gruntu wyrzucit — Cz3; Ksigze z gruntu Chrystusa wyrzucit — BJ; Ojciec z gruntu

wywraca Chrystusa — BN1.

to ten, co raz to bedzie wyrzucon — Czl, Cz2; to tez co raz to bedzie wyrzucon — Cz3;

lecz tez on pewnie bedzie wywrdcon — O2; i on tez bedzie wzajem wyrzucon — BJ;

takze syn bedzie czynit, wyuczon — BN1; to ten bedzie co raz wyrzucony — BN2.

% Na spalenie krzyzéw — Cz1, Cz2, Cz3, B], BN2, W; Na toz — O2; VII. — BN1.

W przekazie BN1 1.10 linearnie polaczony z 1.11.

pan starosta Zmudzki — Janusz Radziwilt zostal starosta zmudzkim w kwietniu

1647 r.

6 gdy — Czl, Cz2, Cz3, O2, BN2; gdyz — BJ; i — BN1, W.

7 krzyzéw — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1, W; krzyzem — BN2 (bfad sensu).

68 tryumfalne — Cz1, Cz2, Cz3, BN1, BN2, W; tryumfalnych — O2, B] (blad sensu).

" Dobre godlo — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN2, W; Dobrze padio — BN1 (blad
sensu); sens: dobry prognostyk.

0 jasniej — O2, B], BN1, W; jasnie — Cz1, Cz2, Cz3, BN2 (bfad sensu).

"V 6w, co zbér Dyjanny od niego — Czl, O2, B], BN2, W; o to, co zbér dawny od

niego — Cz2, Cz3 (brak odwotania do kontekstu historycznego); on zbdr co od

niego Dyjanny — BN1.

bedzie jasniej oswiecony | niz 6w, co zbér Dyjanny od niego spalony — nawiazanie do

spalenia w 356 r. p.n.e. $wigtyni Artemidy (Diany) w Efezie przez Herostratesa.

Autor sugeruje, ze Radziwilt bedzie bardziej niestawny niz Herostrat, poniewaz

w przeciwieristwie do niego spalil znaki prawdziwej wiary.

73 Do ich moscidw planéw) obywateléw zmudzkich — Cz1, Cz2, BN2; Do plandw]
obywateléw gmudzkich — Cz3; Do obywatelow zmudzkich — O2, BJ; VII. — BN1.

62

63

65

72
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Pobozny’4 wasz”> starosta, panowie sasiedzi,

na ktérego sie gruncie Chrystus’® nie osiedzi.

Ba, co méwig: ,na gruncie”, zepchnat go i z drogi!
Znowu jako wygnaniec tuta si¢ ubogi.

Strzezciez’” sig, by i od’® was nie wygnat Chrystusa —
nie moze z krzyzem wytrwaé Padskim ta” pokusa.

[12.] O tymze ze strony débr kapitulnych popladrowanych®® [Cz2,
Cz1, BJ, BN1]

Juz mlody hetman w Litwie wojuje,

wojsko®! na ksiezy swe®? zaprawuje®’.
Wielkiej zaiste dostapit stawy

i pokazat sie godnym®* butawy.
Ksi¢za, co przedtem z diably walczyli,
nan teraz sity swe® obrécili.
Zwycigzy diabta, gdy wygra z nimi,
niezwyciezony to lud®® na ziemi.

[13.] Na krzyze w polu zniesione®” [Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN2, W]

Co to za tajemnica? Krzyz hetman podnosi®®

7 Pobozny — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1; Potocny — BN2 (blad sensu).

75 wasz — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN2; nasz — BN1 (blad sensu).

76 gruncie Chrystus — Cz1, Cz2, Cz3, B], BN1, BN2; Chrystus gruncie — O2.

77 Strzezciez — Czl, Cz2, Cz3, O2; Strzezcie — BJ, BN1, BN2.

78 i od — Czl, Cz3, O2; od — Cz2, B], BN2 (blad metrum); tez od — BN1.

7 wytrwaé Pariskim ta — Czl,, Cz3 O2; wytrwal Paniska ta — Cz2 (blad sensu);
Pasiskim wytrwac ta — BJ; swietym wytrwac zta — BN1; wytrwacd Pariski to — BN2
(btad sensu).

O tymze, ze strony débr kapitulnych poplgdrowanych — Cz2; O tymze, strony débr
kapitulnych popladrowanych — Cz1 (brak przyimka w naglosie); Na dobra kapituly
wileriskiej spustoszone — BJ; VIII. — BN1. ze strony — w zwiazku, w sprawie; débr
kapitulnych popladrowanych — poeta nawiazuje do jakiego$ blizej nieznanego
zatargu wojsk Radziwitta z litewskimi ksigzmi. B] — brak w. 5-8.

81 wojsko — Cz1; wojska — Cz2, BJ, BN1.

82 swe — Cz2, BN1; swoje — Czl, BJ (bfad metrum).

8 zaprawuje — Cz1, Cz2, BJ; wyprawuje — BN1.

8 godnym — Cz1, Cz2, BN1; godnym by¢ — BJ (blad metrum).

8 sity swe — BN1; sity swoje — Cz1 (blad metrum); swoje sity — Cz2 (btad metrum).
86 Jud — BN1; bet — Cz1, Cz2 (blad sensu).

8 Na krzyze w polu zniesione — Czl, Cz2, BN2; Na krzyze praez Radziwitla znie-
sione — Cz3; Na krzyze zniesione — O2; Na krzyze zniesione z pola — W.

Krzyz hetman podnosi — Czl, Cz2, Cz3, W; Krzyze hetman znosi — O2; Chrystusa
krzyze znosi — BN2.

80

88
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czy-li na procesyja zakéw z sobg prosi?
Dobrze by go wyéwiczy¢® gdzie w porzadnej szkole,
zeby skad™ krzyze wyjal, na toz zaniést’! pole®2.

[14.] Do pana hetmana samego” [Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN1, BN2]

Zyje jeszcze Abraham, co zbér ojcu twemu”4

w Wilnie zamknal”, acz nie tak wiele brojacemu®®.

A% twoje, po tych” zbrodniach, wszystkie zniesie’® zbory,
a jak'? pasterz na proste obréci obory.

[15.] Do ksiezy wszytkich!! [Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN1, BN2]

Beda'%? wota¢ kamienie, kiedy wy milczycie!®,

kiedy o Chrystusowa krzywde nie czynicie!*.
Milezg i jezuici!'® Czy ich oczarowat?

Ale¢ i drugie ludzie pono!'® przedarowat!'?’.

8 wycwiczyé — Cz1, Cz2, 02, BN2, W; wycudzi¢ — Cz3; sens: wychlostaé.

N skqd — Cz1, Cz2, 02, BN2, W; gdzie — Cz3.

N na toz zanidst — Czl, Cz2, Cz3, O2; na tez zanidst — BN2; zanidst na tez — W.

92 skad krzyze wyjal, na toz zanidst pole — oburzenie katolikéw, a zarazem caly spor
$wiadoski, wywotal nie tyle fakt, ze ludzie Radziwitta wykopali przemieszczone
przez plebana krzyze, ile ze zamiast na pierwotne miejsce ztozyli je pod kosciotem.

9 Do pana hetmana samego — Cz1, Cz2, BN2; Do hetmana samego — Cz3; Do
hetmana — O2; Do mitodego hetmana — BN1.

% twemu — Czl, Cz2, Cz3, 02, BN1; swemu — BN2 (blad sensu).

9 Zyje jeszcze Abraham, co zbér ojcu twemu | w Wilnie zamknat — por. przyp. do 1.7.

% acz nie tak wiele brojgcemu — Cz1, Cz2, Cz3, BN2; cho¢ nie tak wiele brojg-
cemu — O2; brak — BN1 (tekst niekompletny).

7 A — Czl, Cz2, Cz3, BN1, BN2; 7 - O2.

B tych — Czl, Cz2, O2, BN1; twych — Cz3, BN2.

9 wszystkie zniesie — Czl, Cz2, Cz3, BN2; pewnie zniesie — O2; zniesie wszyst-
kie — BN1.

100 gk — Cz1, Cz3, O2, BN1, BN2; jako — Cz2 (blad metrum).

YU Do ksigzy wszytkich — Cz1, Cz2, Cz3, BN2; Do ksigzy — O2, BN1.

192" Bedy — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN1; Bedge — BN2 (blad sensu).

195 milczycie — Czl, Cz2, O2, BN1, BN2; nie cheecie — Cz3 (brak odniesienia
biblijnego). Bedg wotac kamienie, kiedy wy milczycie — por. ,Powiadam wam,
iz jesliby ci milczeli, kamienie wota¢ beda” (Biblia Wujka: £k 19,40).

104" czynicie — Czl, Cz3, O2, BN1, BN2; mowicie — Cz2.

105 Milczq i jezuici! — jezuici glosno nie potepiaja Radziwitta.

106 Ale¢ i drugie ludzie pono — Czl; Ale i drugie ludzie pono — Cz2, Cz3 (opustka
czastki ruchomej ¢ obecnej w pozostalych przekazach); Alec i drudzy, ktdrych
pono — O2; Ale¢ i one gdzies pewno — BN1 (blad metrum); Alec i drugie pewnie
pono — BN2 (btad sensu).

07" przedarowat — przekupit.

[}
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O, kaptani, co wielka'%

czemu takiego diabta tu'"” nie zaklinacie

moc od krzyza macie,
1103

[16.] Do ich m[o$]ciéw panéw Mazuréw na przyjazd tegoz het-
mana'!! [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2, W]

Nieodmienni prawdziwej'!'? wiary mito$nicy,

Mazurowie, $wietego krzyza hotdownicy!'?,

krzyiak114 niezbozny do was z swym'!> orszakiem jedzie

i tych z soba!'®, z ktérymi krzyze burzyt'’, wiedzie.
Jako godzien, tak tego!'® goscia przywitajcie

albo krzyzem krzyzaka waszym'!” przezegnajcie.

(17.] Do tychze. Ut qui in ligno vincebat, in ligno quoque vince-
retur'?’ [Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2, W]

108 wielkq — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN2; wszelkq — BN1.

109 4y — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN2; wyraz nierozczytany — BN1.

10 zaklinacie — Cz1, Cz3, O2, BN1, BN2; wyklinacie Cz2.

" Do ich mlos]cidw pandw Mazuréw na przyjazd tegoz hetmana — Czl, Cz2;
Do plandw] Mazuréw na prayjazd tego hetmana — Cz3; Do Mazuréw — O2; Do
planéw) Mazuréw — BJ; Do ich mlos|ci pandw Mazuréw — BN1; Do ich
mlodcidw pandw Mazuréw na prayjazd plana) hetmana — BN2; Do ich molsclidw
plandw] Mazuréw — W. W przekazie BN1 1.16 linearnie polaczony z 1.17.
Mazuréw — mieszkaricéw Mazowsza. na przyjazd tegoz hetmana — mowa o przy-
jezdzie Radziwilla na sejm warszawski (dotart tam 12 V 1647).

"2 prawdziwej — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN1, W; prawdziwi — BJ; prawdziwiej — BN2.

1 hotdownicy — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1, W; milosnicy — BN2 (blad oka).

W4 krzyzak — Czl, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, W; krzyza<?® — BN2 (blad sensu).
O Radziwille w znaczeniu ‘wrég’, by¢ moze takze ‘Niemiec’.

5z swym — Cz2, O2, BN1, BN2; swym — Czl, Cz3, B], W (przyimek $ciagniety).

16z s0bg — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BN1, W, BN2; sobg — B] (przyimek sciagniety).

W krzyze burzyt — Czl, Cz2, Cz3, O2, BN2, W; burzyt krzyze — BJ; krzyze zbu-
rzyt — BN1.

18 tak tego — Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, BN2; takiego — W.

Y9 krzyzem krzyzaka waszym — Czl, Cz2, O2, B], W; krzyzaka waszym krzy-

zem — Cz3; krzyzem z krzyzaka swego — BN1 (blad sensu); z krzyzem krzyzaka

waszym — BN2. krzyzem [...] waszym przezegnajcie — zaatakujcie waszym mie-
czem / wasza szabla.

Do tychze. Ut qui in ligno vincebat, in ligno quoque vinceretur — Cz1, Cz2, O2,

BJ, BN2; Epilogus — Cz3; Ut qui cum ligno vincebat, in ligno quoque vinceretur,

cumgque sua haeresi exterminaretur — BN1; Do tychze. Qui in ligno vincebat, in

ligno quoque vinceretur — W. Por. ,Ktéry na drzewie zwycigzyl, na drzewie
réwniez zostal pokonany”, zob. Prefacja o krzyzu swigtym, w: Mszal rzymski

dla diecezji polskich, Poznani 1986, s. 67*.

120
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Drzewem!?! diabet zwyciezyt, drzewem zwyciezony'??,
przeciw drzewu'?? tez wszystek orszak obrécony!?4.
Drzewo!? krzyza niedawno i hetman'?® zniewazyt —

nie zgrzeszytby'?, kto by si¢ z drzewem nani odwazyt!?.

[18.] Do naboznego hetmana, ktéry swa r¢ka krzyz Panski rabal
[W]

Przeszedte<$>'* niezboznego, kalwinie, Pitata —
inszego 6w zazywat do tej sprawy kata!*.

[19.] Do tegoz [W]
Co za dziw, na krzyz Panski iz kalwin srozeje?
Wie, ze go dobrze w piekle to drzewo zagrzeje.

[20.] Do tegoz [W]
Ze$ kalwin, to dlatego krzyza nienawidzisz?

Zostani diabtem, podobno nie tak si¢ im'! zbrzydzisz.

[21.] Do tegoz [W]
Zydowie niegdy tylko Szymona jednego

2L Drzewem — O2, BN1, W; Drzewo — Cz1, Cz2, Cz3, BJ, BN2 (blad sensu).

122 Drzewem diabet zwycigzyl, drzewem zwycigzony — Szatan zwyciezyt cztowieka za
pomoca drzewa poznania dobra i zta, lecz sam zostal pokonany przez §mieré
Chrystusa na krzyzu.

12 drzewu — Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], BN1, W; drzewa — BN2 (blad sensu).

124 tez wszystek orszak obrécony — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN2; ich wszystek orszak
oburzony — BN1; ich orszak wszystek oburzony — W. praeciw drzewu tez wszystek
orszak obrécony — caly zastgp diabléw naciera na Jezusowy krzyz.

125 Drzewo — Cz1, Cz2, Cz3, O2, B], W; Drzewoé — BN1; Drzewa — BN2 (blad
sensu).

126 niedawno i hetman — Cz1, Cz2, O2, BN2; ich hetman niedawno — W; niedawno
cny hetman — Cz3, BJ; i hetman niedawno — BN1.

127 zgrzeszytby — Cz1, Cz2, Cz3, O2, BJ, BN1, BN2; grzeszytby — W.

128 by si¢ z drzewem nar odwazyl — Czl, Cz2, Cz3, O2, BJ; by si¢ i z drzewem

nar rzucit — BN1 (blad rymu); by si¢ nas z drzewem odwazyt — BN2; bys nan

drzewem nie wazyt — W (btad metrum). Sens: zachgta do ataku na Radziwitta

z bronia w reku.

Przeszedfe<s> — koniektura wydawcy; Przeszedfey — W (blad pidra).

Praeszedie<s> niezboznego, kalwinie, Pitata — | inszego 6w zazywal do tej sprawy

kata — sens: wydany przez Pitata wyrok wykonali zolnierze, natomiast Radziwitt

osobiscie atakowat krzyz.

im — nim (diablem).
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przymusili poméc nies¢ krzyz Syna Bozego'?.
Gorsze jest za zydowskie to kalwiniskie plemie,
co cafg wie$ przymusza krzyz wywracaé z ziemie.

[22.] Glos szlachty [W]

Nie tak swym car bojarom hardzie rozkazuje,
jako nam ten pan hetman domowy panuje.
Rozumie, ze do izby wzial miecz i butawe,
ale mu miasto pola tu pokazem tawe!.

[23.] Do szlachty ukrzywdzonej od pana hetmana [W]

W chlopy nas Janusz postrzygt'?4, stacyje wybierat

i leza po szlacheckich dobrach rozposcierat'®.
Wzajem tez mu czupryny trzeba przystrzyc nizej
abo pod brode trafi¢!?, kto nie siegnie wyzej.

[24.] Glos ministrowski'?” [W]

Pro aris ewangelik nie ma wojny toczy¢!%,

pro focis'®, skad d<y>m!%C idzie, nie wadzi poskoczy¢.
Kto za kuchnia odwaznie nie chce gardta fozyt¢,

nie bedzie mial po chwili co do gardia wlozy¢.

Tak nasz hetman waleczny pro focis wojuje

i cocis zarliwo$cig tym nie ustepuje.

Godzien, aby po $mierci w kuchni gotowan<y>!4!

132 Por, Mk 15,21.

133 do izby wzigl miecz i butawe | ale mu miasto pola tu pokazem fawe — Radziwilt
przybyt na sejm jako hetman polny litewski, lecz zamiast spodziewanego sza-
cunku zostanie osadzony, tj. zasiadzie na fawie oskarzonych.

134 W chlopy nas Janusz postrzygl — frazeologicznie: Radziwitl uczynit z nas swoich

poddanych.

stacyje wybierat | i leza po szlacheckich dobrach rozposcierat — domagat si¢ obroku

dla koni i prowiantu dla zotnierzy stacjonujacych na dobrach szlacheckich (ze

szkoda dla ich wtascicieli).

pod brodg trafi¢ — $ciaé glowe.

Glos ministrowski — glos ministra zboru protestanckiego.

138 Pro aris ewangelik nie ma wojny toczyé — zapewne nawigzanie do braku ottarzy
(arae) w kosciotach kalwiriskich, a moze sugestia, ze ewangelicy nie bronia
zarliwie rzeczy $wigtych.

139" Pro aris [...], pro focis — zob. opis epigramatu we wstepie (2.2).

10" d<y>m — koniektura wydawcy; dom — W (blad sensu).

Yl gotowan<y> — koniektura wydawcy; gotowang — W (blad sensu).
po Smierci w kuchni gotowan<y> — metaforycznie: Radziwilt po $mierci bedzie
cierpial piekielne meki.

135
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i nagrobek w kominie taki napisan<y>l42:

,Janusz dla swej odwagi i kuch<n>i

143 obrony

tu, jako na bazar dan, lezy potozony”.

[II.] Koleda paniom saskim [D, W]
W.H.A. etc.!%

[1.] Gdy hansowie pamiatke Lutra odnawiali,
przywileje od niego zacne otrzymali,
a gdy jego Katrynki $wieto!®> nastapito,

2146

was taz koleda, panie, uczci¢'*® si¢ godzito.
Azebyscie nad mezéw!? byly szanowane,

bierzcie

148 tez przywileje wierszem opisane.

[2.] Pierwszy przywilej [D, W]
W ktérym Luter niepodobne do zachowania przykaza-

ni

142

143
144
145

146
147
148
149
150

al?®? Boze twierdzi (tomlo] 3., germlanicol, follio] 4.7°°).

napisan<y> — koniektura wydawcy; napisang — W (blad sensu, blad rymu na
skutek poprzedniej koniektury).

kuch<n>i — koniektura wydawcy; kuchi — W.

W.H.A. etc. — D (skrét nierozpoznany); brak — W.

Katrynki swigto — Katarzyna von Bora (1499-1552), od 1525 r. zona Lutra.
By¢ moze chodzi o jej urodziny, tj. 29 stycznia.

uczcicé — D; uczyd — W (btad sensu).

mezow — D; meze — W.

bierzcie — D; bierze — W (blad gramatyczny).

praykazgania — Dy praykazanie — W.

4 —W; 40 — D. Kazdy z dziewigciu przywilejéw rozpoczyna si¢ rzekomym wyim-
kiem z pism Lutra. Celem tych sentencji (na ktére ukladane byly poszczegdlne
epigramaty) bylo wskazanie i o$mieszenie elementéw doktryny augsburskie;j.
Autor posrednio nawiazuje do rzeczywistych pogladéw Lutra, jednakze w wick-
szoéci wypadkdéw znieksztalca badz wypacza ich sens. Poeta mégh sam czytad
cytowane przez siebie dzieta badz/oraz korzysta¢ z pism katolickich teologdw,
ktérzy sporzadzali zestawienia przeinaczonych twierdzert Lutra (nierzadko powo-
tujac si¢ na konkretne utwory i strony) wraz z odpowiedziami na nie. Spegjali-
zowali si¢ w tym zwlaszcza wezeéni polemisci Lutra, jak Joannes Cochlaeus czy
Joannes Eckius, zob. np. iidem, Enchiridion locorum communium [— -], Coloniae
[b.r.w.], H. Alopecius. Ich pisma znane byly réwniez w Polsce, o czym $wiadczy
m.in. przeklad autorstwa Sebastiana Grabowieckiego: Martinus Lauter eiusque
levitas, Cracoviae 1585 (wydanie tacinisko-polskie), J. Januszowski. W zadnym
z dostgpnych mi wielotomowych niemieckojezycznych wydari pism Lutra na
k. 4 badZ 40 (wskazanych przez dwa przekazy) tomu trzeciego nie znalaztem
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Wszelkie trudno zachowaé Pariskie przykazanie!

51
5

lecz sz6ste niepodobne jest na saskie panie.

(3.] Drugi przywilej [D, W]

Kazdy luter jest $wigty jako Matka Boza (in ,Postillla] eccle-
[siastica’, paglina] 40.)">

Kazda z was, o $wiecice!>, jako Matka Boza!®*,

ale jako Kybela', col° 7 réznego toza

151

152

153
154

155

156

fragmentu, ktéry w petni odpowiadatby tresci pierwszego ,,przywileju”. Jednakze
w tomie trzecim wydania dziel zebranych z 1588 r. na k. 4rec.—ver. znajduje
si¢ fragment komentarza Lutra do Ps 6 i Ps 32. Na tych i sasiednich kartach
(Irec.—7ver.) teolog wyktada m.in. swéj poglad na temat niezdolnosci czlowicka
do dobrych uczynkéw; zob. M. Luther, Der Teil aller Biicher und Schriffien
des thewren, seligen Mans Gottes Doct. Mart. Lutheri [- -], t. 3, Jhena 1588,
T. Steinmann. Pokrewne twierdzenie, ktére o wiele bardziej odpowiada tresci
przywileju, zostalo natomiast wyrazone w De libertate christiana: ,Quod autem
hoc uno praecepto agitur, idem omnibus agitur, aeque enim sunt impossibilia
nobis omnia”, zob. M. Lutherus, De libertate christiana dissertatio, [b.m.w.]
[1521], [b.w.] k. Clver.

Popularnym zarzutem katolikéw wobec luteran bylo niedotrzymywanie $lu-
béw (zwhaszcza malzenskich) i rozwiazte obyczaje, por. J. Eckius, J. Cochlaeus,
op. cit., k. N4ver.—N5ver.

Autor powoluje si¢ na Postylle koscielng Lutra, a wigc Kirchen-Postilla, bedaca
kompilacja wezesniej opublikowanych (a nastgpnie zrewidowanych) zbioréw jego
kazari, przygotowana w latach 1540-1544. W zadnym z dostgpnych mi wydan
tekstu nie znalaztem fragmentu, keéry wprost odpowiadalby tresci ,,przywileju”,
cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze w edycji z 1575 r. (Wittenberg, H. Lufft) na k. 40rec.
znajduje si¢ passus poswigcony Wniebowzigciu Maryi (Luter pisze, ze nie spo-
s6b wywnioskowa¢ z Ewangelii, jak doktadnie Maryja znalazta si¢ w niebie).
Warto jednak zauwazy¢, ze zarzut jakoby Luter zréwnywal Maryje w $wigtosci
ze wszystkimi ludZmi, pojawial si¢ w szesnastowiecznych pismach katolickich,
czego przykladem byla Anatomia Lutheri eksluteranina Johanna Pistoriusa (zob.
t. 3, Céln 1595, A. Quentel, s. 3). Bez watpienia zarzut ten wigza¢ mozna
z nauka Lutra o powszechnej $wigtosci wszystkich chrzeécijan, co z kolei znala-
zto explicite wyraz w Kirchen-Postilla, por. np. wydanie wittenberskie z 1547 r.
(druk H. Lufft), k. 174rec.

0 Swigcice — Dy oswigcicie — W (blad sensu).

Kazda z was, o swigcice, jako Matka Boza — kazda luteranka to $wicta ($wigcica)
i doré6wnuje Matce Boze;.

Kybela — Kybele, frygijska bogini plodnosci i urodzaju, identyfikowana jako
matka wszystkich bogéw, ktérej kult przejeto nastepnie w Gregji i Rzymie, nie
bez wplywu na poczatkowy ksztatt kultu maryjnego; zob. P. Borgeaud, La Mére
des dieux. De Cybéle a la Vierge Marie, Paris 1996.

co — D; to — W (blad sensu).



KALWINSKA Z CHRYSTUSEM WOJNA 1 ODNALEZIONA KOLEDA 189

niematg kupe bozkéw mniejszych naptodzita

157
b

a przecie was potomstwem swym nie zwyci¢zyta.

[4.] Trzeci przywilej [D (jedynie tytut i cytat), W]

Wiara luterska anielska przez anioty podana (tomo 7.

158
b

germlanicel).
Aniotowie' te wiare do Lutra przyniesli,

ktéra z nieba pod pogrom Michalski wyniesli

a on ja z naboznymi rozmnozyl pannami

160
161

ktére dla podobieristwa nazwal aniotami.

[5.] Czwarty przywilej [W]
Wszyscy lutrowie i luterki sa kaptanami (Lut[her] toml[o] 6.,

i<t>em

162

ger manico, follio] 330).

Czyscie'® urzad kaptadski, zacne panie, macie,
Kosciotowi Bozemu wiernych przymnazacie.

[6.] Piaty przywilej [W]
Wolno diabta za ministra u saséw obraé (Lut[her] tom|o] 6.,
germ[anico), follio] 105'%%).

1
158

159

160

161

162

163
164

57 naptodzita — D; namnozyla — W.

7. —Dj; 3. — W. Autor powoluje si¢ tu zapewne na ktdry$ z toméw cytowanego
wyzej wydania pism zebranych Lutra (Der Teil aller Biicher und Schrifften). Nie
udalo mi si¢ jednak zidentyfikowaé konkretnego fragmentu.

Aniotowie — prze$miewczo: diably (tj. upadli aniotowie).

pod pogrom Michalski wyniesli — ocalili przed gniewem archaniota Michata,
ttlumiacego bunt szatana, por. Ap 12,7-9.

rozmnozyt pannami — szyk wprowadzony przez wydawce; pannami rozmno-
zyt — W (blad rymu). on jg z naboznymi rozmnozyt pannami — sens: Luter oraz
nabozne panny ,,pozyskiwali” nowych wyznawcéw przez plodzenie potomstwa.
i<t>em — koniektura wydawcy; iem (prawdopodobnie) — W. Nie bytem w stanie
odnalez¢ fragmentu, na ktéry powoluje si¢ autor. By¢ moze przekaz podaje
btedny numer karty. Tak czy inaczej, bez watpienia jest to nawiazanie do nauki
Lutra o powszechnym kaptadstwie; por. np. M. Luther, An den Christlichen Adel
deiitscher Nation [— -], [Augsburg] [1520], [M. Ramminger], k. A4rec.—ver.
Czyscie — zaiste, doprawdy.

Por. M. Luther, Der Teil aller Biicher und Schriffien des thewren, seligen Mans
Gottes Doct. Mart. Lutheri [- -], t. 6, Jhena 1557, C. Rédinger, k. 105rec.
»Przywilej” stanowi zatem wypaczenie pogladu Lutra, ktdéry twierdzil, ze nawet
jesli diabel, ukryty pod postacia kaptana, udzielalby sakramentéw, to bylyby

one wazne.
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Grzeszcie $miato, muterki!'® Ktéra wiecej zgrzeszy,
ta najlepiej swojego ministra ucieszy.

[7.] O tymze [W]
Ma o was wielkie Luter zaiste staranie,
ze i z piekla posyta do was na kazanie.

[8.] Szésty przywilej [W]

Wolno u lutréw miodem chrzcié¢ (in collogluiis) mens(alibus)
titulo ,,De baptismo”)'°.

Snadz katrynki167 swe w miedzie sasowie ochrzcili,

ze je sobie nad wszelkie rzeczy ostodzili.

[9.] Siédmy przywilej [W]

Kazdy sas powinien si¢ cnoty wystrzegal (Lutherus super illud
,Sic Deus dilexit mundum ”)'%8.

Cnotliwym by¢ niemata!® sztuka jest cnoty,

z cnotg by¢ dobrym — prostej to sprawa roboty.

Wy swej $wigtobliwosci bez niej dostapicie!”?,

bo wasz zakon bez noty wszytek wypetnicie!”!.

165 yputerki — matki (z niem. Mutter — matka).

166 Karykaturalne ukazanie fragmentu z Colloquia Oder Tischreden (Colloquia
albo rozmowy przy stole), w ktérych Luter zastanawial si¢, czy w wypadku
braku dostgpnosci wody, mozna by chrzci¢ przy uzyciu piwa lub mleka, zob.
M. Luther, Colloguia Oder Tischreden [— -], Eisleben 1569, U. Gaubisch,
k. 199rec. Midd zostal tu zapewne wprowadzony w celach przeSmiewczych —
na nim tez oparto koncept epigramatu.

katrynki — tj. luteranki, od imienia Katarzyny von Bora.

Por. Wulgata: ,Sic enim dilexit Deus mundum ut Filium suum unigenitum
daret ut omnis qui credit in eum non pereat sed habeat vitam aeternam”; Biblia
Tysiaclecia: ,, Tak bowiem Bég umitowal §wiat, ze Syna swego Jednorodzonego
dat, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zginal, ale miat zycie wieczne” (J 3,16).
LPrzywilej” stanowi wypaczenie zasady sola gratia, wedtug ktérej zbawienie zalezy
wylacznie od Bozej taski, a nie ludzkich zastug badz cnét; por. M. Lutherus,
Tomus secundus omnium operum |— -], Ienae 1600, T. Steinman, k. 312ver.
niemata — koniektura wydawcy; nie miata — W (btad sensu).

Cnotliwym byc niemata sztuka jest cnoty, | z cnotq byé dobrym — prostej to sprawa
roboty. | Wy swej swigtobliwosci bez niej dostqpicie — posiadanie cnoty warun-
kuje dobre postgpowanie, jednak wy, luteranie, (by nie utatwia¢ sobie zadania)
dostapicie zbawienia bez cnoty.

wasz zakon bez noty wszytek wypetnicie — nieskazitelnie, bezblednie wypetnicie
wasza powinno$¢ (zakon).

167
168

169
170

171
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[10.] Osmy przywilej [W]

Zaden minister, zaden sas nie ma i nie moze by¢ bez zony
(Lutlher] tom|o] 6., Vitemb|ergae) 6., follio] 171)'7%.

Tak was, o czyste panie, Marcin doktor wstawit:

na was jako na gruncie Kosciél swéj postawi

l173

Wietszy wam tedy statek!”# nad meze przystoi,
by si¢ Kosciét nie zachwial, ktéry na was stoi.

[11.] Dziewiaty przywilej [W]

Moze kazdy sas mieé¢ dwie zony, a saska dwu mezdéw
(Lutlher], toml[o] 1., ,De bigamia”)'".

Dwu zon Luter swym sasom kazdemu pozwala

172

173

174
175

We wskazanym fragmencie dziet zebranych Luter rzeczywiscie podkresla wielka
role matzeristwa, cho¢ nie ma tam zadnego nakazu, o ktérym mowa w ,przy-
wileju”; zob. M. Luther, Der Teil der Biicher des Ehrnwirdigen Herrn Doctoris
Martini Lutheri [- -], t. 6, Wittenberg 1553, H. Lufft, k. 171rec. Zarzut
autora epigramatéw byl wszakze popularny wéréd polemistéw katolickich, por.
np. ,Lauter toz twierdzi i przedniejszy jest co bezzenstwo gani, méwiac, ze nie
jest podobna bez malzedstwa czysto zy¢”; zob. S. Grabowiecki, op. cit., s. 32
(XXVI). Zob. takze J. Eckius, J. Cochlaeus, op. cit., k. N8ver.—Olrec.

Na was jako na gruncie Kosciot swdj postawif — ironicznie, por. Wulgata: , Tu es
Petrus, et super hanc petram aedificabo Ecclesiam meam”; Biblia Tysiaclecia:
» Ty jeste$ Piotr [czyli Skala], i na tej Skale zbuduj¢ Kosciét méj” (Mt 16,18).
Por. J. Eckius, J. Cochlaeus, op. cit., k. Dd5rec.—ver.

statek — stateczno$¢, wytrwato$é.

Wedle mojej wiedzy, Luter nigdy nie napisat dziefa o takim tytule, a najpetniej
swoje poglady na temat bigamii wylozyl w zwiazku ze sprawa drugiego mal-
zeristwa Filipa Wielkodusznego, landgrafa Hesji. Teolog, proszony o opinie,
zdecydowanie odradzal ponowny $lub, gloszac, ze to monogamia jest zgodna
z prawem Bozym — jednak jego stanowisko bylo nie w pelni jednoznaczne.
Dopuszczat on mianowicie (powotujac si¢ na ST) pewne wyjatkowe przypadki,
w ktérych mozna bylo udzieli¢ dyspensy na zawarcie drugiego matzeristwa.
Koniec koncéw, cho¢ wyraznie zniechecat Filipa od zawarcia kolejnego mat-
zefistwa, stwierdzil, ze jesli moznowladca jest na to zdecydowany, nalezatoby to
uczyni¢ w tajemnicy, tak by w miar¢ mozliwosci unikna¢ skandalu, ktéry niewat-
pliwie zostalby wykorzystany przez przeciwnikéw reformacji; zob. J. A. Faulkner,
Luther and the Bigamous Marriage of Philip of Hesse, ,The American Journal
of Theology”, 17, 1913, 2, s. 206-231. Rzeczywiscie, stanowisko Lutra stato
si¢ pretekstem do oskarzenia go o zachgcanie do bigamii, por. np. ,Wiele zon
mezowi, a m¢zéw zenie potrzeba mie¢”, zob. S. Grabowiecki, op. cit., s. 31
(XXV). W pismach polemicznych powotywano si¢ ponadto na nauke Lutra
dotyczaca dopuszczalnoéei rozwodéw w przypadku m.in. razacego zaniedbywa-
nia powinno$ci matzenskich; por. M. Luther, Vom eelichen Leben, Wittenberg
1522, J. Gronenberg, k. Clrec.—ver.
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a wzajem saskim paniom dwu mezéw zezwala.
Jesli tak zonom mezéw i zon mezom stanie?!7°
Ja wam tego nie powiem — wy zgadnicie'”’, panie.

[12.] O tymze [W]
Dwu wam mezéw pozwala Marcin d<o>ktor, panie.
Proscie, i na trzeciego da wnet przeiegnaniel78.

[13.] Do p[an] saskich [D, W]

Niech was te przywileje w'”® wierze umacniajg

i'% do prawe;j'8! papieskiej zabtadzi¢ nie daja.

Pokuty, bicze, posty, grube wlosienice

niechaj cierpia z wybladty twarza papieznice'®2.
A wy, krasne, w szerokiej do Lutra!®? karecie'$4
z tymi przywilejami pewnie zajedziecie.

[14.] Obmowa autora do tychze [D]
Przywileéw nie wszytkich krétkie opisanie,
prosze¢, niech nie obraza was, taskawe panie.
Co si¢ kolwiek, spieszac sig, teraz opuscito,
postaram sig, aby si¢ wkrétce nagrodzito.

P.R.1®

V76 Jesli tak zonom mezéw i zon mezom stanie? — czy w takim razie wystarczy mez-
czyzn (jako mezéw) dla kobiet oraz kobiet (jako zon) dla mezczyzn?

177" zgadnicie — zgadnijcie.

178 przezegnanie — pozwolenie.

179w — W, koniektura Badeckiego; brak — D.

180 5 _ Dj brak — W.

Bl prawej — prawdziwe;.

82 Pokuty, bicze, posty, grube wiosienice | niechaj cierpiq z wybladlq twarzq papiez-
nice — niech katoliczki o bladych twarzach cierpia pokute, biczowanie, posty,
ascezg (noszac ubrania z wlosiennicy).

185 do Lutra — w domysle: do piekta, gdzie przebywa Luter.

184 karecie — D; kajecie — W (blad sensu).

185 PR — D (skrét nierozpoznany); brak — W.
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Calvinist War with Christ and Found Gift
to the Saxon Ladies: Their Presumed Author
and the Edition of Anti-Protestant Poems

The article seeks to establish the authorship of two seventeenth-century,
anti-Protestant epigrammatic cycles — Kolgda paniom saskim [Gift to the Saxon
Ladies] and Kalwiriska z Chrystusem wojna [Calvinist War with Christ] —
and to provide their first critical edition, which includes the pieces hitherto
unknown and believed to be lost.

In the main part of the paper, I challenge previous findings regarding the
time of the composition of the two cycles, as well as the hypothesis on
the authorship of one of them. Using an unknown manuscript from the
Vilnius University Library, I discovered new epigrams, linked them to
the pieces known from other textual witnesses, and attributed them to Jesuit
Jan Chadzyniski. This attribution, however, required addressing the scattered
state of knowledge about him and revising — based primarily on the docu-
ments preserved in the Archivum Romanum Societatis Jesu — the previous
scholarship on Chadzyriski’s writings.

The edition of the two cycles, included in the appendix, was prepared
using ten manuscript witnesses of the Calvinist War with Christ (only part
of them has been previously recognised) and two witnesses of the Gift to the
Saxon Ladies. The edition includes transcription principles, critical apparatus,
and explanatory notes.

Michat E. Nowakowski — doktorant w Szkole Doktorskiej Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Jana Pawla I, a takze kierownik projektu badawczego
»Swiat wartosci staropolskich poradnikéw dyplomatycznych w kontekscie
wezesnonowozytnej europejskiej refleksji o dyplomacji” (KUL) oraz cztonek
zespoléw badawczych pracujacych nad literaturg antyjezuicka (Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, kierownik: Robert Maryks) oraz jezuicka
kultura thumaczeniowa (KUL, kierownik: Mirostawa Hanusiewicz-Lavallee).

Michat E. Nowakowski — a PhD student at the Doctoral School of the John
Paul II Catholic University of Lublin (KUL), head of the research project
“The World of Values of Old Polish Diplomatic Handbooks in the Context
of Early Modern European Reflection on Diplomacy” (KUL); member of
research teams working on anti-Jesuit literature (UAM, head: Robert Maryks)
and Jesuit translation culture (KUL, head: Mirostawa Hanusiewicz-Lavallee).

E-mail: michal.nowakowski@kul.pl



