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Od redakcji

Tom dwudziesty Linguistica Copernicana zawiera dziesig¢ artykutow, jed-
ng recenzj¢ i sze$S¢ wspomnien (dotyczacych rowniez dziatalno$ci naukowe;j
zmarlych jezykoznawcéw). Jest jednym z najbardziej réznorodnych tema-
tycznie sposrod wszystkich opublikowanych dotychczas tomoéw czasopisma.
Przedstawia wyniki badan poswieconych wielu jezykom (polskiemu, fran-
cuskiemu, tacinskiemu, macedonskiemu, bulgarskiemu, tureckiemu). Auto-
rzy artykutéw naleza do réznych srodowisk naukowych, reprezentuja rézne
koncepcje metodologiczne (m.in. strukturalizm, minimalizm, kognitywizm,
filozofig jezyka).

Jarostaw Jakielaszek (UW) analizuje zjawisko kontroli w jezyku tacinskim,
poréwnujac trzy propozycje teoretyczne z zakresu sktadni w ramach minima-
lizmu. Celem autora jest ocena poziomu ich adekwatno$ci empiryczne;.

Magdalena Danielewiczowa (UW), w wyniku analizy faczliwosci skta-
dniowo-semantycznej leksemow metapredykatywnych wzglednie, relatyw-
nie 1 stosunkowo, proponuje glosy semantyczne, precyzujace i uscislajace
opisy tych lekseméw w stownikach wspotczesnego jezyka polskiego.

Joanna Zaucha (UKSW) analizuje wyktadniki pojecia klamstwa w je-
zyku polskim w postaci dwoch konkurujacych jednostek czasownikowych,
konstytuowanych przez wyrazenia oktamat i sktamat. W strukturze pierw-
szej jednostki zawarte sg dwa pojecia mowienia scharakteryzowane przez
Andrzeja Bogustawskiego w jego teorii komunikacji (Lingwistyczna teoria
mowy, Warszawa 2021). Praca ta oraz wyktad A. Bogustawskiego poswieco-
ny ktamstwu i wypowiedziom klamliwym stanowig — obok literatury logicz-
nej i filozoficznej na temat ktamstwa — tto metodologiczne artykutu (wyktad
jest takze przedmiotem komentarza autorki).

Przedmiotem artykutu Adrianny Piotrowskiej (UMK) jest analiza tacz-
liwosci sktadniowo-semantycznej przymiotnikow maksymalny i minimalny.



10 Od redakcji

Autorka probuje okreslic — na tle pojecia mozliwosci — relacje migdzy ich
znaczeniem a znaczeniem leksykalnych wyktadnikow superlatywu.

Barbara Taraszka-Drozdz (US) bada — metodami gramatyki kognityw-
nej — figuratywne wyrazenia jezykowe (metaforyczne i metaforyczno-me-
tonimiczne) uzywane we wspotczesnym jezyku polskim do opisu dzwigkow
muzycznych.

Artykut Michata Hrabiego (US) dotyczy francusko-polskiej gramatyki
kontrastywnej i leksykografii. Autor bada semantyke francuskich czasowni-
kow z prefiksem dis- 1 ich ekwiwalenty przektadowe w jezyku polskim.

Irena Sawicka (Instytut Slawistyki PAN) i Artur Karasinski (UMK)
przedstawiaja czes$¢ drugg trojczesciowego cyklu rozwazan o tureckich su-
fiksach na Batkanach. Jest ona po$wigcona adaptacji gramatycznej batkan-
skich derywatow z tureckimi sufiksami.

Irena Sawicka analizuje wtasciwosci fonetyczne obszaru wschodniej czg-
sci Macedonii Egejskiej, stanowigce wynik konwergencji fonetycznej jezy-
kow greckiego, bulgarskiego i macedonskiego.

Marek Stachowski (UJ) przedstawia cztery proponowane w literaturze,
strukturalnie r6zne, hipotezy dotyczace etymologii tureckiego stowa ozna-
czajacego czosnek, a nastepnie przytacza derywaty z jezyka altajskiego,
uznajac je za argument na rzecz jednej z tych hipotez. Publikujemy tu row-
niez recenzje piora Marka Stachowskiego nowego kompendium Wolfganga
Schweickarda Orientalia (istotnego dla jezyka tureckiego, arabskiego i per-
skiego), stanowigcego addendum do Lessico Etimologico Italiano (2023).

Tom dwudziesty zamyka artykut Kamila Stachowskiego (UJ i Uniwer-
sytet Stambulski) stanowiacy edycje¢ niepublikowanego reportazu Tadeusza
Kowalskiego (1889-1948), orientalisty i podréznika, prekursora polskiej
turkologii, z jego wyprawy w 1929 roku do Deli Orman (w potudniowo-
-wschodniej Bulgarii). Artykut ten zawiera bogaty materiat zrédtowy do ba-
dania dialektow tureckich.

Panstwu Recenzentom wydawniczym uprzejmie dzickuje za wnikliwg
oceng artykutdéw i uwagi krytyczne.
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*

W 2022 roku odeszto od nas na zawsze wielu wybitnych uczonych.

Dnia 1 pazdziernika 2022 roku zmarl w wieku 72 lat profesor Wojciech
Chlebda, polonista i slawista, profesor Uniwersytetu Opolskiego, przewod-
niczacy Komitetu Jezykoznawstwa PAN (2015-2019), cztonek korespondent
PAU, dyrektor Instytutu Filologii Wschodniostowianskiej (a potem Slawisty-
ki) UO. Pozostawit po sobie imponujacy dorobek naukowy w zakresie fraze-
ologii i1 frazeografii, leksykologii, teorii i praktyki przektadu, socjolingwi-
styki i aksjologii. Oryginalng koncepcje frazematyki Wojciecha Chlebdy
omawia Anna Pajdzinska (UMCS).

Dnia 23 listopada 2022 roku w wieku 77 lat odszedt od nas na zawsze
profesor Stanistaw Gajda, polonista i slawista, profesor Uniwersytetu Opol-
skiego, przewodniczacy Komitetu Jezykoznawstwa PAN (1999-2007), czto-
nek rzeczywisty PAN, trzykrotny doktor honoris causa, tworca migdzynaro-
dowego czasopisma Stylistyka. Pozostawit po sobie ogromny dorobek przede
wszystkim w zakresie stylistyki, lingwistyki tekstu, socjolingwistyki, histo-
rii i kultury jezyka. Sylwetke uczonego, jego dziatalnos¢ zawodowa, zastugi
organizacyjne i osiggnig¢cia naukowe (w tym jego koncepcje stylu) przedsta-
wia Ewa Malinowska (UQO).

Dnia 1 lutego 2022 roku w wieku 79 lat zmart profesor Bogdan Walczak,
polonista, historyk jezyka, leksykolog i leksykograf, popularyzator nauki,
profesor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dziekan Wy-
dziatu Filologii Polskiej i Klasycznej i prorektor UAM. Sylwetke uczonego,
jego osiagniecia naukowe przypomina nam Tadeusz Lewaszkiewicz (UAM).

Dnia 23 wrze$nia 2022 roku w wieku 92 lat zmarta dr hab. Halina
Horodyska-Gadkowska, lingwistka zwigzana z warszawskim $rodowi-
skiem naukowym. Byta dialektologiem (zajmowata si¢ gwarami Warmii,
Mazur, Mazowsza i Podlasia) i historykiem leksykografii. Opublikowata
m.in. trzy monografie, wydata stownik jezyka kaszubskiego Stefana Ra-
mutta. Jej dorobek dotyczacy tych dyscyplin omawia Andrzej Zak (Insty-
tut Slawistyki PAN).

Z gtebokim zalem i smutkiem zegnamy zmartych jezykoznawcow.



12 Od redakcji

Dwanascie lat temu, 28 listopada 2011 roku, zmarta profesor Tere-
sa Friedeléwna, polonistka i slawistka, uczona, ktorej cale zycie zwigza-
ne bylo z Toruniem i ktére poswigcita Uniwersytetowi Mikotaja Kopernika.
W dwoch osobnych artykutach wspominajg ja w rocznice $Smierci Elzbieta
Smutkowa (UW), przyjaciotka od lat studenckich, i Maria Szupryczynska
(UMK). Artykut Elzbiety Smutkowej opracowany zostal na podstawie jej
referatu wygloszonego na sesji zorganizowanej w dziesiata rocznice $mierci
Teresy Friedelowny.

W okresie przygotowywania do druku niniejszego tomu, dnia 3 stycz-
nia 2024 roku w wieku 83 lat, odeszta od nas na zawsze profesor Krystyna
Kallas, uczona, ktorej cale zycie zwigzane bylo z Toruniem i z Uniwersyte-
tem Mikotaja Kopernika. Po uzyskaniu w 1962 roku dyplomu magistra filo-
logii polskiej pracowata na Wydziale Humanistycznym, a nastepnie Filolo-
gicznym UMK, w zakladach jezykoznawczych (majacych rézne nazwy), na
wszystkich stanowiskach nauczyciela akademickiego (od asystenta do profe-
sora zwyczajnego) az do przej$cia na emeryture w 2010 roku.

Byta uznang i wysoko ceniong specjalistka w zakresie strukturalnej
gramatyki synchronicznej wspotczesnego jezyka polskiego. Pozostawita
po sobie oryginalny, powazny dorobek naukowy w zakresie sktadni for-
malnej, stowotworstwa i stylistyki. Byta opiekunem wielu prac magister-
skich i promotorem kilku rozpraw doktorskich. Jako prodziekan Wydziatu
Humanistycznego i kierownik studiow doktoranckich w zakresie jezyko-
znawstwa wspoétorganizowala dzialalno$¢ naukowa i proces dydaktyczny
na Uniwersytecie. Byla tez cztonkiem Kolegium Redakcyjnego Linguisti-
ca Copernicana.

Osiagniegcia naukowe profesor Krystyny Kallas przedstawimy szerzej
w nastepnym tomie czasopisma (LC 21).

Maciej Grochowski
W styczniu 2024 roku
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Frazeologia w ujeciu Wojciecha Chlebdy

Juz ponad rok mingt od $mier-
ci Profesora Wojciecha Michala
Chlebdy, wybitnego jezykoznaw-
cy — polonisty i slawisty, a wszyst-
kich, ktorzy go znali, wcigz ta
strata boli. Zaréwno w Polsce,
jak i za granica byt nie tylko ce-
niony jako uczony wielkiego for-
matu, lecz takze powszechnie lu-
biany za niezwykly zyczliwose,
takt 1 poczucie humoru, szanowa-

ny za$ za prawos¢, wiernos¢ war-

tosciom i cywilng odwage. Jego cale zycie zwigzane byto z Opolszczyzna.
Urodzit si¢ 18 stycznia 1950 roku w Gluchotazach, w rodzinie nauczyciel-
skiej. Najmtodsze lata spedzit w Jarnottowku i w Gtuchotazach. W roku 1961
panstwo Chlebdowie przeprowadzili si¢ do Opola. Tam Wojciech skonczyt
szkole podstawowa (ogoélnoksztatcaca i muzyczng), szkote srednig i studia
rusycystyczne w Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Po ztozeniu egzaminu ma-
gisterskiego w 1972 roku zostal zatrudniony w Katedrze Jezyka Rosyjskie-
go WSP. Kolejne etapy jego drogi naukowej wyznaczajg daty: 1980 — obrona
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pracy doktorskiej Oksymoron jako jezykowy srodek poznania i odzwiercie-
dlania relacji pozajezykowych; 1991 — uzyskanie stopnia doktora habilito-
wanego na podstawie monografii Elementy frazematyki. Wprowadzenie do
frazeologii nadawcy (Chlebda 1991a); 1998 — otrzymanie nominacji profesor-
skiej. Macierzystej uczelni, z czasem podniesionej do rangi uniwersytetu, byt
bardzo oddany przez 48 (!) lat pracy. Petnit wiele odpowiedzialnych funkcji,
m.in. prodziekana Wydziatlu Filologiczno-Historycznego, przez dlugi okres
dyrektora Instytutu Filologii Wschodniostowianskiej, potem Instytutu Slawi-
styki (w jego strukturze za$§ kierownika Zaktadu Teorii i Praktycznych Za-
stosowan Jezyka Rosyjskiego), a od 2019 roku — kierownika Katedry Jezy-
kow Stowianskich w Instytucie Jezykoznawstwa UO.

Aktywno$¢ Wojciecha Chlebdy nie ograniczala si¢ do Alma Mater. Wystg-
powat na licznych konferencjach krajowych i zagranicznych, niektére z nich
réwniez (wspot)organizowal, pracowat w Komisjach Frazeologicznej 1 Etno-
lingwistycznej Miedzynarodowego Komitetu Slawistow, w Komitecie Jezy-
koznawstwa PAN (w latach 2015-2019 byt jego przewodniczacym, p6zniej
za$ cztonkiem Prezydium) oraz w Sekcjach/Komisjach KJ — Frazeologiczne;j
1 Etnolingwistycznej, a takze w Komitecie Stowianoznawstwa PAN (w latach
2015-2019 byt cztonkiem Prezydium Komitetu). Od 2016 roku byl czton-
kiem korespondentem PAU, a od 2019 — cztonkiem Rady Jgzyka Polskiego
przy Prezydium PAN. Byt cztonkiem mi¢dzynarodowego konwersatorium
EUROIJOS (i wiceprzewodniczacym jego Rady Naukowej), cztonkiem rad
i kolegiow redakcyjnych (m.in. ,,Slavii Orientalis”, ,,Rocznika Slawistycz-
nego”, ,,Etnolingwistyki”). W rodzinnym miescie byt cztonkiem Opolskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk, petniac funkcje przewodniczacego Wydzia-
tu IT Jezyka i Literatury.

Profesor Chlebda uczestniczyl aktywnie rowniez w ksztatceniu kadry
naukowej: byl promotorem sze$ciorga doktoré6w oraz recenzentem w wie-
lu przewodach doktorskich, w postgpowaniach habilitacyjnych i profesor-
skich, czesto brat w nich udziat takze ,,z urzedu” — przez dwie kadencje pet-
nit przeciez funkcje cztonka Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytulow
Naukowych. Powierzenie mu tej funkcji stanowito wyraz uznania i szacun-
ku, jakimi cieszyt si¢ w $rodowisku akademickim, nierozerwalnie wigzato
si¢ jednak z wielkim obcigzeniem obowigzkami, a mimo to nie wptyneto na
intensywnos$¢ pracy naukowe;.
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Gdy z perspektywy patrzymy na przedwczesnie zamknigte zycie opolskie-
go uczonego — dopetnito si¢ wreez symbolicznie, 1 pazdziernika 2022 roku —
zdumiewa, ile si¢ w nim zmiescito, mozna by tym obdzieli¢ kilka osob... Nie
ograniczat si¢ do pracy zawodowej, dziatat takze spotecznie, angazowat si¢
W wazne sprawy naszej wspolczesnosci, budowat 1 pielegnowat wiezi mig-
dzyludzkie, nie rezygnowal rowniez ze swoich pasji pozanaukowych, wsrod
ktorych najwickszg byta muzyka, zwtlaszcza klasyczna.

Jego dorobek naukowy jest imponujacy, obejmuje ponad 300 prac z zakre-
su frazeologii i frazeografii, leksykologii, teorii i praktyki przektadu, onoma-
styki, socjolingwistyki, pamigcioznawstwa 1 aksjologii, w wielu wypadkach
sg one prekursorskie. Wielonurtowos¢ badan Wojciecha Chlebdy probowa-
tam pokroétce scharakteryzowaé w innym miejscu (Pajdzinska 2023), tu pra-
gne si¢ skupi¢ na koncepciji, z ktdra jego nazwisko natychmiast si¢ kojarzy —
na frazematyce.

Utrwalone potaczenia wyrazowe réznego typu pojawity si¢ w polu za-
interesowan badacza do$¢ wczesnie. Od potowy lat 80. XX wieku zaczg-
ty si¢ ukazywac artykuty (Chlebda 1986, 1987b, 1988a, b, 1989a, b, 1991d),
ktore — chociaz poswigcone problemom szczegotowym — ukazuja rozleglose
horyzontow autora, niezaleznos¢ myslenia, przede wszystkim za§ nowator-
skie podejscie do frazeologii. Calosciowg prezentacj¢ koncepcji przyniosta
wspomniana juz rozprawa habilitacyjna. Paradygmat, ktory stworzyl, nazy-
wajac frazematykq (obocznie uzywajac rOwniez nazw frazeologia nadawcy
i frazeologia pragmatyczna)', umiescit w szerokim kontekscie: psycholing-

! Poza monografig (Chlebda 1991a) koncepcja ta zostata przedstawiona, w sposob
bardzo syntetyczny, w artykule Chlebda 1993a. Obocznie stosowane nazwy akcentu-
ja rozne aspekty koncepcji: pierwsza — to, ze za punkt wyjscia przyjmuje si¢ nadawce,
osobg¢ zwracajacg si¢ w okreslonym miejscu i czasie, z okreslonych przyczyn i w okre-
Slonym celu (a takze z okreslonymi skutkami) do drugiego cztowieka albo zbiorowo-
$ci; druga — to, ze ,,programowo uwzglednia si¢ kulturowe, spoteczne i sytuacyjne de-
terminanty aktu komunikacji, jego uczestnikéw i ich wypowiedzi” (Chlebda 1993a:
333-334). Warto dodaé, ze nadawce (tworce tekstu) badacz sytuowat nie tylko wobec
adresata wypowiedzi, lecz takze wobec tych wszystkich nadawcow-odbiorcow, ktorych
miat na mys$li Bachtin, piszac o ,,tancuchu wypowiedzi”, a oprocz nadawcy i adresata
w akcie komunikacji moga bra¢ udzial i zwykle biorag nieprzewidziani, przypadkowi,
nieznani, czasem niepozadani odbiorcy, wreszcie — obserwator (odbiorca szczegolnego
rodzaju, ktory ma do tekstu dystans, rowniez czasoprzestrzenny, i mozliwos$¢ postrze-
gania go w znacznie szerszych ukladach i splotach zalezno$ci komunikacyjnych; jest
nim rowniez jezykoznawca zajmujacy si¢ owym tekstem).
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wistyki, socjolingwistyki, pragmatyki, tekstologii, translatoryki i metody-
ki nauczania jezykow obcych. Podstawowym pojeciem frazematyki uczynit
frazem, uznajac go za pojecie nadrzedne w stosunku do innych, juz istnieja-
cych: frazeologizm, idiom, przystowie, porzekadto, skrzydlate stowa, termin
ztozony, formuta etykietalna itp. Wojciechowi Chlebdzie bliskie byto my-
slenie Andrzeja Bogustawskiego, ze ,,wielowyrazowcoéw” jest zdecydowanie
wiecej niz ,,jednowyrazowcow™?, uwazal, iz frazemy (w pOzniejszej termi-
nologii — reprodukty wielowyrazowe) petnig podstawowa funkcje w komu-
nikacji miedzyludzkiej. Nie lekcewazyt faktu, ze frazemy tworzg zbior ge-
netycznie, strukturalnie, semantycznie, pragmatycznie i stylistycznie bardzo
zroéznicowany, koncentrowat si¢ jednak na tym, co wszystkie elementy zbio-
ru taczy, wychodzac z zatozenia, iz dla nadawcy najwazniejsze jest ,.to, co
chce powiedzie¢”, drugorzedna za$ jezykowa kategoryzacja wyrazenia.
W wypadku tak roznych polaczen, jak: kukuicze jajo, papiery wartosciowe,
w gruncie rzeczy, stajnia Augiasza, co gorsza, niewierny Tomasz, Znam ten
bol, ktos bierze nogi za pas, Tego jeszcze brakowato!, ktos plecie duby sma-
lone, Uwaga, swiezo malowane!, bez wzgledu na cos, Niedaleko pada jabt-
ko od jabtoni, grupa trzymajgca witadze, Pogoda dla bogaczy, zapluty karzet
reakcji, kompleks Edypa, dobra zmiana, trgbka Eustachiusza, swojq drogg,
zachodni brzeg Jordanu, tez mi ktos a. cos, Cyganka prawde ci powie, ale za-
wsze, Kope lat!, na ptaszczyznie, ani w zgb, Palenie wzbronione, i zyli dtugo
i szczesliwie cechg wspdlng jest odtwarzalnos¢ w danej sytuacji dla wyraze-
nia okreslonej wiazki senséw. Odtwarzalnos¢ jest wielorako zrelatywizowa-
na: czasowo, przestrzennie, sSrodowiskowo (utrwalenie spoleczne moze si¢
nawet ogranicza¢ do kregdw towarzyskich, kolezenskich, przyjacielskich, ro-
dowych czy rodzinnych). Oprocz odtwarzalnosci w praktyce komunikacyj-
nej istotne jest rowniez kryterium intencjonalno-funkcjonalne, odgrywa ono
jednak role klasyfikacyjng i pozwala wydzieli¢ trzy podzbiory frazeméw:
o funkcji ideacyjnej (wiazace moéwiacych z obiektami §wiata zewnetrzne-
go i ze sferg wyobrazen o nich), o funkcji interpersonalne;j i o funkcji teksto-
wej. Funkcje te® spetniajg si¢ w wypowiedzi, ktorej ksztatt zalezy od wyboru

2 Uczony ten podkreélal: ,,idg one jawnie w grube miliony, podczas gdy jednowyra-
zZowce nawet przy rozszczepieniu znaczeniowym tworzg raczej grupe rzedu setek tysie-
cy” (Bogustawski 1989: 19).

3 Wyroznione przez autora Elementow frazematyki za Michaelem Hallidayem.
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stylu, aktu i gatunku mowy, a zatem i dla typologii frazeméw wymienione
czynniki nie sg obojetne, szczegdlng wage zas ma kryterium gatunkowe.
Swoistos¢ frazemow polega na tym, ze:

ich sktadniki sg zaro6wno ,,wyrazami”, jak i ,,komponentami” [...]: nie przestajac
by¢ sktadnikami grup frazeologicznych, zdolne sg one jednoczesnie do petnie-
nia funkcji co najmniej quasi-znakowej. [...] sktadnik frazemu w ciggu wypo-
wiedzeniowym, bedgc komponentem odtwarzalnego (,,gotowego’) bloku wyra-
zowego, zachowuje przynajmniej potencje oddzielnosci wyrazu ze wszystkimi
tego konsekwencjami. (Chlebda 1991a: 61)

Ta ,,potencja oddzielnosci” bywa w rézny sposob i z réznym efektem es-
tetycznym Iub skutkiem pragmatycznym urzeczywistniana w tekstach ar-
tystycznych, publicystycznych, reklamowych itd. Odtwarzalnos¢, ,,goto-
wo$¢ do uzycia” frazemow nie wyklucza zatem, paradoksalnie, ,,gotowosci
do przeksztalcen” (z ktorej w wypadku wielu jednostek korzysta si¢ nader
czesto, nie poprzestajac na prostym reprodukowaniu). Skoro frazemy sg tak
istotnymi i niezwyklymi sktadnikami komunikacji migdzyludzkiej, za bar-
dzo wazne nalezy uzna¢ takze badania frazeologiczne, wigzg si¢ bowiem
z poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie o istot¢ aktywnosci jezykowej czto-
wieka, z dociekaniem, jakie sg proporcje miedzy reprodukcja a produkcja,
odtwarzaniem a tworzeniem, podporzadkowaniem si¢ zastanym wzorcom
a wolnoscig w mysleniu i dziataniu.

Zarysowang w Elementach frazematyki koncepcje Wojciech Chlebda
konsekwentnie rozwijat i uszczegétawiat. Lista tematow, ktorymi si¢ zajmo-
wal, jest dluga®. Znalazly si¢ wsrdd nich m.in.: tekstowe wskazniki frazeo-
logicznos$ci grup wyrazowych (1993c, d, 2010a), funkcjonowanie frazemow
w mig¢dzyludzkiej przestrzeni komunikacyjnej (1992, 1997b, 2004b, 2005a,
2010b), gatunkowe zroznicowanie frazemow (1993e, 1996a). Wiele uwagi po-
swiecit zwlaszcza skrzydlatym stowom — nie tylko dlatego, ze byty w Polsce
obiektem zupelnie nierozpoznanym, lecz takze sadzac, iz daja wglad w me-
chanizmy ksztattowania si¢ frazeméw w ogole, a tym samym ich badanie

4 Mimo to badacz uwazal, ze ciagle jest wiecej problemédw, ktore nalezy dopiero
zglebié, por. Chlebda 2007b.
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moze przyczyni¢ si¢ do rozwoju teorii i metodologii lingwistycznej®. Zgro-
madzit bogatg kartotek¢ materiatowa, przeprowadzit kwerendy stownikowe
i analizy, a rezultaty swoich dociekan sukcesywnie publikowat w serii artyku-
tow (Chlebda 1988a, b, 1989b, 1994a, b, ¢, 1996b, 1998b, 2000a, b, 2001c, d,
2002a, b, 2004a, Chlebda, Tarsa 1994), ktore po kilkunastu latach — zrewido-
wane i uzupetnione nowymi rozprawami — wydal w postaci tomu zatytuto-
wanego Szkice o skrzydlatych stowach. Interpretacje lingwistyczne (Chlebda
2005¢). Tytut ten $wiadczy raczej o skromnosci autora ksigzki, niz w pelni
informuje o jej zawarto$ci. De facto zostata w niej przedstawiona calosciowa
koncepcja teoretyczna, a bogata egzemplifikacja materialowa postuzyta do
prezentacji wielu kwestii szczegotowych. Zostat rowniez stworzony program
opisu skrzydlatych stow w stownikach przektadowych. Dopetnienie catosci
stanowig indeksy ok. 2000 polskich i rosyjskich jednostek rozpatrywanych
w ksiazce oraz indeks wybranych terminow i poje¢ szczegdlnie przydatnych
dla rozumienia przedstawionej koncepcji.

Opolski uczony odrzucit tradycyjne utozsamianie skrzydlatych stow z cy-
tatami, uznajac, ze s3 nimi tylko genetycznie (u ich podstaw zawsze byta
czyjas$ indywidualna wypowiedz, jakis konkretny tekst). Aby fragment tek-
stu zrédtowego stat sie jednostka jezyka lub jego odmiany, najpierw musia-
lo istnie¢ zapotrzebowanie komunikacyjne na funkcjonowanie znaku-wer-
balizatora pojgcia, sadu czy oceny, ktorych ten fragment byt wyktadnikiem,
pozniej zaczynat si¢ proces formalnego i semantycznego dostosowywania
wyjsciowe] frazy do potrzeb spotecznych i mozliwosci pamigci zbiorowe;.
Skrzydlate stowa, podobnie jak inne jednostki frazeologiczne, moga by¢ jed-
nopostaciowe lub wariantywne i wyraza¢ znaczenie, ktore nie ma innego

5 Uczony oczywiscie zaznaczal, ze nazwa skrzydlate stowa ,,obejmuje swym zakre-
sem dwa zasadnicze typy tworow werbalnych: leksemy (jednowyrazowce) i frazemy
(wielowyrazowce) o cechach autorskosci (indeksowos$ci) 1 optymalnego rozpowszechnie-
nia”, zaraz jednak dodawatl: ,,Liczebnie pozycj¢ dominujaca zajmujg w klasie tych tworéw
frazemy, a wigc [...] grupy wyrazowe, rownowazniki zdan i zdania o rozmaitej pierwotne;j
przynaleznosci [...], ktdora to przynalezno$¢ wraz z postgpowaniem procesu uskrzydlania
si¢ danego frazemu stopniowo traci na znaczeniu” (Chlebda 2005c: 146), co nie znaczy,
ze cecha ta nie moze by¢ z jakiego$ powodu wydobyta, przywotana i funkcjonalnie wyko-
rzystana. Wymieniona indeksowos¢, wyrozniajaca skrzydlate stowa sposrod frazemow,
utatwia odtworzenie historii ich narodzin i drég przechodzenia z jednostkowego tekstu
zrddlowego do jezyka ogoélnego czy $ledzenie etapOw zmian znaczeniowych.
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wyktadnika w polszczyznie (np. szklane domy, falandyzacja prawa) badz
weczesniej zostato zwerbalizowane (np. szare komorki).

Skrupulatna analiza obszernego, w duzej mierze wspotczesnego, zywe-
go materiatu, ale tez ksigg Henryka Markiewicza i Andrzeja Romanowskie-
20 (1990, 1998) pozwolita badaczowi dowies¢, ze zawsze podkreslana autor-
skos¢ skrzydlatych stow jest pojeciem bardzo skomplikowanym i w pewnym
sensie stopniowalnym. Na skali, ktorej jeden biegun stanowi autorskosc,
a drugi — anonimowos¢, da si¢ wyrdznic:

1. autorstwo jednostkowe (kiedy konkretny autor znany jest z imienia i na-
zwiska):

2. autorstwo zlozone (kiedy z imienia i nazwiska znany jest zaréwno ,,autor
wlasciwy” danego wyrazenia, jak i ,,autor faktyczny”, ktory byt sprawca
jego uskrzydlenia)®;

3. autorstwo zbiorowe (kiedy dany obiekt podpisany jest przez kilku znanych
z imienia i nazwiska autorow, nie wiemy jednak, ktory z nich dane wyraze-
nie faktycznie wymyslit);

4. autorstwo domniemane (kiedy da si¢ wyrazi¢ jedynie przypuszczenie co
do faktycznego autora danego wyrazenia);

5. autorstwo bezimienne (kiedy przekonaniu, ze dane wyrazenie musi mie¢
swojego autora jednostkowego nie towarzyszy wiedza, kto nim konkretnie
byh);

6. zrédlo konkretne (kiedy da si¢ wskaza¢ tekst — np. dokument urzgdowy,
wytwor folkloru itp. — z ktérego pochodzi dane wyrazenie, ale nie da si¢
wskaza¢ autora tekstu);

7. 1zrodlo domniemane (kiedy da si¢ wyrazi¢ jedynie przypuszczenie co do
faktycznego zrodta pochodzenia danego wyrazenia);

6 Zilustrujmy ten przypadek przyktadem: w Prologu do Tyrteja Cypriana Norwida
wystepuja stowa: ,,na dnie popiotu gwiazdzisty dyjament”, ktore Jerzy Andrzejewski
nie tylko uczynit cz¢$cia motta swojej powiesci, lecz takze wykorzystat w jej tytule (ty-
tul Popiot i diament zastapit wezesniejszy, Zaraz po wojnie). Norwid to autor whasciwy,
jego dzieto — tekst Zrédlowy pierwotny, Andrzejewski za$ to autor faktyczny, a jego
utwor — tekst zrédlowy wtorny. Do uskrzydlenia przyczynit si¢ niewatpliwie rowniez
fakt, ze na podstawie powiesci powstal §wietny film Andrzeja Wajdy (rezysera i wspol-
scenarzysty ekranizacji) pod tym samym tytutem, film zatem mozna uznaé za drugi
tekst Zrédlowy wtérny. Przyklad ten pozwala tez zauwazy¢, iz tekstem Zrédlowym nie
musi by¢ tekst jezykowy, coraz czes$ciej nim bywa tekst kultury, w ktorym jezyk stano-
wi tylko jeden z kodow.
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8. Dblizsze okolicznosci powstania (kiedy nie jesteSmy w stanie wskazac ani
autora, ani tekstu zrodtowego, lecz jedynie czas i/lub miejsce, sytuacje czy
warunki, ktore towarzyszyty powstaniu danego wyrazenia) (Chlebda 2005c:
148; wyrdznienia pochodza od autora).

Gdy analizuje si¢ proces uskrzydlania, niekiedy spotyka si¢ przypadki jesz-
cze bardziej ztozone niz wyzej opisane: zalezno$¢ genetycznag daje si¢ ustali¢
miedzy wiecej niz dwoma sformutowaniami (autorstwo tancuchowe) albo
mimo podobienstwa sformutowan w roznych tekstach wigz genetyczna nie
wystepuje (autorstwo rozproszone).

Rozréznienia i uscislenia postulowane przez badacza sa istotne w odnie-
sieniu do catego zasobu skrzydlatych stow, szczegdlnie przydatne okazujg si¢
jednak w wypadku potaczen, ktore status takich jednostek zyskuja od poto-
wy XX wieku, po wojnie nastgpito bowiem znaczne rozszerzenie zakresu
tekstow zrodtowych. Literatura pickna, przez dziesigtki lat gtéwne zrodio
skrzydlatych stow, wlasciwie przestala si¢ liczy¢, jej miejsce zajety teksty
reklamowe (np. z takq pewng niesmiatosciq, jestes tego warta, z impetem
w glgb), teksty piosenek (np. ktos jest caty w skowronkach, mniej niz zero,
bo do tanga trzeba dwojga), dialogi filmowe (Brunner, ty swinio, Kopernik
tez byla kobietq, co ty wiesz o zabijaniu), wypowiedzi politykow (jestem za,
a nawet przeciw, rzqd rznie glupa, przypadkowe spoteczenstwo), slogany po-
lityczne (sifa spokoju, Wybierzmy przysztosc), hasta wiecowe (Balcerowicz
musi odejs¢, Wezoraj Moskwa, dzis Bruksela) itd.

Oprocz autorskosci wedtug Wojciecha Chlebdy istotne sa jeszcze trzy
inne cechy: rozpowszechnienie, czestotliwos¢ i utrwalenie werbalne. Dopie-
ro uwzglednienie ich wszystkich tgcznie umozliwia oceng stopnia skrzydla-
tosci rozpatrywanego polaczenia wyrazowego, skrzydlate stowa nie tworza
bowiem kategorii klasycznej, Arystotelesowskiej, lecz kategori¢ prototypo-
wa, w ktdrej centrum znajduja si¢ jednostki o optymalnym natezeniu wymie-
nionych cech, a poza centrum — potaczenia wyrazowe, ktorych autorskosc¢
jest domniemana lub sg rozpowszechnione jedynie w pewnych kregach uzyt-
kownikéw jezyka, lub nalezg do raczej pasywnych zasobow jezyka, lub ich
posta¢ werbalna dopiero si¢ ustala.

Szerokie rozumienie frazeologii uczony przyjat rowniez we frazeografii
jednojezycznej i przektadowej, ktorg zajmowat si¢ zarébwno od strony teo-
retycznej, jak i praktycznej. Szczegdlnie wazna byta dla niego problematy-
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ka stownikowego opisu skrzydlatych stow (Chlebda 2000b, 2001¢c, 2002b,
2004a), zwlaszcza biblizméw (Chlebda 1987a, 1989-1990, 1991b, 1997a,
1998a, 1999, 2008) i ztozonych nazw wiasnych, w tym tytulow (Chlebda,
Lewicki 1988, Chlebda 2016a, b). Pytal wreszcie, czy przedmiot frazeogra-
fii moga stanowi¢ mikroteksty (Chlebda 2018). Dla frazeografii teoretycz-
nej duzg warto$¢ maja takze artykuty: Chlebda 2007c, 2010a, 2014b, c, 2015.
Wypracowane zasady ekscerpcji i charakterystyki frazemow stosowat jako
wspotautor stownikow: Chlebda, Gotubiewa, Wawrzynczyk 2003, Chlebda,
Mokijenko, Szulezkowa 2003 i Chlebda (red.) 2006—2019. Ostatnie z tych
dziet, mimo iz opracowywane zespotowo, zastuguje na miano realizacji pro-
jektu w pelni autorskiego, Prof. Chlebda stworzyt bowiem zatozenia stow-
nika (Chlebda 2006) i instrukcje redakcyjna, pod jego kierunkiem powstato
10 zeszytow (z zamierzonych 15), zawsze z do§¢ obszernym wprowadze-
niem (Chlebda (red.) 2006-2019), byt tez tworcg wielu artykutow hastowych
1 recenzentem wszystkich pozostatych. W sumie zostalo zarejestrowanych
ok. 40 tysiecy frazemow polskich z ich rosyjskimi odpowiednikami. Pod-
reczny idiomatykon polsko-rosyjski jest stownikiem tematycznym, nie ma
charakteru zamknigtego. Zostal w nim wykorzystany tzw. system holender-
ski, polegajacy na podziale materiatu na czgsci i mozliwo$ci kontynuowania
(w tym aktualizowania) stownika w miare potrzeb. W kazdej czgsci fraze-
my uporzadkowano alfabetycznie. Ze wzglgedu na dydaktyczne przeznacze-
nie opracowania z wielkg staranno$cig zostaly przemyslane wszystkie szcze-
goty — od siatki hastowej, ktorg tworza dwa zbiory: translandow, jednostek
jezyka wyjsciowego (lewa strona) i translatéw, jednostek jezyka docelowego
(prawa strona)’, przez zapis hasel®, po komentarze, nie tylko jezykowe, lecz
takze realioznawcze. Sformulowanie zasad przeksztatcalnosci stownikow
(Chlebda 2013a, b) pozwolito na wydanie réwniez Stownika par przektado-
wych (Chlebda (red.) 2013), gromadzacego materiat z 5 pierwszych zeszytow.

7 W wielu wypadkach nie sg one notowane przez dotychczasowe stowniki, jak
np. adresatywy, emotywy, fatyzmy, napisy miejskie, ztozone antroponimy i toponimy,
tytuty, hasta i slogany, tzw. frazemy gatunkowe (w rodzaju utrwalonych potaczen wy-
razowych zwigzanych tylko z prognoza pogody jako gatunkiem wypowiedzi), mimo ze
bardzo ich potrzebuja uzytkownicy jezyka.

8 Hasta zapisywane sg boldem, kursywa — miejsca do podstawienia (tzw. sygnaty za-
imkowe), nawias lamany wydziela komponenty fakultatywne, ukosnik oznacza wymien-
no$¢ komponentow, a prawy i lewy trojkat granice wymiennosci. W hastach rosyjskich
podkresleniem zostata nawet zaznaczona samogloska akcentowana.
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Prof. Chlebda byt tworca koncepcji jeszcze jednego nowatorskiego dzieta fra-
zeograficznego — trdjjezycznego tematycznego stownika pogranicza (Chleb-
da 2015), opracowanego przez zespot opolski we wspotpracy z Uniwersyte-
tem Palackiego w Otomuncu (Chlebda, Dobrotova (red.) 2015).

Pod jego redakcja ukazaty si¢ takze tomy zbiorowe, dotyczace zagadnien
frazeologicznych: Chlebda (red.) 2007, 2010, 2014.

Uczony potrafit tez znakomicie syntetyzowac, co nie zawsze idzie w pa-
rze z zamitowaniem do szczeg6tu i potrzeba solidnego oparcia w bazie ma-
teriatowej, tak przeciez dla niego charakterystycznych. Jest autorem kilku
przekrojowych rozpraw dotyczacych polskiej frazeologii minionego wieku
(2001a, b, d, 2003b) i jednej charakterystyki polskiej frazeografii (2003a).
Ukazujac dynamike zasobu frazeologicznego polszczyzny, zrodta, przyczy-
ny i mechanizmy powstawania nowych jednostek, zwracat uwage na prze-
sunigcia i przewartosciowania w globalnej przestrzeni komunikacyjnej, roz-
mywanie si¢ granic mi¢dzy kultura wysoka a niska, pdzniej za$ roOwniez
zacieranie si¢ przedzialu miedzy rzeczywistoscia realng a wirtualng. Juz na
przetlomie wiekow podkreslal, ze frazemy rodza si¢ coraz czescie] w reje-
strach niskich i tekstach ustnych, méwionych (nie — pisanych), upublicz-
nianych przez media elektroniczne i dopiero wtérnie utrwalanych przez pu-
blicystyke. Niepokoito go — z jednej strony — odbijajace si¢ we frazeologii
upolitycznienie i zideologizowanie dyskursu publicznego, dazenie do silne-
go nacechowania emocjonalnego, zwykle negatywnego, radykalne obnize-
nie ,,progu dopuszczalnosci”, przejawiajace si¢ jako zanik tabu jezykowego
oraz wzrost wulgarnosci i agresji jezykowej, z drugiej zas — postgpujaca nie-
znajomos$¢ jednostek wyrostych z mitologii, Biblii 1 wielkiej literatury kla-
sycznej, znamionujgca zmiang paradygmatu kulturowego, a nawet zanik cig-
glosci kulturowe;.

W jezyku odzwierciedla si¢ to wszystko, co w danym czasie jest wazne
spotecznie, sa tez §lady i swiadectwa zbiorowej pamigci wspolnoty, ktora ten
jezyk tworzy i nim si¢ postuguje, utrwalone przez wieki opinie i sady war-
tosciujgce, uprzedzenia i nastawienia. Poniewaz werbalizatorami tych ,,kon-
densatow zbiorowego doswiadczenia” czgsto sa frazemy, frazeolog, ukazu-
jac, jaki obraz si¢ z nich wylania, moze pomoc zrozumieé, jacy jesteSmy, co
nieswiadomie przyjmujemy podczas przyswajania jezyka ojczystego, cho¢
nie zawsze bySmy tego chcieli — uwazat Prof. Chlebda. Takze dobra praca
leksykografa moze przystuzy¢ si¢ samopoznaniu i samookresleniu si¢ wobec
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innych narodow, posrednio wigc lepszej komunikacji zarowno w obrebie da-
nej wspolnoty, jak i miedzykulturowej. Pamictajmy o tym przestaniu, pozo-
stawionym przez naszego Kolege i Przyjaciela.
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23 listopada 2022 roku odszedt od nas
Profesor Stanistaw Gajda — uczony
wybitny, polonista i slawista, integru-
jacy $rodowisko jezykoznawcze calej
stowianskiej Europy, zatozyciel mig-
dzynarodowego czasopisma ,,Stylisty-
ka”, trzykrotny doktor honoris causa,
przyjaciel wielu ludzi nauki w Polsce
iza granica.

Z Opolem zwigzat si¢ w 1963 roku,
gdy rozpoczal studia polonistyczne
w Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Po
ich ukonczeniu przez rok pracowat
w szkole, uczac jezyka polskiego, a od
1969 r. wrécit do WSP, podejmujac prace nauczyciela akademickiego w Za-
ktadzie Jgzyka Polskiego Instytutu Filologii Polskie;.

Stanistaw Gajda jest autorem ponad 300 publikacji z zakresu teorii jezy-
ka, stylistyki, onomastyki, lingwistyki tekstu, socjolingwistyki, historii jg-
zyka i kultury jezyka (bibliografi¢ prac Profesora znajdzie czytelnik w ,,Sty-

listyce” 2016). Szczegolnie donioste znaczenie maja publikacje poswigcone
stylistyce polskiej i stowianskie;.
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Stylistyka byla umilowang dyscypling naukowa opolskiego badacza.
W pracy Podstawy badan stylistycznych nad jezykiem naukowym pojecie
stylu definiowat jako ,,strukture humanistyczng tekstu zrelatywizowana do
kompetencji indywidualnej Iub spotecznej tworcy tekstu” (Gajda 1982: 69).
Punktem wyjscia eksplikacji uczynil Gajda ludzkie zachowania, w tym
dziatania jezykowe. Uczony uznawat sty/ za strukture tekstowsg, zbior istot-
nych wlasciwosci tekstu (znaczeniowych i1 formalnych) ,,zrelatywizowanych
do $wiadomosci nadawcy [...] oraz jego przekonan aksjologicznych” (Gaj-
da 1982: 83). Definiujac sty/ jako strukture humanistyczng tekstu, uznat, ze
punktem wyjscia badan stylistycznych powinna by¢ ,,zalezno$¢ stylow od
okreslonych warunkéw komunikacji jezykowej” (Gajda 1982: 77).

W kolejnych pracach stale swa koncepcje stylu uczony przypomina i wy-
jasnia jej istote (Gajda 2012a, b, 2013a). Do podstawowych zatozen teorii sty-
lu zalicza to, ze:

1. Styl faczy z ludzkim dziataniem i jego wytworami, w tym z dziatalno-
$cig komunikacyjno-jezykowa i tekstami. Ta dziatalno$¢ z natury ma
charakter spoteczny, dokonuje si¢ w okreslonej konstelacji interakcyj-
nej oraz w pewnym kontekscie historyczno-kulturowym. Tego zanu-
rzenia nie da si¢ oddzieli¢ od stylu.

2. Ludzie wchodzacy we wspotdzialanie wnosza w nie swoje JA, jednak
nie tyle w kategoriach osobnych bytow, ile raczej w postaci mniej lub
bardziej zintegrowanych wigzek relacji i funkcji. Cztowiek w dziata-
niu to zarowno kreacyjny podmiot (wolny od zniewolen i wolny do),
jak 1 podmiot-przedmiot spetniajacy wymagania wynikajace z przypi-
sanych mu (podejmowanych) rol. Dziatania nie zawsze majg w pelni
swiadomy charakter, w zyciu ludzkim raczej przewazaja zachowania
zautomatyzowane, pozostajgce pod kontrolg spotecznych norm. Sktad-
nik ludzki zatem — JA w spotecznosci, a nie JA a spolecznos¢, czy JA
lub spoteczno$¢ — to istotny element koncepcji stylu.

3. Podstawa wspoldziatania komunikacyjnego ludzi sg teksty jako dyna-
miczne 1 otwarte cato$ci znakowe (semantyczno-pragmatyczno-wyra-
zeniowe).

4. Styl przenika tekst, stanowigc jego ,,dusze” — najwyzsza zasade or-
ganizacyjng oraz integrujac jego roézne wymiary. Tekst bowiem to
nie tylko niepowtarzalne zdarzenie komunikacyjne, lecz takze sktad-
nik i reprezentant zorganizowanej spotecznej praktyki komunikacyj-
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nej. Z taka praktyka zwigzane jest uksztattowanie si¢ kulturowo i hi-
storycznie uwarunkowanych wzorcow tekstowych (tekstemow). Styl
(stylowosc) to szczegolna kompleksowa wiasno$¢ tekstu, przecinajgca
»poprzecznie” zbior takich jego wlasnosci prototypowych jak kohezja,
koherencja itd. (Gajda 2013a: 26).
Opracowanej na poczatku swej drogi naukowej koncepcji stylu pozostat
Profesor wierny. O przedmiocie stylistyki jako dyscypliny naukowej wypo-
wiadat si¢ nast¢pujaco:

Uproszczajac mozna by za gtdéwny przedmiot badan stylistycznych uznaé typo-
logi¢ tekstow dyferencjonowanych na podstawie typow czynnikow komunika-
cyjnych i typow swiadomosci jezykowej. Jej rezultatem bylyby tekstemy i abs-
trakcyjne style. [...] Stylistyke musza zainteresowac takze podjezyki, do ktorych
nalezg poszczegodlne tekstemy oraz stylotwdrcze potencje poszczegolnych pozio-
mow jezykowych (Gajda 1982: 77).

Pod wptywem przeobrazen w rzeczywistosci jezykowej (komunikacyjnej)
oraz pozajezykowej stale poszerzat si¢ kontekst poznawczy stylistyki. Na po-
czatku XXI wieku stylistyke spostrzegal Gajda jako ,,transdyscypling, ktorej
zadaniem jest integracja aspektowej wiedzy, wnoszonej przez zmieniajacy
si¢ archipelag dyscyplin badajacych ludzka komunikacj¢” (Gajda 2003: 378).
W centrum integracji dyscyplin, ktore komunikacje czynig przedmiotem ba-
dan, widzi pojecie styl, a wsrod kluczowych bliskich poje¢ m.in. tekst/dys-
kurs, gatunek (Gajda 2013a: 21). Fundamentu dyscypliny poszukiwat w do-
minujacych obecnie w lingwistyce orientacjach poznawczych oraz tradycjach
retorycznych, ujeciach strukturalistycznych i poststrukturalistycznych. Aby
w pelni pokaza¢ zmiany w rozumieniu stylu i stylistyki Profesor zapropono-
wat wielki migdzynarodowy program ,,Stylistyka w latach 19702020 (re-
zultaty mialy by¢ przedstawione podczas Miedzynarodowego Kongresu Sla-
wistow w Paryzu w 2023 r.). Byt nie tylko inicjatorem projektu, kierowat
tez czescig zachodniostowianskg — ogromng sita woli (juz chorujac), zdazyt
opracowaé do druku czgs¢ polska, czeska, stowacka 1 macedonska i napisac
wstep do catosci.

Od poczatku pracy naukowej centrum zainteresowan Stanistawa Gajdy
stanowil jezyk naukowy i styl tekstéw naukowych. Problematyke te zaini-
cjowala rozprawa doktorska Rozwdj polskiej terminologii gorniczej (1975),
jej kontynuacje mamy w ksiazce Wprowadzenie do teorii terminu (1990).
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Proba stworzenia jezykoznawczej teorii terminu przyczynita si¢ do szer-
szego zainteresowania poznaniem naukowym i jezykiem naukowym. Naj-
dobitniej znalazto to wyraz w monografii habilitacyjnej Podstawy badan
stylistycznych nad jezykiem naukowym (1982) oraz w obszernym opraco-
waniu Styl naukowy (1993). Jezykowymi wyktadnikami stylu naukowego
sa, zdaniem Gajdy, nie tylko terminy, lecz takze stownictwo ogoélnonauko-
we, tendencja do abstrakcyjnosci, duze nasycenie tekstu naukowego $rod-
kami wiezi (spajajacymi tekst) oraz Srodkami organizujagcymi wypowiedz
(metatekst), a takze wyrazajacymi postawe nadawcy wobec przekazywa-
nych tresci (Gajda 1993: 178). Wsrdéd wyroznikow gramatycznych zauwa-
za preferowanie ztozonych struktur sktadniowych, co sprzyja intelektuali-
zacji wypowiedzi naukowych. Interesuje badacza takze organizacja tekstu
naukowego, a takze zagadnienie jego spdjnosci. Wnikliwie analizuje kohe-
zje w tekstach naukowych, 1, co niezwykle cenne, pokazuje metode badania
1 jej przydatnos¢ w uwypuklaniu r6znic miedzy tekstami naukowymi a ar-
tystycznymi i publicystycznymi, a takze miedzy tekstami teoretycznonau-
kowymi, dydaktycznymi i popularnonaukowymi. Spod pidra opolskiego ba-
dacza wychodzi takze opis typologicznej dyferencjacji tekstow naukowych
(Gajda 1982: 175-176).

S. Gajda wyrdznia cztery odmiany stylu naukowego (biorac pod uwa-
ge typ odbiorcy): teoretycznonaukowa (postuguja si¢ nig specjalisci), dydak-
tycznonaukowa (w komunikowaniu specjalisty z adeptami okreslonej spe-
cjalnosci), popularnonaukowa (w komunikacji specjalista — niespecjalista)
oraz praktycznonaukowg (sfera zastosowan nauki). Kazda z odmian charak-
teryzuje si¢ sobie wlasciwymi wyréznikami i gatunkami. Uczony podkre-
$la, ze tekst naukowy ,,stanowi poznawczo-komunikacyjng jedno$¢ szeregu
komponentoéw (Gajda 1999: 21), przy czym trzy z nich uznaje za najwazniej-
sze: kognitywny, pragmatyczny oraz formalno-jezykowy.

W badaniach nad stylem naukowym Stanistaw Gajda jest wierny swojej
koncepcji stylu, akcentujac jego podmiotowy charakter i zwigzek z tekstem.
Sporo uwagi poswigca takze kulturze jezyka naukowego, polityce jezykowej
W nauce oraz zmianom w nauce obserwowanym na przetomie XX i X XI wie-
ku (Gajda 2013: 61-67). Jak wazne, znaczace i inspirujace sg badania Gajdy
nad stylem (jezykiem) naukowym, jego cechami i wyr6znikami oraz zrdz-
nicowaniem gatunkowym moze przekona¢ czytelnika obszerne opracowanie
Anny Starzec i Jerzego Biniewicza (1995: 397-430).
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Swa edukacje stylistyczng doskonalit uczony najpierw w Pradze, co wy-
raznie odcisngto si¢ na sposobie pojmowania stylu i pierwszym opisie stylu
naukowego (Gajda 1982), nastepnie w Krakowie (Gajda 2002: 48—59). Duze
znaczenie w biografii naukowej opolskiego badacza byto zapoznanie si¢
z dorobkiem Margarity Kozyny i innych przedstawicieli permskiej szkoty
stylistycznej. To wlasnie rosyjska koncepcja stylow funkcjonalnych wywarta
silny wptyw na poglady Gajdy i jego uczniéw. Badania nad odmianami funk-
cjonalnymi polszczyzny zainicjonowane przez S. Gajdg zostaly podsumo-
wane w Przewodniku po stylistyce polskiej (red. Gajda, 1995). Ich poglebie-
nie 1 poszerzenie znalazto wyraz w pracy bedacej rezultatem badaczy trzech
osrodkéw (Opole, Katowice, Wroctaw) Style wspotczesnej polszczyzny. Prze-
wodnik po stylistyce polskiej, 2013. Trzeba podkresli¢, ze ta synteza dorobku
badan nad stylami wspotczesnej polszczyzny, obejmujaca okres od poczatku
lat 90. XX wieku do 2012 roku, powstata z inicjatywy Profesora Gajdy.

Obok osiggnie¢ czysto badawczych na specjalne wyroznienie zastuguje
nieprzecietny talent naukowo-organizacyjny Profesora. Od 1987 r. organizu-
je co roku miedzynarodowe konferencje stylistyczne i wydaje tomy pokon-
ferencyjne. Jest tworcg opolskiej szkoty stylistycznej, ktora stata si¢ centrum
badan stylistycznych nie tylko w kraju, ale takze w Europie. W 1992 r. zato-
zyt migdzynarodowe czasopismo ,,Stylistyka” — przez ponad 20 lat byt jego
redaktorem naczelnym. Z Jego inicjatywy powstata w 1990 r. Komisja Styli-
styczna przy Komitecie Jezykoznawstwa PAN, a w 2013 r. Migdzynarodowa
Komisja Stylistyczna przy Migdzynarodowym Komitecie Slawistow (jest jej
zatozycielem i nadzwyczaj aktywnym czlonkiem). Kierowat wieloma pre-
stizowymi projektami badawczymi, m.in.: Wspoiczesne przemiany jezykow
stowianskich (2001-2003), Polskie dziedzictwo kulturowe w nowej Europie
(2003-2006), Jezyk a tozsamos¢ w perspektywie slawistycznej (2004-2007).
Byl organizatorem V Kongresu Polonistyki Zagranicznej (lipiec 2012 r.),
w ktorym uczestniczyto ponad 250 osob z catego swiata oraz redaktorem
2-tomowego zbioru opracowan pokongresowych (2015 r.).

Swiatowa pozycje w slawistyce przyniosty Gajdzie dokonania zawarte
w dwoch seriach wydawniczych: czternastotomowe Najnowsze dzieje jezy-
kow stowianskich (t. 1-14, 1996-2006) oraz czterotomowa Komparacja sys-
temow i funkcjonowania wspotczesnych jezykow stowianskich (2003—-20009).
Sa to dzieta wrecz pomnikowe, trafity do bibliotek slawistycznych na calym
$wiecie. Obie s3 rezultatem wielkich migdzynarodowych programéow badaw-
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czych, ktore zrodzily si¢ z inicjatywy prof. Gajdy. Byt nie tylko ich wyko-
nawca, lecz takze wspotautorem oraz naukowym redaktorem catosci.

Doswiadczenia badawcze 1 naukowo-organizacyjne, a takze cechy oso-
bowosci Profesora — pracowito$¢, obowigzkowos$¢, rzetelnos$é, a przede
wszystkim zachowanie postawy spotecznikowskiej oraz poczucie stuzby
wobec nauki i sSrodowiska — zadecydowaty, ze powierzano mu wiele funkc;ji.
Dwukrotnie byt wybierany do Komitetu Badan Naukowych (1997-2004)
oraz trzykrotnie do Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw Naukowych
(1999-2012) — przewodniczyt Sekcji I Nauk Humanistycznych i Spotecz-
nych. Od 2000 r. byt cztonkiem Prezydium Migdzynarodowego Komite-
tu Slawistéw, petnil w nim funkcj¢ kuratora 35 komisji afiliowanych przy
MKS. Przez dwie kadencje (1999-2007) przewodniczyt Komitetowi Jezy-
koznawstwa PAN, aktywnie tez brat udziat w pracach Rady Jezyka Pol-
skiego przy Prezydium PAN. Byl cztonkiem Zespotu Interdyscyplinarnego
ds. Dziatalnosci Wspomagajacej Badania w zakresie Wydawnictw Nauko-
wych Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Zespotu Ekspertow
Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce NCN.

Profesor Gajda byl cztonkiem komitetow redakcyjnych wielu polskich
i zagranicznych czasopism, m.in.: ,,Slavii” (Praga), ,,SlavTermu” (Moskwa),
»Stilu” (Belgrad”, ,,Studies in Polish Linguistics” (Krakow), ,,Studiow Prag-
malingwistycznych” (Warszawa). Wchodzit w sktad rad naukowych: IBL
PAN (od 1998 r.) oraz IJP PAN (od 1993 1.).

W uznaniu dziatalnosci naukowej przyznano Mu wyr6znienia zagra-
niczne: honorowe cztonkostwo w Czeskim Towarzystwie Jezykoznawczym
(2002 r.) oraz tytul doktora honoris causa Uniwersytetu sw. Cyryla i $w. Me-
todego w Skopju w Macedonii (2005). Jest takze doktorem honoris causa
Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Naukowej w Krakowie
(2010) oraz Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Czestochowie.

Nalezy podkresli¢, ze Profesor Gajda zawsze umiejetnie taczyt prace na-
ukowa, organizacyjng i dydaktyczna. Od wielu lat systematycznie prowa-
dzit niezwykle inspirujace seminaria dla nauczycieli akademickich. O ran-
dze tych naukowych spotkan i ich znaczeniu dla rozwoju kadry naukowej
$wiadczy uczestniczenie w nich wielu 0sob z r6znych osrodkéw uniwersy-
teckich. Wypromowat 9 doktordéw, byt recenzentem w 28 przewodach dok-
torskich i habilitacyjnych, autorem wielu opinii w postepowaniach o nada-
nie tytutu profesora. Wszystkim swoim uczniom i wspotpracownikom
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stawial niezwykle wysokie wymagania, ale najwyzsze wymagania stawial
samemu sobie.

Wyjatkowe zdolnosci naukowo-organizacyjne i najwyzsze kompetencje
merytoryczne przyniosty S. Gajdzie zastluzony szacunek europejskiego i pol-
skiego srodowiska naukowego, sprawity, ze w 2010 r. zostat przyjety do gro-
na czlonkéw korespondentow Polskiej Akademii Nauk, a w 2016 r. zostat
cztonkiem rzeczywistym PAN.

Profesor Stanistaw Gajda to Cztowiek, dla ktoérego praca naukowa byla
trescig zycia, ktory swigtosci nauki: prawde, rzetelnos¢, obiektywizm sam
czcil 1 innych tego nauczyl. Zakladajac 1 rozwijajac opolska szkote styli-
styczng, wyznaczyt swoim uczniom droge, wprowadzit na szerokie wody
srodowisk polskich i europejskich, pozostawit bogaty dorobek i cenne dzie-
dzictwo, kontakty i przyjaznie. Wpoil poczucie lojalnosci wobec wlasnego
osrodka 1 dumy z niego. Zostawit po sobie wdzigczng pamig¢ uczniow, kole-
gow, przyjaciot. Dane mi byto przez wiele lat wspotpracowac z tym wielkim
erudytg i znakomitym uczonym.
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In memoriam

23 wrze$nia 2022 roku zmarta dr hab. Ha-
lina Horodyska (publikowata takze jako
Halina Horodyska-Gadkowska), nieco
zapomniana j¢zykoznawczyni, dialekto-
lozka, historyczka leksykografii. Btysko-
tliwie zapowiadajaca si¢ kariera naukowa
Haliny Horodyskiej w dziedzinie polskiej
dialektologii i leksykografii zostata w za-
sadzie przerwana w polowie lat dziewigc¢-
dziesigtych XX wieku. Wptyw na to mia-
fa przede wszystkim choroba Badaczki,
ktora uniemozliwita Jej wspotprace z ko-
legami i kolezankami.

Halina Horodyska (jeszcze jako Hali-
na Chocianowicz) uzyskala magisterium
w 1954 roku na Uniwersytecie Warszawskim na podstawie pracy pt. Stownic-
two Warmii i Mazur w zakresie hodowli (Nitsch 1957: 320).

Pierwsze opublikowane prace naukowe Haliny Horodyskiej sa konty-
nuacjg tematéw zwigzanych z polskg leksyka gwarowa, w szczegdlnosci
w gwarach potnocnopolskich. Jej praca magisterska ukazata si¢ drukiem
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w 1958 roku jako monografia pt. Stownictwo Warmii i Mazur. Hodowla (Ho-
rodyska 1958b) i trzecia ksiazka w serii Stownictwo Warmii i Mazur. Na-
stepnie Badaczka w ramach pracy doktorskiej, ktérg obronita w 1965 roku
na Uniwersytecie Warszawskim (Safarewicz 1972: 238), podjeta si¢ analizy
stownictwa gwarowego z zakresu hodowli zwierzat na calym polskim ob-
szarze dialektalnym. Takze ta praca zostata wydana w formie monografii
pt. Polskie stownictwo gwarowe z zakresu hodowli zwierzgt domowych (Ho-
rodyska-Gadkowska 1967).

Halina Horodyska byta takze wspotautorkg pierwszego tomu Atlasu gwar
mazowieckich (Horodyska-Gadkowska, Strzyzewska-Zaremba 1971), ktore-
go celem bylo ,,pokazanie wewnetrznych podzialow jezykowych tego terenu
1 jego zwigzkow z sasiednimi terenami, a zwlaszcza z Podlasiem” (Horody-
ska-Gadkowska, Strzyzewska-Zaremba 1971: 6). Tom ten zawiera szereg da-
nych leksykalnych zebranych w dwojaki sposob: metodg korespondencyjng
1 bezposrednia. Metodzie korespondencyjnej Halina Horodyska poswigcita
zreszta kilkanascie lat wezeéniej osobny artykul (Horodyska 1958a).

Na poczatku lat osiemdziesigtych ubieglego stulecia Halina Horody-
ska zainteresowata si¢ historig nauki. Studiowata dzieje konkursu leksyko-
graficznego im. Samuela Bogumita Lindego, przeprowadzanego w latach
1876—1922 przez Akademi¢ Umiejetnosci. Zainteresowania te zaowocowaty
rozprawg habilitacyjna pt. Dzieje konkursu leksykograficznego im. Samuela
Bogumita Lindego 1876—1922, opublikowana w 1989 roku w serii Monogra-
fie z dziejow nauki i techniki (Horodyska 1989).

W trakcie badan archiwalnych w 1982 roku Badaczka odkryta dwa nie-
znane dotad rckopisy stownikéw nagrodzonych w konkursie, o czym do-
nosita w artykule z 1984 roku (Horodyska 1984a). Byty to: Stownik dialek-
tyczny Slgska Cieszyrnskiego Andrzeja Cinciaty i tzw. druga czes¢ Stownika
Jezyka pomorskiego czyli kaszubskiego Stefana Ramulta. Ten ostatni nagro-
dzono w konkursie az dwukrotnie: w 1889 roku za pierwsza czes$¢ (wyda-
ng w 1893 r., Ramutt 1893) oraz w 1898 roku za czg¢s¢ druga (Horodyska
1995b: 69). Ponadto odkrycie drugiej czgséci Stownika Ramutta Halina Ho-
rodyska ogtosita na tamach popularnonaukowego pisma Pomerania (Horo-
dyska 1984b). Nastepnie Halina Horodyska podj¢ta proby wydania obu od-
nalezionych stownikow. Udalo Jej si¢ to w przypadku dzieta Ramutta, ktdre
ukazato si¢ drukiem w 1993 roku naktadem odrodzonej Polskiej Akademii
Umiejetnosci (Ramutt 1993). Wydanie zostato poprzedzone wstepem, na kto-



Halina Horodyska (1930-2022). In memoriam 41

ry sktadajg si¢: zyciorys Ramutta, zarys leksykografii kaszubskiej przed Ra-
muttem, historia poszukiwan rekopisu, przyczyny nieopublikowania drugiej
czesci Stownika, historia przyznania dwoch nagréd Ramuttowi oraz krotka
charakterystyka stownika.

W 1994 roku w Warszawie odbyla si¢ sesja naukowa Komitetu Historii
Nauki i Techniki PAN, podczas ktorej zaprezentowano ksigzke pod red. Ha-
liny Horodyskiej (1995a), poswigconag S. Ramuttowi, pt. Cafe Zycie pod uro-
kiem mowy kaszubskiej. Znalazlo si¢ w niej pie¢ artykutow, w tym arty-
kut Haliny Horodyskiej (1995b) o dziejach tworczo$ci Ramutta. Ich tytuty
1 streszczenia przettumaczone zostaly na jezyk kaszubski.

Waga i znaczenie opublikowania drugiej czesci Stownika Ramutta byty
przedmiotem dyskusji w $rodowisku naukowym. Bardzo entuzjastycznie
o dziele i nowatorskim podej$ciu Ramutta wypowiadala si¢ sama Halina Ho-
rodyska (1995b). Podkreslata takze aktualno$¢ rozwazan Ramutta na temat
statusu kaszubszczyzny. Wydanie drugiej czesci Stownika byto przedmiotem
krytyki ze strony Jerzego Tredera (1996), dotyczacej znaczenia stownika dla
leksykografii kaszubskiej 1 jego opracowania przez Haling Horodyska. Jed-
nak w prywatnej korespondencji miedzy Jerzym Trederem a Haling Horody-
ska, ktorg uprzejmie przekazata mi dr Dorota Horodyska, corka Badaczki,
znajduja sie takze stowa pochwaly: ,,Mimo jego [Stownika — A.Z.] krytycz-
nej oceny nigdy nie miatem watpliwosci, ze to dzieto szczegdlne, m.in. dzigki
nowemu wydaniu, w celach praktycznych™. T faktycznie w 2003 roku J. Tre-
der wydat calos¢ (oba tomy) dzieta Ramutta (2003) w znormalizowanej pi-
sowni. Stownik taki miat stuzy¢ celom praktycznym, by mogli z niego ko-
rzysta¢ przede wszystkim piszacy po kaszubsku (Treder 2003: 7). Wydany
w ten sposob Stownik doczekal si¢ az trzech wznowien. Ponadto J. Treder
(1996: 367) podkreslat wartos¢ Stownika Ramutta m.in. ze wzgledu na obec-
no$¢ nowych (nieznanych dotad) i cennych dla nauki wyrazow.

Halina Horodyska byta autorka trzech monografii naukowych, wielu ar-
tykutéw i recenzji, publikowanych w czasopismach naukowych i popularno-
naukowych w kraju. Byla takze wspotautorka pierwszego tomu Atlasu gwar
mazowieckich oraz redaktorka ksigzki poswigconej Stefanowi Ramuttowi,
ktory jako leksykograf-amator oraz badacz leksyki kaszubskiej na state za-

! List Jerzego Tredera do Haliny Horodyskiej z 20 wrze$nia 2004 r. [z archiwum ro-
dzinnego dr Doroty Horodyskiej].
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pisat si¢ w historii dociekan nad jezykiem kaszubskim. H. Horodyska od-
nalazta, wydala i opracowata druga czes¢ jego Stownika jezyka pomorskie-
go czyli kaszubskiego. Z prywatnych notatek, w ktore miatem wglad dzigki
uprzejmosci dr Doroty Horodyskiej, wynika, ze Badaczka uwazata to osia-
gniecie za jedno z najwazniejszych w swoim zyciu®.
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B. Walczak w 1960 r. zdat ma-
tur¢ w Liceum Ogolnoksztatca-
cym im. Henryka Sienkiewicza
we Wrzeéni i w tym samym roku
rozpoczat studia polonistyczne na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktore ukonczyt w 1965 r. W klasie matu-
ralnej zastanawial si¢ nad wyborem kierunku studiow. Brat pod uwage filo-
logie klasyczna, filologie romanska i polskg oraz matematyke, ale ostatecznie

wybral polonistyke. Tak szerokie zainteresowania (zwlaszcza matematyczne)
swiadczg o Jego nieprzecigtnych mozliwosciach intelektualnych.

Pod kierunkiem prof. Wtadystawa Kuraszkiewicza napisat prace magi-
sterskg Wybrane zagadnienia jezyka ksigg sqgdowych inowroctawskich z XVI
i XVII w. Po ukonczeniu studiow zostat asystentem stazysta, a nastepnie asy-
stentem 1 starszym asystentem w Katedrze Jezyka Polskiego UAM. W la-
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tach 1968—-1971 pehit funkcje uniwersyteckiego lektora jezyka polskiego
w Lyonie we Francji. W 1974 r. obronit prace doktorskg Francuskie zapozy-
czenia leksykalne w jezyku polskim, ktérej promotorem byt prof. W. Kurasz-
kiewicz. Habilitowat si¢ w 1991 r. na podstawie monografii Stownik wilenski
na tle dziejow polskiej leksykografii (Poznan 1991). W 1999 r. zostat profeso-
rem nauk humanistycznych. Byt rowniez pracownikiem Luzyckiej Wyzszej
Szkoty Humanistycznej w Zarach oraz Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawo-
dowej w Gorzowie Wielkopolskim.

B. Walczak w latach 1993-1999 petnit funkcje dziekana Wydziatu Filolo-
gii Polskiej i Klasycznej, a w latach 1999-2005 — prorektora UAM. Byt czton-
kiem Komitetu Jezykoznawstwa PAN, cztonkiem Rady Naukowej Instytutu
Jezyka Polskiego PAN, wiceprezesem Poznanskiego Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk, cztonkiem Centralnej Komisji ds. Stopni Naukowych i Tytutu
Naukowego, cztonkiem Komitetu Redakcyjnego Stownika jezyka polskiego
XVIIi l. potowy XVIII wieku, byt przewodniczacym Komitetu Redakcyjnego
rocznika ,,Slavia Occidentalis” oraz cztonkiem komitetow redakcyjnych kil-
ku innych czasopism. Profesor zostal odznaczony m.in. Ztotym Krzyzem Za-
stugi, Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski, Medalem Komisji
Edukacji Narodowej. Byt promotorem okoto 200 prac magisterskich, 8 obro-
nionych prac doktorskich, autorem prawie 100 recenzji doktorskich, habili-
tacyjnych i profesorskich, kilku wnioskow o doktoraty honoris causa i wielu
innych opinii naukowych.

Opublikowat 7 ksigzek autorskich 1 wspotautorskich: Miedzy snobizmem
i modq a potrzebami jezyka, czyli o wyrazach obcego pochodzenia w pol-
szczyznie (Poznan 1987); Stownik wilenski na tle dziejow polskiej leksyko-
grafii (Poznan 1991); Na koncu jezyka. Poradnik leksykalno-gramatycz-
ny (Warszawa—Poznan 1992 — wspolnie ze S. Baba); Zarys dziejow jezyka
polskiego (1995 1 1999); Stownik gwary miejskiej Poznania (Poznan 1997
1 1999 — wspotautor i wspotredaktor); Jezyk i styl w kregu zainteresowan Ed-
munda Bojanowskiego (Poznan—Zielona Gora—Grabonog 2001 — wspdlnie
z K. Mackowiakiem); Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, pod re-
dakcja H. Zgotkowej (Poznan — wspotautorstwo 14 tomow wydanych w la-
tach 1994-1998). Oprocz tego byt redaktorem naukowym 9 ksigzek.

Na szczego6lne podkreslenie zastuguje fakt, ze Profesor byl autorem pra-
wie 1100 artykulow naukowych, popularnonaukowych, publicystycznych,
okolicznos$ciowych, wstepow, recenzji i sprawozdan. Wsrdd tych licznych
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tekstow przynajmniej 700 pozycji bibliograficznych to artykuty naukowe.
Caty dorobek publikacyjny §wiadczy niewatpliwie o ogromnej wiedzy je¢-
zykoznawczej. Profesor zajmowat si¢ szeroko rozumiang historig jezyka,
tj. m.in. pochodzeniem polskiego jezyka literackiego, stylistyka, jezykiem
pisarzy, polsko-innoj¢zycznymi kontaktami jezykowymi, leksykologia i lek-
sykografia, onomastyka historyczna, jak réwniez kulturg i poprawnoscia
wspolezesnego jezyka polskiego, glottodydaktyka, wybranymi zagadnienia-
mi jezykoznawstwa stowianskiego, teoretycznego i ogolnego. Zainteresowa-
nia te czesciowo odzwierciedlaja wymienione ksigzki. Ale w pelni naukowo
B. Walczak realizowat si¢ w licznych artykutach'. Debiutowat jako student
tekstem Z problematyki stowotworczej materiatu toponomastycznego (1964).
Wielokrotnie pisat o genezie polskiego jezyka literackiego, np.: Przyczyna
i skutek w kwantytatywnej interpretacji procesow jezykowych (1988); Po-
chodzenie polskiego jezyka literackiego w swietle nowej metody (1990); Czy
tzw. dialekt kulturalny poprzedzal powstanie polskiego jezyka literackie-
go? (1992); Komu zawdzigczamy polski jezyk literacki? (1993); Mikotaj Rej
tworcq polskiego jezyka literackiego? (2007). Kilkadziesiat artykutéw doty-
czy jezykowych kontaktéw polsko-innojezycznych, np.: Wplyw jezyka fran-
cuskiego na system gramatyczny polszczyzny (1976); Galicyzmy leksykalne
w komedii i dramie epoki stanistawowskiej (1978 — wspolnie z E. Kurkie-
wicz-Rzepkowa); O rozwoju znaczeniowym zapozyczen (1980); Galicyzmy
we wspotczesnej polszczyznie (Uwagi — miedzy innymi — socjolingwistyczne)
(1982); Z zagadnien etymologizacji zapozyczen romanskich w jezyku polskim
(1982); The earliest borrowings from English into Polish (1983); Chronolo-
gie des influences francaises sur le polonais (1988); Kontakty polszczyzny
z jezykami niestowianskimi (1993); Wplywy obce w powojennej polszczyz-
nie (1994). Niektore artykuty przyczynity sie do rozwoju metodologii badan
nad zapozyczeniami leksykalnymi, np.: Zapozyczenia na plaszczyznie ,,lan-
gue” i ,,parole” (1983); Metoda swiadectw bezposrednich w badaniach ety-
mologicznych nad zapozyczeniami (1986); Borrowings and the evolution of
phonological systems (1987); Stownictwo obcego pochodzenia na warsztacie

! Bibliografia publikacji B. Walczaka do roku 2013 wigcznie znajduje si¢ w pierw-
szym tomie pracy zbiorowej Cum reverentia, gratia, amicitia... Ksiega jubileuszowa de-
dykowana Profesorowi Bogdanowi Walczakowi, pod redakcja Jolanty Migdat i Agniesz-
ki Piotrowskiej-Wojaczyk, t. I-1II, Poznan 2013, s. 25-70.
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badacza: problem granic (,,gtebokosci”) opisu genetycznego (1997); Zapozy-
czenia leksykalne: teoria i metodologia badan (1999).

Wazne sg w polonistycznych badaniach jezykoznawczych prace B. Wal-
czaka o dawnym stownictwie, zagadnieniach gramatycznych i jezyku pisa-
rzy, np.: Kilka uwag o jezyku Piotra Tomickiego (1980); Sienkiewicz w dzie-
Jach jezyka polskiego (1988); O jezyku ,,Krzyzakow” Henryka Sienkiewicza
(1990); Jak dopetnic znany nam zasob leksykalny staropolszczyzny (1994 —
wspolnie z W. R. Rzepka).

Stylistyce 1 socjolingwistyce historycznej B. Walczak poswigcit m.in. na-
stepujace teksty: Jeszcze o stylu Kazan gnieznienskich (1998); Siedemna-
stowieczny styl niski na przyktadzie ,, Liber chamorum” Waleriana Nekan-
dy Trepki, cz. 1-2 (1992 — wspdlnie z R. W. Rzepka); Socjolekt szlachecki
XVII wieku. Proba ogolnej charakterystyki (1992 — wspolnie z W. R. Rzep-
ka). Wielokrotnie przedmiotem rozwazan Profesora byta historia i metodolo-
gia leksykografii polskiej. Oprocz wzmiankowanej juz rozprawy habilitacyj-
nej o Stowniku wilenskim napisat m.in.: Prowincjonalizmy slgskie w Stowniku
wilenskim (1987); Kwalifikatory w stownikach jezyka polskiego (1988); Stow-
nik Murmeliusza na tle leksykografii polskiej XVI wieku (2001).

Polszczyzna regionalng (szczegdlnie wielkopolska) Profesor zajmowat
si¢ zarowno w aspekcie diachronicznym, jak i synchronicznym. Dawnych
dziejow jezyka polskiego w Wielkopolsce dotycza m.in. artykuly: Wiasci-
wosci jezykowe wielkopolskiego rekopisu Jerzego Argiglobyna (Poznanczy-
ka) z potowy XVI wieku (1990 — wspodlnie z R. W. Rzepka); Kroniki benedyk-
tynek poznanskich — zabytek polszczyzny wielkopolskiej XVII i XVIII wieku
(2001). O wspoéltczesnej gwarze poznanskiej Autor pisal m.in. w artykule Ar-
chaiczna warstwa poznanskich regionalizmow leksykalnych (1989 — wspol-
nie z M. Witaszek-Samborsk3).

W badaniach onomastycznych B. Walczak nawigzywat zaréwno do daw-
nej, jak i do wspolczesnej polszczyzny. Swiadcza o tym m.in. nastepujace
artykuty: Czymniki pozajezykowe w zakresie przejmowania obcych nazw
wlasnych do wspolczesnego jezyka polskiego (1984); Niemieckie nazwy geo-
graficzne w najstarszej polskiej gazecie (1990); British proper names in the
oldest Polish newspaper (1990).

Oprocz wybitnych osiggnie¢ w badaniach historycznojezykowych B. Wal-
czak ma takze istotne zastugi w rozwoju teorii kultury i poprawnosci jezy-
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ka polskiego. Jest autorem m.in. nastgpujacych waznych publikacji: O kry-
teriach poprawnosci jezykowej — polemicznie (1986); Przeglqd kryteriow
poprawnosci jezykowej (1995); Istota normy jezykowej (Norma jako skutek
prestizu) (2003); Ewolucja jezyka a kodyfikacja normy (2011).

Jako byty lektor jezyka polskiego w Lyonie B. Walczak wypowiadat si¢
w sprawach glottodydaktycznych, m.in. w artykutach: Zadania lektorow je-
zyka polskiego w osrodkach zagranicznych a metodyka nauczania jezyka
polskiego jako obcego (1980); Trudnosci ucznia i nauczyciela w procesie
uczenia sie i nauczania jezyka polskiego (1987). Na uwagg zastuguje tez kil-
ka publikacji o randze polszczyzny w Europie i na $wiecie, np.: Szanse pol-
szezyzny w jednoczgcej sie Europie u progu XXI wieku (2006); Jezyk polski
wsrod jezykow Swiata u progu trzeciego tysigclecia (2006).

Publikacje naukowe Profesora cechuje solidna podstawa materiatowa,
sprawny funkcjonalnie jezyk wywodow naukowych oraz (gdzie jest to ko-
nieczne) nowoczesna metodologia badawcza, ktora jest konsekwencja kom-
petencji w zakresie jezykoznawstwa teoretycznego i ogolnego. Wazne w me-
todologii badan lingwistycznych byty juz niektére sposréd wymienionych
wczesniej artykutow. W tym miejscu dodam jeszcze kilka pozycji bibliogra-
ficznych: Niemoznos¢ wskazania przyczyny jako narzedzie falsyfikacji hipo-
tezy naukowej w jezykoznawstwie (1994); Witolda Manczaka teoria pokre-
wienstwa jezykowego (1996); O metodologii badan nad etnogenezq Stowian
(1999); Jezyk czy dialekt — problem lingwistyczny? (20006); Z teorii i metodo-
logii badan nad zapozyczeniami leksykalnymi (zapozZyczenia i przeniknigcia)
(2006); Wymiar ilosciowy w opisie wspotczesnej polszczyzny (2009).

Nie sposob w krotkim artykule ukazac i oceni¢ przekonujgco dorobek na-
ukowy Profesora B. Walczaka. Jest on tak obszerny i wielotematyczny, ze za-
stugiwatby na obszerne studium.

B. Walczak juz w czasach szkolnych duzo czytat, w szczegolnosci dzieta li-
teratury pigknej, co uksztaltowato Jego mistrzostwo jezykowe. A poniewaz byt
bardzo zdolny (o czym $wiadczy fakt, ze myslat takze o studiach matematycz-
nych), miat duza tatwos¢ pisania. Artykuty powstawaly w domu i w uniwersy-
teckim pokoju pracowniczym, ktory dzielitem z Nim w latach 1972—1983. Wi-
dywatem re¢kopisy niektorych Jego artykutow; pisat od razu na czysto — krotkie
teksty bez poprawek, dluzsze prawie bez poprawek. Nawet w rekopisie rozpra-
wy doktorskiej dokonat najwyzej kilkunastu drobnych zmian.
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Profesor Bogdan Walczak byt szanowany w srodowisku jezykoznawczym
nie tylko jako wybitny uczony, ale rowniez jako zyczliwy doradca naukowy,
kolega i przyjaciel. W Instytucie Filologii Polskiej UAM zache¢cat mtodszych
pracownikow naukowych do przygotowywania wspolnych referatow konfe-
rencyjnych. Uczestniczyt w wielu konferencjach jako referent, przewodni-
czacy obrad, dyskutant i dusza towarzystwa, czym przyczyniat si¢ do inte-
gracji polskiego srodowiska jezykoznawczego.
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Profesor Teresa Friedelowna
w Swietle jej listow do E. Smulkowej,
czyli wspomnienia przyjazni, cze$¢ druga’

W pierwszg rocznice $mierci prof. Tere-
sy Friedelowny (1934-2011) na spotka-
niu naukowym poswigconym Jej pamie-
ci w Instytucie Jezyka Polskiego UMK
przedstawilam osobiste wspomnienie
o Niej — naszej Teni. Wspomnienie opar-
te nie tylko na wiasnej pamieci, ale tez
na licznych listach od niej, pisanych do
mnie poczawszy od 1957 roku po 2011
wlacznie, po moim wyjezdzie z Toru-
nia. Zachowato si¢ okoto 120 listow (czg-
sto wielostronicowych) 1 pocztowek.
W owym artykule uwzgledniajacym zy-
cie rodzinne, studia, prac¢ naukowg, dy-

daktyczng i organizacyjng na UMK napisatam: ,,Duzo watkéw naszej wielo-
letniej korespondencji pozostaje jeszcze nie poruszonych”.

* E. Smutkowa, Wspomnienie o przyjacielu. Profesor Teresa Friedel (1934-2011),
Linguistica Copernicana 2 (8), 2012, s. 15-25.
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Ten passus mnie zachecit, zeby teraz po dziesieciu latach' powrdcié do li-
stow 1 na ich podstawie podja¢ probe przedstawienia wlasnych mysli i inter-
pretacji Teresy Friedeldéwny na temat niektorych aktualiow uczelnianych, jej
prac naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych. Dla tych, ktorzy ja znali
osobiscie, takie spojrzenie moze okazac si¢ wartosciowe i cickawe. Postaram
si¢ to zrobi¢, nie naruszajac intymnosci Autorki listow.

Skupige si¢ przede wszystkim na tym, co pisze do mnie o swojej pracy na-
ukowej, wtracajac oglednie jedynie te informacje, ktore emocjonalnie najbar-
dziej ja dotykaty i miaty wpltyw na jej zachowania i tworczos¢.

Znamy warto$ciowa monografi¢ Teresy Friedelowny na temat kategorii
pluralia tantum (1968). Pamigtamy z poprzedniego mego tekstu, z jakim en-
tuzjazmem 1 probg zarysu koncepcji przyjeta propozycje prof. Haliny Tur-
skiej, aby temat ten stat si¢ przedmiotem jej rozprawy doktorskiej. Sprobuj-
my przesledzié, jak wiele trudu i zwatpienia kryje si¢ w jej listach az do czasu
wydania monografii.

7 IX 1960: Drugg potowe sierpnia spedzitam w Zakladzie. Jak na pourlopowe
nastroje — nawet dos¢ duzo zrobitam. Zebratam materiat z +/- 20 pozycji (pra-
ce dialektologiczne) i probowalam utozyé sensowny kwestionariusz dla potrzeb
pl. tantum. Szczerze mowiqgc to brak w tej pracy koncepcji. A moze trzeba diu-
go, dtugo diubac — az po tylu wysitkach zrodzi si¢ koncepcja. Tym sig pocieszam.
Ostatecznie nie jestem typem improwizatora.

511 1962: W tej chwili morduje sie nad porownawczq gramatykq indoeuropejskq
Delbriicka. Okropna niemczyzna plus przyktady sanskrytu i greckie. Co z tego
moze wynikngc? Ale jest tu okoto 40 stron na temat liczby rzeczownika. W przy-
pisach na pocieche przeczytalam uwage Delbriicka, ze zagadnienie pluraliow
Jest niemal nietknigte oraz jego pobozne westchnienie, zeby tak znalazl sie ktos,
kto zajglby sie tym problemem w jezykach stowianskich.

26 X 1962: Co do pracy — pisze, wcigz cos doczytuje i praca sie rozrasta. Do Sze-
fowej pojde chyba dopiero po skonczeniu I redakcji. Bardzo dawno jej nie wi-
dziatam, czyli wlasciwie — nie rozmawiatam z nig. Ona rowniez unika kontaktow
z nami. Nie sqdze, zeby nam si¢ to wydawato.

! Artykutl opracowano na podstawie referatu wygloszonego w Collegium Maius
w Toruniu na sesji zorganizowanej w 10. rocznice $mierci prof. Teresy Friedeloéwny
(27.11.2021).
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Jest to niewatpliwe nawigzanie do odejscia prof. Haliny Turskiej z UMK.
Tym bardziej, ze poprzedzone w tym samym liscie ponizszym tekstem:

Atmosfera w zakladzie... Roznie rozni jq osqdzajg. Moim zdaniem jest w tej chwi-
li duzo swobody — nikt ci nie zrobi awantury za 10-minutowe spoznienie, ani nie
wezwie telefonicznie o nieprzytomnej godzinie. Mam wreszcie ,,swoj, niezalez-
ny” czas. Ale z drugiej strony — kompletny brak opieki i kierunku. Mozesz zamar-
twic¢ sig swoimi naukowymi, dydaktycznymi, organizacyjnymi problemami — nikt
ci nie pomoze, nie poradzi. W ogole zakitad jako ,,jednos¢” — chyba przepadt. To
smutne, bo przeciez tyle poszto w to ludzkiego wysitku. A teraz nawet sam lokal
zaktadu tchnie zaniedbaniem.

24 VII 1964: No, a doktorat? Oczywiscie caly czas dopadkami i dopiero od poto-
wy czerwca na serio. Wychodzq mi rozne ciekawe rzeczy, ale takie opracowanie
tematu, jak sobie wyobrazalam pierwotnie, jest krotko mowiqgc utopiq. Nie chce
mi sig o tym detalicznie pisac, bo zaczyna mnie zaraz strasznie tupac w glowie,
chociaz mowig: Friedelowna, nie histeryzuj. Bardziej pewnie nadawalabym sig
do PGR-ow niz do doktoratow.

6 X1 1967: Stosunkowo niedawno, bo pod koniec wrzesnia, zwrocita mi Profesor
egzemplarz pracy do ostatecznych poprawek przed drukiem. Wiesz, jaka to ro-
bota. W dodatku zupetnie nie mam do niej serca, bo jestem tym plurale tantum
nad wyraz znudzona.

I natychmiast po tym stwierdzeniu biegnie informacja o nowych dziataniach
i planach:

Mam tu przygotowany artykut z scs do Zeszytow Naukowych. Leszek [Moszyn-
ski] gna mnie do Krakowa, zebym obejrzata cerkiewny rekopis, ktorego opraco-
wanie ma by¢ mojq pracq habilitacyjng, a ktory znam dotgd tylko z mikrofilmu
i niekompletnych fotokopii.

24.12.1967: Oczywiscie pracy nad rekopisem w ostatnim 11/2 tygodniu nie tkne-
tam, tzn. utknelam na sprawozdaniu w katedrze, ktorym sie ekscytowatam w dniu
Twojego pobytu w Toruniu. Niezle to wypadlo. Leszek orzekd, Ze prace juz widaé
i Ze, jak dotqd, robig jg rozsqdnie. Poza tym udzielit mi wielu ciekawych wska-
zowek. Teraz po prostu nie moge sie doczekac tej chwili, kiedy bede mogta cho¢
troche z pewnym spokojem popracowac. Moze uda mi si¢ to zrobi¢ w czasie kil-
ku miedzy swiqtecznych dni.
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17.04.1968: W przysziym tygodniu jest zjazd P1J. Bytabym Ci wdzigczna, gdybym
mogta si¢ u Ciebie zatrzyma¢. Byta by jakas szansa porozmawiania i — wreszcie-
-poznania Twojej Haneczki.

12.04.1969: Lfeszek] M[oszynski] jest dobrym, ale wymagajgcym szefem. Wiele
si¢ od niego ucze i czasem nawet czuje, ze si¢ rozwijam, ale to wszystko wymaga
pracy, czasu i wysitku.

11.10.1969: Naukowo — zbieram material do pracy w postaci przeroznych wa-
riantow jezykowych ,,mojego” rekopisu w stosunku do ewangelijnych tekstow
scs. Kanonu. Obliczam, ze zrobitam to dopiero w 25%. Mam na warsztacie taki
tam artykulik.

24.07.1971: jezeli chodzi o mnie, to Leszek strasznie mnie podpedza z habilitacjg,
poniewaz opuszczajqc Torun, chciatby widzie¢ mojg prace juz w maszynopisie.
Z tego tez powodu przezywam rozne frustracje i stresy i chwilami zupetnie prze-
staje pracowac ze zbyt wielkiego przerazenia.

Krakow, 17.08.1971: Umawiamy si¢ na spotkanie 24 w Warszawie. Pracuje tutaj
dos¢ duzo. Chciatabym jak najwiecej zrobic, przeczytac. Jak mizerne sq zasoby
slawistyczne Torunia w porownaniu z Bibliotekq Jagiellonskq. Te komplety cza-
sopism, bez brakow, ze wszystkimi rocznikami to naprawde imponujgce. Poza
tym oderwatam si¢ od domowych klopotow i zajec, co tez ma wiele uroku.

Krakow, 4.02.1972: W ubieglym semestrze miatam niewiele zajec. Totez wykon-
czylam zalegly artykul do Zeszytow naukowych, napisatam recenzje trzech stu-
diow o pl. t. w rosyjskim i litewskim do RS i — nie przerazaj si¢ zanadto — zosta-
tam wspotautorkq antologii ,, Torun w opisach poetyckich”, do ktorej napisatam
nawet przedmowe. Teraz bardzo intensywnie pracuje nad habilitacjq.

12.02.1975: Tenia pisze: ksigzka jest, recenzji nie ma, kolokwium wcigz wisi
Jjak miecz Damoklesa, odbierajgc mi sen, humor i ochote do jakiejkolwiek in-

nej pracy.
W obszernym, wielowatkowym liscie z 30 marca 1980 roku sa takie stowa:
Spadly na mnie pewne Smieszne zaszczyty, ktore — daje stowo — zupetnie mnie nie

bawiq, a ktore sprowadzajg rozne dodatkowe zobowigzania. Mam tez obmysla-
ne i zaplanowane konkretne prace. Musimy z Czesiem Lapiczem napisac Il cz.
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skryptu scs. Musze napisac¢ 100 stronicowg monografie oddziatu PTTK w Toru-
niu. Mam pomyslany artykut o cerkiewizmach w poezji Jerzego Harasimowicza.
Ale kiedy to robié, kiedy? Znalaztam prawie gotowy artykut prof. Turskiej o ,,pi-
rogu’”. Poszukuje gwattownie rekopisu. Profesor te rzeczy b. pieczolowicie prze-
chowywata, ale w tym bataganie, ktorym obdarzyta mnie Kinga — niczego nie
mozna z sensem odnalez¢, moge liczy¢ tylko na szczescie.

19.05.1983: ... W Instytucie zycie biegnie niekoniecznie po rozach. Raczej wsrod
niepokojow, zaskoczen, niepewnosci. Jak wszedzie. Wspolpraca z prof. H. [Hut-
nikiewiczem] jest przyjemna — chyba tak. To co prawda raptus, lubigcy miec ra-
¢je (kto nie lubi), ale przeciez bardzo zdolny, inteligentny, energiczny i odwazny.
Mam w tej chwili wigcej do powiedzenia w Instytucie, na posiedzeniach Rady
Wydz. niz za niesmiertelnej (w sumie 9 letniej) kadencji Jurka M. [Maciejewskie-
go]. Dziwne, co? Nawet mnie samej wydawalo sig, ze apodektyczna natura pro-
fesora catkiem mnie sttamsi. A tu si¢ okazuje, Ze niektore moje pisma, zagajenia
i wystgpienia sq ,,znakomite”...

Jezeli chodzi o prace naukowq, to byta ona dosc skutecznie hamowana w tym
roku ,,przyczynami niezaleznymi ode mnie”. Co zrobitam? Przygotowalismy
ostatecznie do druku skrypt scs. z Lapiczem. Napisalam niewielki artykul do
Zeszytow Naukowych UMK, ktory nie wiem czy Ci kiedy przysle, bo to omowie-
nie pewnego epitafium, a wigc jakies ,,memento mori”. Poza tym przygotowa-
tam wybor pism prof. Turskiej. Rozporzqdzatam 10 arkuszami druku. Nie mato
to, ale i nie duzo, czy nie dostatecznie duzo. Po glebokich rozterkach i roznych
obliczeniach zdecydowatam sie na wybor prac z okresu przepracowanego przez
Profesor na UMK. Wydaje mi sig, ze udato si¢ pokaza¢ bogactwo jej zaintere-
sowan i powiqgzacé tworczos¢ naukowq z dziatalnoscig naukowq (Zyciem nauko-
wym) Katedry. Chciatabym ten tom prac opatrzy¢ gwiazdkg, w ten sposob dajgc
dyskretnie do zrozumienia, ze gdzies w przysztosci mozna si¢ spodziewac na-
stepnego tomu. To zresztq rada prof. Zytkowicza, jesli go jeszcze pamietasz. —
Mam zamiar napisac wigkszy artykut o ,,Usmiechu dziecinstwa” Dgbrowskiej
do Pamigtnika Literackiego. Material zebratam w najczarniejszych tygodniach
wojennych, ale wcigz za mato czasu na wymyslenie koncepcji.

Troche w ostatnich miesigcach zblizylam sie¢ do srodowiska nauczycielskie-
go. Statam si¢ czyms w rodzaju pogotowia ratunkowego, gdy brak referatu na
Jakichs konferencjach lub szkoleniach. Ostatnio miatam referat na wojewodz-
kim szkoleniu nauczycieli polonistow technikow zawodowych. |...] Referat do-
tyczyl sposobow wykorzystania przypowiesci ewangelijnych na lekcjach jezyka
polskiego. (Biblia jest w programie, ale czesto nie wiadomo co z nig robic). Cho-
ciaz, wierz mi, tekst referatu byt bardzo powsciggliwy i jak najdalszy od religij-
nej egzaltacji, a przeciwnie roztrzgsajqcy hist.-literackie, teoretyczno-literackie,
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Jezykowe, frazeologiczne mozliwosci omawiania paraboli — to przeciez narazi-
tam organizatorow na jakies nieprzyjemnosci. A wigc dalszego ciggu tego cyklu
(Stworzenie swiata w Biblii Szaroszpatackiej i Biblii Tysigclecia, psalmy w stp.
psatterzach w poetyckiej parafrazie Kochanowskiego i w przekladzie Mitosza)
planowanego na przyszily rok szkolny pewnie juz nie bedzie. By¢ moze, ze z tekstu
tej prelekcji wykroje artykut do ,, Polonistyki”. Tak, ale to drobiazgi. Opus ma-
gnum jeszcze czeka na napisanie. I do tego trzeba si¢ w koncu zabrac. Ma to byé
znow cos cerk.-stow. Ale marzy mi si¢ nie monografia zabytku. Chciatabym, Zeby
bylo to cos innego, ale na razie jest to mgltawica, ktora winna zamienic sie¢ w po-
rzgdny konspekt pod koniec sierpnia. By¢ moze, ze interesujgco i realnie wyglg-
dajqcy konspekt otworzy mi pewne mozliwosci wyjazdowe, dwuletnie i spokoj do
pracy w innym kraju i klimacie. [...] Wyjazd nastqpitby za rok po dobiegnieciu
do konca (niemal) kadencji wicedyrektorskiej.

1.01.1984: W kwestiach stuzbowych jakos sie tam toczy wozek ze sprawozdania-
mi, planami, stazami i etatami. Czasem dzieje sig¢ to z nuzgcq i nawet zenujgcg
rutyng. Profesor H. jest mily, zywo sobie od czasu do czasu pokrzykuje, ale to
Jest do wytrzymania. Pewnie si¢ przyzwyczaitam. Chwilami dos¢ ciekawie (przy-
najmniej dla mnie) porozmawiamy. W ogole istnieje w naszym Instytucie grono
zaprzyjaznionych 0sob i trwa ono w dos¢ rozbudowanym sktadzie od minionego
okresu. Nie chodzi tu nawet o spotkania towarzyskie, ale o to, zZe jest si¢ do kogo
ZWrocic z petnym zaufaniem.

Wyjazd do Wioch jest juz pomalutku zatatwiany. Otrzymalam zaproszenie
i przyznanie 1. raty stypendium. Fundatorem jest Centro In contri e Studi Eu-
ropei. Wyjecha¢ chee dopiero w jesieni, by do konica wypetni¢ obowigzki admi-
nistracyjne wobec instytutu. Mam na okres przedwyjazdowy wiele jeszcze obo-
wigzkow. Zobaczymy co z tymi planami zrobie.

17.10.1984: Bardzo, bardzo dzigkuje Ci za Twoj przyjazd. Zgodnie z umowq prze-
sytam Ci egzemplarz prac prof. Turskiej. Zechciej mie¢ na uwadze, ze mam za-
miar opracowac jeszcze jeden tom, w ktorym miescily by si¢ prace nie wydane
za zZycia Profesor.

Co do mnie, to mam si¢ lepiej, cho¢ jeszcze nie zupetnie dobrze. Do Rzymu
pojade na wiosng. Czekajq mnie jeszcze jakies zabiegi — masaze wargi, korek-
ta powieki. Ale wiesz, ze jestem do niemozliwosci zdrowa, co zdotali zauwazyé
lekarze. To tez pokiadajg wielkie nadzieje w regenaracyjnych sitach mojego or-
ganizmu.
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Jest to niewatpliwe nawigzanie do napadu i silnego pobicia prof. Friedelowny
i prof. Zytkowicza, podczas spaceru w lesie na tzw. Barbarce. W kolejnym li-
scie z 2 listopada 1984 r. Tenia informuje:

W poniedziatek wrocitam do pracy, cho¢ nie bez dolegliwosci. Nie chce jednak
naduzywacé niczyjej cierpliwosci i wyrozumiatosci. [...] Dopiero teraz nabieram
ochoty do pracy, do czytania i pisania. Dotgd wychodzilo mi to jakos bardzo
mdlo, a glowa byla bardziej podobna do pustej bani niz do siedliska mozgu.
Obawiam sig, ze cos si¢ w niej jednak poprzesuwato. Ale chyba nie, tylko jeszcze
widze, a zwlaszcza stysze gorzej. Moze i to przejdzie. |.. ]

Wszystkie te rodzinne, domowe smutki poglebia sprawa ks. Popietuszki. Tra-
gedia rozegrala sig tak niedaleko i to czyni jg niejako bardziej rzeczywistq, do-
tykalng.

[...] Elu Kochana, piszesz o maszynopisie wyktadu prof. Turskiej>. Nic z tego
nie mam. Znam ten wyktad z wersji torunskiej i mam z niego notatki. Jego tytul
byl w Toruniu ogolniejszy: Jezyk Adama Mickiewicza. Interesowaly by mnie te
poczgtkowe 39 stron, ktore zapewne wymagatyby jakiegos komentarza, lub krot-
kiego streszczenia ciggu dalszego, lub obszerniejszego odsylacza. Tak to mi sie
na poczgtek wyobrazito.

Dziekuje Ci serdecznie za cieple zdanie o wstepie do ,,Wyboru pism” H.T.
Nieco podniosto mnie to na duchu.

5.02.1987: Olenka powaznie mysli o pisaniu ,ksiqzki profesorskiej” o jezyku
Mickiewicza. Jesli bedzie to utrzymane w stylu i metodzie zaplanowanej w nie-
dawno opublikowanych artykutach mozna powiedzie¢ — biedny Mickiewicz. [...]
Nie wolno chyba prawdziwej poezji takiej wiwisekcji gramatycznej poddawac.
GdZzie si¢ tu podzieje prawdziwa poezja?..wszystko sie we mnie wzdraga przed
tym szkietkiem i okiem. Czy i Ty tak na badania stylistyczno-jezykowe i styli-
styczno-literackie patrzysz podobnie jak ja? Czy widzisz jak wszystko jest cza-
sem policzone, posegregowane, uporzqdkowane — i po tym co bylo pieknem,
wzruszeniem nie pozostaje ani Sladu! To co jest prawdziwym wyrazem auten-
tycznego talentu, zawsze wymyka sie zbyt scjentystycznej analizie.

7 1988 roku jest kilka ciekawych listow z informacjami o dokonaniach na-
ukowych podczas rocznego urlopu (gtownie artykuty na temat psatterza sy-
najskiego i o epitafiach torunskich), o do§¢ emocjonujacych ja wydarzeniach

2 Chodzi o teczke z materiatami prof. Haliny Turskiej przechowywang w bibliotece
Instytutu Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego.
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personalnych i organizacyjnych, zwigzanych z powstaniem na wydziale ru-
sycystyki oraz o przygotowywaniu sesji poswicconej pamigci prof. Haliny
Turskiej.

23.10.1988: Obecnie przezywam w roznych aspektach sesje Turskiej. Oby sig
udata i byta — jesli nie az godnym — to przynajmniej przyzwoitym i powaznym
wyrazem pamigci o Profesor.

Rok 1989 takze obfituje w korespondencje. List z 12. 01.1989 przynosi infor-
macje, ze zdotata si¢ juz uwolni¢ z wielu spraw organizacyjnych wydziato-
wych, ale ,,W Towarzystwie Naukowym tkwie po uszy”.

W liscie z 3 lutego 1989 r. bardzo wielowatkowym i dtugim wart zacyto-
wania i zastanowienia si¢ jest passus w ktorym Tenia zadaje mi szereg pytan
W temacie spraw polskich”. Migdzy innymi o polonistyke w Wilnie i czy
czytatam Zgorzelskiego ,,Alma Mater Vilniensis” (Ethos nr 1/1988), a sama
mowi:

Artykuty, sprawozdania z sesji naukowych dotyczgcych mniejszosci (w przeszito-
Sci i terazniejszosci) nie bardzo moge czytac. Nie moge sobie wypracowac zdecy-
dowanego zdania na ten temat. Moze to wynika z faktu, ze nigdy nie stykatam sig
na zywo z problemem. Niemniej trudno mi znies¢ kajajqcy sie ton, w ktory ude-
rzajq autorzy wielu rozpraw. Na Boga! Nigdy nie obcinatam pejsow Zydom ani
nie wybijatam okien kamieniami w cerkwi! Nie czynili tego moi krewni i przy-
Jaciele. Nie czuje w sobie nienawisci do innych ras, wyznan i narodow. I moze
bysmy w koncu przestali bi¢ si¢ w piersi, robi¢ rachunki sumienia, a zastanowili
si¢ — co dalej?

Watek wilenski powtarza si¢ w listach z 30 maja i 26 sierpnia 1989 juz po jej
powrocie z Wilna.

Z przygnebieniem przyjelam dyskusje Sita-Nowicki contra Kuron. Dzis przeczy-
tatam felieton Kisiela w Tyg[odniku] Pow[szechnym] i znow poczutam dziabnie-
cie w serce. A moze starsi panowie przypominajq sobie nieboszczke tamtq Polske
i nie widzq, nie chcq widzie¢ dzisiejszej, tak szczegolnej sytuacji.

Po Wilnie juz nieco wyparowatam, ale gnebig mnie jeszcze wcigz problemy
litewsko-polskie. Im czlowiek starszy i dojrzalszy, tym bardziej widzi ztozonosé¢
spraw, a Polacy — Litwini — Wilno i Wilenszczyzna to doprawdy kwestie wigcej
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niz ztozone. Widzqc je z bliska ma sie wrazenie, ze glowa i serce nabrzmiewajg
od mysli i uczué.

W tym samym liscie jest jeszcze wazny passus dotyczacy absorbujacych
spraw wylacznie krajowych:

W dodatku ciggle trzeba si¢ przejmowac sprawami publicznymi i po wiele godzin
w napieciu spedzac przed telewizorem, ewentualnie w towarzystwie radia odsta-
wiaé¢ domowq panszczyzne. Tak bardzo sie cieszymy p. Tadeuszem Mazowiec-
kim, ale rownoczesnie czujemy si¢ dos¢ bezsilni w owym tak zalecanym ,,wspie-
raniu” go. Ale z Bozq pomocq moze istotnie bedzie si¢ zmienia¢ dalej, o tym, ze
moglo by byc¢ lepiej, po prostu zabobonnie boje si¢ pomyslec.

A juz 20 stycznia 1991 r. Tenia napisata: Roznice wyborow politycznych
zachwiaty moimi przyjazniami (niektorymi).

Po czym nastgpuje przerwa w naszej korespondencji ze wzgledu na moja
stuzbg dyplomatyczng na Biatorusi (1991-1995). Nie umiem teraz ocenic, czy
istotnie nie pisalySmy do siebie, czy listow z tego okresu nie zachowatam
lub dotychczas nie znalaztam. Wiem, ze kontaktowaly$my si¢ telefonicznie,
zwlaszcza podczas moich krotkich pobytow w Polsce. Obecnie dysponuje ko-
respondencja z lat 1996-97, 2001-2004, 2006—2008, 2010—-2011.

2.01.1997 T. Friedeléwna informuje, Ze ma teraz nowy zaktad, w ktorym
z pomocg 3 mtodych asystentéw i emerytowanej Olenki [Krupianki] usituje
odchuchaé torunskq ,,diachroni¢” po spustoszeniach, jakich dokonat wsrod
mtodych pracownikow prof. Grochowski.

7 datg 13.11.2001 dostatam jedyny list od Teni napisany na maszynie, opa-
trzony podtuzng pieczatka: Instytut Jezyka Polskiego Zaktad Historii Jezyka
Polskiego i oficjalnie zaadresowany per W. Pani Elzbieta Smutkowa ... Poni-
zej tego adresu jednak:

Kochana Elu, List ten nie ma charakteru monitu w sprawie artykutu, zawiera
natomiast prosbe. Bardzo by mi zalezalo, zebys jako niewielki, kilkuzdaniowy
tekscik zechciata przygotowac tych kilka serdecznych zdan o prof. H. Turskiej,
ktorymi poprzedzitas swoj wlasciwy referat 14 pazdziernika br. Raz jeszcze
dziekuje Ci za przyjazd z koniecznosci krotki, ale nie tylko dla mnie istotny
udziat w konferencji. £.gcze pozdrowienia i usciski Tenia.
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7 30.12.2001 pochodzi informacja o powaznej chorobie Olenki Krupianki,
co wobec braku jej rodziny w Toruniu i odsunigcia si¢ od niej ,,wytwornych
przyjacidtek” obcigzyto Tenig.

W 2004 roku prof. Teresa Friedelowna przeszta na emeryture. Zorganizo-
wano jej w Instytucie z okazji siedemdziesig¢ciolecia uroczysty jubileusz, na
ktory zostatam zaproszona, a z waznych przyczyn nie mogtam przyjechac.
21 maja, dzigkujac mi za list, Tenia pisze:

Oczywiscie, ze bardzo bym si¢ ucieszyta Twojg obecnoscig na ,,mojej” uroczy-
stosci, ale rozumiem, ze istniejq realne przeszkody. Moj osobisty stosunek do
samej uroczystosci z trudem nazwe ambiwalentnym. Jest bowiem po prostu ne-
gatywny [...] Ze wzgledu na licznych przyjaciol jakos ten dzien postaram sig
przezyc.

Juz w tym liscie i kilku nastgpnych jest coraz wigcej o chorobach, nie tylko
0s0b bliskich, ale 1 jej wlasnych. Rownoczesnie jednak informacja, Ze jeszcze
ma wyktady z socjolingwistyki i seminarium doktoranckie, takze magister-
skie. 2 listopada 2007 pisze:

Miatam probke odchodzenia z tego swiata w lipcu. Troche w tym bylo mojej
winy, ale przede wszystkim nie znajdowatam dla siebie czasu wsrod pisania re-
cenzji prac magisterskich i licencjackich, zaje¢ domowych etc. Moja tarczyca
doszta niemal do kresu swoich mozliwosci niedoczynnosciowych |...]. Bytam
wiec zagrozona Spigczkq albo zapasciq, ale jakos mnie z tego wyciggnigto. Teraz
najwigksza bieda ze zwyrodnieniem stawow kolanowych. Lekarka, ktora dziwila
sig, ze przy niedomaganiach tarczycowych zachowalam trzezwos¢ mysli, teraz
znow ma powod do zdziwienia, Ze ,,jeszcze chodze”.

W obszernym liscie z 14.03.2008 tak pisze o zyciu na emeryturze: jak ci na
poprzedniej stronie napisatam jestem prawie 100% emerytkq, ale nie cierpig
z tego powodu. Zajecia dydaktyczne juz ostatnio bardzo mnie meczyty. War-
to dodac, ze na tejze poprzedniej stronie jest informacja, iz prof. Friedelowna
prowadzi jeszcze 2 godz. wyktadu z socjolingwistyki i napisata kilka niedtu-
gich tekstow, m.in. nekrolog biednej Olenki Krupianki.

A na poczatku czerwca 2008 roku sformutowata taka mysl: 7o jest oczy-
wiste, ze zanim zdgzylysSmy si¢ naprawde temu Swiatu i Zyciu przyjrzec, na-
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staje czas naszego odejscia. A poniewaz wewnetrznie cztowiek sie jakos nie
starzeje, w poplochu patrzy jak ubywa mu przyjaciot i znajomych.

Na Boze Narodzenie 2010 roku dostajemy pickng skladang kartg $wig-
teczng dwustronnie gesto zapisang wieloma informacjami, z ktorych jedna
jest dla mnie nowa, warta przytoczenia:

Jak wiesz, nie prowadze juz zadnych zajec. I chyba to dobrze, bo nie zawsze mo-
glabym stawié czolo regularnym obowiqzkom dydaktycznym. Mam natomiast
petne rece rozmaitych innych obowigzkow. Powiedziatabym, ze prawdziwie roz-
kochatam sie w przedwojennym gimnazjum Krolowej Jadwigi. Prowadzita je
p. Szpreglewska, o ktorej styszatam, ze byla niezwykla i slady tej niezwyktosci
odnajduje w dokumentach. Wiele z tego przeniosta do naszej juz Krolowki, p. Ke-
dziorowa, przed wojng pracujgca w tej wlasnie szkole.?

Wobec nagtej, catkowicie niespodziewanej $mierci prof. Teresy Friedelowny,
z niedzieli na poniedziatek 27/28 listopada 2011 roku, szczegdlnego znacze-
nia nabiera jej ostatni list do mnie, datowany 29 sierpnia 2011. Dostaje mite
zaproszenie do zamieszkania u niej podczas zjazdu PTJ w Toruniu w dniach
25-27 wrzesnia 2011 roku. Co si¢ odbyto i co opisatam w poprzednim wspo-
mnieniu (Smutkowa 2012: 18). Troszczy si¢ o zdrowie mego juz wowczas
ciezko chorego meza i spokojnie ttumaczy swoje ,,0g6lne spowolnienie”, tak-
ze w pisaniu do mnie, ktore wigze sig:

przede wszystkim z uporczywymi bolami nog. Po drugie — mimo emeryckiego
trybu zycia — mnogos¢ zajeé, ktore spoczywajq na mojej tylko glowie i cigzq tyl-
ko na mojej pamieci, a ktore trzeba podejmowac, by egzystowac na przyzwoitym
poziomie cywilizacyjnym. Po trzecie wreszcie — samotny i emerycki tryb zycia,
z ktorym sobie chyba niezle radze. To i owo jeszcze piszg, mam kontakty z roz-
nymi ludzmi. Poniewaz pisze do Ciebie w poniedziatek, mam swiezo w pamigci

3 Warto zwrdci¢ uwage, ze TNT w 2020 r. wydato ksiazke Torurniskie ,, Krélewianki”
o swojej szkole i sobie samych, w opracowaniu i ze wstgpem Sylwii Grochowiny, w kto-
rej w moim np. wspomnieniu s3 wykorzystane bez mojej wiedzy zdjgcia wpisow do pa-
migtnika Teresy Friedeléwny. Dowdd, ze dysponowano jej materiatami. Nie ma nato-
miast zadnej informacji o tym, ze Tenia interesowata si¢ problemem i byta w posiadaniu
przedwojennych dokumentow o szkole. Nie pada tez nazwisko dyrektorki Szpreglew-
skiej. W przypisach zauwazytam stosunkowo tatwy do uniknigcia blad. Proces wydaw-
niczy trwal kilka lat, wydawnictwo ani razu nie uznato za stosowne, aby skontaktowac
si¢ ze mng jako autorka tekstu, ktorego nawet nie dostatam do korekty.
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ubieglq niedzielg, dzien dla osob samotnych dos¢ nieciekawy. Nikt nie przycho-
dzi, nikt nie telefonuje — na ogot mysli sie, ze posSwigecam ten dzien Bog wie jakim
rozrywkom i uciechom, w ktorych nie nalezy przeszkadzac. Jest wltasnie odwrot-
nie, w konicu nie jest najgorzej. Fatalnie tylko, ze nie ma Jadzi i brak 0sob, z kto-
rymi bytam bardzo zzyta. Taki jest jednak porzqdek swiata. ,,I my si¢ miniemy
po maluckiej chwili”.

Ostatnia strona tego listu po§wigcona jest Tomkowi, pierworodnemu synowi
brata Adama, ktdrego zona zmarta przy porodzie. Tomek byt wychowywany
przez Tenig i jej matke, poki zyta (Smutkowa 2012). Pytatas o Tomka. Odpo-
wiem w kilku punktach. Tych punktéw jest 8. W punkcie 1. dowiadujemy sig,
ze we wrzesniu Tomek konczy 60 lat. W 8. Tenia pisze: co tydzien przychodzi
do mnie na obiad, daje mu nieco watowki do domu, opieram go, ceruje etc.
W pozostatych jest informacja, ze Tomek trwa w bardzo nieudanym matzen-
stwie i wyliczone sg powazne choroby, ktére przeszedt i z powodu ktérych
jest na rencie inwalidzkiej. To wszystko bylo jednym z ci¢zszych do§wiad-
czen zycia Teresy Friedelowny, ale wida¢, ze do konca byta wierna i kochaja-
ca ,,swego synusia”. Jak si¢ dowiedzialam na niniejszym spotkaniu, Tomasz
Friedel od kilku lat juz nie zyje.

Pozwolitam sobie przedstawi¢ Srodowisku Polonistycznemu UMK
i ewentualnym przysztym Czytelnikom tego tekstu wybrane fragmenty po-
nad 50-letniej korespondencji zaprzyjaznionej ze mng Teni, pozniejszej pro-
fesor Teresy Friedelowny, nie tylko jako dowodu klasy i osiagni¢¢ indywidu-
alnego cztowieka, ale tez jako §wiadectwo ciekawej i ztozonej epoki, w ktorej
zyty$my i pracowaty w podobnych srodowiskach. Mysle, ze te listy warte sa,
po uptywie odpowiedniego czasu, opublikowania w catosci. Rodzina profe-
sor Friedelowny nie ma nic przeciwko temu.
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Pamie¢¢€ przyjazni —
w 10. rocznic¢ Smierci Teresy Friedelowny

Moje krotkie wspomnienie bedzie dotyczyto poczatkow naszej dtugiej i bar-
dzo przyjaznej relacji z Teresg Friedelowna. Nawigzata si¢ ona w do§¢ mrocz-
nym czasie PRL-u i trwala przez dziesiatki lat. Gdyby trzeba doktadniej ujac
temat tego wspomnienia, sformulowatabym go nastepujaco: ,,Jak i czego
uczytam si¢ od Teresy Friedelowny na poczatku mojej drogi zawodowe;j”.
Dalej pozwolg sobie méwic o niej Tenia, poniewaz tak si¢ do niej zwracatam
przez cate zycie i tak wsrod kolegéw mowiliSmy o niej miedzy soba.

Kiedy podejmowatam studia polonistyczne na UMK w 1954 roku, Tenia
byta na III roku studiow i wlasnie zaczynala seminarium magisterskie u pro-
fesor Haliny Turskiej, rownoczesnie z Elzbieta Baranowng (obecng profesor
Smutkowg). Nie pamigtam doktadnie, w jakich okolicznosciach si¢ poznaty-
smy. Moglo to mie¢ miejsce w Maiusie na korytarzu pierwszego pigtra w oko-
licach drzwi oznaczonych numerem 22, za ktorymi w trzech pokojach miesci-
fa si¢ Katedra Filologii Polskiej i Stowianskiej oraz rezydowata kierujaca nig
prof. Halina Turska i jej wspotpracownicy. Tu czesto widywato si¢ studentow
o zainteresowaniach jezykoznawczych i przychodzilo si¢ na seminaria czy
do biblioteki jezykoznawczej. Generalnie bylo nas wtedy mato, wigc tatwiej
sie poznawali$my. Nie wiem, czy Tenia wtedy zwrdcita na mnie uwagg, nato-
miast my, pierwszoroczniacy, szybko nauczylismy si¢ identyfikowaé naszych
starszych kolegéw, patrzylismy na nich z podziwem i marzyliSmy, ze moze
kiedys tez osiggniemy podobne wyzyny edukacji uniwersyteckiej.
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Jako starsza o 3 lata kolezanka Tenia uzyskata stopien magistra i skonczy-
fa studia w 1955 roku, kiedy ja zaliczytam I rok. Wtedy nie bylo wykluczo-
ne, ze spotkamy si¢ na jakich§ prowadzonych przez nig zaj¢ciach dla studen-
tow. Okazato si¢ to jednak niemozliwe, gdyz Tenia, zanim podjeta prace na
Uniwersytecie, co nastapito formalnie w 1957, musiata najpierw odpracowac
dwuletni nakaz pracy w Ksigznicy Miejskiej w Toruniu w latach 1955-57,
w czasie, kiedy ja konczytam kolejno II i III rok studiow. Nie bylo mi wigc
dane zostac jej studentka w zwyktym rozumieniu wyrazenia ,,by¢ czyjas stu-
dentka”. Mimo to jednak tak si¢ szczesliwie ztozylo, ze pracujac w Ksiaznicy,
Tenia nie przerwala swoich kontaktéw z Katedrg 1 kontynuowata zaczgte pra-
ce naukowe, dzigki czemu na wstepnym etapie mojej edukacji jezykoznaw-
czej nie zabrakto mi okazji, zeby si¢ od niej wiele nauczyc.

Pierwszym forum, na ktorym jeszcze jako studentka moglam si¢ z nig bez-
posrednio spotkaé, byta Sekcja Jezykoznawcza dziatajacego wowczas na Wy-
dziale Humanistycznym UMK Kota Naukowego Polonistéw. Opiekunem tej
Sekcji byta wtedy prof. Halina Turska, ktora po II wojnie §wiatowej na nowo-
powstatym Uniwersytecie Mikolaja Kopernika zbudowatla z niczego mocne
srodowisko jezykoznawcdw polskich. Zatrudniata szczeg6lnie uzdolnionych
absolwentow, a ksztalcita ich m. in. w ten sposob, ze planowata szereg prac
zbiorowych (dzisiaj powiedzialoby si¢ projektow), a do ich realizacji angazo-
wata wszystkich, nie tylko adiunktéw i bardziej lub mniej zaawansowanych
asystentow, ale tez studentow, zwlaszcza tych, ktorzy byli cztonkami Sekcji
Jezykoznawczej. Tak tez zostatam wsrdd innych wiaczona do gromadzenia
materiatu do stownika gwary chetminskiej. Zasada byta taka, ze bardziej za-
awansowanym naukowo pracownikom Katedry Profesor powierzata nie tylko
realizacj¢ bardziej odpowiedzialnych zadan, ale tez obowiazek zachecania do
wspotpracy i uczenia podstaw naszej dyscypliny tych mniej zaawansowanych
i catkiem zielonych, takich, jakimi bylismy wtedy my, studenci.

W takich okolicznosciach trafitam pod skrzydta Teni wraz z innymi kole-
zankami z Sekcji Jezykoznawczej (wsrod nich byla m. in. Bozena Sikorska,
moja kolezanka z roku, zatrudniona pozniej przez jakis czas w Katedrze).
Mogtly$my korzysta¢ obficie z doswiadczenia i wiedzy, ktorag Tenia wcze-
$niej zdobyta w trakcie pisania pracy magisterskiej o gwarze wsi Siemon. Ta
wiedzg chetnie si¢ dzielita z mtodszymi kolegami. A poniewaz, jak wszyscy
z naszego srodowiska wiemy, Tenia miata wrodzony talent pedagogiczny,
wiele nas wtedy nauczyta, zwlaszcza jesli chodzi o tajemnice warsztatu jezy-
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koznawcy. To ona nam pokazata, jak si¢ to robi w praktyce, chodzita z nami
po wsi, mowila, jak dotrze¢ do wlasciwego informatora, jakie zadawa¢ mu
pytania i jak w tym celu korzysta¢ z kwestionariusza, jak i co zanotowac
z uzyskanej odpowiedzi oraz jak wstgpnie opracowa¢ uzyskany material.

Inng wigksza praca zespolowa Katedry, w ktorej uczestniczytam juz nie-
co pozniej, jako $wiezo zatrudniona (w 1959 roku) asystentka, byto tworzenie
kartoteki pisarzy doby O$wiecenia. W ramach tego przedsigwzigcia moim
zadaniem bylo zapisywanie na fiszkach przyktadéw do przygotowywane-
go wowczas ,,Stownika rymow Stanistawa Trembeckiego”, ktory ukazat si¢
drukiem w 1961 roku. Podczas tej pracy, jesli tylko trafiatam na jakies trud-
nosci, tez mogtam liczy¢ na pomoc i rade Teni. Z okresu tych wspdlnych
prac zbiorowych uczniowie prof. Turskiej wyniesli przekonanie o waznosci
dokumentacji jezykowej, ktora zawsze stanowila istotng cze¢§¢ opracowania
okreslonych tematow, w szczegolnosci tych, ktore dotyczyty polskich gwar
ludowych, historii jezyka polskiego czy zabytkow pismiennictwa polskiego.
W istocie, gromadzenie materiatu nie jest pracg ani mata, ani tez czysto auto-
matyczng, ani tez zbedng strata czasu. Rozpisujac fiszki, caly czas myslimy
bowiem aktywnie o przedmiocie badan, stale z nim obcujemy, dojrzewaja
tezy, znajdujemy dowody i wzbogacamy argumenty. Przyktad Teni pokazuje,
jak wazny byl w jej pracach material, ktorego nigdy nie zaniedbywata i tego
wymagata tez od swoich uczniow.

W latach 1962—-63 w zasiggu prac zespolowych Katedry pojawita si¢
jeszcze jedna dziedzina, ktoérg byly terenowe eksploracje toponomastycz-
ne, wykonywane przez pracownikow Katedry na zlecenie dziatajacej przy
Radzie Ministréw Komisji do Ustalania Nazw Miejscowych i Obiektow Fi-
zjograficznych. Koordynatorem tych prac na obszarze poéinocnej Polski byta
prof. Halina Turska. Kiedy przyjmowatam od niej zlecenie na szczegdtowe
opracowanie toponomastyki powiatu grudzigdzkiego, miatam o tej pracy
dos¢ mgliste pojecie. I tym razem z kolezenskg pomocg pospieszyta mi Tenia.
Zakwaterowaty$my si¢ obie w potozonej niedaleko Grudzigdza lesniczowce
Rudnik, ktorg wtedy zajmowali moi rodzice i rodzenstwo, i ruszyty$my ro-
werami w teren, zaopatrzone w bardzo doktadne mapy wojskowe i notatni-
ki. Przez kilka dni wspolnej pracy uczytam si¢ od Teni, jak to si¢ robi. W re-
zultacie moglam samodzielnie wykona¢ zadanie, nie tylko w odniesieniu do
terenu powiatu grudziadzkiego, ale tez w nastepnej kolejnosci wyrzyskiego.
Tenia oprocz tego, ze byta bardzo kompetentnym instruktorem w sprawach
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merytorycznych, okazata si¢ tez swietnym kompanem — niezwykle kolezen-
ska 1 pogodna, w trudniejszych sytuacjach wykazywata zimng krew, trzez-
wos¢ sadu i rzeczowos¢ oceny. Podbita tez serca moich rodzicow, siostr i bra-
ci, wszyscy bardzo ja polubili.

Wydaje mi si¢, ze czynny udzial Teni w wymienionych wyzej moich ini-
cjacjach zawodowych stat sic dobrym fundamentem poézniejszej przyjazni,
ktérg Tenia mnie obdarzyla. Jestem jej za nig bardzo wdzigczna i zawsze
szczerze ja odwzajemniatam. Ta przyjazn trwata wiele lat, byta czyms pew-
nym i trwalym, na czym mozna si¢ bylo oprze¢, mimo ze nie spotykaty-
$my si¢ ani nie rozmawialy$Smy bardzo czgsto i wbrew temu, ze w dojrza-
tym okresie naszej pracy zawodowej kazda z nas zajmowata si¢ czym innym.
Rozciggaty$my t¢ przyjazn na nasze rodziny. Tenia zawsze interesowatla si¢
losami moich dzieci i wnukow. Kiedy wyjechatam do Francji, czasem pisata
do mnie listy. Bardzo lubitam je dostawa¢, byty tak pigkne...

Dla mnie w jej najblizszym otoczeniu szczeg6lnie wazna byta jej siostra,
pani Jadwiga, tez pickny i niezwykty Cztowiek, bardzo ceniona i pamigtana
przez wiele pokolen licealistow torunskich jako wspaniaty Nauczyciel. Byta
czesto obecna w czasie naszych spotkan. Pamigtam dobrze jeden pickny, cie-
pty i stoneczny dzien sierpniowy, ktory spedzilismy razem z Tenia, panig Ja-
dwigg i moim me¢zem w naszym domku letnim w Osieku. Kwitly floksy, kto-
re pani Jadwiga bardzo lubita. Siedzieli§my na kocach, rozestanych na trawie,
a do kawy mieli$my upieczone przez Teni¢ pyszne ciasto drozdzowe. Toczyta
si¢ rozmowa, swobodna i niespieszna...

Tych rozméw najbardziej brakuje. Pozostala wdzigczna pamig€... i ogrom-
ny zal, ze to mingto.



Artykuly
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Abstract: Recent minimalist framework reduces computational requirements of
syntactic derivations by postulating that they proceed in a strictly Markovian fashion.
This move opens a new way to analyze control structures of natural languages. Taking
Latin control structures as a test case, the paper compares three alternative minimal-
ist analyses of the phenomenon of control in order to assess their empirical adequacy
and theoretical commitments. It is concluded that a Markovian account is superior to
its alternatives on general conceptual grounds.
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1. Introduction: Markovian merge

The division of factors entering into the language growth in an individual in
Chomsky (2005) introduced a distinction between (i) aspects belonging to
the genetic endowment, determining the content of UG; (ii) experience, re-
quired for language growth within the limits set by the poverty of the linguis-
tic stimulus; (iii) principles not specific to the faculty of language (Chomsky
2005: 6), bringing into a sharp relief the necessity of grounding basic concepts
and mechanisms postulated in the inquiry into the properties of the language
faculty in the three factors delineated in the discussion in Chomsky (2005).
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A growing emphasis on the considerations of evolvability, learnability and uni-
versality (Chomsky 2021b: 7) has shifted the focus from first and second fac-
tor considerations — given that both the evolutionary time of the emergence
of language is hypothesized to be relatively short and that the linguistic ex-
perience is limited, as stressed since the early days of the generative gram-
mar — to third factor considerations, covering “principles of structural archi-
tecture and developmental constraints [...] including principles of efficient
computation” (Chomsky 2005: 5). A sophisticated architecture postulated for
the UG in the Government and Binding period, with its modular architec-
ture and module-specific principles, and a rich set of parameters, has prov-
en untenable in view of the evolutionary considerations. The simplification
of the UG, the gradual reduction of the number of operations postulated for
the generative mechanism (including the unification of External and Internal
Merge) and the elimination of parameters as envisaged in the earlier period,
making them emergent properties of the externalization procedure (see Rob-
erts (2019); Obata and Epstein (2016), Epstein, Obata, and Seely (2017) ex-
plore the idea of variation in meeting conditions on computation as a possible
source of variation in the syntactic derivation) are all conceptually grounded
in the need to answer the evolvability problem. With this shift of focus, third
factor principles and conditions has gained more prominence.

The nature of the constraints imposed on the language faculty by the prin-
ciples of efficient computation, the requirement of minimization of resourc-
es required for the derivational process to proceed in particular, has become
a recurring theme in recent minimalist theorizing. The principle of minimal
computation has been argued to underlie various aspects of the model of the
language faculty, including the phasal nature of the derivation, restricting ac-
cess to previously constructed parts of the structure (see Chomsky, Ott, and
Gallego (2019) for a discussion of the nature of the Phase Impenetrability
Condition), and the principle of minimal search, underlying the behaviour of
the search procedure for the purpose of all syntactic operations — not only the
structure-building operation Merge, but also for the purpose of Agree, estab-
lishing relationships between matching occurrences of valued and unvalued
features of syntactic objects and for the purpose of the Labeling Algorithm,
searching for labels of syntactic objects and ensuring that the structure will
be interpretable in the external components, the conceptual component and
the externalization-related one (see Epstein, Kitahara, and Seely (2021) and
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Ke (2022) for explorations of the formal properties of the minimal search
procedure).

It is against this conceptual background that recent changes in the under-
standing of the structure-building operation Merge have to be seen. The op-
eration, itself already covering both so-called External Merge, wherein two
distinct syntactic objects are combined, and Internal Merge, wherein one ob-
ject is a term of another, has undergone further generalization in Chomsky
(2019a, b, 2021a, b). Instead of being understood as a mere set forming opera-
tion, which takes two objects as its input and gives a set as its output, Merge
(X,Y)={X, Y}, it is understood as operating over a workspace WS (called
MERGE to distinguish it from the mere set formation under Merge):

1 a WS ={XY,Z7Z}
b. MERGE(X,Y, {X, Y, Z})
c. WS, ={XY}Z}

The operation Merge taken to be essentially set formation was already
a response to considerations of evolvability, learnability and third factor con-
straints: the simplest operation which might be the mechanism behind the Ba-
sic Property of language — the ability to generate an infinite array of hier-
archically structured expressions, operating freely except for third factor
constraints and language specific conditions (see Epstein, Kitahara, and See-
ly (2015, 2021) for a discussion of the freedom of the operation Merge). The
operation MERGE in (1) operates over the workspace WS, a stage in a deriva-
tional process, taking a pair of any two accessible objects in the workspace
and makes them a set (the two objects plus a lasso, as Lewis (1991: 42—-45)
once put it), and simultaneously mapping WS, to WS__, in which free occur-
rences of X and Y are no longer present.

The operation MERGE in (1) takes two object such that neither is a term of
another so as to form a new syntactic object; it is also free to take an object
which is a syntactic term of another object and combine both, as in (2):

+1°

(@ a. WS ={X {WZ}},Y}
b. MERGE(Z, {X, {W, Z}}, {{X, {W, Z}}, Y}
c. WS =UZ X, {W,Z}}},Y}
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The variety of MERGE in (1) is known as External Merge, the one in (2) as
Internal Merge, both unified under the assumption that MERGE operates freely
with regard to the input it takes, provided that syntactic objects which it com-
bines are both accessible at a given stage of syntactic derivation.

The way in which MERGE is proposed to operate in Chomsky (2021b) re-
flects the requirement that it yield the fewest possible new items accessible for
further computational steps, the Minimal Yield Condition (Chomsky 2021b:
19), which is an answer to third factor requirement that resources required for
derivation to be carried on be minimized, including the number of accessi-
ble objects and the domain of minimal search as performed for the purpose of
various syntactic operations. In both (1) and (2) the stage WS, contains ex-
actly one new object accessible compared to the stage WS;: {X, Y}, Z and
the terms of {X, Y} at WS_, in (1) (whereas at WS, there are X, Y and Z
accessible); and {Z, {X, {W, Z}}} is the new object in (2) (the lower occur-
rence of Z becomes inaccessible to minimal search in virtue of the presence of
a higher copy, see Chomsky (2021b: 19), Epstein, Kitahara, and Seely (2021)
for further discussion). The mapping from WS, to WS, leaving no record of
the previous stage of the derivation at the next one, embodies the Markovian
property of the derivational procedure: there is no access at a given stage of
a derivation to earlier stages, the mapping obliterating the information present
at an earlier stage. There is no device keeping record of operations performed
during a derivation, the structure building operation MERGE eliminating ear-
lier occurrences of objects undergoing the operation in the transition from
WS, to WS, (as assumed essentially already in Chomsky (1995: 226))." It is
a direct consequence of the Markovian property of the derivational structure
building that when the level of a phase has been reached, the computational
system does not have information to distinguish occurrences introduced via
Internal Merge and those which have entered the structure via an application

! The Markovian property had been already proposed to characterize other opera-
tions, as when Chomsky (2000) concludes that ‘both label determination and operations
are “first-order Markovian,” requiring no information about earlier stages of deriva-
tion’ (Chomsky 2000: 135). It may be noted that labels that are mentioned here are cru-
cially not the labels of the Labeling Algorithm of Chomsky (2013b, 2015), but rather
heads. The Labeling Algorithm as currently conceived requires access to the informa-
tion about which occurrences of valued and unvalued features have been linked by Agree
for the option of labeling via shared prominent features, see Epstein, Obata, and Seely
(2017: 500).
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of External Merge. Chomsky (2021b) proposes that an operation Form Copy,
operating at the level of a phase, assigns the relation ‘copy’ to nondistinct oc-
currences of syntactic objects which stand in an Internal Merge configura-
tion, subject to further interpretation in the external components. Thus, in
(2-¢) Form Copy would form a pair consisting of both occurrences of Z in the
object {Z, {X, {W, Z}}}, assigning to them the status of copies.

Whereas the operation Form Copy operates so as to assign expected re-
lationships between occurrences actually related by Internal Merge and en-
sures that they receive appropriate interpretation (as e.g. in the case of rais-
ing of the external argument from its -position to an EPP position in a finite
clause), it operates freely, subject only to the requirement of nondistinctness,
the appropriate structural relationship and accessibility of syntactic objects (the
search procedure should stop at the boundary set by the Phase Impenetrabil-
ity Condition), so that it can link occurrences actually unrelated by Internal
Merge — so-called Markovian gaps, M-gaps. In particular, it is possible for the
operation Form Copy to link an occurrence of X in an argumental §-position
and a lower occurrence of X in a derived subject position of an embedded
clause, which is the relationship analyzed on most standard accounts as the
relationship of control between a controller and a PRO.

The present discussion takes as a test case the phenomenon of control in
infinitival clauses in Latin, investigating empirical adequacy and theoretical
consequences of the hypothesis that it is reducible to the M-gap phenomenon,
by way of comparing an M-gap account of Latin control with its alternatives,
viz. the classical PRO-based theory of control and the movement theory of
control. If feasible, an explanation of control in terms of properties and op-
erations otherwise required on the current minimalist approach would make
a reduction of this phenomenon to more basic mechanisms possible, provid-
ing a case of a genuine explanation in the sense of Chomsky (2021a) and re-
lated work.

The paper is structured as follows: section 2 presents basic classes of in-
finitival structures in Latin, the class of so-called prolative infinitives in par-
ticular, and their syntactic properties. Section 3 compares three accounts of
Latin control phenomena. Section 3.1 discusses the derivation within the
classical PRO-based account; section 3.2 puts forward a general proposal
about the place of case and ¢-related properties in the architecture of gram-
mar and analyzes morphological properties of control structures within the
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PRO-based theory. Section 3.3 presents the major alternative to PRO-based
analyses, the movement theory of control as it applies to the derivation of Lat-
in control structures and their morphological properties. Section 3.4 develops
an account of Latin control within the framework of Markovian derivations of
Chomsky (2021b). Section 4 offers concluding remarks.

2. Latin control: basic properties

Latin is notorious for its richness of nonfinite structures, infinitival clauses
appearing in argumental positions and as adjuncts. The most widely known
class comprises infinitival clauses with a specified subject, the accusative and
infinitive structures, as in (3)—4):

(3) Cogitatio igitur  diuturnal [nihil esse
reflection.NOM.SG ~ PRT long.NOM.SG  nothing.ACC.SG ~ be.INFE.PRS
in re mali] dolori medetur.

Loc  thing.ABL.SG  eVilL.GEN.SG  pain.DAT.SG  heal.IND.PRS.PASS.3.SG

‘Continued reflection therefore that there is no evil in the circum-
stances has a healing effect upon pain.’ (Cic. Tusc. 3.74)

2 The following editions are used as sources of translations: Cicero. Tusculan Dispu-
tations. Translated by J. E. King. Cambridge, MA: Harvard University Press, 1927; Ci-
cero. Pro Quinctio. Pro Roscio Amerino. Pro Roscio Comoedo. On the Agrarian Law.
Translated by J. H. Freese. Cambridge, MA: Harvard University Press, 1930; Seneca.
Moral Essays, Volume II: De Consolatione ad Marciam. De Vita Beata. De Otio. De
Tranquillitate Animi. De Brevitate Vitae. De Consolatione ad Polybium. De Consola-
tione ad Helviam. Translated by John W. Basore. Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1932; Cicero. On the Orator: Books 1-2. Translated by E. W. Sutton, H. Rackham.
Cambridge, MA: Harvard University Press, 1942; Cicero. In Catilinam 1-4. Pro Murena.
Pro Sulla. Pro Flacco. Translated by C. Macdonald. Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1976; Cicero. Letters to Atticus, Volume I. Edited and translated by D. R. Shack-
leton Bailey. Cambridge, MA: Harvard University Press, 1999.
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(4) Non patiar [istam manere
NOt.NEG allow.IND.FUT.PASS.1.SG  this.ACC.SG remain.INF.PRS.ACT
suspicionem] [nos [rem iudicari]
suspicion.ACC.SG We.ACC thing.ACC.SG ~ judge.INF.PRS.PASS
nolle].

not.want.INF.PRS

‘I will not allow the suspicion to continue, that we do not want the
matter to be decided.” (Cic. Quinct.34)

In (3), there is an accusative and infinitive structure nikil esse in re mali de-
pendent upon a deverbal noun cogitatio; in (4) there are three such structures,
the accusative and infinitive istam suspicionem manere dependent upon the
matrix verb patiar, the structure nos nolle dependent upon the deverbal noun
suspicionem, and finally the accusative and infinitive with a passive infini-
tive rem iudicari dependent upon the verb nolle. Such structures have overt
nominal subjects (which can be elided under appropriate conditions) which
get the accusative case. Given that nouns are unable to assign accusative in
Latin, it stands to reason that subjects of such structures have their case as-
signed without entering into dependency with a matrix element, i.e. in a man-
ner assumed for the English-type ECM structures (most recently analyzed as
raising to the matrix clause in a manner reviving the raising to object analy-
sis), but get their case otherwise, possibly internally to the infinitival struc-
ture (as argued already in Pillinger (1980); see further Johndal (2012), Danc-
kaert (2016), Lasnik (2019); other hypotheses included case assignment by
a null complementizer, as in Cecchetto and Oniga (2002), or by a null preposi-
tion, as in Melazzo (2005)). Accusative and infinitive structures admit differ-
ent kinds of infinitives (i.e. so-called present, past and future ones) so as to
convey distinct kinds of temporal relations with the time of the eventuality of
the matrix clause (i.e. simultaneity, anteriority or posteriority).

3 The verb patiar in (4) is a case of a deponent verb, i.e. one which appears on the
surface with a passive morphology, yet has an active meaning, whence the translation as
‘T will (not) allow’.
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The structures get a propositional interpretation in the interpretive com-
ponent, which is consistent with the hypothesis that they have a full clausal
structure and with the labeling of the structure at the TP level via the shared
prominent feature option of the Labeling Algorithm as (¢, ¢) under the hy-
pothesis that it is this kind of labeling that is mapped in the interpretive com-
ponent to a propositional interpretation (Cecchetto and Donati 2022). Given
that the verbal form obligatorily appears without the Person feature, the set
of ¢-features present on the C° head, with which the overt subject NP un-
dergoes Agree and which are inherited by T°, should plausibly be taken to
be defective (which does not entail that CPs of this kind are weak phases: as
Richards (2012) argues, the mere presence of unvalued ¢-features is constitu-
tive of the phasehood, whether their set is full or defective). If the structure is
embedded under a verb which appears in the passive voice, raising to matrix
subject position with subsequent ¢-feature agreement with the matrix verb
becomes possible (for detailed descriptions of the accusative and infinitive
structure, see further Pinkster (2021: 157204, 448—449, 463—464), Kiihner
and Stegmann (1955: 687-721), Ernout and Thomas (1964: 320-331), Hofmann
and Szantyr (1972: 353-363), Menge (2012: 674—704)).

A distinct major class of infinitival structures comprises so-called prolative
infinitives, as exemplified in (5)—(8):

(5) Hoc quoque quaerentibus
this.ACC.SG also.ADV inquire.PTCP.PRS.ACT.DAT.PL
remittamus, quis Romanis primus
grant.SBJ.PRS.ACT.1.PL who.NOM.SG ~ Roman.DAT.PL first.NOM.SG
persuaserit [navem conscendere].

induce.SBJ.PERFACT.3.SG  ship.ACC.SG embark.INE.PRS

‘We may excuse also those who inquire into this — who first induced
the Romans to go on board ship.” (Sen. Dial. 10.13.4)
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(6) Me(...) et hunc Sulpicium impedit
L.acc  and.cony this.acc.sG  Sulpicius.acCc  hinder.IND.PRS.ACT.3.SG

pudor [ab homine omnium
modesty.NOM.SG from.PREP man.ABL.SG all.GEN.PL
gravissimo (...) haec (...) exquirere].
most.eminent.ABL.SG this.Acc.pL ask.INF.PRS.ACT

‘Modesty hinders myself and Sulpicius here from asking the most em-
inent of men (...) about things (...).” (Cic. de Orat. 1.164)

(7) [Haec enim scire] desidero.
this.Acc.PL PRT Kknow.INF.PRS.ACT want.IND.PRS.ACT.1.SG

‘For these are the things which [ want to know.” (Cic. N.D. 1.65)

(8) Pompeius quoque (...) suorum omnium  hortatu
Pompey.NOM.SG ~ PRT his.GEN.PL  all.GEN.PL  urging.ABL.SG
statuerat [proelio decertare].
decide.IND.PLQPERF.ACT.3.SG battle.ABL.SG fight.INE.PRS.ACT

‘Pompey, too, (...) had decided to settle matters with a battle, on the
urging of everyone on his side.” (Caes. Civ. 3.86.1)

Prolative infinitives appear with a plethora of verbs — expressing command-
ing, requesting, persuading, permitting, forcing, hindering, wishing, striv-
ing, deciding — with varying frequency across the whole history of the Latin
language.* They differ from the class of the accusative and infinitive struc-

4 We deliberately put aside modal verbs like possum ‘to be able to’ or debeo ‘to be
obliged to” and phasal verbs like incipio ‘to begin’. Their status differs from typical lexi-
cal verbs exemplified above and thus they may be argued to constitute a separate class
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tures on most counts. They do not admit overt subjects: although the agent of
the eventuality conveyed by the infinitival structure is obligatorily coreferent
with an argument of the matrix verb in (5)—(8) (the objects Romanis in (5) and
me et hunc Sulpicium in (6), the subjects implicit first person pronoun in (7)
and Pompeius in (8)), no overt NP is allowed as the subject of the infinitival
structure. Obligatory nonovertness of the subject of the infinitival structure
together with coreference with a matrix argument are hallmarks of control
structures as posited by the generative grammar.

Infinitives in structures exemplified in (5)—(8) do not allow variation ob-
served for the accusative and infinitive structures: in the latter case, the infin-
itive conveys a temporal relationship (simultaneity, anteriority, posteriority)
with regard to the matrix eventuality and appears in an appropriate morpho-
logical shape; it is almost exclusively present infinitives that are allowed in the
prolative infinitive case.® Together with the lack of overt subjects, this re-
striction on the infinitival forms may suggest that the featural content of the
latter is even more defective than in the case of infinitives in the accusative
and infinitive structure. The prolative infinitive, in contrast to the accusative
and infinitive, does not receive a propositional interpretation in the concep-
tual-interpretive component of the faculty of language, being instead rather
interpreted as a property of an individual (with the reference of the latter de-
termined by the coreferent argument of the matrix clause), which most plau-
sibly reflects also a difference in labeling (on the hypothesis of Cecchetto and
Donati (2022), this would mean that prolative infinitive structures are not la-
beled (¢, ¢)).

Finally, concomitantly with the lack of overt subjects, predicative nominal
and adjectival phrases in the infinitival structure follow in their morphologi-
cal case the case of the controlling matrix argument:

of auxiliary verbs (see Pinkster (2015: 210-251)) and to be analyzed as raising verbs,
see Danckaert (2017: 156—162), as argued for root modal verbs already in Wurmbrand
(1999).

5 Inrare cases, perfect infinitives do appear, but even then they do not express anteri-
ority, as in the accusative and infinitive structures, see Danckaert (2017: 148—151) and the
descriptive details in Kiithner and Stegmann (1955: 133—135), Ernout and Thomas (1964:
259-260), Hofmann and Szantyr (1972: 351-353), Pinkster (2015: 538—541).
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(9) Nonne te(...) Q. illa Claudia
PRT YOU.ACC Quinta.NOM that.NOM.SG Claudia.NOM.SG
[aemulam domesticae laudis in gloria
rival.ACC.SG domestic.GEN.SG  glory.GEN.SG ~ LOC glory.ABL.SG
muliebri esse| admonebat?
womanly.ABL.SG be.INF.PRS admonish.IND.IMPERE.ACT.3.SG

‘Did not even the famous Quinta Claudia (...) rouse thee to show thy-

self a rival of those virtuous women who have brought glory upon our
house?” (Cic. Cael. 34)

The matrix object of the verb admonebat, viz. te, receives the accusative case
and controls the case of the predicative aemulam in the infinitival clause,
which also appears in the accusative. This contrasts with cases in which the
controlling argument is the subject of a finite clause and appears in the nomi-
native:

(10) Ille autem non simulat, sed
that.NOM.SG ~ PRT Nnot.NEG  pretend.IND.PRS.ACT.3.SG  but.CONJ
plane [tribunus plebis fieri]
really.ADv tribune.NOM.SG plebs.GEN.SG become.INF.PRS
cupit.

desire.IND.PRS.ACT.3.SG

‘As for Clodius, he is not pretending; he is really set upon becoming
Tribune.” (Cic. Att. 2.1.5)

The controller in (10) is the subject of the matrix clause ille, agreeing with the
verb cupit in ¢-features and bearing the nominative case. The predicative NP
in the infinitival clause tribunus similarly appears in the nominative case,
agreeing with its controller. This behaviour of prolative infinitives with re-
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gard to case, wherein the case of the controller is transmitted to the predica-
tive NP or AP in the infinitival clause, is the predominant pattern in Latin.

The case transmission pattern found in (9)—(10) is also found with verbs
which mark their object with the dative case, as in (11):

(11) Liceat eis qui haec salva
let.SBJ.PRS.ACT.3.S5G  thiS.DAT.PL  REL this.Acc.PL.N  safe.ACC.PL.N
esse voluerunt [ipsis esse
be.INF.PRS want.IND.PERF.ACT.3.PL oneself.DAT.PL be.INF.PRS
salvis].
safe.DAT.PL

‘Let those who wished Rome to be safe be safe themselves.’ (Cic.
Flac. 104)

The verb licet requires that its object be in the dative case (eis), which appears
as a consequence on ipsis and salvis in the embedded infinitival clause. The
case transmission pattern is not the only one which is attested with the verb
licet and some similar verbs. Consider (12):

(12) Cur his per te (...) [esse liberos]
why.PRT this.DAT.PL through.PREP yoOu.ACC.SG be.INEPRS free.ACC.PL

non licet?
Nnot.NEG  let.IND.PRS.ACT.3.SG

‘Why do you not allow them to be free at all?” (Cic. Flac. 71)

Despite the dative case marking of the matrix clause controller kis, the pre-
dicative adjective liberos in the embedded infinitival appears with accusative
case marking. Both patterns, case transmission and case independence with
regard to the controlling matrix clause argument, are crosslinguistically attest-
ed in the realm of control structures (see Landau (2008), Landau (2013: 106—
108); on the behaviour of /icet and cognate expression see Ernout and Thomas
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(1964: 132—133), Kiihner and Stegmann (1955: 679—680), Hofmann and Szantyr
(1972: 349-350), Menge (2012: 695—-696), Pinkster (2015: 94, 1270—1271)).

The class of prolative infinitives in Latin exhibits the hallmarks of con-
trol structures as they are postulated in the generative framework: the obliga-
tory nonovertness of the subject of the infinitival clause, otherwise required
for O-theoretic reasons; the interpretive dependence of the subject of the in-
finitival on a matrix argument, whether subject, as in (7)—(8) (the subject con-
trol case), or object, as in (5)—(6) (the object control case); the transmission
of ¢-features of the controlling argument to the subject of the infinitival, with
which predicative NPs or APs agree, as in (9)—(12); the transmission of case
of the controlling argument, as in (9)—(11), or independence of case of the
embedded subject, as in (12). They have indeed been analyzed as such, see
Cecchetto and Oniga (2002, 2004), Oniga (2014: 296-298) (standard refer-
ence grammars of Latin, written within different theoretical frameworks, pre-
dictably do not analyze such structures in this way; for detailed descriptions
of relevant structures, see Ernout and Thomas (1964: 321-331), Kiihner and
Stegmann (1955: 664—721), Hofmann and Szantyr (1972: 341-365), Menge
(2012: 663-708), Pinkster (1990: 126—130), Pinkster (2021: 204-220)).

3. Deriving Latin control

3.1. The PRO-theory

The major current minimalist approaches to the phenomenon of control fall into
two main classes, adopting either a designated lexical item as the subject of
control infinitivals or taking the subject position to be occupied by a copy of
the controller left under Internal Merge. The former strand continues the clas-
sical Government and Binding approach to the control, postulating the pres-
ence of an obligatorily nonovert lexical item PRO as the subject of the infini-
tival clause, subject to requirements that it enter into relationships with matrix
controlling arguments so as to be appropriately licensed and ensure a nonde-
viant interpretation in the external components. The classical analysis has un-
dergone various modifications in the minimalist framework with regard to the
position of the subject PRO, its featural content and details of syntactic opera-
tions which establish its relationship with its controller. Consider how a sim-
plified version of (8) given in (13) could be derived on the classical approach
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appropriated to the MERGE-based framework of derivation by phases (analo-
gous derivations would be assumed for the object control case, except that the
position of the controller differs).®

(13) Pompeius statuerat [decertare].
Pompey.NOM.SG decide.IND.PLQPERF.ACT.3.SG fight.INF.PRS.ACT

‘Pompey had decided to settle matters with a battle.’

Drawing freely from the lexicon, the derivational process proceeds so as to
reach the stage in (14) (for simplicity, we omit the explicit reference to stages
of the derivation which introduce new lexical items into the workspace):

(14) WS, = {{PRO, {v, decertare}}}

Irrespectively of internal complexity of the verbal phrase in various cases,
PRO remains at the edge of the vP phase and is accessible to all syntactic op-
erations at later stages of the derivation. PRO as a lexical item has been given
widely differing characterizations, depending upon details of a specific analy-
sis of the phenomenon of control, in particular in terms of Case properties or
¢-feature specification. The common core of all proposals is to make PRO a de-
fective lexical item: incapable of appearing overtly and bound to enter into
an interpretive dependency with a controller for the structure to receive a co-
herent interpretation in the interpretive component. For the sake of the current
discussion let it be proposed that PRO be understood as a maximally under-
specified nominal phrase, bearing merely the categorial feature [+N] (thus,
deprived of ¢-features which seem required in the interpretive component to
get a referential interpretation). Proceeding further, the derivation reaches the
stage in (15):

(15) WS, = {{INFL, {PRO, {v, decertare}}}}

® We assume that a clausal structure consists of two phases: a vP phase {EA, {v, VP}}
and a CP phase which, following Chomsky (2021b), we take to include an INFL head, the
locus of agreement features, and a C head: {C{INFL, vP}}.
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An application of Internal Merge, free to occur and voiding the labeling con-
flict at the level of the VP phase, takes place next, deriving (16):

(16) WS_, = {{PRO, {INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}

Once WS, has been derived, the derivation is free to proceed to merge
a phasal head of the clausal level, i.e. a C° head. Given properties of con-
trol infinitivals, it stands to reason that C° heads have in such environments
a featural specification even more defective than in the case of the other ma-
jor class of nonfinite structures, i.e. the accusative and infinitive ones. While
it seems plausible to assume for the latter a defective @-feature specifica-
tion (i.e. without the Person feature), which leads ultimately to the (¢, ¢) la-
beling, the class of control infinitivals crucially does not receive a proposi-
tional interpretation, which would be consistent with a (¢, ¢) label, as argued
in Cecchetto and Donati (2022). Suppose that the C° head in control infini-
tivals is endowed merely with an unvalued occurrence of the categorial fea-
ture [N], which with Atlamaz (2019: 53) we take to be the most underspeci-
fied ¢-feature (with such featural specification of C° restricted to contexts
with nonfinite verbal forms which are highly defective in terms of tense—aspect
specification, possibly for reasons of morphological well-formedness which in
Latin requires that for forms bearing the tense-aspect specification, INFL be-
come a bound morpheme with a ¢-feature specification).

When the C° has been introduced, it initiates the cascade of phase-level
operations as in the framework of Chomsky (2013b, 2015): Agree between C
and PRO in (17-b), establishing a feature valuation relationship, followed by
Feature Inheritance together with phasehood inheritance to INFL in (17-c),
and an application of the Labeling Algorithm in (17-d):

(17) a. WS, , = {{C,{PRO, {INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}}
b. {C,{PRO, {INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}
c. {C,{PRO, {INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}
d. {C’{([w],[z\q) PRO, {INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}
While a (¢, ¢) label is mapped to a propositional interpretation in the inter-
pretive component, so a ([+N], [N]) label is mapped to a property-like in-
terpretation, with PRO serving at this structural level mainly as a device to
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induce appropriate labeling and coming close to being a property-creating
abstractor.’

Subsequent stages of the derivation of (13) are unexceptional in drawing
lexical items from the lexicon and performing applications of MERGE, until the
matrix C-phase is built:

(18) WS, = { {C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, {statuerat,
{C,{PRO, {INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}}}}}}}}

While the canonical account would invoke a dedicated rule to ensure co-con-
strual of the controller subject Pompeius and the controlled PRO, the mini-
malist strand attempts to reduce the peculiarity of the control phenomenon
by invoking otherwise attested mechanisms to obtain empirically adequate
results — in the case at hand, employing the operation Agree, which is inde-
pendently part of the minimalist toolkit (see Landau (2004, 2006, 2008, 2015,
2021), Ussery (2008), Gallego (2011), a.0.).

Following broadly the proposal in Gallego (2011) consider the relationships
which enters the head C° at the top of the structure in (18). The head itself ar-
guably enters the derivation with a full set of unvalued ¢-features, and once
the phase level has been reached, the sequence of phase-level operations be-
gins. The phasal head, bearing the set of unvalued ¢-features, initiates the pro-
cedure of minimal search for the purpose of Agree, setting as the search target
valued ¢-features (the most underspecified ¢-feature, i.e. the categorial [+N]
feature, included; see Atlamaz and Baker (2018: 210-211), Atlamaz (2019: 53)).
The search procedure finds its search goals in the search domain defined as the
c-command domain of the C°-head:

(18) C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, {statuerat, {C,{PRO,
{INFL, {PRO, {v, decertare}}}}}}}}}}}

7 In the system of Landau (2015, 2021), there are two kinds of control clauses, one
interpreted as a property, the other one as a proposition. Latin obligatory control exem-
plified in the discussion above falls into the former class, which on Landau’s implemen-
tation involves movement of the PRO subject from the canonical subject position to the
Spec-FinP of the extended left periphery.
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The search procedure finds its targets simultaneously under Multiple Agree
(Hiraiwa 2001, 2005): the higher occurrence of Pompeius, bearing both
¢-features and the categorial feature [+N] (the lower one being protected by
minimal search) and the higher occurrence of PRO, bearing merely the [+N]
feature (the lower occurrence again being protected by minimal search). De-
spite there being a phase boundary separating C° from the occurrence of PRO
(viz. the matrix vP), the latter is accessible to minimal search for Agree un-
der the understanding of the Phase Impenetrability Condition put forward
in Chomsky, Ott, and Gallego (2019: 241) which allows the search proce-
dure across phase boundaries provided that the domain of the phase head does
not undergo changes as a consequence of the syntactic operation that minimal
search is performed for. This proviso is met in cases in which the search
procedure within the phase domain finds valued occurrences of fea-
tures which enter into syntactic relations: the operation Agree does
not affect valued occurrences of features in a way which would change
their specification after the phase has been closed upon merging the
phase head. This is the case in (19), where the categorial [+N] feature
of the higher occurrence of PRO does not undergo any change despite being
a target of minimal search. Subsequent Feature Inheritance lowers ¢-features
of the C° head to the matrix INFL, allowing labeling of the structure as (¢, ¢),
in accordance with the interpretive properties of the entire structure.

3.2. Syntax meets morphology

The account above does not postulate a process of ¢-feature transmission as
a part of syntactic derivation: the PRO subject does not bear any features
beside the [+N] feature, nor does it seem to require ¢-features for interpreta-
tion in the external components. The relationship established by Agree suffic-
es for the semantic component to interpret the relationship as interpretive de-
pendence of PRO on the matrix subject, and for the morphological one have
a path to determine ¢-feature specification in the infinitival clause, which
happens in cases like (9) and (11)—(12), i.e. when there is a predicative AP
or a predicative nominal which changes its morphological shape in accord-
ance with ¢-featural specification (otherwise a predicative NP bears whichever
¢-features it has upon entering the derivation). The subject PRO most proba-
bly originates in such structures in a small clause with the predicative phrase
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{PRO, AP/NP}, which establishes the predication link with PRO upon which
the operation of morphological component is parasitic, satisfying morpholog-
ical requirements of predicative phrases.

In contrast to recent minimalist approaches, the account above does not
employ the abstract Case feature nor an operation of case assignment in the
syntactic component. This move reflects the proposal of Chomsky (2021b: 23)
to take case to belong to externalization and not to the syntax proper (a line
of thinking going back to Marantz (1992) and much related work), thereby
eliminating a purely syntax—internal unvalued formal feature from the set of
features appearing on syntactic heads. A morphological operation of case as-
signment may be assumed to be parasitic on the relationship established by
syntactic Agree with regard to so-called structural cases (nominative and ac-
cusative in Latin), which immediately accounts for the pattern found with
‘case transmission’ in (9)—(10). Following Marantz (1992), Bobaljik (2008)
and much related work, the nominative case is assigned as the unmarked case
in a finite CP domain. Consider the main skeleton of (10) in (20):

(20) Ille [PRO tribunus plebis fieri]
that.xom.sG ~ PRO tribune.NOM.SG ~ plebs.GEN.SG  become.INF.PRS
cupit.

desire.IND.PRS.ACT.35G
‘He is set upon becoming Tribune.’

The subject of the main clause is the controller of PRO and receives morpho-
logical case as the unmarked case in the domain of the finite clause, with a re-
lationship in ¢-features reflecting Agree between ille and INFL (ultimately
realized on the verb cupit). When the morphological component gives to the
predicative tribunus its morphological shape, it finds not only PRO in a small
clause structure {PRO, tribunus}, but also the Agree-based network of de-
pendencies between ille, the matrix INFL and the occurrence of PRO in the
embedded clause subject position. By hypothesis, dependent and umarked
cases of the case hierarchy of Marantz (1992) do not require a strictly local
syntactic relationship with case assigners, hence the nominative case of ille
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may determine the case marking of PRO and, as a consequence of morphologi-
cal agreement, also of tribunus.

The pattern exhibited by the verb /icet and its cognates is more convolut-
ed. Recall that with such verbs, the controller bears the dative case and the
case marking in the infinitival clause either exhibits case transmission or case
independence:

(21) Liceat eis [ipsis esse salvis].
let.SBJ.PRS.ACT.3.SG  this.DAT.PL  oneself.DAT.PL  be.INF.PRS safe.DAT.PL

‘Let those be safe themselves.” (cp. (11))

(22) Cur his [esse liberos] non licet?
why.PRT  this.DAT.PL be.INEPRS free.ACC.PL NOt.NEG  let.IND.PRS.
ACT.3.5G

‘Why are they not allowed to be free?” (cp. (12))

This duality of behaviour of the dative case is not typologically exceptional,
as discussed in Anagnostopoulou and Sevdali (2015, 2020) with regard to An-
cient Greek, who propose that it is indicative of a duality between a case as
assigned by a null preposition and a dependent case as assigned purely in the
morphological component. The hypothesis of case assignment by a null prep-
osition has a long pedigree in generative analyses of case phenomena — already
Emonds (1985) posited a null prepositional element in Latin datives — and was
applied in different variants to various structures (see e.g. Kayne (1984), Pe-
setsky (1995), Dikken (1995), Baker (1997), Landau (2010)). Its possible draw-
back is positing a structural syntactic difference between different flavours of
the dative case. Without deciding the issue, let it be tentatively supposed that
we keep to the hypothesis that case assignment is determined entirely in the
morphological component. The pattern in (21) suggests that the mechanism
should be analogous to (20) and that therefore in structures exhibiting case
transmission dative is assigned as a dependent case.

In Latin cases instantiating the pattern of case transmission we encounter
therefore a dependent accusative (assigned in the presence of another c-com-
manding NP; see Baker (2015: 48—49) for a formulation of dependent case as-



88 Jarostaw Jakielaszek

signment rules) in the object control class of structures with most verbs, or
a dependent dative with verbs belonging to the licet — class of verbs (the pro-
cedure might be implemented as including adding features [+r], [+hr] corre-
sponding to the presence of a lower or higher argument in the local domain;
see Pwkar and Milller (2018) for a syntactic version of this idea); and the nom-
inative case marking as the unmarked case in the subject control class, unless
the embedding clause is itself embedded in a manner affecting case assign-
ment, i.e. unless it becomes an accusative and infinitive structure.

The pattern in (22), on the other hand, suggests that case is assigned ex-
clusively in a local domain without possibility of its being shared with objects
in other domains, a hallmark of the lexically governed case. According to the
case realization hierarchy of Marantz (1992: 24), ‘lexically governed case’
takes precedence, if conditions on its assignment are met, with dependent case
assignment being lower in the hierarchy, and unmarked case followed by default
case being yet lower on the scale. Suppose then that in (22) the dative case is
assigned as a lexical property of the verb licet, i.e. with the requirement that
it be assigned in a strictly local domain. The effect of this behaviour of the
case assignment procedure is that the controller-PRO chain as delivered by
the syntactic component is effectively split into two for the purposes of case
assignment. The occurrence of the PRO in the embedded subject position is
however not a position to get the unmarked nominative case, which is in Latin
(in a crosslinguistically familiar way) required to be a position in a local re-
lationship with a fully specified set of ¢-features, of which the INFL? head in
this case has none. Nor is it a position to get case based on the relationships
with objects in the higher clause, positions at the edge of a phase, even if only
a weak one, being excluded from the set of positions to which case may be as-
signed ‘from above’ (in Latin at least).

This occurrence of PRO therefore may be supposed to obtain case in vir-
tue of belonging to the unmarked class in the case hierarchy, but differing
from the nominative with regard to the domain in which it is assigned — the
nonfinite domain of the infinitival class, which is responsible for the accusa-
tive case marking. The predicative adjective /iberos obtains accusative in vir-
tue of the local predication relationship with PRO.

If the same unmarked case assignment mechanism is at work in accusa-
tive and infinitive structures, which is an open research question, but which
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seems probable on the assumptions made in the present discussion,® there
would be indeed a similarity between structures with a dative controller and
no ‘case transmission’ on the one hand and accusative and infinitive struc-
tures on the other, although not a syntactic one, as suggested in Cecchet-
to and Oniga (2004: 144 n.2), since a comparable accusative and infinitive
structure would have a silent pro and have different interpretive properties,
but rather a shallow morphological one, concerning merely the mechanism of
case assignment to the subject position and its value, i.e. accusative, which
ultimately remains without an overt exponent due to its being PRO, not sub-
ject to overt externalization.

3.3. An alternative to PRO-based accounts: the movement theory of control

The analysis presented so far crucially employs a designated element of the
lexicon, viz. PRO. The status of the latter has been controversial not only
within the minimalist approach, but ever since the abandonment of the EQUI-
deletion rule. On the one hand, dedicated rules of construal were devised to
account for its distribution and properties (see Chomsky and Lasnik (1977),
Chomsky (1980)); on the other hand, the PRO element was given a characteri-
zation in terms of a conflicting set of binding-theoretic properties as [+ana-
phoric, +pronominal]. All this led to a crystallization of a special module
of grammar, viz. the control module, with PRO’s appearance regulated by
the PRO Theorem of Chomsky (1981) (requiring it to be ungoverned) and its
Case-theoretic properties, and the interpretive side being taken care of by the
rules of construal specifically handling control structures. When the binding-
theoretic explanation of the distribution of PRO had been given up in Chom-
sky and Lasnik (1993), Case-theoretic properties begun to be considered re-
sponsible for the behaviour of this lexical item, distinguishing PRO from all
lexical items otherwise belonging to the same grammatical category (be it

8 Case properties of subjects of Latin accusative and infinitive structures remain de-
bated without much consensus, the views diverging principally as to whether accusative
is assigned by a local case assigner, be it a silent complementizer or the nonfinite INFL
head—see Cecchetto and Oniga (2002), Melazzo (2005), Jehndal (2012), Oniga (2014:
292)—or it is the unmarked case, misleadingly called ‘default’ in Calboli (1996), Calboli
(2005). The accusative as the default case in Latin has been suggested e.g. in Smith (2011:
278), Cennamo (2009: 308-309).
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under the guise of Null Case of Chomsky and Lasnik (1993: 560) and Martin
(2001) or the lack of Case as in Bowers (2002: 207)). When Case-theoretic ap-
proaches had turned explanatorily unsatisfactory — partly for general concep-
tual reasons, the status of the Null Case being dubious and possibly merely
restating the problem of PRO in more technical terms, partly for empirical
reasons, PRO being apparently capable of bearing regular case in several lan-
guages — a characterization in terms of ¢-featural specification entered the
stage. PRO has been variously taken to be deprived of an inherent ¢-featural
specification (Bowers (2002: 207), giving a hybrid account of PRO which in-
volves the lack of both Case and ¢-features, an approach taken up in Reed
(2014)). This p-featural defectivity has been understood as possessing a mini-
mal p-feature specification (possibly merely underspecified [Person] feature as
Gallego (2011: 333) proposes, building upon the ideas relating PRO and SE-
type anaphors in Martin (1996)).

Even although several such approaches have it in common that they at-
tempt to eliminate the rules of construal specific to the control module of
grammar and replace them with independently needed mechanisms (as it is the
case with Agree on the proposal of Gallego (2011)), they also retain the residue
of the separate control mechanism in the form of a lexical item with a particu-
lar featural endowment. This line of approach thus only partly addresses is-
sues central for ‘genuine explanations’ in the sense of Chomsky (2020, 2021a)
in that PRO remains an irreducible lexical core of the whole account of con-
trol structures and their interpretive properties at both interfaces, which runs
counter the desideratum to avoid construction-specific devices in order to ad-
dress properly both the learnability and the evolvability considerations.

The major alternative to the standard theory of control in its various guis-
es is the movement theory of control, initiated in Hornstein (1999) (see further
Hornstein (2001), Boeckx, Hornstein, and Nunes (2010a), Hornstein and Po-
linsky (2010)). In an attempt to eliminate the module of control from gram-
mar entirely, the movement theory of control proposes to remove both the spe-
cial lexical item PRO and the need for special rules of construal, replacing
the former with with the standard movement configuration and the latter
with general interpretive principles governing the interpretation of struc-
tures derived in the syntax. Consider again a derivation of (13), repeated be-
low as (23):
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(23) Pompeius statuerat [decertare].
Pompey.NOM.SG decide.IND.PLQPERF.ACT.3.SG fight.INF.PRS.ACT

‘Pompey had decided to settle matters with a battle.’

A derivation of such structures under the movement theory of control proceeds
initially in a way analogous to the derivation under the PRO-based theory, ex-
cept that the NP Pompeius is present already as the external argument of the
verb decertare:

(24) a. WS, = {{Pompeius, {v, decertare}}}
b. WS _, = {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}
c. WS, _,= {{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}

When the C° head has been introduced, it similarly initiates the cascade of
phase-level operations: Agree between C and Pompeius in (17-b), establish-
ing a feature valuation relationship, followed by Feature Inheritance together
with phasehood inheritance to INFL in (25-c), and an application of the Labe-
ling Algorithm in (25-d):

(25) a. WS_, = {{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}
b. {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}
c. {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}

d. {C pm Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}

Subsequent stages draw lexical items from the lexicon to arrive at the stage
in (26-b):

(26) a. WS, , = {{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decer-
tare}}}}}}}
b. WS, . = {{v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, de-
certarej}jii}}}

It is at this stage that the movement theory of control displays its peculiar
properties: the next derivational step involves Internal Merge of the subject of
the infinitival clause to the matrix external argument position:
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(27) a. WS, = {{v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius,{v, de-
certarej i}
b. MERGE(Pompeius, {v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompei-

us, {v, decertare}}}}}}})
c. WS = {{Pompeius, {v,{statuerat, {C,{Pompeius,

it6

{INFL,{Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}

Nothing in the pure mechanics of MERGE forbids the derivational step from
(27) to (27-c): the object Pompeius is located at the edge of the embedded
phase, therefore accessible for syntactic operations, MERGE included. Third
factor conditions and the way in which MERGE combines syntactic objects
thus do not prevent an application of MERGE to Pompeius, making it move
into a @-position in the matrix clause. What it does violate, however, is the
principle of duality of semantics, a language specific condition which requires
that External Merge be unequivocally associated with 6—roles and Internal
Merge be associated with discourse related and scopal information (Chomsky
2021b: 18). This move is questionable within the whole framework of Chom-
sky (2021b) not because it abandons one of postulated principles, but because
it postulates abandoning a principle otherwise shown to be correct only in or-
der to account for control phenomena. Attributing to MERGE freedom from
a constraint specific to the language faculty turns on the view of Chomsky
(2021b) rather to be making an exception specifically tailored to make room
for control phenomena. °Subsequent derivational steps are not subject to con-
troversy: they introduce matrix INFL and C° head and raise Pompeius to the
matrix subject position in (28-a)—(28-c), followed by the sequence of Agree be-
tween the C° head bearing a full set of ¢-features and the subject NP in (28-d),
Feature Inheritance in (28-¢) and the labeling procedure of the whole struc-
ture in (28-f):

? The phenomenon of parasitic gaps might be argued to provide another case in which
movement into a thematic position is required, thus constituting an argument for the via-
bility of the movement theory of control (see Nunes (2001, 2004). An analysis of parasitic
gaps as an instance of a Markovian gap seems however possible, see Chomsky (2021b:
35). Insofar as the latter line proves correct, the class of parasitic gaps does not provide
an argument in favour of the movement theory of control. Obviously, the issue requires
much more discussion, which lies beyond the scope of the present paper.
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(28) a. WS, = {{INFL, {Pompeius, {v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL,
{Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}
b. WS . = {{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}
c. WS, = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
d. WS, = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v({statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
e. WS, = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
f. WS, , = {{C {(¢, ¢)Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,

{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}

In the interpretive component the whole structure receives a propositional in-
terpretation, in accordance with the label (¢, ¢), whereas the embedded infini-
tival clause is interpreted in accordance with the label ([+N ], [N ]) as a proper-
ty-denoting expression, much as it was the case under the PRO-based account
and as it is empirically correct.

With regard to the relationship with the externalization component,
the movement theory of control allows elimination of the mechanism of
@-transmission not only in syntax, but also in morphology — since the NP Pom-
peius is in the structure already at the initial stage of the derivation of the con-
trol infinitival, it may serve as the local source of ¢-features for predicative
phrases or secondary predicates if any are present in the structure. Similarly,
transmission of morphological case in the pattern in (9)—(10) does not involve
any special mechanism. Consider again (20), repeated as (29):

(29) Ille [PRO  tribunus plebis fieri]
that.Nom.sG ~ PRO tribune.NOM.SG ~ plebs.GEN.SG ~ become.INF.PRS
cupit.

desire.IND.PRS.ACT.3.SG

‘He is set upon becoming Tribune.’
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The occurrence of ille heading the whole movement chain gets unmarked case
as occurring within a finite clause domain. It is the sole occurrence of ille
that receives a case in the morphological component, copies being invisible
for this purpose (as it used to be assumed in the minimalist framework under
the assumption that there is an unvalued Case feature which undergoes valu-
ation in the head position of an A-chain, making the nominal phrase inactive
for A-related operations). When the predicative nominal phrase ¢ribunus has
its case established, the morphological component turns to its sister in a small
clause structure, which turns to be a discontinuous syntactic object, a syntac-
tic chain with a head bearing the nominative case, and assigns to the predica-
tive nominal its case accordingly. A similar situation obtains for object con-
trol cases, be it with an accusative case controller or a dative case one, both
marked with a dependent case along the lines of section 3.2.

The dative case, if assigned in the morphological component as a lexically
governed case under the condition of a strictly local relationship with the case
assigner, gives rise to a configuration in which the morphological component
cannot ‘transmit’ the case assigned to the matrix argument position. Consider
again (22), repeated as (30):

(30) Cur his [esse liberos] non
why.PRT this.DAT.PL be.INEPRS free.ACcC.PL Nnot.NEG
licet?

let.IND.PRS.ACT.3.SG
‘Why are they not allowed to be free?’ (cp. (12))

The matrix occurrence of the demonstrative pronoun receives the dative case
and surfaces as his as a matter of the lexical specification of licet (subject to
variation), which can happen only in a strictly local relationship with the case
assigning verb. The case of the predicative AP liberos cannot be therefore as-
signed due to its relationship with the chain headed by the matrix occurrence
of his, the required locality not being satisfied; nor can the subject of the em-
bedded infinitival be of any help, being a copy and thus remaining caseless.
The predicative adjectival phrase thus receives the unmarked case of the non-
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finite domain, i.e. the accusative case, by itself (similarly to Icelandic second-
ary predicates in cases discussed in Boeckx, Hornstein, and Nunes (2010b:
122), Boeckx, Hornstein, and Nunes (2010a: 163—164)).

Both theories of control posit structures which are very close. To take the
case of subject control, instead of the structure in (31), as in the standard the-
ory of control, the structure would be rather like (32) (with indices indicating
movement relationships to improve legibility only):

(31) [NP, [INFL [NP, [v [V [C [PRO, [INFL ...PRO...]]I]II]]
(32) [NP, [INFL [NP, [v [V [C [NP, [INFL ...NP...J]|]]]]]

Whereas in (31) there are two independent syntactic chains, each with the tail
in a f-position and the head in an A-position (Spec-INFLP), in (32) there is
one A-chain only: the NP not only starts its movement in a -position in the
embedded clause, but also goes through another #-position on its way to the
matrix Spec-INFLP.

The mechanism of raising underlying structures as posited in (32) fares
well with respect to the cases of obligatory control in Latin and the distribu-
tion of case and ¢-feature values, with ancillary assumptions which — like
in the case of the PRO-based account — are independent of the mechanism
of control as such and reflect the current stance on the syntax—morphol-
ogy relationship in general, thus not being ad hoc solutions specifical-
ly devised to handle control phenomena. The class of control phenomena
receives a unified account, covering both cases with the so-called case
transmission and those which exhibit so-called case independence. It is
in particular not sufficiently justified in the latter class of cases to posit
a different derivational history, with the embedded infinitival clause un-
derstood as an accusative and infinitive structure with a silent pronominal
pro as its subject, responsible for the behaviour of the embedded predica-
tive elements with regard to case, as in Cecchetto and Oniga (2004: 144
n.2). This split — essentially, the split between obligatory control and nono-
bligatory control — would not be supported by interpretive properties of the
structures in question, which do not display characteristics of nonobligato-
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ry control in cases instantiating the schema of case independence (see Po-
linsky (2013: 593) for a summary of relevant differences).!”

Despite its appealing properties, the movement theory of control allows
the elimination of the proprietary module of control with its mechanisms
(interpretive rules of construal) and the presence of PRO at a cost which
casts a shadow on its theoretical virtues. As noted, it permits NPs to move
through #-positions — in current terms, it admits Internal Merge of an NP
into a @-position. Not only does it force abandonment of the #-Criterion (see
already Boskovic¢ (1994) for a proposal in this vein), but also requires a de-
parture from an otherwise systematic correlation between External Merge of
NPs and the argument structure on the one hand, and Internal Merge and
other interpretive properties (discourse-related and/or scopal ones) on the oth-
er — the property of ‘duality of semantics’ (see Chomsky (2004: 165), Chomsky
(2007: 10), Chomsky (2008: 140—141), Chomsky (2013a: 64), Chomsky (2019b:
43—-44), Chomsky (2021c: 590), (Chomsky 2021b: 18)). The latter is consid-
ered a general property of language belonging to conditions imposed by lan-
guage-external systems — the interpretive component in this case, set to ob-
serve one of possible options of treating copies (see Chomsky (2021b: 22 n.
32)). Its violation assumed by the movement theory of control may be argued
to lead to a violation of conditions imposed by considerations of learnability
and evolvability: seemingly lifting a constraint on the derivational process
and making it thereby enjoy more freedom, it actually rather makes an ex-
ception to an otherwise robustly attested principle of the duality of semantics
in order to account for the phenomenon of control.

101t should be observed that the case independence pattern does not exhibit proper-
ties which would suggest that it is an instance of an ambiguous exhaustive/partial control
structure, as argued for Russian, Icelandic and Portuguese in Sheehan (2018), who discuss-
es analogous cases and proposes a division between a movement theoretical account of one
class of structures and an Agree-based explanation of the other, justifying the difference not
only with differences in case distribution, but also in the exhaustive vs. partial control ef-
fects, crucially absent in the Latin case. The behaviour of Latin structures thus suggests that
the phenomenon of case transmission vs. case independence in control structures at least
cannot be in all cases reduced to the difference underlying the distinction between the ex-
haustive and partial control. The analysis put forward in Sheehan (2018) is therefore a kind
of a hybrid approach which does not seem desirable in the Latin case not only for general
conceptual reasons, but also for empirical ones (see also Grano (2015), who also presents
another variety of the hybrid approach to control, allowing exhaustive control to be derived
with the movement theory of control and partial control with the PRO-based theory).
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3.4. Markovian derivations and Form Copy

Beside violating the principle of the duality of semantics, the movement theo-
ry of control encounters another conceptual problem within the general frame-
work of Chomsky (2021b). As discussed in section 1, the derivational process
proceeding by stepwise applications of the operation MERGE exhibits a Mark-
ovian property of not having access to earlier stages of the derivation. Re-
call (1) and (2), repeated below for convenience:

(33) a. WS ={X,Y,Z}
b. MERGE(X, Y, {X,Y, Z})
c. WS, =X Y}, Z
(34) a. WS = {{X,{W,Z}},Y}
b. MERGE(Z, {X, {W, Z}}, {{X, {W, Z}}, Y})
c. WS, ={Z {X,{W,Z}}},Y}

Both External Merge option in (33) and Internal Merge in (34) are executed in

amanner which obliterates the derivational memory of earlier steps: at a stage

WS, there is no information for the computational system as to how an ob-

ject entered the structure under construction, whether by External Merge or

by Internal Merge, because there is no longer access to the stage WS..
Consider in this light again (27), repeated as (35) below:

(35) a. WS, = {{v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, de-
certarej}jii}}}
b. MERGE(Pompeius, {v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompei-
us, {v, decertare}}}}}}})
c. WS, = {{Pompeius, {v,({statuerat, {C,{Pompeius, {INFL,

i+6

{Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}

When the stage in (35-c) has been reached — which is the level of a vP phase
of the matrix clause — the computational system does not have access to the
information present in (35-a)—(35-b); in particular, the occurrence of Pompeius
at the edge of the vP phase and the occurrence of Pompeius at the edge of the
embedded INFL phase (after phasehood inheritance) are not connected by
any dependency. The issue is general and is not restricted to purported cases
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of movement into a @-position. Thus, when the stage WS_ in (25), repeated
as (36), is reached, the computational system similarly cannot so far deter-
mine whether both occurrences of Pompeius are related by MERGE or not —
whether they are copies or repetitions:

(36) WS, = {{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius,, {v, decertare}}}}}}

A crucial point of the framework of Chomsky (2020, 2021a, b) therefore con-
cerns the identification of copies and repetitions (occurrences of items in-
troduced into the structure independently via External Merge). On earlier
analyses, in structures with multiple occurrences of syntactic objects, the
identification may proceed without obstacles. In particular, in control struc-
tures analyzed according to the PRO-based account, occurrences of PRO may
be identified as constituting a chain separate from the chain headed by the
NP in the Spec-INFL position, and on the movement theory of control, the
NP-chain may be similarly identified as containing four occurrences of a sin-
gle object solely on the basis of the variety of the operation Merge which in-
troduced them into the complex syntactic object — Internal Merge or External
Merge. The analyses of sections 3.1 and 3.3 implicitly rely on some mechanism
which keeps track of how different occurrences of a syntactic object entered
the structure, i.e. on some sort of phase-level memory as in Chomsky (2007,
2012), Chomsky, Ott, and Gallego (2019).

In a framework which relies on reducing the computational requirements of
the derivational procedure in that the syntactic derivation proceeds in a Mark-
ovian fashion, without access to stages earlier or later than the current stage,
an answer to the problem of identification of copies which arises as a general
problem is to postulate a mechanism which is able to relate nondistinct occur-
rences of syntactic objects without referring to earlier stages of the computa-
tion. Chomsky (2020, 2021a, b) postulates therefore that at the phase level, an
operation Form Copy searches the structure to identify objects ocurring in an
Internal Merge configuration — nondistinct objects not separated by a phasal
boundary induced by the Phase Impenetrability Condition — and identifies
them as occurrences of a single syntactic object, i.e. as copies, provided that
other principles, the duality of semantics principle in particular, do not forbid
it; otherwise, such occurrences are taken to be repetitions (see also Kitahara
(2021)). Applying at the phase level in (36), the operation Form Copy can iden-
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tify both occurrences of Pompeius as nondistinct occurrences of an NP struc-
ture in an Internal Merge configuration (without referring to the stage at which
Internal Merge actually occurred) and relate them as copies (Pompeius,, Pom-
peius,).

Consider again (13), repeated below as (37):

(37) Pompeius statuerat [decertare].
Pompey.NOM.SG decide.IND.PLQPERF.ACT.3.SG fight.INE.PRS.ACT

‘Pompey had decided to settle matters with a battle.’

The initial stages of the derivation within a strictly Markovian framework of
Chomsky (2021b) are counterparts of the derivation under the movement theo-
ry of control in that the NP Pompeius is present already as the external argu-
ment of the verb decertare:

(38) a. WS, = {{Pompeius, {v, decertare}}}
b. WS, = {{INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}
c. WS, = {{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}

When the C° head enters the structure, it similarly initiates the cascade of
phase-level operations: Agree between C and Pompeius in (39-c), establish-
ing a feature valuation relationship, followed by Feature Inheritance together
with phasehood inheritance to INFL in (39-d), and an application of the Labe-
ling Algorithm in (39-¢). It is also already at the level of this phase that the
operation Form Copy applies, identifying both occurrences of Pompeius as
copies for the purpose of the external components in (39-b):

(39 a. WS, ={{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}
b. {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}
c. {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}
d. {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}
e. {C,{(HN]’[N]) Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}

Subsequent stages draw lexical items from the lexicon to arrive at the stage
in (40-b):
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@0) a. WS, , = {{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decer-
tarej}ji}}
b. WS .= {{v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, de-
certare}}j}j}}}

It is at this stage that there is a difference with the movement theory of con-
trol: instead of Internal Merge of the subject of the infinitival clause to the
matrix external argument position there is External Merge of Pompeius built
independently of the first one:

@l) a. WS, .= {{v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, de-
certare}}}}}}}, Pompeius}
b. MERGE(Pompeius, {v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pompei-
us, {v, decertare}}}}}}})
c. WS, = {{Pompeius, {v({statuerat, {C,{Pompeius, {INFL,

i+6

{Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}

It is over the stage in WS that the operation Form Copy applies again, given
that the next phase level is reached:

42) WS, . = {{Pompeius, {v({statuerat, {C,{Pompeius, {INFL, {Pom-
peius, {v, decertare}}}}}}}}}

Since the lower occurrence of Pompeius (in Spec-INFLP) is at the edge of its
phase, phasehood having been inherited by INFL from C° at the earlier phase,
it remains accessible for the Form Copy operation, and both occurrences are
identified as being copies due to their nondistinctness and standing in an In-
ternal Merge configuration, despite the fact that in the derivational procedure
they were not related by Internal Merge — an instance of Markovian gaps,
which arise in the framework of Chomsky (2021b) due to the lack of access to
earlier stages of the derivation.!! Despite being derivationally distinct, so that

11" Saito (2022), who does not adopt the phasehood inheritance approach of Chomsky
(2015), is forced to propose an alternative definition of the phase in order to ensure the
accessibility of the subject occurrence in the Spec-INFLP at later phasal cycles; within
an earlier minimalist setting, similar proposals to weaken the phasehood of the control
CP, possibly by taking it to be rather a TP projection, have been proposed e.g. in Boeckx,
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the derivation observes the External Merge — argument structure correlation,
both occurrences of Pompeius end up as building a single chain. The effect
of an application of Form Copy in (42) has its predecessors in operations join-
ing or ‘fusing’ chains in earlier minimalist work: chains involving anaphoric
SE-type pronouns and expletive argument chains were suggested to involve
chain joining in Uriagereka (1997); and Martin and Uriagereka (2013), Mar-
tin and Uriagereka (2014: 178—182) come close to the current analysis of control
structures in claiming that the interfaces are not able to distinguish occur-
rences of nondistinct NPs in configurations like (42).

Subsequent derivational steps are unexceptional: they introduce matrix
INFL and C° heads and raise Pompeius to the matrix subject position in
(43-a)—(43-c), followed by the sequence of Form Copy relating matrix occur-
rences of Pompeius in (43-d), Agree between the C° head bearing a full set of
p-features and the subject NP in (43-¢), Feature Inheritance in (43-f) and the
labeling procedure of the whole structure in (43-g):

@3) a. WS, = {{INFL, {Pompeius, {v,{statuerat, {C,{Pompeius, {INFL,
{Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}
b. WS . = {{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}
c. WS, = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
d. WS, , = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
e. WS, = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
f. WS, , = {{C, {Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,
{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}
g WS, = {{C, {< " ¢)Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v,{statuerat,

{C,{Pompeius, {INFL, {Pompeius, {v, decertare}}}}}}}}}}}}

The whole structure is labeled (¢, ¢) and receives a propositional interpreta-
tion, and the embedded infinitival receives a ([+N], [V]) label and is interpret-

Hornstein, and Nunes (2010b: 125 n.9), Martin and Uriagereka (2014: 178—182). No such
devices are necessary if assumptions of Chomsky (2015) are adopted.



102 Jarostaw Jakielaszek

ed as property-denoting, in an empirically adequate way. The Form Copy-
based theory of control makes the phenomenon but one aspect of the working
of an operation which is quite general in nature, applying at the phase lev-
el, and thereby replaces construction-specific aspects of the theory of con-
trol with independently required mechanisms: applications of the operation
MERGE in its internal and external varieties and Form Copy as an operation
distinguishing copies from repetitions under the assumption that the deriva-
tion has a Markovian character. There is no need to invoke an exceptional lex-
ical item, designed to serve as the subject of the infinitival structure, togeth-
er with rules of construal specifically tailored to explain the phenomenon of
control, as it is on the PRO-based account; nor is there any need to suspend
a principle otherwise valid as a principle specific to the faculty of language,
viz. the principle of the duality of semantics, as it is on the movement theory
of control. The applications of MERGE proceed in an unexceptional way in the
derivation of a control structure, much as phase-level operations do. The opera-
tion Form Copy itself, required generally to form dependencies among occur-
rences of syntactic objects accessible for interpretation in the external com-
ponents, proceeds in an incremental way, in accordance with the phase-based
nature of the derivational system, with the external components gradually re-
ceiving information relevant for the interpretation of the resulting chain of
dependencies, in a way otherwise necessary in the realm of successive cyclic
movement.

Since the operation Form Copy ultimately provides the externalization-
related component with a relation equivalent to the movement-based chain ob-
tained under the movement theory of control, the issues that the morphologi-
cal side of the derivation faces and the solutions it comes to are on the Form
Copy-based account the same as on the movement based theory. Both case
assignment and agreement in predicative structures have been already sev-
ered from the syntactic component in section 3.3, hence no issues peculiar to
the theory with Form Copy are expected to arise. Consider again the struc-
tures of (9)—(11), in a simplified form in (44)—(46) below:

(44) Nonne te(...)Q. illa Claudia <te>

PRT you.AcC Quinta.NoM  that.Nom.SG ~ Claudia.NOM.SG ~ <TE>
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[aemulam esse| admonebat?
rival.ACcC.SG be.INF.PRS admonish.IND.IMPERF.ACT.3 SG

‘Did not even the famous Quinta Claudia rouse thee to show thyself

arival?’

45) Ille [<ille> tribunus plebis fieri]
that.NOM.SG THAT  tribune.NOM.SG plebs.GEN.SG  become.INE.PRS
cupit.

desire.IND.PRS.ACT.3 SG

‘He is set upon becoming Tribune.’

(46) Liceat eis [<eis> ipsis esse
let.SBJ.PRS.ACT.3.SG this.DAT.PL these oneself.DAT.PL be.INF.PRS
salvis].
safe.DAT.PL

‘Let those be safe themselves.’

The behaviour of predicative nominal phrases and adjectives follows if we
maintain the assumption that they originate with their subjects (controlled
elements) in a small clause configuration and they obtain their case and
@-specification as a matter of their purely morphological requirement via
copying of the case and ¢-features complex from the closest occurrence of the
subject of their small clause which is fully specified with regard to these prop-
erties. The copying operation in question is needed to account for the behav-
iour of Latin adjectives anyway, since they follow their subjects in case and
¢-features in all kinds of structures in Latin (it may be implemented as ad-
joining to the a head of the adjectival phrase an AGR and a CASE node, fusing
them and copying the content of a fused AGR+CASE node from the closest oc-
currence of the subject NP which has one, see Kramer (2010: 229-230), Norris
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(2014: 151), Harizanov (2018: 295-296), Hanink (2021: 546) for detailed discus-
sions of this operation in the Distributed Morphology framework).

With regard to ¢-features, there is no operation of feature transmission:
just as there is no need to invoke Multiple Agree between the controller, the
head in the matrix clause, and the controlled argument in the embedded in-
finitival, so there is no need on the Form Copy-based analysis to invoke any
operation of transmission of features from the controller to the controlled el-
ement. Both share the same set of inherently specified ¢-features as a matter
of their being nondistinct, although constructed separately — a prerequisite for
being subject to a successful identification by the Form Copy mechanism.

When the starting point is a structure with a nominative controller (with
the unmarked case of the finite domain, as in (29)), an object accusative con-
troller (with the dependent case, as in (44)) or with a dative object controller
with the dependent case (as in (46)), further proceeding of the case assign-
ment procedure will accept the relation determined by Form Copy as a proper
chain of occurrences, capable of being headed by a unique case-marked head.
In cases with ‘case transmission’ as in (44)—(46) it will be actually always the
head of the entire ‘composite’ chain — more officially, of the chain of occur-
rences related by the operation Form Copy as being copies — which acts as the
source of the case for a predicative phrase in the control clause.

The patterns allowed by the verb licet and its cognates include also cases
in which the controller bears the dative case and the case marking in the in-
finitival clause exhibits case independence, as in (22), repeated as (47):

@47) Cur his [<hi> esse iberos] non
why.PRT  this.DAT.PL these be.INEPRS  free.ACC.PL  nOt.NEG
licet?

let.IND.PRS.ACT.3.5G
‘Why are they not allowed to be free?’ (cp. (12))

Explanation of this pattern within the Form Copy-based approach does not
differ from the account under the movement theory of control in section 3.3:
the dative case is assigned to the matrix occurrence of the demonstrative pro-
noun as a lexically governed case, subject to strict locality restrictions on its
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realization, hence incapable of being assigned to the predicative phrase in the
control clause. In this case, the morphological component assigns to the pre-
dicative adjective the unmarked case of the nonfinite domain, i.e. the accusa-
tive case, directly.

It is a common property of all accounts considered above — reconstructed
within the framework of MERGE — that they propose as an ancillary assump-
tion, following the line of Chomsky (2021b), to remove both case marking and
feature-copying operations from the purview of syntactic operations, striving
to reduce the complexity of syntactic operations and to eliminate language-
specific properties from the syntactic component in an attempt to provide
a unified analysis of all types of Latin control structures. The differences
are therefore mainly to be found in the part of the analysis that is concerned
with the syntactic derivation of control structures. The analysis relying on the
Markovian derivation and the Form Copy operation eradicates all remains of
the control module, simplifying the syntactic part of the derivation and reduc-
ing it to otherwise necessary operations — MERGE in its external and internal
varieties, Agree and Form Copy.'? Insofar as the latter analysis succeeds in
providing an empirically adequate explanation of the properties of Latin con-
trol structures, it seems superior to the PRO-based analysis on general con-
ceptual grounds, being more in line with current understanding of the role
and nature of the syntactic component and the place and sources of cross-lin-
guistic variation.

4. Conclusion

We have analyzed above three minimalist accounts of the phenomenon of
control, taking as a test case so-called Latin prolative infinitives, which are

12 Tt might be objected that an analysis in terms of Markovian gaps, stripping away
syntactic relations specifically responsible for the interpretive identity of the controller
and the controllee, runs the risk of involving some sort of a derivational look-ahead or let-
ting derivations variously come to a dead end. It has to be noted, though, that the aim is to
characterize the system of linguistic knowledge at Marr’s computational level and not to
describe the actual production of syntactic structures. The system thus provides various
derivational options, some of which turn deviant at the interfaces and turn variously usa-
ble or unusable in the components external to the syntax proper, whereas some constitute
the class of control structures enabled by the existence of Markovian gaps.
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most plausibly analyzed as instances of control within the generative frame-
work. To make them more easily comparable, we have streamlined the clas-
sical PRO-based theory of control and the movement theory of control to fit
into the MERGE-based framework of Chomsky (2019a, b, 2021a, b), separat-
ing case assignment and agreement properties exhibited by predicative NPs
and APs from the syntactic derivation proper and attributing their effects to
the externalization component. The PRO-based account relies on the pres-
ence of a dedicated lexical item PRO, together with rules specific to control
structures for both external components — rules of construal in the interpre-
tive component, rules of feature transmission in the externalization compo-
nent — which ensure that syntactic chains of the controller and of PRO are
properly connected. Not surprisingly, the presence of PRO forces the the-
ory to retain most properties of the control module of the Government and
Binding period, an unwanted result in view of learnability and evolvability
considerations.

The movement-based theory of control dispenses with PRO and with
rules specifically designed to handle control phenomena, overcoming learn-
ability and evolvability problems in this respect. It does so at the cost of
incurring a problem of postulating an exception from the principle of the
duality of semantics specifically in order to account for control phenomena,
which seems to lead to learnability and evolvability issues mirroring the
problems encountered by the PRO-based account. Both the PRO-based ac-
count and the movement-based one crucially imply that at least phase-level
memory of derivational steps is available, increasing computational require-
ments of the system.

Yet another way to approach the phenomenon of control and Latin con-
trol structures in particular explores further the possibilities to dispense
with remnants of the control module of yore, employing the framework of
Markovian derivations, proceeding without memory access to earlier stages of
a derivation. On this analysis, control structures cease to constitute a sepa-
rate class of its own: a syntactic operation Form Copy, independently need-
ed to distinguish copies from repetitions at the phase level, is responsible
for identifying occurrences of two derivationally distinct NPs as belonging
to the same chain, i.e. as being copies. Together with interpretive proper-
ties following from structural positions of links of the chain, this identifica-
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tion provides a universal account of control structures and their syntactic na-
ture, eliminating not only sources of linguistic variation from the syntactic
part of the derivation, but also residues of the theory of control in its earlier
forms. The same analysis, keeping to the assumption that case assignment
and ¢-feature copying processes belong to the morphological component, is
able to derive the variety of Latin control structures at lesser theoretical cost
than the PRO-based variant. Given the empirical adequacy of the account
and its theoretical advantages, it seems the preferable alternative, coming
closer to the ideal of genuine linguistic explanation as envisaged in Chomsky
(2021a, b) and related work, answering better the considerations of learnabil-
ity and evolvability.
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Tworzenie kopii i luki markowskie w skladni lacinskiej: przypadek kontroli

(streszczenie)

Najnowsze propozycje teoretyczne w ramach minimalizmu redukujg wymagania za-
sobow obliczeniowych w procesie derywacji przez postulowanie ich markowskiego
charakteru. W wyniku takiego posunigcia otwieraja si¢ nowe mozliwosci analizy
zjawiska kontroli w jezykach naturalnych. Na podstawie zjawiska kontroli w jezy-
ku facinskim jako materiale empirycznym artykul poréwnuje trzy minimalistyczne
analizy takich struktur w celu oceny ich adekwatnosci empirycznej i zobowigzan
teoretycznych. Porownanie prowadzi do wniosku, ze cho¢ wszystkie rozwigzania
wykazuja ten sam poziom adekwatnos$ci empirycznej, hipoteza markowskiego cha-
rakteru derywacji jest z teoretycznego punktu widzenia najtrafniejsza.

Stowa klucze: sktadnia minimalistyczna; sktadnia tacinska; tworzenie kopii;
kontrola; luki markowskie
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Abstrakt: Artykut sytuuje si¢ w jednym z nurtow semantyki strukturalistyczne;j,
a dotyczy trzech polskich poj¢¢ ukrywajacych sie za formami wzglednie, stosunkowo
i relatywnie. Ksztalty wzglednie 1 relatywnie reprezentuja rézne jednostki leksykal-
ne, nalezace do réznych pozioméw jezyka, formie stosunkowo odpowiada jedno zna-
czenie. Cho¢ leksemy stanowiace przedmiot analizy maja zakonczenie -e / -o, tzn. ta-
kie, jak typowe przystowki, nie nalezg one do jezyka przedmiotowego, petnia funkcje
metapredykatywne, charakterystyczne dla pewnych klas tzw. wyrazow funkeyjnych.
Ma to bezposredni zwigzek m.in. z wlasno$ciami przymiotnikow wzgledny, stosun-
kowy i relatywny, z ktorymi pozostaja w wyraznych zaleznosciach formalnych i se-
mantycznych. Mimo podobienstw znaczeniowych metapredykaty wzglednie, stosun-
kowo 1 relatywnie nie sa, wbrew niektérym opisom leksykograficznym, synonimami.
W artykule podjeta zostala proba wykazania roznic miedzy nimi i, co za tym idzie,
przyblizenia ich znaczen.

Stowa klucze: semantyka; przystowek; metapredykat; opozycja znaczeniowa

Przedmiotem refleksji w tym artykule beda jednostki, ktorych ptaszczyzne
wyrazenia stanowig formy wzglednie, relatywnie i stosunkowo w najbar-
dziej typowych i najczestszych dla tych form kontekstach uzycia. Przyktady
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(1)—(3), zaczerpniete z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (dalej: NKJP)!,
ilustrujg zastosowania, na ktorych zostanie skoncentrowana uwaga:

(1) Lucyna ubrana byta tak, jakby chodzito o dwutygodniowq ekskursje
kolejq transsyberyjskq, a nie pottoragodzinng jazde wzglednie kom-
fortowym autokarem.

(2) To, co z poczgtku byto koszmarem dla matki i syna, przerazonych po-
Jawieniem si¢ obcego, powoli przerodzito si¢ w relatywnie spokojng
sytuacje.

(3) Stosunkowo obca jest mi historia walk Armii Andersa, mimo ze pra-
dziad walczyt w niej do konica wojny.

Bedeg si¢ starata wykaza¢, ze mimo znacznej bliskosci semantycznej, a co za
tym idzie, réwniez funkcjonalnej, jednostki egzemplifikowane w zdaniach
(1)—(3) nie sa synonimami?. Wykrycie kluczowych réznic w ich tgczliwo-
sci sktadniowej 1 semantycznej pozwoli, jak sadzg, przyblizy¢ si¢ do opisu
odpowiednich znaczen adekwatniejszego niz proponowany obecnie w stow-
nikach jezyka polskiego, bo o ile mi wiadomo, tylko tego rodzaju opraco-
wania byly do tej pory po§wiecone jednostkom reprezentowanym w przykta-
dach (1)-(3).

! Obszerna bibliografia teoretycznych opracowan tego korpusu zamieszczona jest na
stronie http:/nkjp.pl/index.php?page=3&lang=0.

2 Synonimy to z mojego punktu widzenia tylko te elementy jezyka, ktore maja iden-
tyczne konsekwencje logiczne. Moga rdzni¢ si¢ wlasno$ciami pragmatycznymi, ale pod
wzgledem zawartosci pojeciowej sa tozsame. Odrgbnie trzeba traktowac wyrazy zaled-
wie bliskoznaczne, ktorych treéci jedynie czesciowo si¢ pokrywaja.

3 Ogolnikowe uwagi dotyczace wyrazen wzglednie, stosunkowo i relatywnie, glow-
nie w ich funkcjach metapredykatywnych, zawartam w pracy (Danielewiczowa 2012:
np. 80, 117-118). Poprawnos$ciowe, najczesciej paruzdaniowe wzmianki dotyczace
wzglednie wchodzacego w funkeje spojnika, a takze stosunkowo mozna znalez¢ w ,,Po-
radniku Jezykowym” (Redakcja 1901, 1911). Zob. tez noty podobnego rodzaju (Krol
1929), (Wyrobek 1932), (Doroszewski 1959). Autorzy przywolanych wypowiedzi pigt-
nuja nowomowne, ich zdaniem, w I polowie XX wieku, kalkowane z jezyka niemiec-
kiego uzycia wzglednie. Poprawnos$ciowe uwagi na temat tego stowa zawarte sg rowniez
w (Banko, Krajewska 1994: 365-366). Do interesujacego opracowania E. Magner (2016)
poswigconego spojnikowym zastosowaniom wzglednie odniose si¢ w dalszej czesci arty-
kutu. Jakkolwiek uzycia tego rodzaju stanowia jedynie poboczny watek prezentowanych
tu rozwazan, jestem bardzo wdzi¢czna jednemu z Recenzentdw mojego opracowania za
wskazanie mi tej pozycji.
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Metody, ktorymi bede postugiwac si¢ w analizie, zostaly wypracowane
na gruncie semantyki strukturalistycznej, w monografiach i artykutach auto-
row z osrodkow warszawskiego, a takze toruniskiego, glownie Andrzeja Bo-
gustawskiego, Macieja Grochowskiego oraz ich uczniow*. Rozwazane kon-
teksty w przewazajacej wiekszosci pochodza, podobnie jak (1)—(3), z NKJP.
W celach diagnostycznych postuze si¢ rowniez przyktadami konstruowa-
nymi, zaroOwno mieszczacymi si¢ w normie polszczyzny, jak i anomalnymi.
O tym, ze dany przyktad zostat skonstruowany, poinformuje w jego omowie-
niu lub zasygnalizuje to, uzywajac inicjatéw [MD] badz tez dyskwalifikuja-
cej gwiazdki. Wszystkie wyrazenia opatrzone tym symbolem stuza do testo-
wania hipotez badawczych.

Dla lingwisty, zwlaszcza podchodzacego do jezyka w sposob Saus-
sure’owski, znaczenia tytutowych wyrazen, jak rowniez zwigzanych z nimi
przymiotnikow wzgledny, stosunkowy i relatywny, sa o tyle interesujace, ze
zgodnie z wizjg wielkiego genewczyka kazdy szczegdt w naszej mowie ma
charakter relacyjny i wzgledny, jest warunkowany przez pozostate elementy
danego podsystemu. Tak wigc, zastanawiajac si¢ nad wybranymi do anali-
zy znaczeniami, mamy okazj¢ rozwazac strukture wyrazen charakteryzuja-
cych w sposdb podstawowy miedzy innymi rowniez zaleznosci jezyka na-
turalnego.

Uktad artykutu jest nastepujacy. W punkcie 1. odrézniam jednostki sta-
nowigce przedmiot analizy od wyrazen, z ktorymi moglyby by¢ one utoz-
samione. Omawiam tez ich usytuowanie w polszczyznie, przede wszystkim
za$ przynalezno$¢ do odpowiedniej klasy czesci mowy. W punktach 2. i 3.
analizy koncentruje si¢ na wskazaniu réznic w tgczliwosci sktadniowe;j 1 se-
mantycznej badanych leksemow® metapredykatywnych, a takze na opisie
miejsca, jakie zajmuja one w strukturze informacyjnej odpowiednich wypo-
wiedzen. W ostatnim, 4. fragmencie opracowania przechodz¢ do zapropo-

4 Na ten temat zob. np. (Danielewiczowa 2012: 22-59), (Duraj-Nowosielska 2021:
27-102).

5 Termindw jednostka jezyka i leksem uzywam w tym artykule wymiennie, gtow-
nie ze wzgledow stylistycznych. Nie sadzg, by grozito to zwiktaniem pojeciowym, tym
bardziej, ze przedmiotem opisu s3 wyrazenia jednosegmentowe. Zeby uniknaé nieprzy-
jemnych powtdrzen, niekiedy uciekam si¢ tez do stowa, majac ciggle na mysli bilateral-
ng jednostke leksykalng. Termin wyrazenie odnosz¢ natomiast do wszelkich elementow
jezyka, zarowno dwustronnych, jak i jednostronnych, nalezacych do wszystkich podsys-
temow kodu.
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nowania odpowiednich glos semantycznych, ulepszajacych w moim poczu-
ciu opisy leksykograficzne przedstawione w Stowniku jezyka polskiego pod
red. W. Doroszewskiego (dalej: SIPDor), w Innym stowniku jezyka polskiego
(ISJP) i w Wielkim stowniku jezyka polskiego (WSJP), ktore to opisy zostang
wczesniej krotko skomentowane.

1. Badane metapredykaty a wyrazenia do nich podobne

Zacznijmy od precyzyjnego wyodrebnienia przedmiotu badan. Ktopotéw nie
sprawia wyrazenie stosunkowo, poniewaz odpowiada ono tylko jednemu po-
jeciu, reprezentowanemu migdzy innymi w przyktadzie (3). Inaczej sprawy
majg si¢ z ksztattami wzglednie i relatywnie, ktére moga stanowi¢ segmen-
talne wyktadniki paru niezaleznych od siebie nawzajem jednostek. Zeby sie
o tym przekonaé, porownajmy konteksty (1)—(2) z (4)—(5) i, odpowiednio,
©)—(®).

(4) W Polsce odbywa sie wtorny proces stratyfikacji spotecznej. |[...]
Powstaje klasa nowo-bogatych i nowo-biednych, wzglednie i bez-
wzglednie.

®) [...] ,wielka proletariacka rewolucja kulturalna” spowodowata
ogromne zamieszanie pojec [...| oraz sprawita, ze dystans miedzy
krajami uprzemystowionymi a Chinami wzglednie i bezwzglednie sie
zwiekszyl.

(6) W cos moge by¢ zaangazowany absolutnie, w cos innego — tylko rela-
tywnie.

(7) [...] udziat matych firm bedzie sie zwigkszaé, jesli podaz pracy wzro-
Snie bardziej relatywnie w nizszych segmentach rynku pracy |[...).

®) [...] to mozemy rozpatrywac chyba tylko relatywnie.

Wzglednie 1 relatywnie uzyte w przykladach (4)—(8) reprezentuja klase ty-
powych adwerbiow, ktore: a) prymarnie taczg si¢ z czasownikami (np. roz-
patrywac | potraktowaé | przedstawic cos relatywnie /| wzglednie); b) moga
by¢ okreslone przez pewne przystowki lub partykuty (np. jedynie / zaledwie
wzglednie, tylko relatywnie); c) wystepuja w koniunkcji z innymi przystow-
kami (np. wzglednie i bezwzglednie, relatywnie i kontekstowo), d) podlegaja
stopniowaniu (np. bardziej relatywnie), ) przyjmuja na siebie nieckorekcyjny,
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rematyczny akcent zdaniowy, jak w przyktadach 4), (6) i (8), co bezposred-
nio wiaze si¢ z faktem, ze sg negowalne (np. nie wzglednie / nie relatywnie,
lecz w sposob absolutny)®.

Wyrazenia wzglednie 1 relatywnie (a takze stosunkowo) w wypowiedze-
niach (1)—(3) maja inne wlasnosci: a) przytaczaja prymarnie przymiotniki lub
przystowki (np. wzglednie / relatywnie / stosunkowo szybko); b) nie podlega-
ja kwalifikowaniu przez jakiekolwiek inne wyrazenia; c) nie tworzg uktadow
szeregowych; d) nie sg stopniowalne; e) nigdy nie przyjmujg na siebie akcen-
tu zdaniowego, niezaleznie od tego, czy wystepuje w stosunku do przylacza-
nego stowa w antepozycji, ktora jest dla nich podstawowa, czy tez w postpo-
zycji; co za tym idzie, nie moga by¢ zanegowane.

Sa to kontrasty na tyle powazne, ze sktaniaja do wyroznienia we wspot-
czesnej polszezyznie obok zwyktych przystowkow wzglednie, i relatywnie,
jednostek wzglednie, i relatywnie,, a takze stosunkowo, majacych zupetnie
inny status, petnigcych bowiem w jezyku funkcje metapredykatow. Wigcej
szczegdtowych informacji na temat metapredykatywnej funkceji roznych klas
wyrazen zostato zawartych migdzy innymi w pracach M. Grochowskiego
(1986, 2011, 2018, 2021), J. Wajszczuk (1997: 21-80, 2005: 77-136), M. Da-
nielewiczowej (2012: zwt. 60—149, 2022). Na odnotowanie zastuguje to, ze in-
teresujgce nas tu przystowki majg w stosunku do odpowiadajgcych im meta-
predykatow bardzo niska frekwencje’.

W tym miejscu trzeba tez od razu zaznaczyc, ze wzglednie, 1 wzglednie,
oraz relatywnie, i relatywnie, nie pozostaja, jak mozna by sadzi¢, w sto-
sunku do siebie w relacji homonimii, nie speiniaja bowiem warunku tozsa-

¢ W ksigzce (Danielewiczowa 2012: 80) pochopnie sformutowatam wniosek, ze wy-
razenie wzglednie nie ma swojego czysto adwerbialnego odpowiednika. Przeczg temu
m.in. przyktady (4)—(5). Tez¢ gloszaca, ze adwerbium nie jest reprezentowane przez for-
m¢ stosunkowo, podtrzymuj¢. Analogicznie, nie majg tez racji autorzy odpowiednich
haset w WSIP, ktorzy wzglednie (obok stosunkowo, a w odrdznieniu od relatywnie)
kwalifikuja wylacznie jako operator metapredykatywny. Z faktami jezykowymi trud-
no dyskutowac.

7 Swiadcza o tym m.in. zasoby NKJP. Zob. np. podstawowe kolokacje stow wzgled-
nie i relatywnie w http://www.nkjp.uni.lodz.pl/collocations.jsp (dostgp 17.07.2023). Ma
racj¢ Recenzentka mojego artykutu, ze najlepiej bytoby poda¢ konkretne dane liczbowe,
zaczerpnigte np. ze stownikow frekwencyjnych. Problem polega na tym, ze opracowania
tego rodzaju nie odrdzniajg jednostek stricte adwerbialnych od metapredykatywnych,
a metapredykaty charakteryzuja si¢ wlasnie znaczaca czg¢stoscia uzycia.


http://www.nkjp.uni.lodz.pl/collocations.jsp

120 Magdalena Danielewiczowa

mosci formalnej. R6znig si¢ mianowicie ptaszczyzng wyrazenia, a $cislej
biorgc, cechami suprasegmentalnymi: wzglednie, i relatywnie,, w przeci-
wienstwie do wzglednie, 1 relatywnie , nie przyjmujg na siebie — jak juz
wczesniej byta o tym wzmianka — przycisku zdaniowego, o ile nie jest to
akcent korekcyjny®.

Z jeszcze inng sytuacjg mamy do czynienia w wypadku wzglednie,, re-
prezentowanego w przyktadach (9)—(12):

(9)  Noa odwrocita si¢ i zasneta, wzglednie udawata, ze spi.

(10) A Ty, kochanie, jesli nie bedziesz miata czasu, wzglednie bedzie bar-
dzo zimno, nie wychodz po mnie, jednak czekaj w domu.

(11) [...] dzieciot w drzewo, prosze, prosze, a dziewczynie tzy jak groszek
albo jak te perty wzglednie kakao.

(12) [...] we wszystkich wyzej wymienionych przypadkach operacje prze-
prowadzone zostaly zupetnie prawidfowo, z niewgtpliwie gruntow-
ng znajomosciq anatomii i uchronity ofiary od Smierci wzglednie
nieusuwalnego kalectwa.

Jednostka ta jest rowniez inherentnie nieakcentowana, wiec mozna by ja
uzna¢ za homonimiczng w stosunku do wzglednie,. Tym, co przed takg de-
cyzja powstrzymuje, jest jej odmienna tgczliwos¢, stanowiaca wystarczaja-
cy czynnik zréznicowania formalnego’. W stosunku do interesujagcego nas
metapredykatu leksem ten ma charakter bardzo liberalny, w tym sensie, ze
w przeciwienstwie do adwerbiow, jak rowniez przystowkow metapredyka-
tywnych, nie stawia wyrazeniom, z ktorymi wspotwystepuje, zadnych wy-
magan, czy to gramatycznych, czy to semantycznych. Moze posredniczy¢
miedzy wyrazeniami nalezacymi do réznych klas czgsci mowy; na przy-
ktad w kontekstach (11)—(12) stoi migdzy rzeczownikami, co jest bardzo
znaczace, ani bowiem adwerbia, ani metapredykaty przystowkowe nie ta-

8 Na temat pozornej homonimii i polisemii zob. (Bogustawski 2008: 83—88), (Danie-
lewiczowa 2011).

° Takie stanowisko zajmuje m.in. A. Bogustawski (2008: 83—84), ktory twierdzi, ze
forme danej jednostki leksykalnej tworza nie tylko jej cechy segmentalne i suprasegmen-
talne, lecz takze liczba i charakter otwieranych przez t¢ jednostke pozycji walencyjnych
wraz z ich mozliwym zapelnieniem.
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cza si¢ z rzeczownikami'®. W tym aspekcie wzglednie, przypomina spojniki,
przede wszystkim roztaczne: lub, albo, czy, bgdz. Funkcjonalnie bliskie jest
tez wyrazeniu ewentualnie''. Wskazane wlasno$ci odpowiadajg cechom jed-
nostek asyntaktycznych, zaangazowanych w organizowanie struktury tema-
tyczno-rematycznej wypowiedzen, uznanych przez J. Wajszczuk ze wzgledu
na t¢ wlasnie charakterystyke za elementy metatekstu. Zauwazmy, ze jed-
nostka wzglednie, moze by¢ nietautologicznie uzyta w tym samym zdaniu,
co wzglednie,. Dobitnie $wiadczy to o wzajemnej niezaleznosci leksykalnej
tych elementow polszczyzny. Przyktad (13), jakkolwiek skonstruowany, nie
budzi, jak sadzg, watpliwosci co do jego poprawnosci semantycznej. Mozna
by chcie¢ jedynie ulepsza¢ go pod wzgledem stylistycznym:

(13) Potrzeba nam nowych autostrad, wzglednie /> wzglednie szybkich
polgczen kolejowych.?

Obok wzglednie, z przedmiotowego poziomu jezyka mamy wigc do czynie-
nia z dwoma stowami reprezentujgcymi metapoziom: z wzglednie,, ktore
jest metapredykatem, i wzglednie, nalezacym do systemu wyrazen metatek-
stowych!3,

10 Rzeczowniki nalezy w moim przekonaniu odrozni¢ od gerundiow typu robienie,
czytanie, whasnie ze wzgledu na roznice w taczliwos$ci tych dwoch szeregow wyrazen. Na
ten temat wypowiedzialam si¢ obszernie w (Danielewiczowa 2017).

" Bliska to nie znaczy jednak identyczna. Zauwazmy, ze ewentualnie moze by¢
w wypowiedzeniu poprzedzone ktoryms ze spojnikow: i, lub, albo, czy, bgdz (np. We-
zme na spacer Karolka lub ewentualnie Marysig), wzglednie natomiast takiej mozliwos$ci
nie stwarza. Na temat ewentualnie zob. wigcej w (Danielewiczowa 2009). Krotka nota
poprawnosciowa poswigcona temu stowu zamieszczona zostata w opracowaniu (Banko,
Krajewska 1994: 365-366).

12 Symbol ,,”” jest w zdaniu (13) znakiem antykadencyjnej pauzy oddzielajacej te-
matyczng czg$¢ wypowiedzenia od jego kompleksu rematycznego.

'3 Wiele cennych spostrzezen na temat jednostki, ktorg oznaczam tu jako wzglednie,,
sformutowata E. Magner. Autorka zauwazyla, ze wyrazenie to najczgsciej odpowiada
spojnikowi alternatywy roztacznej, tylko w nielicznych wypadkach tworzy alternatywe
zwykla. Odnotowata rowniez, ze nie zawsze frazy, migdzy ktérymi wystepuje, daja si¢ za-
mienia¢ miejscami. Wigze si¢ to z wazng konsekwencja semantyczng, dostrzezong wcze-
$niej w (Banko, Krajewska 1994: 365-366), a mianowicie z faktem, ze nadawca bardziej
sprzyja temu stanowi rzeczy, ktory jest wskazywany przez czton poprzedzajacy wzgled-
nie, niz temu, ktory po tym wyrazeniu nastgpuje. Przywotani autorzy formutuja to w ten
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Za koniecznoscig odréznienia jednostki metatekstowej od dwoch pozo-
statych przemawia rowniez fakt, ze o ile wzglednie, 1 wzglednie, majg swoje
odpowiedniki w réznych zastosowaniach przymiotnikowej formy wzgledny,
o tyle w wypadku wzglednie, relacja z przymiotnikiem nie wystepuje.

Skoro juz mowa o wchodzacych w gre zalezno$ciach: przystowek — przy-
miotnik, poréwnajmy ponizsze konteksty:

(14) Prawo ograniczonych mozliwosci zaspokajania potrzeb ludzkich
ma charakter wzgledny i ogolny [...].

(15) Przebiegl mnie dreszcz, ale zachowatem wzgledny spokdj.

(16) Wielokrotnie mozemy bowiem doswiadczaé, ze w przyjazni czas sta-
Jje sie jakby relatywny.

(17)  Zaletq zaproponowanego rozwigzania jest relatywna tatwosc¢ wdro-
zenia go do produkcji z wykorzystaniem stosowanych obecnie pro-
cesow.

(18) Mamy tu posrednie odniesienie do dzialania cenzury w okresie, kie-
dy nadzorowat jg Borejsza. Cechowala si¢ ona stosunkowq tagod-
nosciq, nieprzystajgcq w widoczny sposob do wzorcow radzieckich.

(19) *Lagodnos¢ cenzury nadzorowanej przez Borejsze byla stosunko-
wa. [MD]

Z powyzszych przyktadow wynika, ze przymiotniki wzgledny 1 rela-
tywny moga wystepowaé¢ w wypowiedzeniu w dwoch réznych pozycjach,
a co za tym idzie, w dwoch roznych funkcjach: w funkcji akcentowanego
orzecznika, jak w (14) i (16), i w charakterze nieakcentowanej przydawki, jak
w (15) 1 (17). W przeciwienstwie do tez sformutowanych na temat rozwaza-
nych wczesniej przystowkow, twierdzenie, ze chodzi tu o dwa rézne lekse-
my o ksztaltach wzgledny 1, odpowiednio, relatywny, byloby przedwczesne
i zdecydowanie za daleko idace. Ciekawe jest jednak to, Ze rozne zastoso-
wania tego samego przymiotnika w odmiennych pozycjach skladniowych
moga motywowac i inicjowac stownikowe rozejscie si¢ odpowiednich form
przystowkowych. Zwroémy uwage na to, ze jesli chodzi o przymiotnik sto-
sunkowy, to w polszczyznie ogdlnej dopuszczone jest wylacznie jego uzy-

sposob, ze pierwsza z mozliwo$ci wskazywanych przez wzglednie jest bardziej prawdopo-
dobna lub bardziej pozadana, np. Wynajme mieszkanie firmie, wzglednie sprzedam.
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cie apredykatywne, w charakterze przydawki, co potwierdzajg zasoby NKJP
i skonstruowany, anomalny przyktad (19). Ma to bezposredni zwigzek z fak-
tem, ze rowniez forma stosunkowo jest powigzana z jednym tylko znacze-
niem'*, Stanowi mianowicie signifiant przystowka metapredykatywnego, bli-
skoznacznego w stosunku do wzglednie, i relatywnie,. Dalsza czg¢$¢ artykutu
bedzie poswiecona wylgcznie tym trzem jednostkom'.

2. Gléwne opozycje w analizowanym mikrosystemie znaczen.
Wzglednie, vs stosunkowo i relatywnie,

Zanim przejdziemy do omowienia wlasno$ci roznicujacych znaczenia stow
wzglednie,, relatywnie, i stosunkowo, zwr6¢my uwagg na ceche, ktora jest
tym wyrazeniom wspolna. Otwieraja one mianowicie prawostronne pozycje
przede wszystkim dla przymiotnikow lub przystoéwkow, przy czym powinny
to by¢ jednostki odsytajace do jakosci stopniowalnych. Nie wchodzg w gre
potaczenia: *wzglednie / *stosunkowo | *relatywnie tomzynski / Zelazny / pol-
ny | kwadratowy / swietlny | gorny, jak rowniez niezbywalny | nieuchronny /
konieczny czy tozsamy.

Ograniczenie to dotyczy réwniez czasownikow, z ktérymi wyjatkowo,
w odroznieniu od stosunkowo, moze si¢ faczy¢ wzglednie,, a takze — zdecy-
dowanie rzadziej — relatywnie,. Wyszukiwarka kolokacji NKJP potwierdza,
ze dopuszczalne s konkatenacje wzglednie, ze stowami takimi jak: ustabili-
zowad, ujednolici¢, utrwalié, izolowac, uspokoié, poprawic, ograniczyc, za-
dowolic, przystosowaé, ulatwic¢, umiarkowac, uproscic, uogolnié, a dzieje sie
tak dlatego, ze wskazane czasowniki odsytajg do stanow rzeczy, ktore row-

4 Na marginesie rozwazan dotyczgcych zaleznosci przymiotnik — przystowek warto
wspomnie¢, ze kierunek motywacji semantycznej i formalnej moze tu by¢ dwojaki: od
przymiotnika do przystowka, i na odwrot. Zob. np. (Grzegorczykowa 1975: 14—15). Jak
sadze, pierwsza sytuacja ma miejsce w wypadku par: relatywny — relatywnie, wzgled-
ny — wzglednie, druga w wypadku pary stosunkowo — stosunkowy. Hipoteza ta wyma-
gataby weryfikacji, na ktéra w tym artykule nie ma miejsca.

5'W jednej z recenzji tego opracowania wskazano, ze analizie warto by poddaé
rowniez rzeczowniki zawarte w wyrazeniach ze wzgledu na, w stosunku do, w relacji
do. Chce¢ zaznaczyé¢, ze zgodnie z moim spojrzeniem na jezyk sa to jednostki leksykal-
ne, a wigc struktury niepodzielne na niezalezne podsegmenty. Po§wigcitam im artykut
pt. ,,Wzgledem, wobec, w stosunku do... — polskie operatory relatywizacji”, ktory ma si¢
ukaza¢ w pokonferencyjnej monografii wieloautorskie;.
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niez majg charakter gradacyjny. Tak wiec na przyktad ujednolici¢, uproscic,
utrwalié¢, uogolnic, poprawic [co$] mozna w mniejszym lub wigkszym stop-
niu. Zestawienia w rodzaju: *wzglednie skonczy¢, zniszczycé [co$], dowiedzie¢
sie [czego$], przespac sig sa natomiast nieakceptowalne, poniewaz uczestni-
czace w nich predykaty nie majg charakteru gradacyjnego.

Wzglednie, tym w zasadniczy sposob rozni si¢ od dwoch pozostatych
jednostek, ze dopuszcza obok siebie wylacznie wyrazenia, ktére albo war-
tosciujg odpowiedni obiekt lub stan rzeczy pozytywnie (por. w przykta-
dzie (1) wzglednie komfortowy, w (20) za$ — wzglednie bezpieczny), albo
przynajmniej w danym kontek$cie maja dodatnig konotacje, jak np. ciepfo
i cicho w wypowiedzeniach (21)—(22).

(20) Jak sobie siedzisz w swoim zyciu, to jestes wzglednie bezpieczny.
(21) Teraz, gdy byto mu ciepto — no, wzglednie ciepto — nie umial sie zdo-

by¢ na to, by powiedzie¢: ,, Bierz mig, Panie, mozesz mig zabic¢”.
(22) Na scenie byto wzglednie cicho.

Kolokator NKJP pokazuje, ze typowe potaczenia to: wzglednie pozytyw-
ny, Swiezy, trwaty, normalny, bezpieczny, stabilny, staly, zamozny, tani, spo-
kojny, autonomiczny, wolny, szybki, wysoki, tatwy, swobodny, uczciwy, przy-
Zwoity, prosty, szczesliwy, suchy, liberalny, korzystny, miody, samodzielny,
udany, poprawny czy otwarty. Odniesienie omawianego predykatu do wy-
razen wartosciujgcych negatywnie prowadzi do sprzecznos$ci, np.: *wzgled-
nie z{y, okrutny, niepoprawny, zdegradowany, szkodliwy, szpetny, gtupi, pro-
stacki. Podobnego efektu nie daje przylgczenie tego typu stow do relatywnie,
lub stosunkowo; por. w pelni akceptowalne: relatywnie / stosunkowo okrut-
ny, niepoprawny, zdegradowany, szkodliwy, szpetny, gtupi, prostacki. Trzeba
jednoczesnie zastrzec, ze zawsze mozliwa jest szczegélnego rodzaju relaty-
wizacja ze strony mowigcego, ktory w danej sytuacji zechce przypisa¢ pozy-
tywng wartos$¢ zjawiskom uznawanym skadinad za negatywne; w takich wy-
jatkowych okolicznosciach moze on uzy¢ stowa wzglednie,, np.:

(23) [...] te formy byty wzglednie prymitywne i przez to miaty przed sobg
wiele drog rozwoju.

(24) To bardzo dobrze, zZe warunki sq wzglednie trudnie. W trudach i nie-
wygodach hartujq si¢ mtode charaktery. [MD]
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Owo nastawienie wzglednie, na stany rzeczy uznawane w danym kon-
tekécie za pozytywne kieruje uwage na wystepujace w tym metapredyka-
cie pierwiastki egocentryczno$ci. Uobecniony dzigki nim nadawca wskazuje,
badz to semantycznie (za sprawa dodatniej oceny nalezacej do znaczenia sto-
wa przylgczanego przez wzglednie,), badz jedynie pragmatycznie, takg cha-
rakterystyke, ktora z punktu widzenia tego nadawcy jest w zestawieniu z in-
nymi wchodzacymi w gr¢ charakterystykami inna niz niepozadana'.

Cho¢ — jak bylo to wyzej powiedziane — wszystkie trzy rozwazane tu me-
tapredykaty otwieraja si¢ prawostronnie na wyrazenia gradacyjne, jedynie
stosunkowo 1 relatywnie, przyltaczajg bez ograniczenia formy stopnia wyz-
szego 1 najwyzszego; wzglednie, jest w tym aspekcie bardziej wymagajgce,
co potwierdza Kolokator NKJP; dotyczy to zwlaszcza stopnia wyzszego. Po-
réwnajmy np.:

(25) Stosunkowo | Relatywnie | **Wzglednie najlatwiejsze zadanie czeka
pitkarzy Gornika.

(26) Jest to wigc metoda mato subtelna, cho¢ relatywnie / stosunkowo /
wzglednie najtansza.

27) ,,Indywidualisci” najczesciej ze wszystkich konsumentow dziatajg
w czasie wolnym w organizacjach swieckich i religijnych oraz do-
ksztalcajq sie. Relatywnie | Stosunkowo | **Wzglednie czesciej cho-
dzq do kina i dyskoteki, korzystajq z komputera i Internetu, rozma-
wiajq z cztonkami rodziny, a takze spacerujg oraz wyjezdzajg na
wycieczki i imprezy turystyczne.

Bezwzgledne ograniczenie faczliwosci naktada wzglednie, na wyrazenie
0 postaci coraz + comparativus, por. np.:

16 Recenzentka artykutu zwrocita mi uwage (za co jestem bardzo wdzigczna) na to,
ze przyczyn faczliwosci wzglednie, z wyrazeniami wartoSciujagcymi dodatnio lub majg-
cymi pozytywne konotacje mozna upatrywac w etymologii tego stowa. W Stowniku wi-
lenskim (SWil) jednostce wzgledny przypisano m.in. znaczenie ‘zyczliwy, przychylny,
taskawy przez wzglad na co$’. Jeszcze w SIPDor znajdziemy w punkcie 2. hasta wzgled-
nie glose: ‘liczac si¢ z kim$ lub czyms, okazujac mu wzgledy, taskawosé, przychylnosé;
potocznie: do$¢ dobrze, niezle znosénie’, opatrzong m.in. przyktadem: Uzywal, prawda,
Antypater dos¢ skromnie i wzglednie swojej wltadzy (Zob. online: https:/sjp.pwn.pl/do-
roszewski/wzglednie;5523400.html). Ta obserwacja wymagataby oczywiscie odr¢gbnych
badan diachronicznych.


https://sjp.pwn.pl/doroszewski/wzglednie;5523400.html
https://sjp.pwn.pl/doroszewski/wzglednie;5523400.html
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(28) Do konca pierwszego kwartatu [...] ceny bedq relatywnie coraz niz-
sze (uwzgledniajgc inflacje), nawet jesli przestang spadac. Vs *Do
konca pierwszego kwartatu [...] ceny bedq wzglednie coraz nizsze.

(29) [...] w grupie E3 dziewczeta uzyskiwatly stosunkowo coraz lepsze
wyniki. Vs [...] w grupie E3 dziewczeta uzyskiwaty *wzglednie co-
raz lepsze wyniki.

W kontekscie wzglednie, wykluczone sg tez konstrukcje porownawcze,
ktorym bariery nie stawia ani stosunkowo, ani relatywnie,. Przyczyn takiej
roéznicy nalezy, jak sadze, upatrywaé w tym, ze w analizowanej trdjce jed-
nostek tylko wzglednie, ma charakter egocentryczny. To wlasnie ten kompo-
nent wchodzi w konflikt z obiektywizujacymi ze swej natury wyrazeniami
porownawczymi'’, np.:

(30) Stqd tez bierze si¢ zapalna sytuacja spoteczna i polityczna, nie tylko
w ubozszych panstwach kontynentu, jak Boliwia, Paragwaj i Peru,
ale i w kraju stosunkowo tak zamoznym jak Argentyna [...]. Vs *Stqd
tez bierze si¢ zapalna sytuacja spoteczna i polityczna [...] w kraju
wzglednie tak zamoznym jak Argentyna |...].

(3l) Okazalo sig, ze praca w mniejszym zespole jest relatywnie tak samo
wydajna, jak w grupach wigkszych. Vs *Okazalo sig, ze praca
w mniejszym zespole jest wzglednie tak samo wydajna jak w gru-
pach wiekszych.

Z drugiej zas$ strony, leksem wzglednie,, w przeciwienstwie do stosunko-
wo i relatywnie,, nie dopuszcza obok siebie wyrazeh dosc i dosy¢, ktore row-
niez sg egocentryczne i w pewnych zakresach swych zastosowan tak don po-
dobne, ze m.in. w SJPDor, ISJP i WSJP uznane zostaty za jego synonimy. Ta
sama uwaga dotyczy innych jednostek egocentrycznych, na przyktad spory,
sporo czy znaczny, znacznie. Por.:

(32) Poptoch wybuchngt niespodziewanie i stosunkowo dos¢ pozno.
Vs *Poptoch wybuchngt niespodziewanie i wzglednie dos¢ pozno.

17 Na temat obiektywizujgcej funkcji konstrukeji komparatywnych w strukturze se-
mantycznej réznych klas przymiotnikow i przystowkow zob. (Bogustawski 1975).
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(33) Wskutek takiego dziedzictwa poziom wyksztalcenia w tej populacji
Jest relatywnie dos¢ wysoki. Vs *Wskutek takiego dziedzictwa po-
ziom wyksztatcenia w tej populacji jest wzglednie dos¢ wysoki.

(34) W zdrowiu, szkolnictwie wyzszym i oswiacie pracownikow z niz-
szym wyksztatceniem jest relatywnie sporo. Vs *W zdrowiu, szkol-
nictwie wyzszym i oswiacie pracownikow z nizszym wyksztatceniem
Jjest wzglednie sporo.

(35) Od kilkudziesieciu lat wiadomo, ze silne wzruszenia, na przyktad
strach lub gniew, powodujq stosunkowo znaczny wzrost stezenia cu-
kru we krwi. Vs *Od kilkudziesieciu lat wiadomo, ze silne wzru-
szenia, na przyktad strach lub gniew, powodujq wzglednie znaczny
wzrost stezenia cukru we krwi.

Uwage zwraca rowniez fakt, ze wzglednie, nie dopuszcza zasadniczo
w swoim otoczeniu przymiotnikéw i przystowkéw ujmujacych dang ceche
negatywnie, nawet wtedy, gdy skadinad chodzi o charakterystyke oceniang
przez méwigcego pozytywnie. Natomiast stosunkowo 1 relatywnie tacza sie
réowniez z jednostkami zaprzeczonymi, co potwierdzaja kolokacje zebrane
w NKJP. W korpusie tym znajdujemy, co prawda, trzy konteksty, w ktorych
po wzglednie, nastgpuje przymiotnikowa forma z negacja, nie przeczg one
jednak zgloszonej przed chwilg tezie. Dwa z nich sg bowiem z mojego punk-
tu widzenia watpliwe 1, jako takie, wymagatyby korekty jezykowej. Tak wigc
fraze: [...] erytrocyty cztowieka sq dostepne w duzych ilosciach i wzglednie
nie zanieczyszczone komorkami innego typu chcialoby si¢ poprawi¢ do po-
staci: [...] erytrocyty cztowieka sq dostepne w duzych ilosciach i wzglednie
wolne od zanieczyszczen komorkami innego typu. Z kolei wyrazenie system
bankowy jest wzglednie nie rozwiniety ma skaz¢ podwojng, poniewaz poza
watpliwg negacja przy imiestowie rzuca si¢ tu w oczy brak dodatniego, przy-
najmniej w sensie pragmatycznym, wartosciowania niedorozwoju systemu
bankowego, o ktorym mowa. Jeden tylko przyktad z zaprzeczonym przy-
miotnikiem odnotowany w NKJP jest akceptowalny. W kontekscie tym cho-
dzi mianowicie o taka sytuacje, ktora stabilnym podkulturom przestepczym
umozliwia wzglednie niezaktocong egzystencje i aktywnosé. Przywotane wy-
razenie jest poprawne dlatego, ze w parze niezaktocony — zaktocony to drugi
czton wydaje si¢ nacechowany i to on wtasnie, wbrew swej zewnetrznej for-
mie, stanowi pod wzgledem semantycznym negativum pierwszego.
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Wskazujac na roznice migdzy wzglednie, z jednej strony i stosunkowo
oraz relatywnie, — z drugiej, warto tez podkresli¢, ze o ile pewne potgczenia
relatywnie, i stosunkowo z przymiotnikiem wzgledny w jego aspekcie oce-
niajgcym wydajg si¢ zrozumiate i sensowne, o tyle wzglednie, w zestawieniu
z relatywny badz stosunkowy zdecydowanie wypadaja poza kod polszczy-
zny. Ponizsze przyktady zostaty skonstruowane na uzytek obecnego opraco-
wania, poniewaz w korpusach trudno o konteksty bardziej wyszukane niz te,
ktore stale przychodzg uzytkownikom do gtowy.

(36) Na stacjach benzynowych panuje teraz relatywnie wzgledny spokoj.

(37) Trzeba przyznaé, ze los obdarzyt jq stosunkowo wzgledng inteli-
gencjq.

(38) *QOjciec Pawta cechowat si¢ wzglednie stosunkowg / relatywng ta-
godnoscig.

Wszystkie wskazane wyzej cechy dobitnie Swiadczg o tym, ze wzglednie,
zajmuje w badanym mikrosystemie znaczen miejsce szczeg6lne, a w kazdym
razie inne niz dwie pozostate jednostki.

3. Relatywnie, vs wiglednie, i stosunkowo

Wiele uwagi poswiecitam do tej pory wskazaniu wyrazistych opozycji mig-
dzy wzglednie, a dwiema pozostatymi jednostkami. Zastanowmy si¢ teraz,
czy zachodzg jakie$ zasadnicze roznice migdzy stosunkowo a relatywnie,.
Wyrazenia te przynaleza niewatpliwie do roznych kregéow polszczyzny:
relatywnie, ma charakter raczej ksigzkowy niz potoczny, na co zwrocili uwa-
ge redaktorzy odpowiednich haset w SJPDor i WSJP. Ta wiasnos¢ nalezy
jednak do porzadku pragmatycznego, a zatem dla podtrzymania tezy glo-
szacej brak synonimiczno$ci omawianych stow jest drugorzedna lub zgota
calkiem nieistotna. Relewantny wydaje si¢ natomiast inny kontrast miedzy
relatywnie, a stosunkowo (jak rowniez wzglednie,). Chodzi tu mianowicie
o migjsce, jakie dla pierwszej z tych jednostek, i tylko dla niej, przewidzia-
ne jest kodowo w strukturze tematyczno-rematycznej wypowiedzenia. Jak
byta juz o tym wczesniej mowa, wszystkie trzy analizowane metapredykaty
sg pozaakcentowe, co stanowi refleks ich inherentnie tematycznego charak-
teru (Bogustawski 1999). Nie moga one mianowicie stawa¢ w pozycji rema-
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tu, a to znaczy, ze w uzytym zdaniu znajdujg si¢ poza zasiggiem aktualnej
negacji. Jednakze relatywnie, ma pewng dodatkowg wlasno$¢: moze ono za-
ja¢ miejsce wyktadnika ostatecznego, nadrzgdnego tematu danego wypowie-
dzenia. Nie chodzi tutaj bynajmniej o mozliwo$¢ wystapienie w szyku stow
na pierwszej pozycji. Taka mozliwo$¢ dana jest rowniez jednostkom wzgled-
nie, 1 stosunkowo. Porownajmy nastepujace dwa konteksty:

(39) Relatywnie mate koszty produkcji sprawiajq jednak, ze pomimo
konkurencji cenowej na rynku Intel wcigz moze zachowac wysokie
marze na swoje procesory.

(40) Jednoczesnie taki rowek wymagat wigkszego wysitku od narciarza
podczas wykonywania skretu. Relatywnie tez /> uzaleznial diugos¢
nart od wzrostu i masy narciarza.

W przyktadzie (39) relatywnie jest, co prawda, w sposob charakterystycz-
ny dla metapredykatow stematyzowane, ale do nadrzgdnego tematu, czyli
obiektu, o ktorym mowa, odsyta wyrazenie koszty produkcji. Z zupetnie inng
sytuacjag mamy do czynienia w wypowiedzeniu (40), w ktorym do rangi nad-
rzgdnego tematu wyniesione zostalo samo pojecie relatywnosci. O tym, ze
relatywnie zajmuje tu zasadniczo inng pozycje niz w (39) §wiadczy dobitnie
fakt, ze od reszty zdania oddziela je partykuta fez, po ktorej nastgpuje anty-
kadencyjna pauza. (Ponownie oznaczam jg w tym fragmencie artykulu za
pomoca symbolu /). Obecno$¢ partykut nie jest w interesujacych mnie w tej
chwili kontekstach niezb¢dna. Te jedynie wzmacniaja antykadencje. Z przy-
ktadem (40) poréwnajmy wypowiedzenie (41):

41) Relatywnie /> w XVIi poczqtkach XVII wieku bezpieczniej byto by¢
obywatelem Rzeczypospolitej niz sgsiednich panstw, w tym Niemiec,
gdzie trwaly konflikty religijne.

W NKIJP oraz w internetowych zasobach polszczyzny znajdujemy row-
niez takie przyktady, w ktorych relatywnie odsylajace do nadrzednego te-
matu oddzielone jest od reszty zdania przecinkiem. Niezaleznie od tego, jak
bedziemy ocenia¢ takg decyzj¢ interpunkcyjng, wydaje si¢ ona znaczaca.
Wskazuje bowiem na potrzebe uzytkownikow jezyka, by odréznié tego typu
zastosowania relatywnie, od jego pozostatych wystapien. Zob. np.:
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(42) Relatywnie, cate to szkolnictwo skorzystato najwiecej.

Tematem wypowiedzenia moze by¢ oczywiscie dowolne wyrazenie je-
zyka, jesli zostanie uzyte w supozycji materialnej, a wiec cudzystowowo,
ze zwrdceniem uwagi na jego form¢. W supozycji prostej, a z takg mamy
do czynienia w przyktadach (40)—(42), mozna jednak uzy¢ nie wszystkich
jednostek jezyka. Wyltaczone sa z tego zakresu migdzy innymi stosunkowo
1 wzglednie,, 0 czym $wiadczy nienormatywno$¢ pierwszych zdah w parach
(43)—(44):

43) *Wzglednie / to mozna swobodnie poruszac sig po centrum Krako-
wa. Vs Wzglednie swobodnie / to mozna poruszac sie po centrum
Krakowa.

(44) *Stosunkowo / latwiejsze zadanie mieli tworcy z Europy. Vs Stosun-
kowo tatwiejsze zadanie /> mieli tworcy z Europy.

Powyzsze obserwacje prowadza do nastepnej konstatacji: oto sposrod
omawianej tu trojki wyrazen jedynie relatywnie, wchodzi na wyzszy niz me-
tapredykatywny poziom jezyka. Zaczyna ono mianowicie pojawia¢ si¢ row-
niez obok imiestowow, petnigc wraz z nimi funkcje metatekstowych komen-
tarzy. Potwierdzajg to ponizsze przyktady potwierdzone w NKJP:

(45) Relatywnie biorqc, najkorzystniejszy jest wskaznik przystosowania
instytucji widowiskowych, czyli teatrow, instytucji muzycznych.

(46) Relatywnie patrzqc, Szwecja jest moze najrowniejszym z krajow, ale
nawet tu pozostajg trudne do zwalczenia przesqdy i bariery, ktore
powodujg, ze nie wszyscy czujg si¢ rowni w swoich prawach. To-
masz Walat ze Sztokholmu.

(47) Widzisz jednak, ze relatywnie rzecz ujimujgc, jakos te postacie od-
rozniajq sie od ta.

Pokazujac te przyklady, nie chce twierdzi¢, ze w obecnym stanie jezyka
polskiego mamy juz do czynienia z jednostka metatekstowa, niezalezng od
przystowkowego relatywnie, czy metapredykatywnego relatywnie,. Zgodnie
zresztg z inspirujgcym opisem M. Stepien (2014: 144—174) owe imiestowowe
metakomentarze s ztozeniami, a nie jednostkami leksykalnymi.



Wzglednie, relatywnie, stosunkowo — metapredykaty znaczeniowo rozne 131

4. Proponowane glosy semantyczne

Zanim zaproponuj¢ formuty, za pomoca ktorych mozna by wzglednie (sic!)
adekwatnie przybliza¢ znaczenia omawianych stow, zwr6¢my uwagg na to,
w jaki sposéb ich tre$¢ zostata odzwierciedlona w wybranych opracowaniach
leksykograficznych. Skoncentruj¢ si¢ tu na definicjach zawartych w SJPDor,
ISJP i WSJP. Te trzy opracowania uwazam za najpowazniejsze: SJPDor jest
leksykonem klasycznym i najobszerniejszym, ISJP i WSJP to stowniki no-
woczesne, oparte catkowicie na elektronicznych korpusach tekstow. Od razu
chce zastrzec, ze moim celem nie jest bynajmniej ,,wpisywanie si¢ w nurt
rewizjonizmu leksykograficznego”, ani tym bardziej pigtnowanie autorow
odpowiednich hasel. Ktos, kto — jak piszaca te stowa — zajmuje si¢ glow-
nie analiza znaczen jezyka naturalnego i miat réwniez pewne doswiadcze-
nie w pracy leksykograficznej, Swietnie zdaje sobie sprawe, ze rzeczg bez
poréwnania tatwiejszg jest obali¢ cudza definicje niz zaproponowac wtasna.
Uwazam jednak, ze podejmowanie takich krytycznych analiz dostarcza wie-
lu pozytkow i pouczen, zar6wno z metodologicznego czy teoretycznego, jak
i czysto przedmiotowego, nakierowanego na okreslony cel badawczy punk-
tu widzenia'®,

Tak wiec w SJPDor interesujaca nas jednostka wzglednie scharakteryzo-
wana jest, podobnie jak i dwie pozostate, przez wskazanie szeregu wyrazen
o zblizonych do siebie znaczeniach: ‘stosunkowo, dos¢, do pewnego stop-
nia’’?. Nie trzeba przekonywaé, ze niewiele wnosi to do uchwycenia jej za-
wartosci pojgciowe;.

W ISJP (I1: 175) wzglednie, oznaczone przeze mnie za pomocg subskryp-
tu ,, uzyskato wykfadni¢ nastepujaca: ‘Stowa wzglednie uzywamy z przy-
miotnikami i1 przystowkami, aby powiedzie¢, ze intensywnos¢ danej cechy
jest dos¢ duza’. Pasuje to do kontekstow przywotanych w artykule hastowym,
a mianowicie: Obiad byt smaczny i wzglednie obfity, Deszcz wcigz padal,

18 To, czy moja krytyka definicji zawartych w tych dzietach leksykograficznych
rzeczywiscie jest, jak twierdzi jeden z Recenzentow, ,,nieuzasadniona”, jak rowniez to,
czy zaproponowane przeze mnie glosy nie zostaly poparte wezesniejszg argumentacija
i nie sa lepsze od tych zaproponowanych w SJIPDor, ISJP i WSJP, pozostawiam ocenie
Czytelnikow.

19" Zob. (online: https://sjp.pwn.pl/doroszewski/wzglednie;5523400.html).
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ale pod ostong gatezi byto wzglednie sucho, dziedziny wzglednie najnowo-
czesniejsze. Jednakze, jak pokazywatam wyzej, opisywane wyrazenie moze
faczyc¢ si¢ rowniez z odpowiednig klasg semantyczng czasownikéw. Ponad-
to $wietnie sprawdzi si¢ ono w wypowiedzeniach takich, jak np.: Niebezpie-
czenstwo wystgpienia niekorzystnych zjawisk atmosferycznych jest w tych
miesigcach wzglednie mate, ktore to wypowiedzenia uniewazniajg, jak sa-
dze, zaprezentowana definicj¢. Przywolany przyktad glosi bowiem, ze in-
tensywnos¢ danej cechy, a mianowicie niebezpieczenstwa wystapienia nie-
korzystnych zjawisk atmosferycznych nie jest bynajmniej ,,dos¢ duza”,
lecz — wrecz przeciwnie — niewielka. Nie przekonuje mnie taki kierunek
obrony omawianego wystowienia, zgodnie z ktérym intensywno$¢ obejmu-
je zarowno zwigkszenie nasilenia danej cechy, jak i jego zmniejszenie, na co,
skadingd stusznie, zwracata uwage J. Puzynina (2001-2002: 321-327)%. De-
finicje stownikowe nie powinny, moim zdaniem, zawiera¢ poje¢ technicz-
nych, regulowanych przez jezykoznawcow. Dla przecigtnego uzytkownika
jezyka ,,do$¢ duza intensywno$¢” danej cechy skierowuje uwage w strone
wysokiego bieguna skali. Staralabym si¢ wigc szukac innej formuty ekspli-
kacyjnej, zwlaszcza ze stowo dos¢é ma charakter skalarny, a ponadto wska-
zane zostato w ISJP jako synonim czy bliskoznacznik opisywanej jednostki.
Jako takie, nie nadaje si¢ na komponent eksplikacyjny.

W sposob bardziej satysfakcjonujacy znaczenie wzglednie przedstawione
zostalo, jak sadzg, w WSJP, w ktorym jednostke te uznano za operator me-
tapredykatywny, a ponadto starano si¢ uchwycic jej egocentryczny charakter
w sposob bardziej zobiektywizowany niz za pomoca ztozonego semantycz-
nie i gradacyjnego dos¢, zastosowanego w wyktadni ISJP. Formuta definicyj-
na jest tu nastepujaca: ‘to, o czym mowa, ma dang ceche w takim stopniu, ze
jest to do zaakceptowania’'. Wymogdw adekwatno$ci nie spetnia ona jednak
z dwoch wzgledow. Po pierwsze, obiektywizacja poszta tu za daleko. Z uzy-
cia wzglednie, nie wynika bowiem, by stopien cechy, o ktéry chodzi, skton-
ni byli zaakceptowa¢ wszyscy mowiacy, a taka z owego wystowienia ptynie
sugestia. W petni zobiektywizowane sg, jak pokazywatam wyzej, relatyw-
nie, 1 stosunkowo, ale nie wzglednie. Po drugie, w komentowanej definicji
nie udato si¢ uchwyci¢ inherentnie tematycznego charakteru opisywanego

20 Bardzo dzi¢kuj¢ Recenzentce za przypomnienie mi tego opracowania.
2L Zob.: https://wsjp.pl/haslo/do_druku/30692/wzglednie (dostgp: 17.07.2023).
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stowa. Nieprecyzyjnie okreslono tez tzw. kategorie tematyczng. Charaktery-
styce ,, KATEGORIE FIZYCZNE — Cechy i wlasciwosci materii — jako$¢
1 intensywnos$¢” przecza bowiem potaczenia w rodzaju: wzglednie dobry na-
stroj, wzglednie interesujgce rozwigzanie etc. Ani nastrdj, ani rozwigzanie
nie odsytaja do bytéw materialnych.

Moja propozycja leksykograficznego reprezentowania wyrazenia wzgled-
nie_ jest nastgpujaca: ‘w stopniu, w jakim w wiadomych okoliczno$ciach
mowigcy jest gotow uznaé to za inne niz niespelniajace oczekiwan, .
Sadzg, ze za niekompatybilnoscig wzglednie, z jednostkami zaprzeczonymi,
wzmiankowana w poprzednim punkcie rozwazan, moze sta¢ pewna kompli-
kacja negacyjna obecna w strukturze semantycznej omawianego wyrazenia.
W zaprezentowanej wyktadni komplikacja ta znalazta wyraz w postaci po-
dwadjnego przeczenia. Wiaczenie do reprezentacji stanowiska nadawcy zda-
je sprawe z egocentrycznos$ci charakteryzowanego wyrazenia. Komponent
‘inne niz niespekiajace oczekiwan’ tlumaczy nastawienie na stany rzeczy
warto$ciowane pozytywnie, co najmniej pragmatycznie. Wiasnosci te byty
szczegdtowo omdwione w punkcie 2.

Jednostce stosunkowo w SJPDor rowniez odpowiada szereg kojarzacych
si¢ z nig znaczeniowo wyrazen: ‘w stosunku do kogo$ lub czegos, w po-
rownaniu z kims, czyms; wzglednie’??. Zwro¢my uwagg, ze charakterystyka
wzglednie odsyta w tym stowniku do stosunkowo, a stosunkowo do wzgled-
nie. Juz w tym miejscu mamy do czynienia z blednym kotem definicyjnym,
ktére z mojego punktu widzenia nie jest bynajmniej w leksykografii zjawi-
skiem pozadanym. Por. (Banko 2006).

W ISJP i WSJP jednostka stosunkowo uzyskata objasnienia bardzo po-
dobnie. W ISJP (II: 695) czytamy mianowicie: ‘Jesli co$ jest np. stosunkowo
duze lub drogie, to jest dos¢ duze lub dos¢ drogie, zwlaszcza w poréwnaniu
z innymi rzeczami tego samego rodzaju’. Autorowi tego wystowienia cho-
dzilo zasadniczo o owo poréwnanie tego, 0 czym mowa, z innymi rzeczami.
Opieranie definicji na metatekstowym na przyktad nie jest jednakze meto-
dologicznie pozadane, zwlaszcza gdy, jak w tym wypadku, przywotane wia-
snosci: duze lub drogie opatruje si¢ kontekstem: Stosunkowo niska cena pi-
sma nie pokrywata nawet kosztow jego druku. Zauwazmy, ze i w tej definicji

22 Por. (online: https://sjp.pwn.pl/doroszewski/lista/stosunkowo).
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funkcje glownego elementu objasniajgcego petni stowo dosé. Jest to w grun-
cie rzeczy definicja tzw. synonimiczna, licznie reprezentowana w SJPDor.

WSJP réwniez ktadzie nacisk na poréwnanie odpowiednich obiektow pod
wzgledem danej cechy, i jest to decyzja stuszna: ‘to, o czym mowa, w porow-
naniu z innymi rzeczami tego typu ma dang ceche, ale nie w bardzo duzym
stopniu’®. Niewlasciwe wydaje si¢ natomiast w tej glosie subiektywne i na-
der wzgledne zastrzezenie ,,nie w bardzo duzym stopniu”, bo — jak mozna
byto zaobserwowacé wyzej — stosunkowo, a takze relatywnie maja charakter
obiektywizujacy, wlasnie ze wzgledu na potozenie nacisku na stosunek czy
relacje charakteryzowanego obiektu badz zjawiska wzgledem innych rzeczy.

Aby uczyni¢ charakterystyke metapredykatu stosunkowo _; bardziej ade-
kwatng trzeba by nie tylko usuna¢ z niej znamiona egocentrycznosci, lecz
takze zadbac o to, by tresci odpowiadajgce temu stowu byly w niej stema-
tyzowane. Odpowiednia glosa moglaby wiec mie¢ ksztalt nastgpujacy: ‘je-
$li wzigé pod uwage to, jakie pod wskazanym wzgledem s3 inne rzeczy
‘wiesz 0 czym mowa’, i’. Sformulowanie to ma dwa istotne aspekty: z jed-
nej strony, wykorzystuje statg lingwistyczng ‘wiesz, o czym méwi¢’ (Bogu-
stawski 2018, Pogonowski 1988), zwalniajaca z koniecznosci precyzowania,
o jaki konkretnie zbior elementéw chodzi, z drugiej zas, odzwierciedla fakt,
ze antecedens zdania warunkowego jest zawsze tematyczny, wigc prezento-
wane przezen wlasnosci rowniez bedg inherentnie stematyzowane.

Przejdzmy na koniec do miejsca, jakie w opisach leksykograficznych zaj-
muje metapredykat relatywnie. Od razu trzeba skonstatowac, ze w ISJP brak
jest odrgbnego hasta o tym ksztalcie. Odpowiednie przyktady (7e ogromne
zwierzeta mialy relatywnie maty mozg, Im bardziej kraj jest rozwiniety, tym
zywnoS¢ relatywnie drozsza) znajdujemy obok nastepujacej wyktadni przy-
miotnika relatywny (ISJP 1I: 432): ‘Relatywna wielko$¢ lub zmiana to taka,
ktorg okreslamy przez poroéwnania jej z inng’. Podobnie, cho¢ bardziej enig-
matycznie, sens operatora relatywnie ujmuje WSJP: ‘to, 0 czym mowa, moze
by¢ tak nazwane, jesli pordwna si¢ to z inng wartoscig’?*. SJDor natomiast za
sprawa objasnienia ‘stosunkowo, wzglednie’ cyrkularnie odsyla czytelnika
do dwoch innych metapredykatow?>.

23 Por.: https://wsjp.pl/haslo/podglad/8444/stosunkowo (dostep: 17.07.2023).
24 https://wsjp.pl/haslo/do_druku/33308/relatywnie (dostep: 17.07.2023).
% https://sjp.pwn.pl/doroszewski/lista/relatywnie.
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Wychodzac naprzeciw zastosowaniom relatywnie rowniez w wypowie-
dzeniach takich, jak (40)—(42), w ktérych stowo to wysunigte jest do ran-
gi nadrzednego tematu, i uwzgledniajac jego obiektywizujacy charakter,
nalezatoby zaproponowac nastepujacg wyktadnie leksykograficzng: ‘jesli
uwzgledni¢ wiedze¢ o tym, jak rzeczy moga si¢ mie¢ do siebie nawzajem
‘wiesz 0 czym mowa’, i’. Formuta ta zdaje rowniez sprawe z faktu, ze me-
tapredykat relatywnie jest sposrod omawianej trojki wyrazen najbardziej
abstrakcyjny. Obco$¢ etymologii, fatwo uchwytna dla uzytkownikoéw pol-
szczyzny, wzmacnia jego ksigzkowe nacechowanie pragmatyczne. Nie tyl-
ko kaze on mysle¢ o zestawieniu charakteryzowanego przedmiotu z innymi
obiektami, lecz takze odsyta do samego pojecia relatywnosci. O tym, ze taki
kierunek myslenia jest stuszny, swiadczy fakt, ze tylko on w omawianym tu
szeregu znajduje swoje antonimy w postaci wyrazen pod wzgledem absolut-
nym czy w sposob bezwzgledny.

Konczac te rozwazania, chee zaznaczy¢, ze omawiane znaczenia w opra-
cowaniach monograficznych wymagatyby bardziej rozcztonkowanego i pre-
cyzyjniejszego pod wzgledem formalnym opisu. W tym artykule zalezato mi
jedynie na wykazaniu braku ich tozsamos$ci znaczeniowej i zaproponowaniu
wzglednie albo, jeszcze lepiej, stosunkowo czy relatywnie adekwatnych glos
leksykograficznych.
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Wzglednie, relatywnie, stosunkowo — metapredicates semantically distinct

(summary)

This article situates itself within a trend of structuralist semantics and discusses the
Polish notions associated with the forms wzglednie, stosunkowo, and relatywnie. The
expressions wzglednie and relatywnie represent various lexical units; however the
form stosunkowo corresponds to only one concept. Although these units have end-
ings typical of adverbs (-e /-0), they do not belong to the object level of the language,
but instead they perform meta-predicative or metatextual functions, characteristic of
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some so-called function words. This is directly related to the properties of the adjec-
tives wzgledny, stosunkowy, and relatywny, with which they remain in clear formal
and semantic relations. Despite some similarities in meaning, the meta-predicates
wzglednie, stosunkowo, and relatywnie are not synonyms, contrary to their lexico-
graphic descriptions. This article aims to show the differences between them, and
thus, elucidate their meanings.

Keywords: semantics; adverb; meta-predicate; semantic opposition
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Dwa ,,tryby” mowienia a klamstwo

Abstrakt: Artykut jest komentarzem do wyktadu Andrzeja Bogustawskiego wy-
gloszonego 9 pazdziernika 2021 r., poswigconego ktamstwu i wypowiedziom ktam-
liwym. Autorka artykutu przybliza poglady lingwisty dotyczace istoty klamstwa
i jego statusu w dyskursie, ukazujac je na tle wspolczesnej dyskus;ji filozoficzno-lin-
gwistycznej. Artykut prezentuje takze podstawowe zatozenia teorii komunikacji au-
torstwa Bogustawskiego (2021). Zdaniem autorki pozwalajg one sformutowaé ade-
kwatny opis znaczenia leksykalnych wyktadnikow ktamstwa. Novum opracowania
stanowi wskazanie podobienstw i roéznic logicznych miedzy dwoma leksykalnymi
wyktadnikami ‘ktamstwa’ — [kto$.] oklamal [kogos ] oraz [ktos ] sktamal [komus.].
1 ] 1 ]
Oba predykaty implikuja akt mowny oraz negatywna ocen¢ dziatania ktamcy. Roz-
nig si¢ natomiast co do przesadzenia intentio fallendi oraz skutku dziatania ktamcy.

Stowa klucze: klamstwo; teoria mowienia; znaczenie czasownikow

0. Wstep

Celem artykutu jest ustalenie roli dwdch nieréwnorzednych ,,trybow” mo-
wienia w obrebie fenomenu ktamstwa. Drogg do osiagnigcia tego celu bedzie
obserwacja wlasciwosci semantycznych dwoch czasownikowych wyktadni-
kow klamstwa [ktos.] okfamat [kogos'j] oraz [kto$] skiamat [komus'j]. Mo-
wigc o ,.trybach” w odniesieniu do cato$ci dyskursu, mam na mysli rozwijang
od dtuzszego czasu koncepcje Andrzeja Bogustawskiego (2004, 2005, 2008,
2021). Na jej gruncie dyskurs (czyli mowienie) w calej swej roznorodnosci
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rozdziela si¢ na dwa, jak je nazywam, ,,tryby”, wykrywane za pomocg funk-
torow opartych na wokabule powiedzial. Szczegoty tej koncepcji przypomne
w dalszej czgsci pracy.

Artykut ten jest komentarzem do wykladu Andrzeja Bogustawskiego
wygloszonego 9 pazdziernika 2021 r. w Katedrze Lingwistyki Formalne;j
UW, bedacego zdyscyplinowang metodologicznie wyktadnig punktéw we-
ztowych dla lingwistycznej i filozoficznej dyskusji nad zjawiskiem klam-
stwa. Stuchacze wyktadu mogli si¢ przekona¢, w jaki sposob teoria komu-
nikacji sformutowana przez Prelegenta (Bogustawski 2021) pozwala usna¢
aporie zwigzane z analizg klamstwa. Przypomnienie stanowiska przedsta-
wionego przed dwoma laty oraz wskazanie warto$ci eksplanacyjnej propo-
nowanych rozroéznien uwazam za cenny wktad w opis fenomenu ktamstwa.
Gtowne mysli bedace przedmiotem omowienia w tym artykule mozna zna-
lez¢ w opublikowanym niedawno zbiorze szkicow pt. Wybrane obserwacje
logiczno-lingwistyczno-filozoficzne (Bogustawski 2023).

1. Miejsce klamstwa na gruncie teorii komunikacji
Andrzeja Boguslawskiego

Jak zatem na gruncie teorii méwienia Bogustawskiego przestawia si¢ ktam-
stwo? Lingwista stawia wyrazng granice¢ migdzy wypowiedziami rzetelnymi
a ktamliwymi. Te pierwsze sktadajg si¢ na baze jezyka. Odzwierciedlaja wie-
dze, dzigki ktorej mowigcy moga dziata¢ skutecznie. Natomiast wypowie-
dzi ktamliwe znajduja si¢ w klasie przeciwnej — nie nalezg do kanonicznych
werdyktéw obiektywizujacych. Bogustawski okresla je skrotem AKWO. Jest
to klasa heterogeniczna, uporzadkowana za pomocg dwoch krzyzujacych si¢
kryteriéw — werboreprodukcyjnosci i asjercjopodobienstwa. Pierwsze kryte-
rium oddziela wszystko to, co ma charakter cytatu, rozumianego jako jeden
z najogodlniejszych mechanizméw mownych. Za pomocg kryterium asercjo-
podobienstwa wydzielona jest klasa wypowiedzi, ktére swoja budowa wy-
raznie wskazujg na nieasercyjny charakter wypowiedzenia.

Typologie intersujacej nas klasy wyrazen wraz z jej szczegdtowa charakte-
rystyka, a takze omowieniem kwestii problematycznych znajdziemy w przy-
wolanej pracy A. Bogustawskiego (Bogustawski 2021: 264-323). W prezento-
wanym w niej ujeciu AKWO to klasa zawierajagca wypowiedzi przytaczane,
oparte na wypowiedzeniach pytajnych, rozkaznikach, wypowiedzi zartobli-
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we, a takze wypowiedzi zawierajace wyrazenia synkretyczno-egocentryczne,
czyli wyrazenia, w ktore osoba mowigcego jest semantycznie ,,wbudowana”,
nieseparowalna od charakterystyki wprowadzonej za pomoca predykatu.

Wsréd AKWO, jak wyjasnial Bogustawski, znajduja si¢ rowniez wypo-
wiedzi ktamliwe. Charakteryzuje je niewerboreprodukcyjnos¢ i asercjopood-
bienstwo. Wypowiedzi ktamliwe nie majg wyraznych znamion przytoczenia,
a ponadto przypominaja zwykte oznajmienia. W ujeciu A. Bogustawskiego
wypowiedzi tego rodzaju stanowig zastosowanie produktu kodowego (pota-
czenia wyrazen w ich przewidzianej na gruncie jezyka funkcji), dzigki kto-
remu mowiagcy moze osiagna¢ okreslony cel dodany. Wsrod AKWO wypo-
wiedzi ktamliwe maja szczegdlny status, poniewaz cel, ktory im przyswieca,
jest w najbardziej bezposredni sposob przeciwstawny temu, czemu stuza wy-
powiedzi bazowe w interakcji komunikacyjnej. Te ostatnie stuzg mianowicie
prezentacji czyjejs wiedzy. Zatem klamstwa, ktore realizujg si¢ dzigki mo-
wieniu, sg paradoksalnie najradykalniejszym przejawem zlekcewazenia jego
zasadniczej funkcji. Bogustawski w swoim wyktadzie mocno podkreslat te
wiasnie cechg ktamstwa. Twierdzit, ze to wiasnie ktamstwo jest najprostszym
i najbardziej wyrazistym oponentem ‘mowienia, ze’.

Przejawem opisanej roli wypowiedzi klamliwych jest to, ze kto$, kto zda-
je sprawe z ktamstwa, nie moze przedstawic tego aktu, stosujac rame oparta
na przyjmujacym niekorekcyjny akcent logiczny funktorze powiedzial, ze. Na
przyktad, jesli wiemy, ze Aleksander nie ukonczyt studiow, nie mozemy ade-
kwatnie zda¢ sprawy z ktamstwa Marka za pomocg zdania Marek powiedziat
dziennikarzowi, ze Aleksander ukonczyt studia'. Nie mozemy tego zrobi¢, po-
niewaz jako sprawozdawcy bierzemy odpowiedzialnos¢ za tre$¢ uzupetnienia
propozycjonalnego pojawiajacego si¢ po glownym predykacie. Taka wypo-
wiedz wiklalaby nas, jako relacjonujacych wypowiedz Marka, w sprzecznosc.
Bogustawski twierdzi, ze w zarysowanej sytuacji nalezatoby uzy¢ modyfika-
tora zdradzajacego natur¢ wypowiadanych stow. Adekwatnym sprawozda-
niem z catej sytuacji byloby stwierdzenie Marek ktamliwie powiedziat dzien-
nikarzowi, ze Aleksander ukonczyt studia. Jednak nawet przy tej modyfikacji
akcent zdaniowy nie bedzie padat na wyrazenie powiedzial.

! Przyklad nawigzuje do glo$nej sytuacji z zycia publicznego, kiedy to w 1995 r.
ubiegajacy si¢ o urzad Prezydenta RP Aleksander Kwasniewski deklarowat wbrew fak-
tom, ze ma wyksztatcenie wyzsze. Por. Aleksander Kwasniewski — Wikipedia, wolna en-
cyklopedia.
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Mogtoby si¢ wydawac, ze spostrzezenie dotyczgce braku mozliwosci po-
lozenia akcentu na konkretnym wyrazeniu jezykowym to mato znaczacy
szczegot lingwistyczny. Tak jednak nie jest. W syntetycznym zarysie poswie-
conym teorii mowy Bogustawski (2021) pokazuje, ze wtasciwosc¢ ta odzwier-
ciedla fundamentalng réznice miedzy dzialaniami mownymi. Rama oparta
na dajacym si¢ zaakcentowac czasowniku powiedzial, Zze pozwala wskazac
te wypowiedzi, ktoére wprowadzaja realny wybor wykluczajacych si¢ opisow
standw rzeczy. Sa one nosnikami asercji. W ramie asercyjnej moga pojawic
si¢ np. wypowiedzenia zawierajgce metonimi¢ lub aktualng metaforg. Nato-
miast jej uzupetlieniami nie s3 wypowiedzi nieoznajmujace, zarty, tworczos¢
stowna oraz te oznajmienia, ktore zawieraja predykaty synkretyczno-egocen-
tryczne (predykaty z nieseparowalng charakterystyka stanu rzeczy i moéwia-
cego), a takze — o czym juz byta mowa — wypowiedzi ktamliwe.

Na gruncie koncepcji A. Bogustawskiego wyktadnikiem moéwienia cze-
sciowo lub catkowicie nieasercyjnego jest funktor o postaci powiedzial: .
Predykat ten pozwala sprawozdawcy aktu mownego unikna¢ odpowiedzial-
nosci za tre$¢ czyjegos odezwania. A. Bogustawski podkresla, ze w rozpo-
znaniu natury wypowiedzi nie powinno nas myli¢ pojawienie si¢ funktora
wprowadzajacego nieasercyjne uzupetnienie propozycjonalne. Wyrazenie
powiedziatl z elementem ze na zasadzie pragmatycznego rozszerzenia ty-
powego dla dzialan mownych ,,obstuguje” oba rodzaje kontekstow. Dopiero
brak mozliwo$ci zaakcentowania ,,naczelnego funktora relacjonowania wy-
powiedzi” — jak go nazywa Bogustawski — jest miarodajnym sposobem roz-
poznania typu konkretnego zdarzenia mownego.

Funktory relacjonowania wypowiedzi oparte na wyrazeniu powiedziaf byty
przedmiotem opisu w wielu pracach A. Bogustawskiego (Bogustawski 2004,
2007, 2008, 2011, 2021). Skrupulatna analiza ich wlasciwosci zaowocowa-
Ia obszerng charakterystyka i typologia aktéw mownych, nazywanych przez
uczonego ,,lingwoczynami”. Do dziatan mownych (lingwoczynéw) nalezy tez
ktamstwo. Brak mozliwo$ci zrelacjonowania ktamstwa za pomoca dajgcego si¢
zaakcentowac funktora powiedzial, Ze zdradza nieasercyjng naturg tego zja-
wiska. Z drugiej strony, wiemy, ze wypowiedz ktamliwa jest zamierzona jako
asercja. W klamstwie zatem zbiegaja si¢ dwa tryby mowienia: nieasercyjny
1 asercyjny. W jaki sposob sa one ujete? W jaki sposob funkcjonujg te dwa za-
sadniczo odmienne tryby mowienia w jednym ,,lingwoczynie”? Jak przebiega
interakcja komunikacyjna, w ktorag wkrada si¢ wypowiedz ktamliwa?
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2. Gléwne problemy dyskusji filozoficznej i lingwistycznej
dotyczacej klamstwa

Zanim podejme probe udzielenia odpowiedzi na zadane pytania, przedstawie
pokrotce problematyke podejmowang w dyskusji filozoficznej i lingwistycz-
nej. Wiele z punktéw budzacych kontrowersje mozna w moim przekonaniu
rozstrzygna¢ w oparciu o obserwacje uktadéw stownych zawierajacych wy-
ktadniki ktamstwa. Istotne w tej kwestii sg takze rozstrzygniecia teoretyczne
dotyczace istoty komunikacji jako takie;.

2.1. Klamstwo a asercja

Spor we wspolczesne;j filozofii analitycznej (por. Mahon 2016, 2018) toczy si¢
o to, czy zamiar wprowadzenia w btad jest niezbednym sktadnikiem ktam-
stwa, a takze o to, jakie przekonania sa wlasciwe ktamigcemu i jego adre-
satowi. Opisujac zasadniczy antagonizm miedzy réznymi ujeciami filozo-
ficznymi, James E. Mahon wyrdznia ujgcia asercjonistyczne oraz ujgcia
skoncentrowane na celu ktamstwa. Myslenie o ktamstwie jako $rodku pro-
wadzacym do oszustwa jest obecnie rzadsze. Reprezentuje je jednak np. Sis-
sela Bok (1999: 14). Wedtug amerykanskiej filozof ktamstwo to zamierzo-
ny zwodniczy przekaz wyrazony w formie stwierdzenia. Stanowisko wiazace
ktamstwo z oszustwem wczesniej przyjmowali Chisholm i Feehan (1977: 149).
W nowszej literaturze takiego ujecia ktamstwa bronita Jeniffer Lackley (2013).
Wsrod polskich teoretykow stanowisko augustianskie przyjmuje Jarostaw Ku-
charski (2014: 117). W Filozofii ktamstwa Wojciech Chudy (2003: 110-111)
prezentuje oba podejscia, nie rozstrzygajac o adekwatnosci zadnego z nich.

W literaturze anglosaskiej przewazajg stanowiska asercjonistyczne. Lek-
tura pism Fregego spowodowata, ze klamstwo zaczeto definiowac jako nie-
prawdziwa asercj¢?. Wsrdd filozoféw przyjmujacych takie stanowisko zna-
lezli si¢ Roy Sorensen (2007), Don Fallis (2012), Andreas Stokke (2018),
Michael A. Benton (2016, 2018), Thomas Carson (2010), Jorg Meibauer
(2014, 2018), a takze Harry Frankfurt (2005).

2 Przy niektorych interpretacjach asercji potaczenie nieprawdziwa asercja trzeba
bytoby uznac za wewngtrznie sprzeczne. Do takiego wniosku sktania np. polskie thuma-
czenie Sensu i znaczenia (Frege 1975).
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Ujecia asercjonistyczne w odniesieniu do klamstwa prowadzg swo-
ich zwolennikow do koniecznosci objasnienia, czym jest dla nich asercja’.
T. Carson utozsamia asercj¢ z zachowaniem Grice’owskiej Zasady Koope-
racji. Wedtug D. Fallisa asercja wymaga przestrzegania przez uczestnikow
interakcji podmaksymy jakosci. Podobne stanowisko duzo wczesniej zajela
Jolanta Antas (1999: 166—173), piszac o ktamstwie jako rodzaju strategii ko-
munikacyjnej. A. Stokke objasnia asercje postugujac si¢ pojeciem ‘wspol-
nego gruntu’ skonstruowanym przez Roberta Stalnakera (2002). Z kolei
M. A. Benton (2018) na potrzeby objasnienia istoty ktamstwa wprowadza
pojecie poprawnej asercji zgodnej z ,,epistemiczng normg”’. Klamstwo w jego
ujeciu jest niepoprawng (czyli niezgodng z epistemiczng norma) asercja.

Rozwazania filozoficzne pokazuja, ze kltamstwo to fenomen, ktorego
objasnienie ewokuje refleksje nad istota komunikowania. Rézne propozy-
cje teoretyczne dotyczace ktamstwa majg za zadanie wprowadzi¢ porzadek
w obrebie zjawisk komunikacyjnych. Filozofowie pytaja o to, czy jawny dla
wszystkich fatsz (bald-faced lies) moze by¢ okreslony jako ktamstwo lub
czy zachowania kurtuazyjne (white lies) sa ktamstwami. Teoretykdw intere-
suje takze dylemat zarysowany przez $w. Augustyna (De mendacio § 3, 4) —
a mianowicie pytanie o to, czy kto$ falszywie przekonany o fatszywosci
jakiego$ stwierdzenia jest ktamca (mimo wygloszenia prawdziwego stwier-
dzenia). Rozstrzygniecia co do wypadkow granicznych zaleza od przyjetej
przez badacza definicji klamstwa (asercjonistycznej lub odwotujacej sie do
oszustwa) oraz interpretacji pojecia asercji.

Wsrdd réznych propozycji teoretycznych przewijajacych si¢ w literatu-
rze anglojezycznej wyroznia si¢ ujecie Jennifer M. Saul. Angielska filozof
jako jedna z nielicznych teoretykow w definicji klamstwa odwotuje si¢ do
mowienia (w definicji wykorzystuje angielski czasownik say). Wedtug Saul
ktamstwo zaklada czyjes powiedzenie, Zze p, przy jednoczesnym przekona-
niu tej osoby, ze p jest falszywe. W definicji ktamstwa J.M. Saul zamieszcza
rowniez warunek, ze ktamca to ktos, kto stawia si¢ w tzw. konteks$cie gwa-
rantujacym. Ostatni element definicji pozwala wykluczy¢ z zakresu pojecia
ktamstwa tych méwcow, ktorzy we wlasnym mniemaniu formutujg wypo-
wiedzi niewigzace z jakich§ powodow — np. jako wynik nacisku w syste-

3 Na ogét filozofowie odrzucajg ideg pierwotno$ci tego pojecia. Sam Frege (1975) nie
byl jednoznaczny w tej kwestii.
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mie totalitarnym. Warunkiem koniecznym w definicji proponowanej przez
JM. Saul jest rowniez to, ze wypowiedzi rozpatrywane jako potencjalne
ktamstwa nie sg zartami, wypowiedziami scenicznymi lub innym rodzajem
odezwan nieliteralnych.

Oglad problematyki dotyczacej ktamstwa dyskutowanej w literaturze an-
glojezycznej pokazuje, ze pojecie asercji stanowi punkt odniesienia dla filo-
zoféw zajmujacych si¢ tym zjawiskiem. Jednocze$nie wikla ujecia asercjo-
nistyczne w powazng trudnos$¢ teoretyczng. Pytanie o to, czym w ogole jest
asercja, skoro mialyby ja realizowa¢ wypowiedzi ktamliwe, staje si¢ nie-
uniknione. Dla Fregego (1975) asercja wigzata si¢ z mdéwieniem na powaz-
nie, mowieniem powigzanym z wzigciem odpowiedzialnos$ci za tres¢ wypo-
wiedzi. Tymczasem klamca takiej odpowiedzialno$ci nie bierze. Niekiedy
Frege okreslat asercje jako prawdziwe stwierdzenie — w tym wypadku opi-
sywanie ktamstwa jako asercji rodzi wewngtrzng sprzeczno$¢. Wewnetrz-
nie sprzeczne jest takze pojecie ,,nieprawdziwej asercji” — czesto stosowane
w definiowaniu ‘klamstwa’.

Twierdzenie Bogustawskiego, zgodnie z ktérym wypowiedz klamliwa
nie nalezy do wypowiedzi asertorycznych, ale jedynie je przypomina, po-
zwala unika¢ wewnetrznej sprzecznosci. Jednoczesnie koncepcja ta wspot-
gra z przywotanym pogladem J.M. Saul. Zatem klamstwo to powiedzenie
czego$. Nie jest to jednak powiedzenie, Ze jest tak a tak.

Zeby unaocznié wysunietg teze, postuzmy sie przyktadem. Zatézmy
mianowicie, ze Marcin stwierdza, ze Marek oktamat dziennikarza méwiac:
Aleksander ukonczyt studia. Wszyscy trzej uczestnicy sytuacji wiedza, ze
Marek wypowiedziat okreslone zdanie. Marcin i Marek, inaczej niz dzien-
nikarz, wiedza jednak co$ wiecej — wiedzg, ze Marek nie powiedzial, ze
Aleksander ukonczyt studia. Innymi stowy wiedza, ze asercja nie zaszta. Jej
warunek konieczny nie byt spetniony. Dziennikarz przeciwnie — w pewnym
momencie tego nie wie; sadzi, ze Marek powiedzial, Zze Aleksander ukon-
czyl studia. To wlasnie stan wiedzy dziennikarza rézni sytuacje wyrazong
za pomocg oktamat od sytuacji okreslonej np. za pomoca predykatu zazarto-
wal. Uzywajac predykatu skfamat, nie wypowiadamy si¢ o tym, co dzienni-
karz jako adresat stow Marka moze wiedzie¢. Gdyby zderzy¢ ze soba okta-
mat, sktamal i zazartowat ze wzgledu na rozstrzygnigcia co do stanu wiedzy
adresata Marka, mozemy zauwazy¢, ze sktamat ma najskromniejszy tadu-
nek tresciowy. Leksem oktamat przesadza, ze Michal nie wiedzial, ze aser-
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cja si¢ nie dokonata. Natomiast predykat zazartowat implikuje, ze odbiorca
(czyli dziennikarz) taka wiedze miat. Natomiast w wypadku skfamat nie jest
to rozstrzygnigte.

Sytuacja rozgrywajaca si¢ miedzy Marcinem, Markiem i dziennikarzem
ilustruje splot obu rodzajoéw mowienia w sytuacji ktamstwa (w kontrascie
do zartu ucielesniajacego mowienie nieasercyjne). Kluczowym elementem
struktury znaczeniowej obu wykladnikéw ‘klamstwa’ jest implikacja mo-
wigca o zajsciu okreslonego aktu mowy. Niezaleznie od tego, czy Marek
sktamatl dziennikarzowi/oktamatl dziennikarza, czy tez nie sktamat lub nie
oktamal dziennikarza, co$ powiedzial. Implikacja mowienia ma wiec cha-
rakter presupozycji.

2.2. Problem definicji klamstwa i tresci jego leksykalnych wykladnikow

Rekapitulujac swoja wizje ktamstwa, Bogustawski opisuje to zjawisko jako
zlamanie wzoru dziatania wtasciwego formutowaniu KWO, czyli wypowie-
dzi prezentujacej wiedzg¢ (asercjopodobienstwo wypowiedzi ktamliwej). Po-
lega ono na wymowieniu ksztaltu stownego odpowiadajacego stanowi rzeczy
przeciwnemu do tego, o ktorym moéwiacy sadzi, ze wie, jak si¢ przedstawia.
Owo ztamanie wzoru, jak twierdzi Bogustawski, jest ,,§wiadome i bezapela-
cyjnie krzywdzace odbiorce”. Zastrzega jednoczesnie, ze ktamstwem (lite-
ralnie) nie okreslimy tych sytuacji, w ktorych istnieje wartos¢ wyzsza zno-
szaca krzywde. Bogustawski podkresla takze, ze zaden rodzaj przytoczenia
cudzych stow nie moze by¢ okreslany jako ktamstwo (wynika to z niewerbo-
reprodukcyjnosci wypowiedzi ktamliwej).

Watki podjete w przypominanym tu wyktadzie A. Bogustawskiego od
poczatku byly obecne w filozoficznej literaturze poswieconej klamstwu.
Dyskutowano kwesti¢ elementow definicji ‘ktamania’, w szczegdlnosci sto-
sunek stow ktamcy do jego $wiadomosci, a takze sprawe oceny moralnej
$wiadomego wprowadzania kogo$ w btad. Dzigki nowej perspektywie Bo-
gustawski mogt pokazac, ze klamstwa nie nalezy traktowac¢ jako asercji. Nie
spetnia ono jej podstawowego warunku koniecznego, ktorym jest gwarancja
wiedzy korespondujacej z okreslong trescig. Ktamstwo bezposrednio ude-
rza w asercj¢. Jest powigzane ze swoim autorem — moze by¢ on o ktamstwo
oskarzony. Wida¢, ze w oczach odbiorcy ci¢zar wypowiedzi ktamliwej jest
analogiczny do zwyklej, powaznej, wypowiedzi. Ktamstwo jest tez poczat-
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kiem oceny etycznej, poniewaz nagana z nim zwigzana jest podstawowym
przyktadem czegos ztego, czyli czegos, co przeszkadza w osigganiu obrane-
go celu. W tym wypadku przeszkoda jest utrudnienie w dotarciu do okreslo-
nej porcji wiedzy o $wiecie.

W swoim wyktadzie na temat ktamstwa A. Bogustawski rozwaza stosun-
kowo nowa w polskiej literaturze przedmiotu definicje tego zjawiska autor-
stwa Tomasza Puczylowskiego (2018)*. Referowana przez Bogustawskiego
praca zmierza do mozliwie szerokiego zakreslenia pojecia ‘klamstwa’ tak,
aby obejmowato ono wszystkie niewatpliwe oraz niektore watpliwe wypadki
ktamstwa (czyli do tzw. definicji kolokacyjnej). Do nich autor zdaje si¢ zali-
cza¢ wypadek, w ktérym wypowiedz prawdziwa jest sSrodkiem do wprowa-
dzenia kogo$ w btad lub w ktorym czyje$ zachowanie na zasadzie konwen-
cjonalnej prowadzi do sformutowania fatszywego przekonania. Puczytowski
podkresla, ze ktamstwo musi mie¢ w jakiej$ mierze charakter werbalny, ina-
czej nie roznitoby si¢ od oszustwa. Jego stanowisko zbliza si¢ w tym punk-
cie do wezesniej sformutowanych pogladow Jorga Meibauera (2014), ktory
przekonywatl, Zze definicja klamstwa powinna uwzglednia¢ wypadki pre-
supozycji i implikatury konwencjonalnej (por. warunek 2. w definicji Pu-
czylowskiego). Wedtug Bogustawskiego proponowana definicja rozmija si¢
z ogbdlnym zastosowaniem predykatow skfamat/oktamat w jezyku polskim.
Ujecie zbyt szerokie, co wigcej skonstruowane za pomocg poje¢ ‘znaku’
1 ‘uznawania’ bardziej ztozonych niz cze¢stsze 1 prostsze w istocie — skfamal.

W swoim wykladzie Bogustawski wspominat rowniez o teorii ktamstwa
autorstwa Gabriela Falkenberga (1982/2017). W monografii Klamstwo. Za-
rys teorii jezykowego wprowadzania w btqd (Falkenberg 1982, fragmenty
thum. na jezyk polski 2017) Falkenberg szczegdtowo dyskutuje tzw. klasycz-
ng definicje ktamstwa. W jego interpretacji zaktada ona przede wszystkim
wiedz¢ autora ktamliwej wypowiedzi, ze to co, powiedzial jest falszem.
Dodatkowo Falkenberg przyjmuje zatozenie, ze jesli kto§ wie, ze p, to jest
prawda, ze p. Filozof odrzuca jednak t¢ interpretacje ze wzgledu na sytuacje

4 Na tre$¢ pojecia ‘ktamania’ wedtug T. Puczylowskiego (2018: 182) sktadajg si¢ na-
stepujace warunki: 1) takie postugiwanie si¢ przez nadawce pewnym znakiem w okre-
slonym kontekscie, ze zgodnie z 0ogolng konwencja odbiorca moze zasadnie uznaé, ze
nadawca stwierdza, ze p; 2) nadawca nie uznaje w okreslonym kontekscie, ze p, 3) lecz
nie powiadamia odbiorcy o tym lub 2*) nadawca w okreslonym kontekscie uznaje, ze
p, 3*) lecz zaktada, ze odbiorca uzna, ze p jest falszem.
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(dyskutowane juz przez §w. Augustyna), w ktorych mowiacy (ktamca) wy-
powiada prawd¢ wbrew swoim zamiarom. Falkenberg zauwaza réwniez, ze
w wypadku zdan nieweryfikowalnych w danym momencie (jako przyktad
podane jest stwierdzenie o istnieniu istot rozumnych w kosmosie) defini-
cja ktamstwa odwotujaca si¢ do wiedzy wydaje si¢ za ,,mocna”. Falkenberg
przeciwny jest przyjeciu konkluzji, ze zdania nieweryfikowalne nie moga
by¢ ktamstwami. Ostatecznie uczony nie rozstrzyga, czy orzekajac klam-
stwo mowimy o wiedzy czy o sadach osoby ktamiacej. Jest gotow przyjac
obie mozliwo$ci. Od siebie proponuje formule ,,aktywnego sadzenia”, ktora
staje si¢ jednym z dwoch elementéw definicyjnych ktamstwa.

W ujeciu Bogustawskiego ten warunek wyraza sformutowanie ,,sadzi,
ze wie, ze p”. Przykladem przemawiajacym za przyjeciem takiego wtasnie
rozwigzania jest zdaniem Falkenberga wypadek studenta, ktory mimo eks-
matrykulacji, zapomniawszy o niej na chwilg, stwierdza, ze jest studentem.
Wedtug Falkenberga student nie klamat, poniewaz nie méwit tego, co jest
sprzeczne z jego aktualnym, czyli uSwiadamianym sadem.

Poza ,,aktywnym sadzeniem” w sktad definicji klamstwa wchodzi for-
muta ,,A stwierdzit, ze p”. Tym samym, gdyby zastosowac wspotczesne ka-
tegorie, koncepcja Falkenberga miescitaby si¢ w nurcie definicji asercjoni-
stycznych. Ujecie to taczy z nimi rowniez stosunek do efektu wprowadzenia
w blad. Falkenberg widzi go jako konsekwencj¢ ktamstwa, a nie jego ele-
ment definicyjny.

Ktamstwo w ujeciu Falkenberga to rodzaj niefortunnego (w sensie Au-
stinowskim) aktu stwierdzenia. Jest elementem nieszczerego nastawienia
ktamcy wzgledem partnerow komunikacyjnych. To, ze za pomocag ktam-
stwa odbiorca zostaje wprowadzony w btad, nie jest zwigzane z typem aktu
(w tym wypadku: stwierdzania niepowigzanego z konieczng w tym typie
zachowan bazg poznawczg).

O ile analiza filozoficzna koncentruje si¢ na zjawisku badz pojeciu
‘kfamstwa’, o tyle lingwiSci stawiaja sobie za cel opis znaczenia konkre-
tu jezykowego. Dlatego pierwszym krokiem w analizie lingwistycznej jest
wybor konkretu jezykowego, ktory stanowi jej przedmiot. W jezyku angiel-
skim bazowym eksponentem ‘ktamstwa’ jest czasownik lub rzeczownik
o ksztalcie lie. Dla A. Bogustawskiego konkretem poddanym analizie jest
czasownik [ktos.] sktamat [komuéj]. Uzupehienie propozycjonalne nie jest,
jak twierdzi uczony, elementem wymaganym sktadniowo przy tym czasow-
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niku. Czastka ze wspotwystepujaca z ksztattem skfamat to czg$¢ czasowni-
ka powiedzial. Fraza wyjsciowa w analizie Bogustawskiego jest catos$c¢ skla-
mat [komus], mowigc, ze.

Tre$¢ rzeczownika lie> wzbudzita falg zainteresowania lingwistow za
sprawg stynnego artykulu Coleman i Kaya (1981). Definicja tego wyrazenia
postuzyla autorom do sformulowania argumentacji na rzecz tzw. definicji
prototypowych, czyli definicji, ktdre zawierajg zbior warunkow selektywnie
spetnianych przez dane zjawisko. Im wigcej warunkow spelnia potencjalny
desygnat, tym jest bardziej prototypowy. Badacze uwazali, ze wypowiedzi
nie sg ktamstwami po prostu, ale s3 nimi w mniejszym lub wigkszym stop-
niu. Opierajgc si¢ na opiniach respondentow sformutowanej przez siebie an-
kiety, wskazywali te cechy wypowiedzi ktamliwych, ktére wedtug informa-
toréw sprawiaty, ze dang wypowiedz traktowali oni jako bardziej ktamliwa.
W ten sposob powstata trojsktadnikowa definicja stowa kfamstwo. Po pierw-
sze wypowiedz tak okreslana jest falszem, po drugie, jej autor sadzi, ze jest
fatszywa i po trzecie — zamierza za pomoca swojej wypowiedzi oszukac jej
odbiorce.

Do definicji Coleman i Kaya pozytywnie odniosta si¢ w swojej pracy
J. Puzynina (Puzynina 1992: 197). Jednak zamiast elementu ,,P jest falszy-
we” uwazanego za prototypowy dla ktamstwa, badaczka proponuje inny, jej
zdaniem bardziej adekwatny, bo oddajacy subiektywno$¢ oceny prawdzi-
wosciowej tresci propozycjonalnej (por. nizej). Wyktadnikiem leksykalnym
stanowigcym przedmiot analizy uczonej jest niedokonana forma czasowni-
ka ktamaé. Wedtug J. Puzyniny, X ktamie znaczy: ‘X informuje jakiegos Y,
ze z, cho¢ sadzi, ze nie z’.

Na propozycj¢ Coleman i Kaya krytycznie zareagowata Anna Wierz-
bicka (Wierzbicka 2006/1996). Lingwistka przekonywata, ze stwierdze-
nie nieostrosci pojecia ‘ktamstwa’ postulowane przez badaczy bierze si¢ ze
sposobu uksztattowania zaproponowanego przez nich eksperymentu. Zda-
niem Wierzbickiej wniosek Coleman i Kaya jest z gory zatozony w bada-
niu (Wierzbicka 2006: 183). Jako kontrargument przeciwko stopniowalno-
sci ,,bycia klamstwem” Wierzbicka (2006:184) podaje wtasng, sformutowang

5 To, ze autorom chodzi o uzycie nominalne ksztattu /ie mozna wnioskowa¢ z kon-
tekstow, pisza na przyktad: ,,This gives us the following definitione of a ,,good” lie [...]”
(Coleman, Kay, 1981:28). Czasem ksztalt ten stosujg odnoszac go do przedlingwistycz-
nego schematu myslowego.
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juz w 1985 r. dyskretng definicje czasownika w polskim tlumaczeniu odda-
nego za pomoca czasownika okfamai. Wedlug Wierzbickiej ktos, kto kogo$
oktamal, powiedziat co$ do tego kogos, cho¢ wiedzial, ze nie byta to praw-
da, przy czym zrobit to, zeby osoba, do ktorej si¢ zwrdcit myslata, ze to, co
powiedziat jest prawda. W nawiasie Wierzbicka dodaje element, ktory w jej
opinii stuzy wyrazeniu negatywnego wartosciowania: ,,ludzie powiedzieli-
by: jesli ktos tak robi, robi zle”.

Proba ustalenia tresci wyktadnikow ‘ktamstwa’ stanowi centrum dys-
kusji lingwistycznej. Ten sam problem, jak widzieliSmy, dominuje w dys-
kusji filozoficznej. Badaczy nurtuja przede wszystkim pytania o (i) wiedz¢
ktamcy (problem nieuswiadomionego ktamstwa Falkenberga lub pomyt-
ke potencjalnego ktamcy niechcacy wypowiadajacego zdanie prawdziwe);
(i1) status wyglaszanej wypowiedzi (arsercyjny lub nieasercyjny); (iii) za-
miary ktamcy (ch¢é¢ oszukania kogo$ lub brak takiej intencji); (iv) ocene
moralng ktamstwa.

Jesli jednak przyjrzymy si¢ doktadniej wlasciwosciom predykatow beda-
cych wyktadnikami ktamstwa, zobaczymy, ze kontrowersje istniejace mig-
dzy poszczegdlnymi koncepcjami sg bezprzedmiotowe. Na ogot opisy inte-
rakcji obejmujacej ktamstwo koncentruja si¢ wokot dziatan ktamey i reakeji
oklamywanego, pomijajac charakterystyke osoby relacjonujacej klamstwo.
Tymczasem to wlasnie ona dokonuje wartosciowania logicznego tresci pro-
pozycjonalnej oraz jest zrédtem oceny zachowania ktamcy i1 skutkdéw jego
dziatania. Zadna z wyraznych definicji ktamstwa, poza charakterystyka Bo-
gustawskiego, tego faktu nie uwzglednia®.

W s$wietle wczesniej przedstawionej dyskusji nasuwa si¢ pytanie, czy
jednoznaczne okreslenie stanu wiedzy klamcy jako wiedzy wiasnie, a nie
sadzenia nie jest zbyt mocne. Przypomina si¢ watpliwo$¢ zglaszana przez
Falkenberga z jego przykladem zapominalskiego studenta, ktory mowi
rzecz fatszywa bez intencji oszukania kogo$. Czy kto$, kto uzywa wyraze-
nia oktamatf mowi o sadach/przekonaniach/przypuszczeniach ktamcy? Nie.
Uzupelnienia podstawowej predykacji mowiace o sadach: *Marek oktamat
dziennikarza, mowigc, ze Aleksander ukonczyt studia, gdyz sqdzil, ze tak

¢ W pracy J. Puzyniny przy okazji omawiania kontekstow wtdrnych typu: film/ob-
raz/ksigzka ktamie znajdziemy uwage moéwiaca o tym, ze co$ moze by¢ klamstwem dla
kogos. Autorka nie ujmuje jednak perspektywy relacjonujacego w podstawowej defini-
cji klamac.
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wiasnie jest/ nie majqgc dobrego rozeznania co do wyksztatcenia Aleksandra
tworzg struktury semantycznie wadliwe. W zarysowanej sytuacji uzytkow-
nik polszczyzny siggnie po bardziej adekwatne, a zarazem mniej radykalne
okreslenie — wprowadzit w blgd. Perspektywa nadawcy sprawia, ze nie po-
trzebujemy dywagowac na temat przypuszczen i przekonan ktamcy. O ich
naturze decyduje ten, kto wybiera okreslenie okfamat zamiast mniej obcia-
zajacego powiedzial nieprawde lub wprowadzit w blgd.

Z tego punktu widzenia dyskusja wywodzaca si¢ pism Augustyna z Hip-
pony przytaczajacego przyktad zwodziciela, ktory wiedzac o braku zaufa-
nia wzgledem siebie, za pomocg wypowiedzi prawdziwej chce doprowadzi¢
do btednych przekonan swojego rozméwece, traci meritum’. Relacjonujacy
nie powie o kims$ takim, ze oktamat swego adresata, poniewaz wie, ze to,
co zostato powiedziane, jest prawdg. Moze natomiast postuzy¢ si¢ innymi
okresleniami. Moze na przyktad powiedzie¢, ze ktos zwiodl/ wprowadzit
w btad/ wywiddt w pole/ zmanipulowal swojego odbiorce.

Interesujaca wtasciwo$¢ roznigca oklamac 1 sktamad, sa wypadki jaw-
nych ktamstw — bald-faced lies, jak nazywa je T. Carson (2015, 2018). O stu-
dentce przytapanej na §cigganiu, ktora bez nadziei, ze kogokolwiek wprowa-
dzi w blad, uparcie zaprzecza faktom, nie powiemy, ze oklamata dziekana.
Jednak nawet jesli wiedza dotyczaca postgpku studentki jest powszechna, to
wcigz relacjonujacy taka sytuacje, moze prawdziwie stwierdzi¢, ze student-
ka sklamata dziekanowi, ze nie $ciggata.

Adekwatno$¢ wyboru wyrazenia skfamatal/oktamata zamiast powiedzia-
ta nieprawde/ zaprzeczyta faktom/ szla w zaparte wiaze si¢ z elementem
wyraznie wskazywanym przez Bogustawskiego, a mianowicie negatywna
oceng wpisang w tre$¢ predykatow okfamat i sktamat. T¢ sama sytuacje mo-
zemy okresli¢ za pomoca wypowiedzenia: Studentka powiedziata dziekano-
wi nieprawde, jak 1. Studentka sktamata dziekanowi. Przebieg tego, co si¢
stalo, w zewnetrznym ogladzie jest identyczny. Jednak drugie z wypowie-
dzen zawiera w sobie zarzut. W tym wypadku relacjonujacy wystepuje jako
oskarzyciel studentki. Ta wlasciwo$¢ jest wspdlna obu konkurujacym wy-
ktadnikom ktamstwa.

7 Ta wla$nie sytuacja byta dyskutowana przez Bogustawskiego w zwigzku z artyku-
tem T. Puczylowskiego.
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Opierajac si¢ na danych jezykowych, mozna w nieskomplikowany spo-
sob ustali¢ takze status intentio fallendi, o ktorg do dzi§ toczone sg spory.
Wystarczy zdecydowacé, czy zdanie: Marek oktamat dziennikarza mowigc,
ze Aleksander ukonczyt studia, cho¢ bylo mu obojetne, czy dziennikarz
chocby przez moment w to uwierzy. jest semantycznie spojne. W mojej oce-
nie uktad ten budzi watpliwosci w odroznieniu od wolnego od zgrzytu se-
mantycznego analogicznego uktadu ze skfamat: +Marek sktamat dziennika-
rzowi mowiqc, ze dzis jest czwartek, cho¢ byto mu obojetne, czy dziennikarz
choc¢by przez moment w to uwierzy. Wybor jednego z dwoch orzecznikow
oktamat lub sktamat pozwala relacjonujacemu przypisa¢ Markowi inten-
cj¢ wprowadzenia w blad (oklamat) lub pozostawia kwesti¢ intencji agensa
otwarta (skfamat).

2.3. Klamstwo i ocena moralna

Na pazdziernikowym wykltadzie, tak jak we wczesniejszych pracach (Bo-
gustawski 2005/2011), Bogustawski zwracat uwage na to, ze ocena moralna
swiadomego moéwienia nieprawdy powinna by¢ zréznicowana w zaleznosci
od okolicznosci aktu mownego. Jest to zbiezne z tezami Augustyna z Hip-
pony i Tomasza z Akwinu, ktoérzy rozwazali pozytywne skutki wprowadze-
nia falszu w interakcj¢ komunikacyjng. Bogustawski wskazuje na mozliwo$¢
doraznej aprobaty ktamstwa, mimo ze fundamentalnie szkodzi ono komu-
nikacji. Jezykowym przejawem tego faktu jest to, ze kto§ moze bez sprzecz-
nosci stwierdzi¢: Dobrze, ze Marek oktamat dziennikarza. Dzigki temu Alek-
sander nie przegrat wyborow. Zdanie to laczy aprobate i nagang ze strony
relacjonujgcego caty akt mowny. Dwie przeciwne oceny majg jednak rézny
zakres. Nagana stale towarzyszy ktamstwu, dotyczy istoty méwienia, czyli
przeszkody w dotarciu do wiedzy. Natomiast dorazna aprobata zwigzana jest
z pozytywnym skutkiem innego dziatania — w przyktadowym zdaniu bierze
si¢ ona z pozytywnego w ocenie nadawcy wyniku wyborow osiggnigtego
dzieki ktamstwu.

W uyjeciu Bogustawskiego ktamstwo odgrywa szczegdlng role w warto-
sciowaniu. Lingwista twierdzi, ze zjawisko to obok prawdomownosci sta-
nowi fundament rozréznien etycznych jako takich. Juz w pracy z 2005 r.
uczony zwracal uwage na logiczng niemozliwo$¢ pelnej aprobaty klam-
stwa. Kltamstwo mozna pochwala¢ tylko w wyjatkowych wypadkach. Je-
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sli miatoby by¢ ono strategia domys$lng, komunikacja przestalaby by¢ sen-
sowna. W trakcie wyktadu Bogustawski podkreslat rowniez, ze negatywna
ocena jest zwigzana z kltamstwem w konieczny sposob. Klamstwo jako
dziatanie, ktore utrudnia innym dotarcie do wiedzy, a tym samym obni-
za skuteczno$¢ wszelkich dziatan, jest zte niezaleznie od doraznych, jed-
nostkowych korzysci ktamcy. Stanowi ono negatywny biegun relacji wsrod
orzecznikéw aksjologicznych. Tym samym jest punktem odniesienia dla
prawdoméwnosci. Sama prawdomdéwnos¢ nie jest, jak pisze Bogustawski,
ontycznie ‘dobra’. Te wartos$¢ otrzymuje dopiero w zderzeniu z elementem
‘zty’ w sposob niezbywalny powigzanym z orzeczeniem ktamstwa.

3. Jednostka [KktoS ] oktamat [kogoéj] jako wykladnik ‘klamstwa’

Zderzenie wlasciwosci semantycznych jednostek [ktos] okfamat [kogos'j]
oraz [ktos$ | sktamat [komus'j] pozwala dostrzec r6znice miedzy pozornie sy-
nonimicznymi leksemami. Pierwszy z predykatow zawiera rozstrzygnigcie
co do reakcji i stanu wiedzy adresata ktamcy. Drugi pomija ten element. To
wiasnie w semantyce [kto$ ] oktamat [kogoéj] widoczny staje si¢ kontrast mie-
dzy wypowiedzig nieasercyjng i méwieniem asercyjnym, do ktérego ktam-
stwo pretenduje. Z tego wlasnie wzgledu, w moim przekonaniu, t¢ wiasnie
jednostke warto wskazac¢ jako centrum catego pola semantycznego odnosza-
cego si¢ do pojecia ‘ktamstwa’. Predykat oparty na sktamat okresla warunek
konieczny sytuacji opisywanej przez oktamat, a nie na odwrot.

Jak zatem przedstawia si¢ struktura semantyczna jednostki [ktos.] okla-
mat [kogos',j]? Jako tematy predykacji opartej na tym wyrazeniu trzeba wska-
za¢: relacjonujgcego klamstwo (M), ktamce (a) i oktamywanego (0), a takze
ksztatt stowny (o) implikujacy (gdyby uzyé go w trybie asercyjnym) tre$¢
propozycjonalng (p). W czesci tematycznej (w dictum tematycznym) struk-
tury znaczeniowej zawarta jest implikacja dotyczaca wiedzy osob biorgcych
udzial w wymianie komunikacyjnej. Kto$ relacjonujacy czyj$ ktamliwy akt
mowny wie, ze p nie zachodzi. Wie takze, ze t¢ wiedze podziela ktamca. Jed-
noczes$nie wedtug nadawcy komunikatu adresat ktamcy nie wie, ze p nie za-
chodzi. W dictum tematycznym znajdzie si¢ takze element ‘a powiedzial: o’.

Cze$¢ rematyczna zawiera przesgdzenie o tym, ze mowigey i klamca
wiedza, ze nie powiedzial, ze p, oraz to, ze oktamywany sadzil w pewnym
momencie przeciwnie. W czes$ci rematycznej zawarta jest takze ocena dzia-
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fania ktamcy: ‘Zle, ze ktamca powiedziat: a, poniewaz przeszkadza to ko-
mus (w szczego6lnosci oktamywanemu) dowiedzie¢ si¢, ze p nie zachodzi.

Wskazane implikacje mozna przedstawi¢ prosciej. W licznych studiach
i analizach A. Bogustawskiego (2007, 2008, 2011, 2021) znajdziemy ar-
gumenty przekonujace o tym, ze ‘mowienie’ i negatywna ocena czyjegos
dziatania dajg si¢ przedstawia¢ za pomocg jednostek nierozktadalnych se-
mantycznie opartych na czasownikach wie i1 zrobil. Wykorzystanie w opi-
sie sensu wyktadnikow ‘klamstwa’ prostszych, cho¢ nie niedefiniowalnych
predykatow — powiedzieé: oraz dajacego si¢ zaakcentowaé powiedzied, ze
jest w moim przekonaniu uprawnionym krokiem heurystycznym.
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Lying and two “modes” of speaking

(summary)

This article is a commentary on Andrzej Bogustawski’s lecture given on 9th October
2021, devoted to lies and false statements, and it also refers to the basic philosophical
and linguistic controversies regarding the concept of ‘lying’. The author claims that
the problems formulated by philosphers and linguists can be resolved through the ob-
servation of possible word configurations in a natural language. According to the au-
thor, the basic exponent of a lie in the Polish language is the predicate /ktos ] oktamat
[l kogos'j]. The content of this predicate includes two notions of ‘speaking’ character-
ized and described earlier by A. Bogustawski (2021). This predicate determines the
knowledge of the actual speaker and the liar as to the logical value of the proposition
in question. In addition, it expresses a negative assessment of the liar’s actions and
their desire to mislead the hearer. In its last part the article shows the differences be-
tween two competing exponents of ‘lie’ in Polish — /ktos ] oktamat [kogos'j] i [ktos ]
sktamat [komus f]
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Abstrakt: Artykul skupia si¢ na parze antonimicznych przymiotnikow o postaci
maksymalny, minimalny oraz wskazaniu ich miejsca w systemie wspolczesnej polsz-
czyzny, poprzez analize ich taczliwosci sktadniowo-semantycznej. W analizie wyko-
rzystuje si¢ klasyfikacje Krystyny Kallas i Jadwigi Wajszczuk w celu sprawdzenia,
jakie cechy przystuguja badanym jednostkom i do jakich klas moga naleze¢. Przy-
miotniki te mozna traktowac¢ jako leksykalne wyktadniki superlatywu, a ich znacze-
nie skupione jest wokdt pojecia mozliwosci, por. maksymalny ‘najwigkszy z mozli-
wych do osiagnigcia’, minimalny — ‘najmniejszy z mozliwych do osiagnigcia’.

Stowa klucze: przymiotnik; gradacja; sktadnia; semantyka; taczliwosé¢

0. Wprowadzenie

Artykut podejmuje probe ustalenia miejsca jednostek leksykalnych mak-
symalny 1 minimalny w systemie wspotczesnego jezyka polskiego. W tym
celu zbadana zostanie ich taczliwo$¢ sktadniowo-semantyczna. Tytutowe
leksemy funkcjonuja w stownikach jezyka polskiego jako antonimy. Punkt
wyjscia opisu stanowia definicje z Innego stownika jezyka polskiego (1SJP)
1 Wielkiego stownika jezyka polskiego PAN (WSJP PAN), z uwagi na fakt, ze
w tych stownikach komponentem semantycznym analizowanych jednostek
jest w definicjach ‘mozliwos¢’ (por. ‘najwigkszy / najmniejszy sposréd moz-
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liwych do osiggnigcia’). W niniejszym tek$cie postaram si¢ odpowiedzie¢
na pytanie, czy mozna ten komponent uzna¢ za kluczowy dla maksymalny
1 minimalny. Na poczatku oméwiony zostanie opis badanych przymiotni-
kow w wybranych stownikach wspotczesnej polszczyzny oraz standardowe
konteksty uzycia jednostek leksykalnych. Wykorzystana do tego zostanie
klasyfikacja przymiotnikow Krystyny Kallas przedstawiona w Gramaty-
ce wspolczesnego jezyka polskiego pod red. R. Grzegorczykowej, R. La-
skowskiego 1 H. Wrobla (GWJP) oraz motywowana semantycznie sktadnio-
wa klasyfikacja leksemoéw autorstwa J. Wajszczuk (2010). Ostatnia cze$¢
artykutu jest poswigcona ograniczeniom w taczliwos$ci badanych jednostek.

1. Przymiotniki maksymalny, minimalny w wybranych stownikach
jezyka polskiego

Definicje jednostek maksymalny 1 minimalny w starszych stownikach,
z Il potowy XX. wieku, por. Stownik jezyka polskiego pod red. Doroszew-
skiego (SJPDor) czy Stownik jezyka polskiego pod red. Szymczaka (SJPSz),
odwotuja si¢ do podobnych znaczeniowo jednostek, np. maksimum, mini-
mum, najwyzszy, najnizszy, najwiekszy, najmniejszy, por. definicje z SJPSz:

maksymalny <<osiggajacy swoje maksimum, najwyzszy, najwickszy; okresla-
jacy gorng granice czegos>>: Maksymalna wydajnos$¢. Maksymalne nat¢zenie.
Maksymalny wysitek. (SJPSz: 59)

minimalny <<ograniczony do minimum; si¢gajacy dolnej granicy czegos; bardzo
maty, najmniejszy>>: Cena minimalna. Minimalne zarobki. Minimalny spadek
temperatury. Minimalny wzrost ptac. (SJPSz: 181).

Z definicji tych nie wynika jednak, co odroznia badane przymiotniki od wy-
mienionych powyzej jednostek bliskoznacznych. Opisane zostaly one zgod-
nie z tzw. hipotezg skalarng (zob. pkt. 2; Joanna Zaucha 2013).

ISJP i WSJP PAN traktuja badane jednostki jako leksemy monosemicz-
ne, o znaczeniach odpowiednio: maksymalny ‘mozliwie najwickszy’ (WSJP
PAN); ‘osiggajacy najwyzszy poziom, najwicksze nasilenie badz najwicksza
wartos¢’ (ISJP 812); minimalny 1. ‘mozliwie najmniejszy’, 2. ‘najmniejszy
dopuszczalny w mysl przepisu lub umowy’ (WSJP PAN); ‘osiagajacy naj-
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nizszy poziom, najmniejsze nasilenie badz najmniejsza wartos¢’ (ISJP 870).
Z wyjatkiem przymiotnika minimalny, ktory w WSJP PAN ma dwa zna-
czenia. Pierwsze z nich sugeruje faczliwos¢ z rzeczownikami typu wysifek,
koszt, ilos¢, wiedza, szansa, znaczenie, zaufanie, poczucie humoru. W tym
wypadku minimalny kwalifikuje si¢ jako jednostke charakteryzujaca ilosé¢
lub jakos¢ i intensywnos¢. Drugie znaczenie odnosi si¢ do $cisle okre§lonych
regulacji prawnych, wowczas minimalny wspotwystepuje z rzeczownikami
wiek, emerytura, pensja, wynagrodzenie.

Ponizej przyjrzyjmy si¢ przyktadowym kontekstom uzycia tytutowych
przymiotnikdw, przytaczanym w wymienionych stownikach:

(1) [...] wrazenia sq niesamowite. O ile, oczywiscie, stuchacz dysponuje
cho¢by minimalnym, poczuciem humoru i catos¢ potraktuje z przy-
mruzeniem oka. (WSJP PAN)

(2) Samotne kobiety pod koniec zycia majg obsesje oszczedzania, od-
mierzajq minimalne, ilosci wegla, ktdry trzeba dotozy¢ do pieca |[..].
(WSJP PAN)

(3) Jak przewidywal Andrew, w pierwszej turze wyborow minimalng,
przewagq glosow zwyciezyt Wiktor Juszczenko. (WSJP PAN)

4) Wielkie konflikty raczej nas tylko utwierdzq w stusznosci tego, przy
czym obstajemy, podczas gdy malenkie, minimalne, kontrowersje
dziatajqg na podobienstwo zywiotow kruszqcych najtwardsze skaty —
bardzo powoli, ale niezwykle systematycznie. (WSJP PAN)

(5) Zamiana sierocincow na akademie, zniesienie minimalnego, wieku
poboru, zaostrzenie przepisow dotyczgcych opieki nad dzie¢mi — to
byly rozwigzania, lecz niedostateczne. (WSJP PAN)

(6) Banki roznity sie miedzy sobq oferowanymi stopami oprocentowa-
nia, minimalnymi, miesiecznymi splatami i podobnymi drobiazgami.
(WSJP PAN)

(7) Praca wigzniéw jest jednak tarisza, gdyz wynagrodzenie minimalne,
wynosi polowe minimalnej pensji osob wolnych. (WSJP PAN)

Przyktady (1)—(4) zawierajg przymiotnik minimalny w pierwszym znaczeniu
wedlug WSJP PAN, natomiast wypowiedzenia (5)—(7) ilustruja znaczenie
drugie. Warto zwroci¢ uwage, ze np. w zdaniu (7) wyrazenie wynagrodzenie
minimalne w cato$ci odnosi si¢ do konkretnej kwoty ustanowionej na mocy
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prawa, nie za$ do faktycznej zaptaty za pracg. Przymiotnik minimalny nie
okresla w tym wypadku rzeczownika, lecz staje si¢ elementem konstrukeji
prawnej (jednostki nieciagglej).

2. Maksymalny, minimalny — wykladniki gradacji?

Przymiotniki to samodzielne znaczeniowo jednostki, ktore okreslaja cechy
obiektow. Opisywane przez nie wlasciwosci mogg mie¢ charakter konkretny
lub abstrakcyjny, przystugiwaé obiektom w roznym natezeniu. Do charakte-
ryzowania natezenia cechy stuzy w jezyku stopniowanie. Stopniowaniu moga
podlega¢ przymiotniki tzw. jakosciowe. Zaliczaja si¢ do nich wyktadniki ja-
kosci fizycznych, tj. wymiaréw przestrzennych, cech psychicznych, subiek-
tywnych ocen itp., takie jak np. szeroki, stary, wesoty, tadny. W opozycji
do nich sg tzw. przymiotniki relacyjne, ktore wyrazaja cechy niestopniowal-
ne, np. czekoladowy, stynny, wielkopostny, zmywalny. Ponadto przymiotniki
mozna podzieli¢ na wzgledne (relatywne), typu lepszy, oraz tzw. przymiotni-
ki absolutne, typu biaty (Nagorko 2010: 116—117). Z kolei Roman Laskowski
(1977: 327-328) jako przymiotniki nierelatywne (jakosciowe) wyroznit lek-
semy typu biaty, uparty, zas jako przymiotniki relatywne (wzgledne) — lek-
semy typu szeroki, wgski, tadny, brzydki, glupi, antypatyczny, wérdd ktorych
znajdujg si¢ rowniez przymiotniki parametryczne, wskazujace na pewne pa-
rametry fizyczne obiektow, np. duzy, wysoki, ciezki, twardy, ostry, suchy,
silny, madry, skqpy, bogaty (i ich antonimy). Przymiotniki relatywne ponad-
to oznaczajg wartosci cechy (wyznaczanej przez dang opozycje antonimicz-
ng) mieszczace si¢, odpowiednio, powyzej lub ponizej pragmatycznej normy,
czyli przecietnej warto$ci danej cechy dla wyznaczonego przez czynniki je-
zykowe 1 pozajezykowe zbioru przedmiotow. Zdaniem autora migdzy przy-
miotnikami typu bialy a przymiotnikami typu szeroki istnieje istotna r6zni-
ca semantyczna, pierwsze z nich ,,0znaczaja cechy bezwzgledne, o wartosci
statej, niezaleznej od okolicznosci, w jakiej dany przymiotnik zostat uzyty.
Inaczej rzecz przedstawia si¢ w wypadku przymiotnikow typu szeroki, tadny
(wgski, brzydki) — oznaczaja one cechy wzgledne, ktorych warto§¢ zmienia
si¢ w zaleznosci od okolicznosci, w jakich dany przymiotnik zostat uzyty”
(Laskowski 1977: 327).

Za istotny atrybut stopniowania uznaje si¢ pordwnanie, ktore polega, jak
wskazuje A. Nagorko (2003: 162), na odnoszeniu si¢ do normy, tzn. jakiego$
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(Sredniego) punktu na skali warto$ci, rozciggajacej sie miedzy biegunem ,,po-
zytywnym” i ,,negatywnym”. Stopniowanie moze dziata¢ w obydwu kierun-
kach, za§ samo poréwnanie moze by¢ wyrazone w rozny sposob. Szersze uje¢-
cie tej kwestii znajdziemy w GWIJP:

U podstaw stopniowania, czyli gradacji, lezy mozliwos¢ kwantyfikacji, tzn.
ustalenia cech ilosciowych przedmiotéw lub sytuacji (liczby, wielko$ci, wymia-
ru). Cechy stopniowalne sg dwojakiego rodzaju. Pierwsze z nich stanowiag war-
tosci bezwzgledne, tj. same w sobie, niezalezne od okolicznos$ci (fagodny, ciepty,
maqdry, czarny). [...] Drugie maja odniesienie do normy (pragmatycznej), tj. do
przecietnej warto$ci danej cechy w odniesieniu do okreslonej klasy przedmio-
tow, np. mala a duza mucha, maly a duzy ston. (Kallas 1998: 503).

Maksymalny 1 minimalny nalezy zatem uzna¢ za przymiotniki okreslajace
cechy niestopniowalne, ktore moga petni¢ funkcje analogiczng do funkcji
wyktadnikow gradacji. W niniejszym tekscie rozumiane sg ponadto jako jed-
nostki, ktore otwierajg pozycje nacechowane gramatycznie dla innych wyra-
zen, natomiast same nie wchodza na pozycje otwierane przez inne jednostki.
Definicja ta ma swoje zrodlo w motywowanej semantycznie klasyfikacji lek-
semow J. Wajszczuk (2010: 28), w ktorej przymiotniki naleza do grupy pre-
dykatow niezaleznych, ktora z kolei jest podgrupa syntaktemow.

Krystyna Kallas w GWIJP (1998: 502-506) wsrod przymiotnikow od-
przymiotnikowych wyréznita derywaty gradacyjne, ktorych funkcja jest
oznaczanie intensyfikacji lub ostabienia cechy obiektu, nazywanej przez
przymiotnik stanowigcy podstawe slowotworczg. Cechy opisywane przez
przymiotniki mieszczg si¢ na skali od bieguna minimum do bieguna maksi-
mum, co jest nazywane tzw. skalarnoscig cech. Jak wskazata J. Zaucha (2013:
232), skalarne ujecie okreslen gradacyjnych dominuje obecnie w literaturze
jezykoznawczej:

hipoteza skalarna glosi, ze funkcja pewnych srodkow jezykowych (m.in. bar-
dzo, dos¢, absolutnie) jest wskazywanie miejsca obiektu, o ktorym mowa w wy-
powiedzi, na skali. Z przytoczonych przez autorke¢ propozycji warto zwrocié
szczegb6lng uwage na pigciostopniowa skale wyrazen roznigcych si¢ oznacza-
nym stopniem danej cechy, np. Coroleeva (1989) dla wzrostu wydziela kolejno:
a) wysoki stopien cechy, np. bardzo (wysoki), b) krancowo wysoki stopien cechy,
np. wyjgtkowo (wysoki), ¢) §redni stopien cechy, np. Sredniego wzrostu, d) niski
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stopien cechy, np. raczej (niski), €) krancowo niski stopien cechy, np. skrajnie
(niski) (Zaucha 2013: 233).

Badane przymiotniki, zgodnie z mojg intuicjg, komunikujg o krancowo wy-
sokim / niskim stopniu cechy. Samo wskazywanie przez nie miejsca obiektu
na skali nie wystarczy jednak do caloSciowego opisu.

W badaniach nad gradacja, oprocz ujecia skalarnego, nalezy zwroci¢
uwagg takze na hipoteze metatekstowa (zaproponowang przez A. Wierzbic-
ka (1971)) oraz skalarno-metatekstowa, ktora stara si¢ pogodzi¢ obydwa po-
dejscia. Maksymalny 1 minimalny nie majg $cistych cech umozliwiajacych
przyporzadkowanie ich do okreslonej klasy. W odréznieniu od przymiot-
nikow okreslajagcych cechy state, interpretacja informacji przekazywanych
przez przymiotniki relatywne nie jest jednoznaczna, jak pokazuje na przy-
ktadzie wyrazen parametrycznych i wartosciujgcych M. Danielewiczowa
(2022):

A different picture emerges in the case of adjectives and adverbs referred to as re-
lative, represented mainly by parametric and evaluative expressions such as wy-
soki ‘tall’ or mgdry ‘wise’. In this case, the sentence Y jest wyzszy niz X Y is tal-
ler than X’ is not unambiguous: from the speaker’s point of view, both X and Y,
although the difference between the two is noted, may, in comparison with other
individuals, be described as tall, of medium height, or both may also be perce-
ived as relatively short or, finally, X may be regarded as short or of medium he-
ight, and Y described as tall (Danielewiczowa 2022: 121).

Mozna si¢ zastanawia¢, na czym polega réoznica miedzy poréwnywa-
nymi stanami rzeczy. A. Bogustawski (1975: 323) zauwazyl, ze w wypad-
ku niektérych przymiotnikéw mozna zapyta¢ o doktadng réznice wartosci,
np. w postaci wartosci liczbowej, por. stwierdzenie: materiat x jest twardszy
od materiatu y (w jakim stopniu x jest twardszy od y), nawet jezeli nie wia-
domo, jak dokona¢ pomiaru lub jest to niemozliwe (nie ma odpowiednie-
go urzadzenia). Dziwne byloby natomiast wyznaczanie roznicy pomig¢dzy
dwiema osobami uznanymi za madre. Na podstawie zebranych dotad in-
formacji, nasuwa si¢ my$l o superlatywnym charakterze maksymalny i mi-
nimalny. Przymiotniki implikuja, Ze nie ma takiego x-a, ktory osiagnatby
wyzsza / nizszg wartos¢ (niz ta, o ktorej mowa). Z kolei wedhug K. Kallas
wyktadnikiem superlatywu jest przedrostek naj-, ktory dodaje si¢ do form
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komparatywu, np. wigkszy — naj-wigkszy. Warto w kontekscie maksymal-
ny / minimalny zwrdci¢ uwage rowniez na inne wyrdznione wsrod derywa-
tow gradacyjnych prefiksy: nad-, przed- hiper-, prze-, pra-, arcy-, ekstra-,
super-, ultra, ktére tworzg przymiotniki oznaczajace intensyfikacje cechy,
tzw. intensiva (Kallas 1998: 506).

Moze si¢ wydawac, ze migdzy badanymi leksemami a wyktadnikami su-
perlatywu z prefiksem naj- zachodzi podobienstwo, jak w wypadku przy-
miotnika najwyzszy, ktory wskazuje, ze ‘nie ma obiektow ,wyzszych” od
tych, dla ktorych charakterystyczne jest maksimum wystepujace w danej
klasie’ oraz ‘taki, ze wszystkie inne obiekty sg nizsze’ (Bogustawski 2010:
44). Jednak funkcja maksymalny 1 minimalny r6zni si¢ od funkcji tradycyj-
nych wykladnikéw superlatywu. Wezmy zatem pod uwage zdania: Jedna
z maturzystek osiggneta maksymalny wynik (42 punkty). vs. Jedna z maturzy-
stek osiggneta najwyzszy wynik (42 punkty). Pierwsze z nich zawiera impli-
kacje, ze nikt nie moze zdoby¢ wyzszego wyniku, jest on najwyzszy z moz-
liwych do osiagniecia. Nie chodzi zatem o wyrdznienie wyniku w zbiorze
innych. Inaczej jest w wypadku zdania drugiego, ktore nie zaktada ,,maksy-
malnosci” cechy, najwyzszy wynik to taki, ze wszystkie inne wyniki sg nizsze
(mozliwe jest jednak, ze w przysztosci kto§ uzyska wyzszy wynik). Superla-
tyw najwyzszy wyrdznia zatem dany obiekt ze zbioru (tu: wynik maturzyst-
ki sposrod zbioru innych wynikow), natomiast maksymalny zaktada, ze dany
obiekt osiggngl maksimum w danym zbiorze (nie ma wynikéw wyzszych
niz ten, ktory osiggneta maturzystka). Analogicznie funkcjonuja zdania: Sto-
Py procentowe osiggnetly minimalny poziom. vs. Stopy procentowe osiggnety
najnizszy poziom., minimalny poziom to najmniejszy z mozliwych do osia-
gnigcia, nie moze mie¢ nizszej wartosci, natomiast najnizszy poziom to taki,
od ktérego wszystkie inne sg wyzsze w danym zbiorze (istnieje tez mozli-
wos¢, ze bedzie nizszy). Ten watek wymaga oczywiscie dalszych szczeg6to-
wych badan.

Ponadto, istotne jest takze okreslenie funkcji badanych przymiotnikéw. Nie
nalezy to do tatwych zadan z uwagi na ich ograniczong laczliwos¢. Znaczenie
analizowanych wyrazen sugeruje przynalezno$¢ do grupy wyktadnikow su-
perlatywu. Przymiotniki te komunikuja, ze ,,pewna wiasciwos¢ przystuguje
jednemu (wyréznionemu) elementowi zbioru poréwnywanych przedmiotow
w stopniu wyzszym niz pozostalym elementom tego zbioru”, presuponujac
przy tym istnienie zbioru ponaddwuelementowego, tzn. zltozonego z co naj-
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mniej trzech elementéw (Laskowski 1977: 325). Jezeli co$ jest maksymalne
lub minimalne, to osiaga jedng z mozliwych wartosci — najwyzsza lub najniz-
szg. Sg one zatem wyktadnikami stopniowania. Przyjmuje za Maciejem Gro-
chowskim (2008: 61), ze stopniowanie to operacja semantyczna, ktora polega
na komunikowaniu réznic ilosciowych miedzy cechami obiektow lub stanow
rzeczy, sama roznica pomigdzy superlatywem a komparatywem polega zas$ na
liczbie porownywanych obiektow lub stanow, to znaczy:

inwariantem semantycznym komparatywu jest wynik poroéwnania danej ce-
chy w dwoch stanach rzeczy, nieidentycznych pod wzgledem wielkosci. Inwa-
riantem semantycznym superlatywu jest wynik poréwnania danej cechy w co
najmniej trzech stanach rzeczy, umozliwiajacy wybor tego stanu, w ktorym
wielkos¢ tej cechy jest wigksza lub mniejsza niz w pozostatych (Grochowski
2008, ibid.)

W sytuacji, gdy granice skali cechy sag wyznaczane przez par¢ antonimiczna,
np. wysoki — niski, to ich komparatywy nie oznaczajg nat¢zenia cechy ‘wy-
soki’ / ‘niski’, ale zawierajg charakterystyke wzgledng w obrebie skali cechy
wysokosci, opisywanej za pomocg wspomnianej pary. Inaczej jest z przy-
miotnikami maksymalny, minimalny — pierwszy z nich oznacza jeden z kran-
cow skali cechy, poza ktorym gradacja cechy nie jest juz mozliwa. Podobnie
jak w wypadku komparatywow przymiotnikoéw typu zdrowy, szczelny, petny,
gdzie np. komparatyw zdrowszy to ‘mniej chory’, a nie ‘bardziej zdrowy od
zdrowego’, co sugeruje brak cechy ‘bycia zdrowym’ (GWIJP 1998: 505). Na
istotng kwesti¢ zwrocit takze uwage Laskowski (1977):

Bardzo ciekawy problem wytania si¢ natomiast w zwigzku z raczej nieliczng
grupa przymiotnikéw tworzacych pary antonimiczne nie sprzeczne, lecz prze-
ciwstawne (tzn. takie, w ktorych nie-x = y i nie-y = x). Czlon nienacechowany
pary antonimicznej wyznacza tu krancowa warto$¢ na skali natezenia pewnej
wlasciwosci stanowigcej podstawe przestrzeni semantycznej wyznaczonej przez
taka par¢ antonimiczng; warto$¢ wyznaczona przez przymiotnik bedacy czto-
nem nienacechowanym tego rodzaju opozycji zamyka tu mozliwos¢ gradacji ce-
chy wewnatrz danej przestrzeni antonimicznej (Laskowski 1977: 333).

Widzimy zatem, ze mi¢dzy cztonami pary maksymalny — minimalny zachodzi
sprzecznosc, por. maksymalny => nie-minimalny, minimalny => nie-maksy-
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malny (jesli co$ jest maksymalne, to nie moze by¢ jednoczes$nie minimalne
i odwrotnie, a zarazem moze znajdowac si¢ na srodku skali). Laskowski wy-
roéznia pary antonimiczne i charakteryzuje przestrzenie semantyczne miedzy
nimi (np. dfugi — krotki), zauwazmy jednak, ze przymiotnikow maksymalny
i minimalny nie da si¢ scharakteryzowa¢ w ten sam sposob.

Nalezy w tym miejscu przyjrze¢ si¢ rowniez zaleznosci, ktora opisat
M. Jurkowski (1976: 100): ,,Niemaksymalny nie tworzy pary opozycyjnej
z nieminimalnym, podobnie jak niezanegowany maksymalny nie jest (w sen-
sie mozliwos$ci konwertyzacji) cztonem opozycyjnym do minimalnego, gdyz
z maksymalnym oponuja przynajmniej dwa cztony alternatywne mniejszy
1 minimalny, tj. najmniejszy”. Maksymalny komunikuje zatem nie wigcej niz
(cecha, do ktorej odnosi si¢ przymiotnik nie moze przystugiwaé obiektowi
w stopniu wyzszym niz maksymalny), natomiast minimalny komunikuje nie
mniej niz (cecha, do ktérej odnosi si¢ przymiotnik nie moze by¢ mniejsza
niz minimalna, ale moze by¢ wigksza). Jest to zgodne z przewaga warian-
tu ,,wickszosciowego”, dotyczacego hierarchizowania obiektow w kierun-
ku od najwiekszego do najmniejszego oraz wyrdzniania pojecia ‘wigcej’ na
tle pojecia ‘mniej’. Tezy te uzasadnit A. Bogustawski (2010: 53), a ponadto
stwierdzit:

w parze z tym idzie wyrdéznione pod wzgledem czestotliwosci 1 swoistej neu-
tralno$ci czy tez przezroczystosci uzycie negacji natozonej na relacje ,,mniej-
szo$ciowq”, czyli uzycie, bo do tego si¢ rzecz sprowadza, alternatywy, z jed-
nej strony rownolicznosci, z drugiej, przewyzszania liczbowego. Stuza temu
takie $rodki jak nie mniej niz, (co) najmniej, przynajmniej, minimum. Z kolei
na zasadzie petnej komplementarnosci [...] nierownoliczno$¢ w tym wariancie,
w ktorym podstawowym wyktadnikiem jest mniej niz, a takze negacyjna alter-
natywa réwnolicznosci i ,,nizszosci liczbowej” z gtdownym wyktadnikiem nie
wigcej niz (oczywistymi wyktadnikami obocznymi sg tu najwyzej, co najwyzej,
maksimum), jest prezentowana rzadziej 1 ma charakter neutralny (Bogustawski
2010: 53).

Te prawidlowo$¢ wida¢ réwniez w wypadku badanych leksemow, przymiot-
nik minimalny ma szersza taczliwo$¢ niz maksymalny, nie moga by¢ one sub-
stytuowane we wszystkich kontekstach, w ktorych wystepuja.

Oczywiscie przymiotniki te, jako wyktadniki stopnia réwnego, r6znig si¢
sktadniowo i semantycznie od form stopnia najwyzszego, wedtug GWJP su-
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perlatywy tworzg odrgbne leksemy, zawierajace morfem naj-. W dalszej czg-
sci artykutu scharakteryzuje miejsca, ktore przymiotniki otwieraja dla in-
nych wyrazen, oraz przyjrze si¢ blizej ich znaczeniu.

3. Ograniczenia w laczliwosci skladniowo-semantycznej jednostek

Do istotnych kwestii opisu badanych w tym artykule jednostek nalezy odpo-
wiedz na pytanie, czy moga one wystgpowac na poziomach ,,meta”. M. Da-
nielewiczowa (2007: 231-232) wskazata na nastepujace cechy wspolne jed-
nostek nalezacych do klasy metaprzymiotnikow — sg one apredykatywne,
asyntaktyczne, maja ograniczong taczliwo$¢, sa niezdolne do wchodzenia na
pozycje otwierane przez inne wyrazenia metatekstowe. Ponadto, jak pisze
Autorka, apredykatywno$¢ wyrazen

jest bezposrednio zwigzana z miejscem, ktore zajmuja one w strukturze tema-
tyczno-rematycznej wypowiedzenia. Nie przyjmuja na siebie niekontrastywne-
go akcentu zdaniowego. Nie moga by¢ wiec zaangazowane w operacje kontra-
stowania eliminacyjnego [...] — zanegowane w zwykty sposob, tak jak predykaty
z przedmiotowego poziomu jezyka (Danielewiczowa 2007: 226).

Analizowane przymiotniki moga by¢ uzyte w zdaniu jako sktadniki gru-
py nominalnej w funkcji atrybutywnej (8). Wspotwystepuja réwniez z in-
nym przymiotnikiem w grupach ztozonych (9). Moga zajmowac takze pozy-
cje orzecznika (10). Przemawia to przeciw zaliczeniu badanych leksemow do
klasy metaprzymiotnikdw, por.:

(8)  Obecnie maksymalny limit odliczen wynosi 350 z1.

9)  Maksymalna dopuszczalna temperatura powietrza wynosi 25 stopni.

(10) Podziatly juz jutro mogq by¢ nieaktualne, a ich wptyw na zycie poli-
tyczne w Polsce moze stac si¢ minimalny.

Badane przymiotniki nie wspotwystepuja rowniez z operatorami meta-
predykatywnymi, por. polaczenia:

(11)  *Bezdyskusyjnie maksymalna oplata za parkowanie wynosi 25 z1.
(12) *To prawie maksymalna kwota zwrotu, ktorq mozna osiggngc.
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(13) *Starania Legii byty bardzo minimalne.
(14) *Mamy troche minimalnych efektow.

Do przymiotnikow maksymalny / minimalny moga by¢ z kolei dodawane
operatory metatekstowe, np. niektore partykuly (ze wzgledu na ich szero-
ka taczliwos<), por. chyba, moze, wiasciwie, raczej. W NKJP znajduja si¢
przyktady potwierdzajace wspotwystepowanie badanych jednostek z wyra-
zeniami z poziomu metatekstu (najwigcksza frekwencje maja polaczenia: ra-
czej maksymalny/minimalny), charakterystyczne jest dla nich nacechowanie
potoczne, por.:

(15) 270 kg to chyba maksymalny cigzar, na jaki bylo go stac.

(16) ®Nie wiadomo jaki, moze minimalny, moze o utamek sekundy za
pozno zaczqgl hamowanie, moze za ostro wszedt w zakret, w kazdym
razie stracit zycie.

(17) OL.] czy uwazamy, ze poziom dochodéw budzetu parstwa jest dzi-
siaj bardzo wysoki i wlasciwie maksymalny — w stosunku do pro-
duktu krajowego dochody nie mogq rosngc — czy tez odwrotnie: |...].

(18) Wzajemne inwestycje sq raczej minimalne.

Badane przymiotniki nie taczg si¢ z wyrazeniami gradacyjnymi okreslaja-
cymi gradacj¢ wzgledng 1 gradacje bezwzgledna typu absolutnie, bardzo,
kompletnie, catkiem, dostatecznie, troche (por. Batabaniak 2013: 68), nicak-
ceptowalne sg polaczenia typu *absolutnie maksymalny, *bardzo maksymal-
ny, *kompletnie maksymalny, *catkiem minimalny, *dostatecznie minimalna,
*troche minimalne.

Roéznica miedzy maksymalny 1 minimalny a innymi reprezentantami klasy
predykatéw niezaleznych! polega na mozliwosci wystepowania wspomnia-
nych przymiotnikoéw przy temacie zdania, por.:

(19) Adam podat mi maksymalng kwote za wegiel.
(20) Maksymalna kwota za wegiel zostata podana przez Adama.

! Termin J. Wajszczuk, szerzej zob. 2010: 28.
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Zdanie (20) jest akceptowalne, zatem maksymalny, minimalny réznig si¢ od
takich intensyfikatorow, jak np. bardzo, ktore z reguty nie wchodza do tema-
tu, czesciej sa przyrematyczne (Janus 1978: 159-160). Jak wskazuje Autorka,
przyrematyczno$¢ dotyczy nie tylko wyktadnikow intensywnosci cechy, ale
réwniez innych jednostek stuzacych wyrazaniu ekspres;ji, por.:

(21) Ona jest raczej tadna. (Janus 1978: 160)

(22) *Raczej tadna dziewczyna szta naprzeciw. (ibid.)

(23) OJezeli miato to wplyw na postawe druzyny, to raczej minimalny.

(24) ®Raczej minimalny wplyw na postawe druzyny sprawil, ze wygrata
mecz.

3.1. Maksymalny, minimalny jako atrybuty w grupie nominalnej

Badane przymiotniki w funkcji atrybutu w grupie nominalnej konotujg pra-
wostronnie rzeczowniki nalezace do réznych podklas semantycznych. Sa
to rzeczowniki parametryczne odprzymiotnikowe nazywajace ceche, ktéra
mozna poddawaé mierzeniu, por. (25)—(28); rzeczowniki abstrakcyjne okre-
slajace rezultat dziatania, por. (29)—(35); rzeczowniki abstrakcyjne okresla-
jace rezultat dziatania, stany mentalne cztowieka oraz wole, por. (36)—(43):

(25) Maksymalna dtugosé zycia cztowieka nie ulegta istotnym zmianom.

(26) Minimalna szerokosc tasmy wynosi 2 cm.

27) W 1990 roku maksymalna grubos¢ lodu wynosita 20 cm.

(28) Maksymalna szybkos¢ auta wynosi 143 km.

(29) Kary byty symboliczne, na poziomie 500 zt — to byt mandat maksy-
malny — i wielu firmom oplacato sie placi¢ te mandaty, nie trakto-
waty powaznie decyzji inspekcji.

(30) Zaktadajgc, ze minimalna kwota wplaty w danym banku zostata
przekroczona, czekamy trzy miesigce.

(31) Praca wigzniow jest jednak tansza, gdyz wynagrodzenie minimalne
wynosi polowe minimalnej pensji osob wolnych.

(32) Samice osiggajqg maksymalny ciezar ciata w wieku 25 lat.

(33) Stopy procentowe osiggnety maksymalny poziom.

(34) No tyle, ze zasieg skuteczny to maksymalna odleglos¢, z ktorej da
sie ten cel trafic.
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(35) Reforma wprowadza minimalny wiek emerytalny — 62 lata dla obu
plci.

(36) Wigkszos¢ zagrozen mozna samodzielnie usunqgé, gdyz wymaga to
minimalnego wysitku.

(37) Strona francuska duzy nacisk ktadta na porozumienie gospodarcze,
majqce jej przynies¢ maksymalne korzysci.

(38) To cud, ze nie mamy strat, a sq nawet minimalne zyski.

(39) Unoszq si¢ na wodzie przy minimalnym zanurzeniu.

(40) Siedzenie w samochodzie gwarantuje maksymalne bezpieczenstwo
podczas burzy.

41) Wrocito miedzy PO a PiS minimalne zaufanie, ktorego nie bylo od
2005 r.

42) Wtedy konieczna byta maksymalna ostroznosc.

43) Trzeba by wiedzied, jakie sq minimalne potrzeby czlowieka, aby
mogt przezyc.

Roéznica pomiedzy wyrazeniami typu maksymalna / minimalna szerokosé
tasmy a maksymalne / minimalne poczucie bezpieczenstwa polega na tym,
ze pierwsza ceche charakteryzowang przez przymiotnik mozna zmierzy¢,
ma ona bowiem odniesienie do $wiata rzeczywistego, z kolei druga takie-
go odniesienia nie ma — nie da si¢ zmierzy¢ (fizycznie) maksymalnego ani
minimalnego poczucia bezpieczenstwa ani humoru. Wida¢ to réwniez na
przyktadach z rzeczownikami odprzymiotnikowymi oznaczajagcymi stany
psychiczne i emocjonalne, por. Pmaksymalna ztosé, maksymalna dobroc,
*minimalna brzydota, *minimalna pieknos¢. Warto w tym miejscu poréwnac
badane przymiotniki z operatorami maksymalnie i minimalnie. W potaczeniu
z przymiotnikami zawierajagcymi znaczenie superlatywne, np. pigkny, tworza
one nieakceptowalne (pleonastyczne) wypowiedzenia, szerzej zob. Piotrow-
ska 2021: 55, por. tez:

(44) *nna jest maksymalnie pigkna dziewczyng. /Y Anna jest minimal-
nie pigkniejsza od Ewy.

45) ONie podobaja, mi sie te buty, sa, maksymalnie brzydkie. | ©Te buty
sq minimalnie brzydsze od tamtych.

46) OChcemy maksymalnie dobrze wykorzystac te pienigdze. / O Chce-
my minimalnie lepiej wykorzystacé te pienigdze.
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@7) ®Romantyzm kojarzy mi sie maksymalnie Zle. / ¥ Romantyzm koja-
rzy mi si¢ minimalnie gorzej niz pozytywizm.

Zdania (45)—(47) sa akceptowalne, jesli przyjmiemy, ze moéwigcy ocenia dang
ceche z perspektywy skali (kto$ / co$§ ma jakas$ ceche¢ w najwigkszym / naj-
mniejszym mozliwym nat¢zeniu wedtug mowigcego). Innymi stowy, maksy-
malny 1 minimalny stanowia leksykalne wyktadniki superlatywu.

3.2. Maksymalny, minimalny wspoltworzace grupe nominalng
z innym przymiotnikiem

Nalezy zauwazy¢, ze niemozliwe jest wspotwystepowanie badanych przy-
miotnikow z komparatywem, por. *minimalny wiekszy wysitek, *maksy-
malne lepsze korzysci, *minimalne wigksze zyski, *minimalny trudniejszy
poziom, ale moga one wspotwystepowacé z okreslonymi przymiotnikami
w stopniu rownym, wedtug NKJP sg to np.:

— maksymalny/minimalny dopuszczalny (poziom, deficyt, limit, czas,
ciezar, wymiar, czynsz, okres, format, wskaznik, rozmiar, putap) —
najwyzsza frekwencja;

— maksymalny/minimalny mozliwy (naklad, tadunek, poziom, okres,
sktadka),

— maksymalny okreslony (okres, termin, poziom, czas (umowy));

— maksymalny roczny (wymiar, wskaznik, podatek, limit, dochod, pu-
tap);

— minimalny wymagany (wktad, dochod, prog, poziom, wiek, czas (umo-
wy), wspotczynnik, staz);

— minimalny roczny (dochdd, koszt, budzet, obrot);

— minimalna kapitatowa/miesieczna/jednorazowa/ustawowa (optata).

Por. tez wybrane zdania:

(48) Zatrudnienie tymczasowe moze trwac od kilku godzin do dwunastu
miesiecy — to maksymalny okreslony w ustawie czas.

(49) Maksymalny miesieczny czynsz za metr kwadratowy w Krakowie
ma wynosic 6,71 z1.
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(50) Takze wszyscy wiceprezydenci wykorzystali maksymalny roczny li-
mit nagrod — po 3 Srednie pensje.

(1) Minimalna stawka godzinowa za prace na budowie to 126 koron
(62 z1).

(52) Kazdy z funduszy osiggngt stope zwrotu wyzszq niz minimalna wy-
magana.

(53) Dyrektywa okresla pewien minimalny poziom ochrony konsu-
mentow.

Powyzsze przyktady ilustruja pewna zalezno$¢, mianowicie badane leksemy
moga tworzy¢ rozbudowane grupy nominalne z przymiotnikami odrzeczow-
nikowymi okreslajacymi miarg. W takich kontekstach maksymalny i mini-
malny stanowig trzeci element bedacy miarg porownania dwu pozostatych
elementow, np. maksymalny miesieczny czynsz — taki miesieczny czynsz,
ktory jest najwyzszy z mozliwych do osiagniecia; minimalna wymagana sto-
pa zwrotu — taka stopa zwrotu, ktora jest najnizsza z wymaganych. Warto
podkresli¢, ze nie tacza si¢ one z kolei bezposrednio z samymi nazwami mia-
ry, por. *maksymalny rok, *maksymalny metr, *minimalna godzina, *mini-
malny miesigc, *minimalne 100 metrow, poniewaz nie tworza wowczas ter-
tium comparationis, a sg okresleniami konkretnej warto$ci — czasu, kwoty
badz odlegtosci.

Co istotne, maksymalny 1 minimalny wtasciwie nie wspotwystepuja z na-
zwami konkretnymi (por. *maksymalny rower, *maksymalna rzeka, *mini-
malne spodnie, *minimalna kredka), z wyjatkiem sytuacji, w ktorych odno-
szg si¢ do rozmiaru danego obiektu, por.

(54) Minimalna warstwa bieznika to zgodnie z przepisami 1,6 cm.

(55) Tylko minimalna czes¢ z tych pieniedzy przeznaczona zostanie na
imprezy zwigzane z 750-leciem miasta.

(56) W moim ulubionym swetrze zrobita sie minimalna dziurka.

(57) Stolik ma minimalne zadrasniecie, ale jego stan ogolny jest bardzo
dobry.

Takie potaczenia maja metonimiczny charakter. Metonimia rozumiana tu
jest w sposob, ktory zaprezentowata J.V. Paduczewa (1999), mianowicie jako
wszelka zmiana tego, co podkreslane w zdaniu przez moéwiacego. To ina-
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czej ,,operacja pojeciowa pozwalajgca nalozy¢ na pewng sytuacje (Apresjan
1980) wybrang przez méwigcego strukture pojeciowa. Struktura ta odpowia-
da sposobowi uformowania tresci komunikatu, wyborowi tego, co zostanie
podkreslone i na czym skupi si¢ uwaga nadawcy (a przez to i odbiorcy), oraz
tego, co zostanie usunigte na dalszy plan” (Linde-Usiekniewicz 2001: 188).
W zdaniach (54)—(57) uwaga nadawcy odsyla do okreslonej cechy obiektu
(jego rozmiaru) — minimalna warstwa, czesé, dziura czy zadrasniecie stano-
wig najistotniejszy element wypowiedzi. W tym konteks$cie niemozliwa jest
substytucja z maksymalny, por. *maksymalna warstwa, *maksymalna czesc,
*maksymalna dziura, *maksymalne zadrasnigcie, zatem pomiedzy wyraze-
niami nie zachodzi symetria.

Omawiane jednostki wchodzg w sktad grupy nominalnej, wspottworzac
ja réwniez z przymiotnikami wyrazajacymi mozliwos¢, najczesciej z lekse-
mami mozliwy i dopuszczalny, rzadziej ze spodziewany, potencjalny, real-
ny, por.:

(58) Urzedniczka odpowiada wymijajgco na pytanie o maksymalny
mozliwy pulap finansowania z budzetu gminnego.

(59) Jaki jest minimalny moZliwy nakiad takiej mapy?

(60) Nowa ustawa okreslita miedzy innymi minimalne mozliwe podwyz-
ki czynszow.

(61) Do 6 lutego 2003 minimalna dopuszczalna w takich placowkach
temperatura wynosita 15 stopni.

(62) Wydajnos¢ pompy powinna by¢ wigksza niz maksymalny spodzie-
wany pobor wody.

(63) Maksymalny potencjalny koszt moze by¢ kosztem, a wltasciwie war-
toscig, samego podmiotu gospodarczego |...].

(64) Pan premier Jerzy Buzek zapowiedzial w swoim exposé, ze mini-
malny realny przyrost dochodow, emerytur i rvent bedzie za jego
rzgdow wynosit 2%.

Jezeli maksymalny 1 minimalny wspotwystepuja w grupie z przymiotnikiem
wyrazajacym mozliwos¢, to charakteryzuja tylko cos$, co moze zaistnie¢
w rzeczywistosci — np. w zdaniu (58) chodzi o najwyzszy z mozliwych do
osiggniecia putapow finansowych z budzetu (nikt go jeszcze nie osiagnat),
a w zdaniu (60) nie mowi si¢ o tym, ze podwyzki czynszow zostaly ustalone,
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a jedynie o tym, ze zachodzi taka mozliwos¢ (podwyzszenia kwoty czynszu).
W kontekstach takich jak (65)—(67) badane przymiotniki moga rowniez wy-
stepowaé w pozycji orzecznika, por. ponizej:

(65) Jaki putap finansowania gminy z budzetu jest maksymalny?
(66) W obecnym okresie pobor wody jest maksymalny.
(67) Spodziewamy sig, ze przyrost dochodow bedzie minimalny.

Istotne jest to, ze rzeczowniki, ktore wspottworza grupy z maksymalny / mi-
nimalny 1 innymi przymiotnikami, implikujg pojgcia reprezentowane przez
wyrazenia takie, jak: pulap, naktad, podwyzka, temperatura, pobor, koszt,
przyrost (ich denotaty da si¢ podda¢ mierzeniu, dookresli¢ za pomoca war-
tosci liczbowej). Maksymalny 1 minimalny wskazuja woéwczas na najwyzsza
lub najnizsza warto$¢ sposrod wszystkich charakteryzowanych — np. maksy-
malny potencjalny koszt to ‘najwigkszy koszt ze wszystkich mozliwych do
osiggniecia’.

3.3. Maksymalny, minimalny w funkcji orzecznika

Tytulowe wyrazenia moga wystepowaé w zdaniu rowniez w funkcji orzecz-
nika w kontekstach, ktore umozliwiajg formutowanie oceny przez mowiace-
g0, por. ponizsze zdania:

(68) Dramatycznosc tej liryki jest maksymalna.

(69) Cziony sprzetu ustawiono tak, aby wartosci RFD i RFN byly mak-
symalne.

(70) W ten sposob socjalny wymiar kary bedzie maksymalny.

(71) Mozliwosci spetnienia tych oczekiwan sq minimalne.

(72) Zgloszenia ochotnicze do wojska byty minimalne — kilkanascie ty-
siecy ludzi.

(73) W Gorcach i Pieninach w ubiegtym tygodniu ruch byt minimalny.

Powyzsze potaczenia sg akceptowalne ze wzgledu na mozliwo$¢ formutowa-
nia oceny odnoszacej si¢ do takich obiektéw i stanow, ktore mozna poddawac
mierzeniu. Z tego wzgledu pozycja orzecznika jest dopuszczalna w kontek-
stach opisujacych zjawiska fizyczne (np. glebokosé, diugosé, ruch (na dro-
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dze), wartos¢ (czegos)). Mozliwe jest rowniez wystepowanie maksymalny,
minimalny w funkcji orzecznika w kontekstach odwotujacych si¢ do przed-
miotdéw lub standéw rzeczy, ktore trudno poddawaé stopniowaniu w $cistym
sensie?, z uwagi na to, ze podlegaja one zmianom, ewoluuja — jak np. w po-
nizszych zdaniach:

(74) Staralismy sie, aby efektywnos¢ wykorzystania Srodkow byta mak-
symalna.

(75) @Nasze poparcie dla tego pomystu jest maksymalne.

(76) OWysitek rzqdu byt minimalny.

(77) OW poréwnaniu do strat, korzysci mogq by¢ minimalne.

(78) Zaufanie spoleczenstwa jest minimalne.

(79) ®Poczucie humoru stuchaczy byto minimalne.

(80) Bezpieczenstwo, ktore sobie zapewnilismy, byto maksymalne.

81) Skupienie jest maksymalne.

Warto zwroci¢ uwage, ze zardwno stowniki, jak 1 NKJP odnotowujg spo-
ra liczbe takich przyktadow?® jak powyzsze. W takich zdaniach maksymalny
1 minimalny wyrazaja stopien nat¢zenia zjawiska badz stanu, w ktérym ktos
si¢ znajduje, by¢ moze dlatego pozycja orzecznika jest dopuszczalna. Zwrde-
my uwage, ze watpliwa jest mozliwo$¢ stopniowania cechy typu poczucie
humoru (cho¢ takie uzycia istnieja w polszczyznie potocznej, to nie odzwier-
ciedlajg one ,,stopnia poczucia humoru”: kto§ moze mie¢ poczucie humoru
lub nie mie¢ poczucia humoru). W tym kontekscie za pomoca maksymal-
ny 1 minimalny mozliwe jest porownywanie pozajezykowych stanéw rzeczy,

2 Stopniowanie rozumiane jest tu szerzej niz na poziomie gramatycznym czy se-
mantycznym, nie da si¢ w istocie stopniowac stanéw rzeczy lub pewnych zachowan lu-
dzi. Zwro¢my uwagge, ze zdania (60)—(67) majg szerokg denotacje, dlatego stopniowanie
moze budzi¢ watpliwos$ci. Jezeli jednak obiekt/stan, o ktéorym mowa zostanie uscislony,
por. np. zdanie: Nasze poparcie dla wniosku o wyroznienie pracy mgr Anny Nowak byto
maksymalne, to mozna uzna¢ za akceptowalne, wowczas maksymalny sugeruje komplet-
no$¢ (wszyscy z grupy poparli wniosek). Przymiotnik minimalny ma z kolei zrelatywizo-
wany charakter, co potwierdza¢ moze jego taczliwo$¢ — wspotwystepuje zaréwno z na-
zwami abstrakcyjnymi, por. minimalne zroznicowanie powierzchni, jak 1 z wybranymi
nazwami konkretnymi (z ktorymi nie taczy si¢ maksymalny).

3 NKIJP podaje nastepujgca liczbe wystapien: jest maksymalny (82) / minimalny
(254); byt maksymalny (55) / minimalny (72).
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tzn. w ocenie mowigcego ktos moze mie¢ maksymalne poczucie humoru (naj-
wigksze z mozliwych do osiagniecia, wigksze niz inni) lub minimalne poczu-
cie humoru (najmniejsze z mozliwych do osiggniecia; najmniejsze, jakiego
mozna si¢ spodziewac). Maksymalny sprawia, ze obu pordownywanym przed-
miotom dana cecha przystuguje w stopniu przewyzszajacym norme pragma-
tyczng (Laskowski 1977: 330).

4. Podsumowanie

Przymiotniki maksymalny, minimalny s§ wyrazeniami z przedmiotowego
poziomu jezyka, ktore konotuja kategorialnie rzeczowniki, wspottworzac
grupy nominalne z nazwami nalezagcymi do r6znych klas semantycznych —
z rzeczownikami parametrycznymi (opisujacymi cechy fizyczne obiektow
1 stanow rzeczy), rzeczownikami okreslajacymi rezultat dziatania, stany
mentalne oraz wole, a takze rzeczownikami odnoszacymi si¢ do obiektow
1 stanow rzeczy podlegajacym charakterystyce ilosciowej. Mozliwe jest row-
niez dodanie badanych jednostek do innych przymiotnikow, typu dopusz-
czalny*, mozliwy, wymagany, roczny, miesieczny, kapitatowy, ustawowy,
Jednorazowy, rzadziej rowniez: spodziewany, potencjalny, realny; por. mak-
symalna mozliwa kwota/sktadka/diugos¢. Maksymalny 1 minimalny wspot-
wystepuja zatem z przymiotnikami odrzeczownikowymi okreslajgcymi mia-
r¢ (miesieczny, roczny, tygodniowy, dzienny, godzinowy itp.), ale nie moga
by¢ dodawane do nazw jednostek miary typu rok, godzina, kilogram, sekun-
da, por. *maksymalny rok/kilogram, *minimalna godzina/sekunda.

W wypadku wspotwystepowania maksymalny, minimalny z innym przy-
miotnikiem, rzeczownik konstutuujacy grupe jest nazwa implikujacg ilos¢.
Scislej, badane jednostki nie wspottworza grup nominalnych z przymiot-
nikami parametrycznymi, ktére majg charakter relatywny (Markowski
1986: 43), typu dtugi, krotki, duzy, maty, wysoki, niski, ciezki, lekki, gleboki,
piytki. Istotng cechg przymiotnikéw parametrycznych jest to, ze odnosza si¢
do obiektywnych fizycznych cech mierzalnych (Linde-Usiekniewicz 2000:
36), co wyklucza ich wspotwystepowanie z badanymi leksemami.

* Frekwencja potaczen maksymalny/minimalny dopuszczalny jest najwieksza spo-
$rod wszystkich przymiotnikéw. NKJP odnotowuje 73 przyktady.
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Badane przymiotniki sg leksemami niestopniowalnymi, stuzagcymi do po-
rownywania obiektow lub stanéw rzeczy, ktore mozna poddawaé mierzeniu.
W relacji antonimicznej to maksymalny jest cztonem nacechowanym, podob-
nie jak dfugi dla krotkiego czy wielki dla matego. Przymiotniki te nie sg $cisle
parametryczne, poniewaz same nie nazywaja konkretnej cechy. Odnosza si¢
za$ do wlasciwosci konkretnych obiektow lub abstraktow. W wypadku mak-
symalny 1 minimalny istota poré6wnania bedzie przypisanie danemu stanowi
rzeczy przez mowigcego okreslonej oceny® — ‘co$ jest najwieksze z mozli-
wych do osiagnigcia stanow/cech’ — maksymalne lub ‘najmniejsze sposrod
mozliwych do osiggnigcia stanow/cech’ — minimalne. Mozna zatem przyjac,
zgodnie ze definicjami slownikowymi, ze ‘mozliwos¢’ stanowi kluczowy
komponent dla przymiotnikow maksymalny 1 minimalny.
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Adjectives maksymalny [maximal] and minimalny [minimal]
in the contemporary Polish language system

(Ssummary)

This article focuses on the pair of antonymous adjectives maksymalny (maximal) and
minimalny (minimal) and examines their position within the contemporary Polish
language system through an analysis of their syntactic-semantic compositionality.
It employs the classifications by Krystyna Kallas and Jadwiga Wajszczuk to deter-
mine the characteristics attributed to these adjectives and the classes they may be-
long to. These adjectives can be regarded as lexical expressions of superlatives, with
their meaning revolving around the concept of possibility — maksymalny denoting
the ‘greatest among the achievable possibilities’ and minimalny denoting the ‘small-
est among the achievable possibilities’.
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Abstrakt: Artykutl wpisuje si¢ w cykl publikacji poswigconych jezykowym stra-
tegiom stosowanym do opisu muzycznych wrazen stuchowych. Przedmiotem anali-
zy przedstawionej w artykule jest jeden z typow figuratywnych wyrazen jezykowych
uzywanych w jezyku polskim do opisu brzmien muzycznych — wyrazen, ktére typo-
wo odnoszg si¢ do cztowieka, zwierzecia czy tez, bardziej ogdlnie, do istoty zywe;.
Celem badania jest opis pojeciowych struktur motywujacych te wyrazenia. Analiza
wskazuje, iz u podstaw tych wyrazen lezg schematyczne relacje kategoryzujace, ktore
na wysokim poziomie abstrakcji sg reprezentowane przez dwa wzorce: metaforycz-
ny oraz metaforyczno-metonimiczny. Ich konkretyzacjami sa relacje kategoryzujace,
ktore reprezentuja odpowiedniosci miedzy elementami wiedzy pochodzacymi z do-
meny muzyki oraz istot zywych.

Stowa klucze: metafora; metonimia; muzyczne wrazenia stuchowe; rozszerze-
nie semantyczne; struktury schematyczne

1. Wstep

Jedng z cech wypowiedzi opisujacych muzyczne wrazenia stuchowe jest
ich figuratywny charakter. Na fakt ten wskazuje wiele publikacji — zaréw-
no z dziedziny muzyki, jak tez z dziedziny jezykoznawstwa (np. Pisarko-
wa 1963, Miskiewicz 2002, Bitas-Pleszak 2005, Zbikowski 2008, Dabkowski
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2008, Faure 2010, Chec¢ka-Gotkowicz 2012, Schreiber 2012, Prochwicz 2013,
Majdak, Igras 2014, Gorska 2018, Zawistawska 2019). Jedna z autorek, zwra-
cajac uwagg na metaforyczny charakter ,,relacji z do§wiadczania dzwiekow”,
stwierdza:

Jesli zgodzimy sie na ujecie jej (muzyki — przyp. aut.) w kategoriach doswiad-
czenia egzystencjalnego, to jezyk figuratywny okaze si¢ juz nie tyle skutkiem
ubocznym préby opisu muzyki, ile jedynym sposobem zwerbalizowania jej do-
swiadczenia. (Checka-Gotkowicz 2012: 23)

Artykul wpisuje si¢ w cykl rozwazan na temat jezykowych strategii stosowa-
nych do opisu muzycznych wrazen stuchowych przez uzytkownikow jezy-
ka polskiego z perspektywy gramatyki kognitywnej (Taraszka-Drozdz 2016,
2017a, 2017b, 2017c, 2019, 2022). Podjety w artykule temat stanowi kontynu-
acj¢ tych rozwazan i dotyczy jednego z typdéw wyrazen uzywanych do opi-
su wrazen muzycznych, tj. wyrazen, ktore typowo odnoszg si¢ do cztowieka,
zwierzecia czy tez, bardziej ogdlnie, do istoty zywe;.

Przedstawiona ponizej analiza oparta jest na wypowiedziach o0s6b
zwigzanych z szeroko pojmowang branza muzyczng. W artykule, po krot-
kim scharakteryzowaniu przedmiotu badan oraz zastosowanej metodolo-
gii, przyjrzymy si¢ blizej wspomnianym powyzej realizacjom jezykowym
z punktu widzenia przywotywanych przez nie konceptualizacji. Analiza ich
podobienstw oraz odmienno$ci w tym zakresie pozwoli na sformutowanie,
w koncowej czesci artykutu, wnioskow na temat pojeciowych procesow le-
zacych u ich podstaw.

2. Charakterystyka przedmiotu badan oraz przyjetej metodologii

Przedmiotem analizy sg wypowiedzi, w ktérych moéwigcy odnosza si¢ do
tego co, w uproszczony sposob, nazwac¢ mozna dzwigkami muzycznymi czy
tez brzmieniem muzycznym. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, iz do czynie-
nia mamy z odnoszeniem si¢ do niezwykle skomplikowanej rzeczywistosci,
tj. wrazen stuchowych powstajacych w §wiadomosci osoby stuchajace;.
Wrazenia stluchowe zwigzane sg z oceng glo$nosci, wysokosci i barwy
dzwigku. Wérdd atrybutéw wrazen stuchowych wymienia si¢ rowniez chro-
powatos$¢ i site fluktuacji, ktore zwigzane sa z percepcja sygnatdéw modulo-
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wanych, tonalno$¢ pozwalajaca odrozni¢ szum od tonu, subiektywny czas
trwania dzwigku czy tez ostro§¢ oraz opozycyjng wzgledem niej przyjem-
no$¢ (Jorasz 1998: 112-114).

Z punktu widzenia psychoakustyki, opisujac zmienno$¢ czasowa obwied-
ni dzwigkéw muzycznych, wyrdzni¢ mozna trzy przedziaty, z ktorych kaz-
dy charakteryzuje inne ,,miejsce przetwarzania” (Ozimek 2018: 629—630).
Zmiany czasowe dzwieku o najkrotszych okresach (od 0,07 do 50 ms), odpo-
wiedzialne za wrazenia glo$nosci, wysokosci czy barwy dzwigku, przetwa-
rzane s3 w uchu wewnetrznym. Przetwarzanie posrednich zmian czasowych
(od 50 do 100 ms), istotnych dla identyfikacji i dyskryminacji dzwigku, od-
bywa si¢ na wyzszych pietrach drogi stuchowej, w tym w pewnych obszarach
pol stuchowych moézgu. Natomiast przetwarzanie zmian czasowych o okre-
sach powyzej 100 ms, zwigzanych ze srednimi wartosciami interwalow cza-
sowych dzwigkow muzycznych, ich nastepstwem i rytmem, zlokalizowane
jest w pewnych obszarach kory mézgowej. Jak zauwaza Ozimek (ibid.: 630),

[...] im dalej przesuwamy si¢ na wyzsze pigtra drogi stuchowej, tym trudniej
jest zdefiniowac 1 wyznaczy¢ wielkosci psychoakustyczne majace podloze coraz
bardziej psychologiczne, ktore dodatkowo uwarunkowane sg wzgledami kultu-
rowymi oraz réznymi predyspozycjami stuchaczy”.

Jeli chodzi o zastosowang do analizy jezykowej metodologie, to biorac pod
uwage cykl, w ktory wpisuje si¢ ten artykut, przyjeta zostata perspektywa
gramatyki kognitywnej — proponowane przez nig postulaty oraz aparat termi-
nologiczny (np. Langacker 1987, 2003, 2009, 2017). Zaktadajac, iz jezyk jest
kluczem do zrozumienia ludzkiego poznania (Langacker 2017: 45), grama-
tyka kognitywna przyznaje centralne miejsce procesom poznawczym, takim
jak kategoryzacja, asocjacja, schematyzacja czy automatyzacja (Langacker
2009: 34-36) i postuluje opis struktury jezyka oparty na uzusie jezykowym
(ibidem: 290).

Punktem wyjscia analizy jest zatozenie gramatyki kognitywnej, iz po-
szczegdlne wyrazenia jezykowe o charakterze przenos$nym reprezentujg
rozszerzenia semantyczne bazujace na jednym ze wspomnianych powyzej
proceséw — procesie kategoryzacji. Dokladniej, opierajg si¢ one na rela-
cji kategoryzujgcej migdzy dwoma porownywanymi elementami: standar-
dem (prototypem) tej relacji oraz jej celem. Prototyp, jako pewna ustalona
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juz struktura, to element uzyty do kategoryzowania innej, nowej struktury
i, w tym sensie, stanowi on podstawe (ang. baseline) rozszerzenia (Langa-
cker 2017: 248-249).

Istote rozszerzenia stanowi niezgodno$¢ miedzy prototypem i celem, kto-
ra symbolizowana jest za pomocg strzalki przerywanej: P ---> C (np. Langa-
cker 1987: 370-372, 2003: 34-35, 2009: 35-36, 20017: 117-118). Niezgodnos¢
ta moze dotyczy¢ zaré6wno odmiennosci domen wiedzy przywotywanych
przez te dwie porownywane struktury (mowa wtedy o rozszerzeniu metafo-
rycznym), jak i odmiennosci elementow przywolywanych przez te struktury
w ramach tej samej domeny wiedzy (w tym przypadku charakter rozszerze-
nia okreslany jest jako metonimiczny).

Zgodnie z postulatami gramatyki kognitywnej ,,znaczenie leksykalne jest
wynikiem dostgpu mentalnego do otwartego zbioru wiedzy, odnoszacej si¢
do danego przedmiotu czy zjawiska” (Langacker 2009: 64). Z tego punktu
widzenia, w przypadku rozszerzenia semantycznego mamy do czynienia ze
ztozonym konstruktem obejmujacym, z jednej strony, elementy wiedzy, do
ktorych daje dostep cel, z drugiej natomiast, stojace w tle elementy wiedzy
przywotywane przez prototyp (ibidem: 89, Taraszka-Drozdz 2014a, 2014b).

Przyjecie tezy o uzusie jezykowym wiaze si¢ z przypisaniem duzej wagi
przypadkom rzeczywistego uzycia (np. Langacker 2003, 2009). Doktadna
analiza tych przypadkow daje mozliwos$¢ dotarcia do pojeciowych struk-
tur lezacych u ich podstaw. Wazna role w tym zakresie odgrywa kolej-
ny z wymienionych wczes$niej proceséw pojeciowych, tj. proces schema-
tyzacji. Prowadzi on bowiem do wylonienia si¢ abstrakcyjnych struktur
(schematow), ktoére sg ,,wzmocnieniem tego wszystkiego, co jest wspolne
w rzeczywistych uzyciach i co moze mie¢ wptyw na dalsze przetwarzanie”
(Langacker 2003: 113).

Wychodzac wiec od analizy wyrazen jezykowych uzytych w konkret-
nych zdarzeniach mownych oraz bazujac na procesie schematyzacji, posta-
ramy si¢ uchwycic to, co taczy poszczegolne grupy tych wyrazen. Opisanie
abstrakcyjnych struktur reprezentujacych je na ré6znych poziomach ogoélnosci
powinno pozwoli¢ nam na sformutowanie pewnych wzorcéw stanowigcych
ich pojeciowa podstawe.
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3. Analiza wypowiedzi

Przedstawione ponizej obserwacje wynikajg z analizy wypowiedzi pocho-
dzacych ze stron internetowych czasopism muzycznych oraz z blogéow i fo-
row skierowanych do 0sdb zwigzanych z branzg muzyczng'. Przeprowadzo-
na analiza wskazuje, iz interesujgce nas wyrazenia jezykowe uzywane sg do
opisu brzmien muzycznych poprzez bezposrednie, jak tez posrednie odnie-
sienie si¢ do nich.

3.1. BezpoS$rednie odniesienia do dZwi¢cku muzycznego

Jednym z okreslen, za pomoca ktdrego charakteryzowane sg brzmienia mu-
zyczne, jest przymiotnik zywy: dzwiek zywy (AU), zywe brzmienie (HF),
zywy sound (MG) itp. W swoich podstawowych znaczeniach przymiotnik
ten odsyta do ,takiego, ktory zyje” (SPWN) czy tez ,takiego, ktory egzystu-
je w sposob charakterystyczny dla ludzi i zwierzat” (WSJP). Uzycia tej jed-
nostki leksykalnej do opisu wrazen stuchowych reprezentuja jedno z jej silnie
skonwencjonalizowanych rozszerzen semantycznych. Podobnie, jak chocby
w odniesieniu do koloru (zywy kolor), w przypadku dzwicku leksem ten ak-
tywuje domeng wyrazistosci 1 intensywnosci w ptaszczyznie percepcyjne;.
Analiza wskazuje jednak na duzo wigksza liczbe realizacji jezykowych
swiadczacych o konceptualizacji dzwigku muzycznego jako pewnego bytu
obdarzonego zyciem. Przede wszystkim muzycy swobodnie wypowiadaja si¢
na temat samego zycia dzwigku czy brzmienia. Przyktadem moze by¢ cho¢-
by perkusistka, ktora zachgca innych muzykow do zwrdcenia uwagi w trak-
cie gry na instrumencie na zZycie dzwigku po pierwszym uderzeniu, po pierw-
szym oddechu (JZ), gitarzysta, ktory przytacza reguly pozwalajgce wydtuzyé
zycie brzmienia (MG) czy tez jedna z osob dzielgcych si¢ swoimi wraze-

! Obserwacje zawarte w artykule oparte zostaly na analizach o charakterze jako-
Sciowym, ktore dokonywane byly w latach 2016—2021. Przedmiotem tych analiz byty
wypowiedzi pojawiajace si¢ na biezagco na wspomnianych stronach internetowych, ktore
obejmowaty, migdzy innymi, testy instrumentéw muzycznych, wywiady z muzykami,
warsztaty muzyczne, recenzje muzyczne, fora, blogi itp. Wszystkie zrddta, z ktorych po-
chodzg analizowane wypowiedzi, wymienione zostaty na koncu artykutu w spisie zrodet
cytatow. W cytatach zachowano oryginalng pisownig i interpunkcje.
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niami muzycznymi, ktéra mowi o obserwowaniu intymnego zycia dzwiekow
w trakcie odbioru dzieta muzycznego (NM). Bardzo spdjne z tego typu kon-
ceptualizacjami sg opisy brzmien jako pozbawione zycia (HF) czy utrzymu-
Jace sig przy zyciu przez okreslony czas (IM), a takze funkcjonujaca wsrod
muzykdéw nazwa dzwigki martwe (IM), odnoszaca si¢ do dzwiekéw o wy-
jatkowo krotkim wybrzmieniu i niskiej gto$nosci. Oprocz tego dwie podsta-
wowe fazy dzwigku, tj. jego narastania (budowania si¢) i wybrzmiewania
(wygaszania), obrazowane sg w kategoriach faz zycia — narodzin i $mierci.
Swiadcza o tym choéby takie realizacje jezykowe, jak narodziny déwieku
(RM), brzmienie sie rodzi (MG), w dobrych instrumentach dzwigk rodzi sie
od razu czysty i selektywny (TM), z trioli rodzq sie kwintole, septole, nonole
(MP), dzwiek szybko umiera (MG) itp.

Jednym z wyrazistych przykladow realizacji jezykowej $wiadczacej
o konceptualizacji dzwigkow jako istot zywych jest przyktad (1). Wypowia-
dajac si¢ na temat koncertow poczatkujacych wykonawcow, autor opisuje
niedoskonatosci dzwickéw kreowanych przez te grupe muzykow. Swoj spo-
sOb postrzegania tych brzmien werbalizuje, przywolujac obrazy zwigzane
z r6znymi utomnosciami, stabosciami czy niedomaganiami w funkcjonowa-
niu istot zywych. Pozwala mu to na scharakteryzowanie w sposob figura-
tywny catego wachlarza rdéznego rodzaju niedoskonatych, w jego odczuciu,
dzwigkow.

(1) Inaczej jest na koncertach miodych, poczqtkujgcych wykonawcow.
Ich dZwigki czesto pojawiajg si¢ jako niedoroste, nieuksztattowane
istoty. Wiasnie na takich koncertach mozna obserwowac narodziny
muzyki, jej dqzenie do zaistnienia, jej krotkie, bolesne Zycie i gwal-
towng Smieré. Zjawiajq sie tam bowiem dzwigki poronione, opoz-
nione w rozwoju, nieporadne yciowo, kalekie albo zdeformowane.
Niektore przychodzq na swiat jui martwe, inne umierajg natych-
miast po narodzeniu. Sq takie, ktore czolgajq si¢ do pierwszych rze-
dow i tam konajg, jeszcze inne snujg sie¢ po sali koncertowej nie-
pewne wlasnego losu, nieprzytomne albo niezbyt zorientowane
w otoczeniu (KL).

Kolekcje te dopetniajg konceptualizacje dzwigkéw muzycznych jako bytow
podlegajacym wielu innym procesom zyciowym charakterystycznym dla
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istot zywych. Na ptaszczyznie jezykowej znajduje to swoje realizacje w po-
staci takich wyrazen, jak: oddychajgcy dzwiek (TG), dzwigk oddycha (TG),
brzmienie nie dusi sie (MG), brzmienie idzie srodkiem (MP), brzmienie na-
biera rumiencow (AU), dzwigk rosnie (ES), dzwigk rozwija sie (AU), dzwigk
troche jak na adrenalinie, a przeciez w ogole nieagresywny (AU), dZzwiek
skacze pomiedzy kolumnami lewa prawa lewa prawa (AS), dzwigki wyskaku-
Jja (AS) itp. Tego typu postrzeganie rozwijajacej si¢ w czasie struktury dzwig-
kowej w terminach procesow typowych dla organizmow zywych ilustruje
réwniez przyktad (2):

(2) Crash jest bardzo szybki, znaczy to mniej wigcej tyle, ze po uderze-
niu fala brzmieniowa natychmiastowo uderza w nasze uszy z final-
nym brzmieniem — nie nabiera ono rozpedu, momentalnie odkrywa
wszystkie karty po czym zwija menele i znika. Wygasa umiarkowa-
nie — grajgc solo utrzymuje si¢ przy Zyciu w chwile po uderzeniu,
przy akompaniamencie innych instrumentow ,,eksploduje” i wycofu-
Jje sie (IM).

Ponadto konceptualizacja dzwickow muzycznych w kategoriach istot zy-
wych znajduje réwniez swoje odzwierciedlenie w postaci opisow brzmien
przy uzyciu przymiotnikow typowo okreslajacych ludzkie zachowania spo-
feczne, jak tez charakter czy osobowos$¢ cztowieka. Na przyktad brzmienia
czy dzwigki okreslane sg jako zadziorne (MQG), grzeczne (HF), niegrzeczne
(IM), brutalne (MG), agresywne (JP), napastliwe (SM), nachalne (SM), od-
wazne (MQG), bezkompromisowe (MG), stanowcze (MP), Zwawe, petne tem-
peramentu (AU) itp.

Kolejng grupg stanowia uzycia jednostek leksykalnych przywotujacych
skojarzenia ze zwierzeciem: drapiezne brzmienie (EM), drapiezna barwa
(MQ), drapiezne dzwieki (ES), kgsajqce brzmienie (MQG), brzmienie kqsliwe
(HF), nieokietznany przydzwiek (DW), trudne do okietznania wybrzmienie
(MP), rasowe brzmienie z pazurem (MQG), ,,zwierzeca” tekstura brzmienia
(MP) itp. Warte odnotowania, w tym kontekscie, sg takze uzycia stowa, kto-
re prototypowo desygnuje czeg$¢ ciala zwierzecia — ogon. Przeanalizowane
wypowiedzi pozwalajg zaobserwowac rozszerzenia tego leksemu aktywu-
jace, w dziedzinie percepcji dzwicku, pojecie koncowej czgsci. W srodowi-
sku 0sob zajmujacych si¢ tworzeniem dziet muzycznych méwi si¢ o ogonie
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pogtosowym (AS), ogonie poglosu (ES), ogonie brzmienia lub wybrzmienia
(ES). Na przyktad w jednej z wypowiedzi mowa o ciggngcym si¢ dtugo, po-
skrecanym (...) ogonie pogtosu (NM), w innej — o dtugim, tadnie uformowa-
nym ogonie wybrzmiewania (ES), a jeszcze w kolejnej — o pingu, pod ktérym
momentalnie pojawia si¢ ogon z catq gamq szlachetnych szumigcych przy-
dzwigkow (MP).

3.2. PoSrednie odniesienia do dzwieku muzycznego

Analiza dostarcza ponadto wielu przyktadow wypowiedzi, w ktorych brzmie-
nia muzyczne opisywane sg posrednio — poprzez charakterystyke instrumen-
tow produkujgcych te brzmienia. Wypowiadajacy si¢ mowia, na przyktad,
o pianinie, ktore odzyskiwato Zycie przy dynamicznym uderzaniu w klawiatu-
re (IM), o skrzypcach, ktore w koncercie Beethovena byty bardzo zywe (HF),
o basie, ktory przy grze pojedynczych dzwigkow zyskuje nieco zycia (MG)
czy o talerzu, ktory wydaje sie by¢ nieco bardziej zywy od totalnie pozbawio-
nego zycia innego modelu (MP). W wypowiedziach tych zamierzonym pod-
miotem odniesienia sg postrzegane przez stuchajacych dzwieki, instrument
natomiast petni rolg punktu odniesienia, ktory daje do nich mentalny dostep
(por. Langacker 2009: 672). Podstawg pojeciowa tych opisow jest relacja me-
tonimiczna laczaca dzwigk z jego zrodtem, ktorym, w przypadku tych wy-
powiedzi, jest instrument muzyczny.

Wyrazistym przyktadem opisu brzmienia realizowanego j¢zykowo za po-
mocg charakterystyki instrumentu jest, przytoczona w przyktadzie (3), wy-
powiedz muzyka oceniajacego trzy werble. Opisujac ich brzmienie autor
eksplicytnie porownuje instrument muzyczny do zywego organizmu i konse-
kwentnie, w kolejnych czesciach swojej wypowiedzi, nawigzuje do tego typu
obrazowania.

(3) (O pierwszym werblu) W kazdej dynamice zachowuje si¢ jak Zywy
organizm wchodzqc w interakcje 7 wykonawcy.

(O drugim werblu) Jest grzeczny, utozony. [...| Jednak po uderzeniu
w srodek membrany zaczglem zastanawiac sig, gdzie umknela ta jego
niewinnos¢. Okazuje sig, ze w tym pieknym korpusie drzemiq i ukry-
ta moc, i charakter. [...| Przy bardziej dynamicznej grze nie pozostaje
bierny i potrafi pokazac pazury.
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(O trzecim werblu) Tizeci werbel i trzecia osobowosé. To nie jest
grzeczny i postuszny instrument [...] (MP).

Ten typ opisu brzmienia muzycznego bazujacy na konceptualizacji instru-
mentu jako bytu ozywionego odnalez¢ mozna w wielu innych wypowie-
dziach: jeden z wykonawcow mowi o skrzypcach, ktore bywajqg kaprysne,
niczym zZywy organizm (MU), inny, opisujac brzmienie gitary, stwierdza, ze
grajqc czuje, jakby gitara dostownie ozyta i byta gotowa, zeby wyskoczy¢
mu z rgk (MG), kolejny wypowiada si¢ na temat instrumentéow grajacych
w duecie, ze zjadajq sobie alikwoty nawzajem (MP) itp. O obrazowaniu in-
strumentu jako zdolnego do proceséw charakteryzujacych zywe organizmy
$wiadcza rowniez takie konteksty jak: instrument Zywo reaguje (MP), wy-
rywa si¢ (MP), rwie si¢ do przodu (MP), rozbudza si¢ (MP), idzie srodkiem
(MP), jest peten energii i mocy (MP), moze narozrabiac (1D), moze sprawic¢
problemy w kontroli (MP).

Posrednie odniesienie do brzmien odbywa si¢ rowniez poprzez przypi-
sanie instrumentowi pewnej osobowos$ci, usposobienia czy temperamentu.
W przyktadzie (3) autor wypowiedzi wyraznie mowi o osobowosci i cha-
rakterze instrumentow i przytacza takie ich cechy jak grzecznosc, postu-
szenstwo, niewinnos¢. W innej wypowiedzi méwigcy, porownujac brzmie-
nia r6znych talerzy, charakteryzuje instrumenty nast¢pujgcymi stowami: ma
bardzo zadziorny, ale niezbyt powazny charakter |...], rgbnigty sowicie od-
placa agresywnosciq |[...], jest mniej napastliwy |[...] chociaz posiada w so-
bie wielkg moc (MP). W kolejnym opisie mowa o talerzu, ktory jest jednym
z bardziej bezczelnych i agresywnych w cakej serii (MP) czy tez takim, ktory
nie jest krzykliwy, a wrecz grzeczny i pouktadany (MP). W wypowiedziach
odnajdziemy rowniez okreslenia instrumentdw, ktore sg odwazne (MP), bez-
kompromisowe (MP), stanowcze (MP) czy nachalne (MP).

Co wigcej, charakterystyka brzmienia moze by¢ realizowana za pomoca
okreslenia instrumentu jako mieczaka, twardziela czy cwaniaka. Na przy-
ktad o jednym z instrumentéw dowiadujemy si¢, ze nie jest migczakiem
(przyktad (4)), o innym, ze brzmieniowo to rockowy twardziel (MG), a o ko-
lejnym, ze w mniejszych klubach i bardziej kameralnych klimatach moze by¢
zbyt duzym ,,cwaniakiem” (MP). Charakterystyka brzmienia przy uzyciu
tych okreslen opiera si¢ na przywotywanej z tta wiedzy na temat cztowieka
stabego, z punktu widzenia jego usposobienia czy tez fizycznosci (WSJP),
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cztowieka nieustepliwego, silnego, opanowanego i odpornego na przeciwno-
sci losu (WSJP) czy tez cztowieka przebieglego, radzacego sobie w kazdej
sytuacji, czesto czyims kosztem (SJP).

@) Co ciekawe, oficjalne prezentacje firmy mowiq o wielkiej agresyw-
nosci tego werbla. Naszym zdaniem klonowy poprzednik w wysokim
stroju byt znacznie bardziej przecinajgcy i stanowczy niz niniejsza
hybryda, co nie znaczy, ze mamy do czynienia z jakims mieczakiem.
Werbel swietnie bedzie pracowat w ciezkiej rockowej stylistyce |...]
a szczegolnie wielu wymieszanych gatunkach, ktore potrzebujg re-
agujgcego zywo instrumentu (MP).

Poza tym obraz stuchowy moze by¢ opisywany poprzez charakterystyke in-
strumentu muzycznego przy uzyciu stow przywotujacych pewne elementy
wiedzy dotyczace zwierzat: werbel potrafi pokazac pazury (przyktad (3)), in-
strument stracit troche ostrego pazura (MG), gitara wyraznie rozwija skrzy-
dta (MG), skrzypce sa drapiezne (TM), talerz ma nieokietznany charakter
(ID), bebny zostawiajg za sobq [ ...] dtugi ogon (MP) itp.

W koncu, do omdéwionych powyzej przyktadow realizacji jezykowych
opisujacych obrazy dzwickowe nalezaloby doda¢ kolejnag grupe tj. uzycia
leksemow odnoszonych si¢ typowo do opisu dzwickow wydawanych przez
ludzi i zwierz¢ta, a uzywanych dla scharakteryzowania dzwigkow produ-
kowanych przez instrumenty muzyczne. Opisy instrumentow, ktore gadajg,
odzywajq sig, krzyczq, wrzeszczq, majq chrypke czy czkawke, ktore wydaja
z siebie piski, jeki, mlaski, pomruki, kwakania, klekoty czy tez ktore krztu-
szq sie, ziewajq, warczq, szczekajq, syczq (Taraszka-Drozdz 2017) uzupet-
niajg zaprezentowany w artykule zbidr zdarzenh mownych.

4. Podsumowanie

Wszystkie omoéwione w artykule realizacje jezykowe taczy fakt, iz uzyte
one zostaty do opisu pewnego muzycznego obrazu sluchowego, natomiast
w tle przywotuja rozne elementy wiedzy zwigzane z tym, co na wysokim
poziomie schematycznosci okres§li¢ mozna jako istota zywa. W niektorych
przypadkach przywolywana jest szczegotowa wiedza dotyczaca cztowieka
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(np. cwaniak) lub zwierzgcia (np. kgsajgce). Na poziomie pojeciowym uzycia
te opisa¢ mozna jako konkretyzacje abstrakcyjnych relacji kategoryzujacych,
ktorych cel (C) aktywuje elementy wiedzy z domeny dzwigkow muzycznych,
natomiast prototyp (P), rozumiany jako standard tej relacji, przywotuje z tta
rozne elementy wiedzy dotyczace cztowieka czy zwierzecia. Relacje te ujac
mozna w postaci schematycznych struktur P (domena cztowieka) ---> C (do-
mena dzwigkow muzycznych) i P (domena zwierzat) ---> C (domena dzwig-
kow muzycznych) czy tez, upraszczajgce, w postaci metaforycznych wzorcow:
[TO, CO DOTYCZY CZLOWIEKA] ---> [TO, CO DOTYCZY DZWIEKU MUZYCZNE-
GO] oraz [TO, CO DOTYCZY ZWIERZECIA] ---> [TO, CO DOTYCZY DZWIEKU MU-
ZYCZNEGO]. Ponadto, jak wskazuje analiza, wiele uzy¢ przywotuje wiedze
odnoszaca si¢ w sposob bardzo ogdlny do istoty zywej (np. dzwiek oddycha).
Uogolniajac wiec, wszystkie omowione realizacje jezykowe mozna ujac¢ na
wyzszym poziomem schematycznosci jako: P (domena istot zywych) ---> C
(domena dzwigkdéw muzycznych) czy tez [TO, CO DOTYCZY ISTOTY ZYWEI]]
--=> [TO, CO DOTYCZY DZWIEKU MUZYCZNEGO]. Wzorzec ten reprezentuje
wysoce schematyczng strukture pojeciowg obejmujacg zaréwno realizacje
jezykowe prototypowo przywotujace cztowieka i zwierze, jak tez te realiza-
cje, ktorych standard relacji przywotuje bardziej niesprecyzowang istot¢ ob-
darzong zyciem.

Podstawa pojeciowa omowionych realizacji jezykowych jest dostrzezenie
przez mowigcych pewnych paralelizméw migdzy elementami dwoch odmien-
nych domen do$wiadczenia ludzkiego, np. miedzy poczatkowa fazg dzwicku
i narodzinami, faza koncowa i umieraniem, typem brzmienia i typem osobo-
wosci cztowieka. Podobnie, jak w przypadku wspomnianych powyzej wzor-
cow, tego typu relacje odpowiednio$ci rowniez reprezentuja relacje kategory-
zujace 1, jako takie, stanowig konkretyzacje tych wzorcow. Analiza pozwala
na wskazanie kilku takich konkretyzacji, ktorych petny zbior przedstawiony
zostat na rysunku 1.
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Rysunek 1. Konkretyzacje schematycznej relacji kategoryzujacej P
(domena istot zywych) ---> C (domena dzwigkéw muzycznych).

P (domena istot Zywych) ---+ C (domena dZwi¢kéw muzycznych)

Istota zywa | ---» | Dzwiek muzyczny

Zycie | ---» | Trwanie dzwieku
Narodziny | --+ | Poczatkowa faza dzwieku (narastanie)
Umieranie | --- | Koncowa faza dzwieku (wybrzmiewanie)

Procesy zyciowe | ---» | Zmjany w strukturze dzwiekowej

(ruch, oddychanie, wzrost i rozwoj,
reakcja na bodzce, odzywianie, itp.)
Osobowos¢, typ zachowania istoty zywej | --» | Typ dzwigku/ charakter brzmienia

Dzwieki wydawane przez istote zywa | ---» | Dzwieki wydawane przez instrument

Ogon | ---» | Koncowa faza wybrzmiewania/ pogtosu

Zrbdto: opracowanie wlasne.

U podstaw przedstawionych w artykule realizacji jezykowych nie zawsze
jednak lezy prosta relacja kategoryzujaca [TO, CO DOTYCZY ISTOTY ZYWE]]
--->[T0, CO DOTYCZY DZWIEKU MUZYCZNEGO]. W wielu wypowiedziach opis
obrazu stluchowego realizowany jest posrednio za pomocg charakterystyki
instrumentu muzycznego. W takim przypadku poj¢ciowa struktura bedaca
fundamentem tych wypowiedzi obejmuje, dodatkowo, relacje metonimiczna
taczaca zamierzony podmiot odniesienia, tj. dzwieki, z instrumentem mu-
zycznym, ktory jest ich zrodtem. W konsekwencji, $ciezka mentalnego do-
stepu do celu zostaje wydtuzona (por. Goosens 1995). Schematycznie ujaé
mozna ja za pomoca nastepujagcego wzorca metaforyczno-metonimicznego:
[TO, CO DOTYCZY ISTOTY ZYWE]]| ---> [TO, CO DOTYCZY INSTRUMENTU MU-
ZYCZNEGO] ---> [TO, CO DOTYCZY DZWIEKU WYDAWANEGO PRZEZ INSTRU-
MENT MUZYCZNY].

Podobnie, jak w przypadku opisanego powyzej wzorca metaforycznego,
réwniez 1 w przypadku tego ciggu odnotowac nalezy struktury pojeciowe re-
prezentujgce nizszy poziom schematycznosci, tj. wzorce, w ktorych prototy-
py relacji przyjmujg formg¢ [TO, CO DOTYCZY CZLOWIEKA] oraz [TO, CO DOTY-
CZY ZWIERZECIA].
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Na najwyzszym poziomie schematyczno$ci mozna wiec wskaza¢ dwie
abstrakcyjne struktury lezace u podstaw omoéwionych w artykule wyrazen
jezykowych (rys. 2). Struktury te reprezentujg schematyczne relacje katego-
ryzujace o charakterze metaforycznym (wzorzec 1) oraz metaforyczno-meto-
nimicznym (wzorzec 2). Przedstawione na rysunku 1 relacje kategoryzujace
sa konkretyzacjami pierwszego wzorca. Realizowane sg one jednak rowniez
w ramach drugiego wzorca, z tg tylko ro6znica, ze cel relacji staje si¢ dostepny
posrednio poprzez dodatkowy element, ktory pozostaje z nim w relacji me-
tonimiczne;.

Rysunek 2. Poj¢ciowe wzorce lezace u podstaw omowionych realizacji jezykowych.

Domena wiedzy | Domena wiedzy 2
[ro,coporyczy [ro, co poTYCZY
Wzorzec1: | ISTOTY ZYWEJ] |-~ DZWIEKU
MUZYCZNEGO]
[t0, copoTYCZY [To, copoTYCZY [to, copoTYCzy
Wzorzec 2| | ISTOTY ZYWEJ| |- ——*| INSTRUMENTU |---» DZWIEKU
MUZYCZNEGO] MUZYCZNEGO]

Zrédto: opracowanie wilasne.

Konczac, nalezy zauwazy¢, iz w konkretnych zdarzeniach mownych omo-
wione powyzej struktury schematyczne realizowane sg za pomoca wyrazen
jezykowych charakteryzujacych si¢ duza roznorodnoscia, jesli chodzi o po-
ziom ich ztozono$ci. Kazdy z wzorcow realizowany moze by¢ bowiem za-
rowno przez pojedyncze jednostki leksykalne (np. martwy, kaprysny, mie-
czak), jak tez przez bardziej ztozone wyrazenia jezykowe (dzwick troche jak
na adrenalinie, dzwigki czolgajq si¢ do pierwszych rzedow i tam konajg, in-
strument potrafi pokazac¢ pazury). Podobnie, na plaszczyznie jezykowe;j, re-
alizacje wzorcoOw moga reprezentowac bardzo roézny stopien skonwencjona-
lizowania. Obok mocno utartych w jezyku polskim wyrazen jezykowych,
takich jak zywy dzwigk, dzwigk si¢ rodzi, instrument si¢ rozbudza, odnaj-
dziemy wyrazenia zupelnie nowe, bedace efektem kreatywnosci mowig-
cych, np. dzwigki nieporadne zyciowo, dzwigk zwija manele i znika, instru-
menty zjadajg sobie alikwoty.
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IM — Infomusic.pl: https://www.infomusic.pl

JP — Jazzpress: https://jazzpress.pl

JZ — Jazzarium.pl: https://'www.jazzarium.pl

KL — Kultura Liberalna: https://kulturaliberalna.pl

MG — Magazyn Gitarzysta: https://magazyngitarzysta.pl
MU — Muzyk: https:/muzyk.net
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NM — Nowamuzyka.pl: https://www.nowamuzyka.pl
RM — Ruch Muzyczny: https://ruchmuzyczny.pl

SM — Symfonika.pl: http://symfonika.pl

SJP — Stownik jezyka polskiego PWN: http://sjp.pwn.pl
TG — TopGuitar: https://topguitar.pl

TM — Twoja Muza: http://www.twojamuza.pl

WSIP — Wielki stownik jezyka polskiego PAN: https:/www.wsjp.pl

On musical sounds that are alive — the cognitive grammar approach

(Ssummary)

This article belongs in a series of publications devoted to linguistic strategies that are
used to describe musical auditory sensations. The object of the present analysis is one
of the types of figurative expressions that are used in Polish in reference to musical
sounds — expressions that typically designate the human being, animal or, more gen-
erally, a living being. The paper aims to give an account of the conceptual structures
motivating these expressions. As the analysis shows, there are two schematic cate-
gorising relationships underlying them. At a highly schematic level, these relation-
ships are represented by two patterns — one metaphorical and one metaphorical and
metonymic. They are instantiatied through categorising relationships that represent
correspondences between items of knowledge from the domain of music and the do-
main of living beings.

Keywords: metaphor; metonymy; musical auditory sensations; schematic struc-
tures; semantic extension
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Résumé : Dans cet article, 'auteur examine le préverbe dis- dans une perspective
contrastive franco-polonaise. La premiére partie présente les enjeux théoriques con-
cernant la théorie universelle de la préfixation sémantique, ainsi que les principes
et les étapes de I’analyse sémantico-traductionnelle des préfixes. Ladite analyse est
basée sur I’hypothese que différentes significations (c’est-a-dire des valeurs séman-
tiques) d’un préverbe donné en langue source devraient se manifester dans la traduc-
tion des verbes préfixés en langue cible. La deuxiéme partie contient les résultats de
l’application de la méthode proposée dans 1’étude du préverbe dis-. En examinant les
traductions polonaises de 42 verbes préfixés en dis-, trouvées dans deux dictionnaires,
a savoir le Grand dictionnaire frangais-polonais et Lingea Lexicon 5, 'auteur conclut
que le préverbe analysé est porteur de 4 valeurs sémantiques : la valeur de mouvement/
¢loignement (physique ou mental) dans diverses directions, la valeur d’annulation ou
inversion de I’action antérieure, la valeur de négation et la valeur de cessation/priva-
tion. Grace a la méthode de recherche utilisée, il devient également possible de con-
stater des différences dans la répartition de ces valeurs aux niveaux profonds du fran-
cais et du polonais.

Mots clés: préfixe dis- ; préfixation ; grammaire contrastive ; équivalence de tra-
duction
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1. Introduction

Dans le présent article, nous proposerons une analyse du préverbe dis-, jusqu’a
maintenant insuffisamment décrit dans la littérature linguistique. Notre but
majeur sera d’identifier et de caractériser des traits sémantiques universels
qu’il véhicule dans I’espace mental des locuteurs du frangais contemporain.
La recherche aura un caractére contrastif et s’effectuera par le biais d’une
étude approfondie des équivalents polonais des verbes préfixés en dis-, ce qui
constitue une certaine nouveauté¢ méthodologique et permet de considérer la
préfixation dans une perspective plus large!. La premiére partie de larticle
abordera les questions théoriques, a savoir : le fonctionnement universel de
la préfixation au niveau profond de la langue et les principes de ’analyse sé-
mantico-traductionnelle des préfixes. Dans la deuxiéme partie, entiérement
consacrée au préverbe dis-, nous présenterons les résultats de 'application de
la méthode proposée.

2. Préfixation au niveau profond de la langue

Exposons tout d’abord les fondements théoriques de notre analyse? (cf. Hra-
bia 2022 : 322-324). Les voici :

A. La préfixation est un phénoméne sémantique qui se déroule en syn-

chronie au niveau profond (sémantique) de la langue, c’est-a-dire dans

! Larticle fait partie d’un cycle de publications portant sur I’étude des préfixes dans
une approche contrastive sémantico-traductionnelle (cf. Hrabia 2001, 2002).

2 La fagon dont nous concevons la préfixation est née d’une réflexion critique sur
la pertinence de diverses théories dérivationnelles (p. ex. celles d’Apothéloz (2002),
d’Amiot (2006), de Paillard (2004) ou de Przybylska (2006)) que, faute de place, nous
ne pouvons pas malheureusement traiter dans cet article. Notre conception est marquée
aussi par la pensée linguistique de Karolak (2002, 2007) et sa conception de « la gram-
maire a base sémantique ». C’est de Karolak que nous avons repris, entre autres, I'idée
de primauté de I’analyse sémantique sur les études purement formelles, I’hypothése de
I’existence de concepts (plus) simples pouvant, par leur combinaison, créer des concepts
(plus) complexes, ainsi que la notion de « dérivation sémantique » (cf. Karolak 2001). 11
est pourtant a remarquer que, contrairement a Karolak, nous faisons abstraction de la
syntaxe des concepts, étant donné que les régles de celle-ci ne s’appliquent qu’a la forma-
tion des pensées dites complétes ou finies (c’est-a-dire des phrases au niveau de surface).
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I’espace mental du locuteur. Au niveau de surface on n’observe que des
exposants formels (des expressions) de ce processus.

B. Les bases dérivationnelles et les préfixes sont considérés comme des
concepts du langage mental. La concaténation de ces concepts sous-
tend le processus de préfixation.

C. En tant que concept, la base dérivationnelle n’a pas de forme morpho-
logique déterminée a priori.

D. Les concepts véhiculés par les bases dérivationnelles et par les pré-
fixes sont, en régle générale, de nature complexe, ce qui veut dire
qu’ils se composent des unités sémantiques moindres : des concepts
plus simples dans le cas des bases et des traits (valeurs) sémantico-
aspectuel(le)s dans le cas des préfixes.

E. Les traits sémantico-aspectuels ont un caracteére universel : ils de-
meurent identiques dans I’espace mental de chaque locuteur, quelle
que soit la langue naturelle qu’il parle. Néanmoins, leur « agencement »
dans des préfixes particuliers varie en fonction de la langue utilisée.

F. Le préfixe est donc défini comme un concept complexe idiomatique (et
non pas universel), qui englobe différents traits sémantico-aspectuels dans
I'espace mental d’une langue donnée et qui est susceptible de se joindre
(completement ou partiellement) au concept de la base dérivationnelle.

G. Ainsi, la préfixation consiste-t-elle a créer de nouveaux concepts par
I’adjonction au concept de la base d’au moins un des traits sémanti-
co-aspectuels véhiculés par le concept du préfixe’.

H. Ce n’est qu'apres étre passé du niveau profond au niveau de surface que
le concept créé par la préfixation acquiert une forme morphologique

3 Au premier abord, on peut observer ici une certaine convergence avec la théorie
d’Aktionsarten (modalités d’actions) d’Agrell (1908). Selon la conception agrellienne,
les préfixes apportent des modifications dans le sens lexical de la base dérivationnelle
dans le but de préciser le mode et le moyen de réalisation de ’action (c’est-a-dire ’Ak-
tionsart) p. ex. la durativité, la momentanéité, ’itérativité, 1’atténuation, I’intensifica-
tion, etc. Toutefois, « [i]l n’en reste pas moins que I’Aktionsart est une catégorie mor-
phologique et non conceptuelle » (Milliaressi 2015 : 31). Le caractére morphologique
d’« Aktionsart-formation » est souligné aussi par Kiefer (2010 : 146) : « It is taken for
granted that aktionsart-formation belongs to morphology and can be accounted for by
word formation rules ». Enfin, il semble que la notion d’Aktionsart ne soit pas suffisante
pour définir toutes les modifications sémantiques qu’un préfixe donné peut introduire
dans le sémantisme de la base.
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concrete (verbale, nominale ou adjectivale). Les préfixations verbale
(la préverbation), nominale et adjectivale renvoient donc au méme pro-
cessus sémantique du niveau profond.

Le schéma du fonctionnement du processus de préfixation est présenté sur la
figure 1.

Fig. 1. Le fonctionnement du mécanisme de la préfixation

traits sémantico- . poncepts )
aspectuels semantiguement pleins

NIVEAU
PROFOND

MNIVEAU
DE dis- disjoindre disconvenir
SURFACE

Source : élaboration propre (cf. Hrabia 2022 : 323).

Pour la clarté terminologique, il faut introduire encore quelques notions opé-
rationnelles, a savoir :
— le préfixe-concept (le préfixe au sens strict) — pour désigner le préfixe
au niveau profond et le préfixe-exposant — pour désigner sa réalisation
a la surface dans une langue concréte ;
— le préverbe (et conséquemment : préverbe-concept et préverbe-expo-
sant) —pour désigner le préfixe qui, en se joignant a la base, donne nais-
sance au concept qui s’exprime a la surface par une forme verbale.

4 Sur le schéma, I’'agencement des traits sémantico-aspectuels (les symboles a, b,
¢, d...) et des concepts sémantiquement pleins (les symboles 7, 2, 3, 4...) a un caractére
exemplaire et ne représente pas le fonctionnement réel de la préfixation en dis-.
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Vu que le présent article ne concerne que la dérivation préverbale, dans ce
qui suit, nous allons employer les termes « préfixe» et « préverbe» d’une fa-
con interchangeable.

3. Analyse sémantico-traductionnelle : de la surface vers la
profondeur

L’analyse sémantico-traductionnelle des préfixes, dont nous voulons donner
un exemple dans le chapitre 4, est d’ordre nettement contrastif et conceptuel.
Son essence est en effet de comparer comment deux (ou plusieurs) langues
étudiées organisent un fragment de I’espace conceptuel délimité par un pré-
verbe donné. Or, il est évident que le niveau profond n’est pas directement
accessible aux recherches et ce n’est qu’a travers « la surface » qu’il est pos-
sible d’atteindre « la profondeur » (cf. Karolak 2002 : 10). Malgré sa vocation
conceptuelle, I'analyse proposée doit donc nécessairement débuter par une
étude des formes verbales — formes sources et leurs équivalents traduction-
nels — au niveau de surface.

En proposant d’examiner le niveau profond sur la base de la traduction,
nous nous inspirons directement de ’hypothése de Banys$ formulée dans ses
travaux sur la désambiguisation des sens des mots. Banys (2005 : 59) constate
que, du point de vue opérationnel, «il y a autant de sens différents d’un mot
dans la langue source que de traductions différentes dans la langue d’arri-
vée». Dans le méme courant d’idées, nous supposons qu’en principe il devrait
y avoir au moins autant de facons différentes de la traduction d’un préfixe
donné dans la langue cible que de ses sens différents dans la langue source.
Par «les sens différents du préfixe », nous comprenons les différents traits s¢-
mantico-aspectuels de celui-ci (ou éventuellement des groupes de traits) qui
sont activés au cours d’un acte concret de préfixation.

Du coté pratique, lanalyse sémantico-traductionnelle s’effectue en
quatre étapes. En effet, si 'on veut examiner de maniére contrastive un pré-
verbe donné PREF-, il faut consécutivement (cf. la figure 2) :

1. consulter de grands dictionnaires bilingues et/ou des corpus textuels

paralléles afin d’en tirer les verbes préfixés en PREF- en langue source
(L1) et leurs équivalents en langue cible (L2);

2. répartir les verbes trouvés en ensembles suivant leur traduction de fagon

que dans chaque ensemble se trouvent les verbes dont les équivalents en
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L2 ont plus de traits morpho-sémantiques (ou syntaxico-sémantiques)
en commun qu’avec les équivalents appartenant a d’autres ensembles;;

3. reconnaitre, nommer et définir un (des) trait(s) sémantique(s) commu-
n(s) dans chaque ensemble des équivalents en L2 ;

4. identifier les traits sémantiques communs dégagés dans chaque en-
semble des équivalents en L2 aux traits sémantiques véhiculés par le
préverbe en L1.

En résumé, on part de ce qui est observable dans les deux langues comparées
(c’est-a-dire les formes verbales) pour arriver a ce qui est « caché » au niveau
profond et pour déceler, par conséquent, les traits sémantiques intervenant
dans la préfixation. Le cheminement de I’analyse est donc le suivant (fig. 2) :

NIVEAU DE SURFACE langue 1 (langue source) [NS L1] = NIVEAU DE SURFACE

langue 2 (langue cible) [NS L2] = NIVEAU PROFOND langue 2 [NP L2] = NI-
VEAU PROFOND langue 1 [NP L1].

Fig. 2. Les étapes de ’analyse sémantico-traductionnelle

LANGUE SOURCE (L1) LANGUE CIBLE {L2)
NIVEAU ——
PROFOND
3
NIVEAU |
DE . )
SURFACE expressions(s) 2—> expressions(s)
1
CORPUS

Source : élaboration propre.
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Quoiqu’elle ne soit pas dépourvue d’insuffisances, la méthode proposée pré-
sente des avantages considérables. Elle permet notamment de :

— ranger (au niveau de surface) différentes fagons de traduire le PREF-
enlL2;

— trouver des preuves « fiables » et incontestables de la polysémie du
PREF- (puisqu’il y a différentes facons de traduire le PREF- en L2, ce-
lui-ci doit avoir différentes significations en L1) ;

— comparer le mode de structuration de ’espace mental par les deux lan-
gues analysées (puisqu’il y a différentes fagons de traduire le PREF- en
L2, les traits sémantico-traductionnels dans I’espace mental de la L2
doivent étre agencés différemment qu’en L1).

Nous tenons a souligner que I’analyse en question ne porte que sur la syn-
chronie. Etant donné que nous considérons la préfixation comme un résultat
d’une combinaison active de concepts se déroulant dans I’espace mental du
locuteur contemporain, toutes les questions d’ordre diachronique sortent, tout
naturellement, du cadre de notre étude.

4. Analyse sémantico-traductionnelle du préverbe dis-

4.1. Délimitation de I’objet d’étude

Pour constituer notre corpus de recherche, nous avons consulté deux grands
dictionnaires frangais-polonais : Wielki stownik francusko-polski (Grand dic-
tionnaire frangais-polonais) et Dictionnaire général francais-polonais Lexi-
con 5 ou nous avons trouvé au total 56 verbes préfixés en dis- (y compris les
verbes pronominaux)’. Or, la question qui s’est tout de suite posée (et qui se
pose toujours dans les recherches de ce type-13) était de savoir comment dé-
celer dans cet ensemble des verbes ceux qui devraient effectivement devenir
'objet de nos études.

Il est a rappeler que dans la pratique des linguistes, on peut observer deux
positions radicales envers la délimitation de I'inventaire des verbes suscep-
tibles d’étre étudiés morpho-sémantiquement. La premicre, dite limitative,

5 Le corpus pourrait étre, bien évidemment, étendu grace a ’exploration de vastes
bases textuelles. Néanmoins, vu la quantité des données recueillies, nous ne le considé-
rons pas comme nécessaire, du moins a ce stade des recherches.
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consiste a prendre en considération seulement ces verbes qui subissent ai-
sément la procédure de segmentation morphologique. Apothéloz (2002 : 23)
précise a ce propos que :

Pour s’assurer si un fragment d’un mot supposé dérivé est ou non un morphéme,
il faut d’abord se demander si ce segment se retrouve dans d’autres mots de la
langue, combiné ou non avec d’autres morphémes, mais doté du méme signifié
et du méme signifiant.

La deuxieéme position, dite large, invite a considérer tout verbe commengant
par un préfixe donné comme faisant partie de I'objet d’études

indépendamment de toute considération sur I’autonomie ou le statut morpholo-
gique ou sémantique d’une base éventuelle, et méme lorsque I’intuition ne saisit
pas d’emblée ce verbe comme décomposable ou entrant dans une régularité sé-
mantique repérable» (Franckel 1997 : 49).

Dans nos recherches, nous avons opté pour une position médiane. En effet,
nous avons considéré comme pertinents pour I’analyse les dérivés suivants :

— les verbes dont la base dérivationnelle s’expose au niveau de surface
comme une forme verbale sémantiquement pleine et facilement sépa-
rable du préverbe (p. ex. dis-continuer, dis-tendre);

— les verbes dont la base dérivationnelle est sémantiquement identifiable
bien que son exposant formel a la surface ne soit pas une forme verbale
fonctionnant indépendamment en frangais contemporain (p. ex. dis-sé-
quer €*séquer [section], dis-gracier < *gracier [grdce]);

— les verbes a base li¢e, c’est-a-dire ceux dont la base ne fonctionne pas
indépendamment en frangais, mais elle est formellement (au niveau de
surface) et sémantiquement (au niveau profond) reconstituable par I’ad-
jonction d’un autre préverbe (p. ex. dis-socier € [a]-ssocier)®.

La liste finale des 42 verbes qui ont satisfait aux critéres susmentionnés

figure dans I’annexe.

¢ La formulation de ce critére formel a été inspirée par la théorie de la dérivation par
échange de préfixes (cf. Fijatkowska 2019).
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4.2. Résultats de ’analyse

Aprés avoir délimité 1'objet d’étude, nous avons divisé les verbes retenus en
groupes selon leur traduction en polonais. Ainsi, nous avons pu passer aux
étapes suivantes de notre analyse dont les résultats finaux, structurés pour
plus de clarté sous forme de tableaux descriptifs, se trouvent ci-dessous.

Section A
Niveau de discerner, discerner (se), disjoindre, disjoindre (se), disloquer, disloquer
surface (NS) (se), dispenser’, disposer, disposer (se), disséminer, disséminer (se), dis-
L1: seéquer, dissocier, dissoudre, dissoudre (se), dissuader, distendre, disten-
Francais (FR) | dre (se), distraire, distrairese), distribuer
Niveau de Les verbes préfixés en roz- ou (moins fréquemment) en od- (cf. 'annexe).
surface (NS)

L2 : Polonais
(PL)

Niveau
profond (NP)
L2 : Polonais
(PL)

Les linguistes polonais attribuent aux dérivés préfixés en roz- des valeurs
sémantiques multiples (Wrobel 1984 : 556, 561 ; Smiech 1986 : 69-71;
Przybylska 2006 : 199-200; Wasinska 2015 : 100) dont les suivantes
semblent correspondre aux sens des verbes analysés dans cette section :

1.

¢loignement mutuel d’objets ou de leurs parties (p. ex. rozdzielic,
rozstawic, rozproszyc sig);

changement de configuration externe d’un objet par la séparation ou
I’écartement des ¢léments de sa substance : division d’un objet en
parties (p. ex. rozbi¢) ou agrandissement/€largissement d’un objet
(p. ex. rozciggngc);

augmentation progressive en intensité et obtention du résultat final
(p. ex. rozpoznac);

annulation ou inversion de I’action antérieure (p. ex. rozlgczyé «—
polgczyé, rozmontowac <— zmontowac).

Przybylska (2006 : 34) remarque que le préfixe en question

est basé sur une image prototypique d’un ou plusieurs objets qui sont d’abord
concentrés au centre d’un endroit, puis commencent a s’é¢loigner de maniére
centrifuge de cet endroit et les uns des autres dans diverses directions. Cette
image initiale motive de nombreuses significations détaillées de ce préfixe®
[trad. — M. Hrabia].

7 Suppression intentionnelle.
8 «(...) prefiks roz- opiera si¢ na prototypowym wyobrazeniu obiektu/obiektow, ktore
najpierw sa skupione dosrodkowo w jednym miejscu, nastepnie zaczynaja si¢ oddala¢ od-
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L’approche cognitive de Przybylska contredit la thése selon laquelle le
seme de mouvement n’est présent que dans les verbes indiquant une ac-
tivité « physique» (cf. Giermak-Zielinska 1979 : 67). En fait, les verbes
processuels du type rozpoznacé/rozroznié peuvent, eux aussi, étre inter-
prétés comme exprimant un certain déplacement. Dans ce cas,

[1]a perception des différences entre les objets est illustrée métaphoriquement
comme la séparation de ces objets les uns des autres et leur éloignement mu-
tuel dans un espace mental abstrait et imaginaire’ (Przybylska 2006 : 221)
[trad. — M. Hrabia].

Il semble alors que ce soit effectivement la valeur de mouvement/
¢loignement (physique ou mental) dans diverses directions qui prédomine
dans le sémantisme des verbes préfixés en roz-. Néanmoins, nous dé-
cidons de maintenir dans la description de ce préfixe la valeur d’annula-
tion ou inversion de I’action antérieure, étant donné son expressivité dans
certaines formations (p. ex. rozlgczy¢ veut dire ‘¢loigner les éléments
d’un objet’, mais en méme temps ‘annuler le résultat de I’action antérieure

potgczye’).

Les verbes préfixés en od- pris en compte dans notre analyse sont porteurs
de valeurs sémantiques semblables (Smiech 1986 : 76—79, Wrébel 1984 :
556, 562). lls expriment :
1. ¢éloignement, séparation, détachement (image prototypique de
mouvement/€loignement) (p. ex. oddzielic) ;
2. annulation ou inversion de I’action antérieure
(p. ex. odradzi¢ « doradzic).

Niveau
profond (NP)
L1 : Francais
(FR)

Le préfixe-concept DIs- véhicule les valeurs (1) de mouvement/
éloignement (physique ou mental) dans diverses directions et (2)
d’annulation ou inversion de I’action antérieure.

Remarques

1. La valeur (1) peut étre facilement reconnue dans les verbes disper-
ser, dissiper, distinguer et discriminer. Ceux-ci ne sont pas pourtant
dérivés en synchronie et c’est pourquoi ils ont été exclus de notre
analyse. Rappelons ici que nous considérons la préfixation comme
un phénomene qui se déroule dans I’espace mental au moment de la
formation des idées par ’adjonction du concept du préfixe au concept
de la base. Les bases des verbes en question n’étant pas des concepts
indépendants, on ne peut dire que dans ce cas-la la préfixation a réel-
lement lieu en synchronie.

srodkowo od tego miejsca i od siebie wzajemnie w wielu kierunkach. To wyjsciowe wy-
obrazenie dostarcza motywacji do bardzo wielu szczegdtowych znaczen tegoz prefiksu. »

9

«Dostrzeganie réznic migdzy obiektami jest obrazowane metaforycznie jako od-

dzielanie tych obiektow od siebie i ich wzajemne oddalanie si¢ w abstrakcyjnej, wyobra-
zonej przestrzeni mentalne;j. »
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2. On n’a pas non plus affaire a la préfixation dans le cas des verbes
dispenser et distraire. 11 est vrai qu’au premier abord il est possible
de distinguer dans le sémantisme de ces verbes des concepts séman-
tiquement pleins et indépendants (respectivement : le concept de PEN-
SER'" et de TRAIRE) qui pourraient potentiellement étre leurs bases
dérivationnelles. Il s’avére cependant que ce n’est pas le cas, car il
n’existe aucun lien sémantique facilement repérable en synchronie
entre PENSER/TRAIRE d’un cOté et DISPENSER/DISTRAIRE de l'autre.
11 est donc justifi¢ de traiter les verbes en question non pas comme
préfixés (c’est-a-dire comme ceux qui résultent de la dérivation
sémantique se déroulant en synchronie), mais comme lexicalisés in
statu praesenti (cf. la section F).

3. Bien que les équivalents du verbe pronominal se disposer (a savoir :
przygotow-ac/ywacé sie (na cos, do czegos), sktania¢ si¢ (do czegos))
ne se rapportent qu’a son sens figuré, il est hors de doute que le verbe
en question a son sens propre/premier qui découle directement de la
valeur (1) du préfixe pis-'!. Il parait donc qu’il faudrait modifier I’ar-
ticle se disposer dans les dictionnaires frangais-polonais en y ajoutant
les équivalents tels que rozltozycé/rozktadaé sie, utozyé/uktadaé sie.

4. Les verbes disjoindre et dissocier, dans lesquels le préfixe-concept
véhicule la valeur d’annulation ou inversion de I’action antérieure,
peuvent étre considérés, du point de vue morphologique, comme
des verbes dérivés par «échange de préfixes»'?. Selon Fijatkowska
(2019 : 142), «I’échange d’affixes est une procédure a deux temps :
d’abord I’affixe de la base est tronqué (bien que sa signification soit
préservée dans le dérivé), et ensuite est rajouté le nouvel affixe».
Toutefois, nous sommes d’avis que, sur le plan sémantique, une
telle préfixation ne différe guére de la préfixation dite « simple». En
effet, vu que la préfixation s’opére au niveau profond de la langue, la
base dérivationnelle, en tant que concept (structure mentale), n’a pas
de forme lexicale ou morphologique prédéfinie. Ainsi, selon notre
approche, lors de la formation p. ex. du concept dérivé DISJOINDRE
(exposé a la surface par le verbe disjoindre), le préfixe-concept DIS-
(exposé a la surface par le préfixe-exposant dis-) s’adjoint a la base
sémantique ADJOINDRE qui, dans ce cas concret, se réalise a la surface
par un morphéme -joindre.

10 Les noms des concepts sont écrits en majuscules.

I Cf. TLFi : 3. Emploi pronom. a) a sens réfl. Les autres, (...), se disposent sur deux
rangs a la hate (ROMAINS, Copains, 1913, p. 183). b) a sens passif. Les meubles se dis-
posaient d’eux-mémes dans les pieces (HUYSMANS, La-bas, t. 1, 1891, p. 183). Les
cartes se disposaient en croix (ARAGON, Beaux quart., 1936, p. 355)).

12 11 est a noter que la procédure de préfixation par échange peut étre observée dans
quelques autres verbes en dis- présentés dans les sections suivantes (discorder, dispa-
raitre, dissimiler) (cf. Fijatkowska 2019 : 196).



206 Michat Hrabia
Section B

NS FR disconvenir, discorder, dissentir, dissimuler, dissimuler (se), dissoner

NS PL Les verbes accompagnés de la particule négative nie (p. ex. nie odpo-
wiadaé, nie zgadza¢ sig); les structures attributives avec un adjectif nié
(p. ex. by¢ nieszczerym, niezgodnym) (cf. ’annexe).

NP PL Les équivalents polonais contiennent dans leur sémantisme un concept
de négation.

NP FR Le préfixe-concept Dis- véhicule la valeur (3) de négation.

Remarques Bien que la valeur de négation ne soit pas clairement discernable dans la
plupart des équivalents de dissimiler, elle se révele manifeste si 'on exami-
ne leurs définitions/paraphrases dictionnairiques (cf. SJP PWN : ukryé —
umiescic¢ kogos lub cos w miejscu niewidocznym, nie ujawni¢ swoich
mysli, uczu¢, zamiarow; udac¢ — postqpi¢, zachowac si¢ nieszczerze,
inaczej, niz si¢ mysli lub czuje).

Section C

NS FR discontinuer, discréditer, discréditer (se), disculper, disculper (se), dis-
gracier, disparaitre, disqualifier, disqualifier (se)

NS PL Les verbes rassemblés par un critére sémantique; ils ne se distinguent ni
par des préverbes spécifiques ni par aucune expression typique co-occur-
rente (cf. ’annexe).

NP PL Les verbes de cette section expriment la cessation (p. ex. przerwac, prze-
stac, znikngc) ou la privation (p. ex. pozbawié, usungc).

NP FR Le préfixe-concept Dis- véhicule la valeur (4) de cessation/privation.

Remarques
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Section D

NS FR discréditer, discréditer (se), disqualifier, disqualifier (se), dissimiler
dissoner

NS PL Les verbes préfixés en (z)dys- (cf. ’annexe).

NP PL Selon Stownik jezyka polskiego PWN, le préfixe dys- indique en polo-
nais :

1. le contraire, la séparabilité de qqch.

2. le manque, la négation, la défectuosité de qqch.

On voit clairement que ces valeurs sémantiques coincident avec certaines
valeurs déja distinguées dans les sections précédentes. Plus précisément,
il s’agit des concepts de cessation/privation (discernable p. ex. dans le
verbe dyskwalifikowa¢), de négation (p. ex. dysonowac), et d’annulation
ou inversion de I’action antérieure (p. ex. dysymilowac).

NP FR Le préfixe-concept Dis- véhicule les valeurs (2) d’annulation ou in-
version de D’action antérieure, (3) de négation et (4) de cessation/
privation.

Remarques 1. Dans cette section, on observe un rare phénomeéne de la symétrie en-
tre la préfixation francaise et polonaise a la surface. Il est en effet
hors de doute que le préfixe dys- polonais est un équivalent littéral du
préfixe dis- frangais.

2. Puisque la préfixation polonaise en dys- ne constitue qu’une autre
possibilité formelle de rendre a la surface les valeurs sémantiques (3)
et (4) du préverbe DIs-, il n’est pas surprenant que les verbes de cette
section (sauf dissimiler) apparaissent aussi dans les sections B (disso-
ner) et C (discréditer et disqualifier).

3. Afin de reconnaitre la valeur (2) dans le verbe dissimiler, il faut re-
marquer que les synonymes de son équivalent polonais dysymilowac
(a savoir : odpodabniac et rozpodabniac), sont préfixés, tout comme
les équivalents de la section A, en od- et roz-.
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Section E

NS FR

distordre, distordre (se)

NS PL

Il est impossible de faire des généralisations faute de nombre suffisant
d’exemples.

NP PL-FR

Le verbe distordre constitue un cas a part. Si l’'on compare les équivalents
polonais de distordre et du verbe non préfixé tordre (’exposant de sa
base) :

distordre : wykrec-ié¢/aé, wykrzywi-¢/aé, skrec-ié/aé, znieksztalc-ic¢/aé
tordre : skrec-ié/ac, zwingcé/zwichngé, wykrec-ié¢/aé, wygi-gé/naé, zgi-q¢,
skrzywié, zakrzywi-é/aé, etc.

on remarque qu’ils sont pour la plupart les mémes. Le seul équivalent
qui est propre uniquement au verbe distordre est znieksztalc-i¢/aé (fr. dé-
former). 11 parait cependant qu’il ne s’agit pas d’une déformation quel-
conque, mais d’une déformation causée par une torsion — l’action de
tordre (cf. TLFi : Distordre — Produire une distorsion, Distorsion — Dé-
formation produite par une torsion). Somme toute, on peut constater que
lors de la formation du concept DISTORDRE, le préverbe Dis- n’adjoint pas
a la base TORDRE de nouvelles valeurs sémantiques. Son role se limite en
effet a spécifier le sens de la base.

Selon notre approche le préfixe-concept DIs- est donc ici sémantique-
ment redondant par rapport a la base.

Remarques

Section F

NS FR

discourir, dispenser, dispenser (se), distraire, distraire (se)

Remarques

Les verbes ci-dessus sont lexicalisés dans I’espace mental des franco-
phones contemporains et en tant que tels ils ont da étre exclus de notre
analyse. En effet, les concepts qui y sont sous-jacents ne peuvent pas
étre interprétés comme résultant de la fusion des sens de la base et du
préverbe.
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5. Conclusion

Grace a I’analyse contrastive sémantico-traductionnelle nous avons dé-
gagé quatre valeurs sémantiques (traits sémantico-aspectuels) du pré-
verbe-concept DIS- :

(1) la valeur de mouvement/€loignement (physique ou mental) dans
diverses directions — rendue en polonais le plus souvent par les
préverbes roz- et od-;

(2) la valeur d’annulation ou inversion de I’action antéricure — rendue
aussi par les préverbes roz- et od- ;

(3) la valeur de négation — rendue en polonais par les formules négatives
(le plus souvent la particule nie) et le préfixe dys-;

(4) la valeur de cessation/privation — rendue par le préfixe dys- ou bien,
dans la plupart des cas, n’ayant pas d’exposants morphologiques
concrets en polonais.

I1 est a remarquer que dans la majorité des verbes analysés, le préfixe dis- est
porteur de la valeur (1) (cf. 'annexe).

Les résultats de I’analyse permettent en outre de mettre en évidence les
différences dans la structuration d’'un méme fragment de I’espace mental par
les deux langues comparées. Comme nous avons déja constaté, en francais,
le préfixe-concept DIs- englobe au niveau profond les traits de MOUVEMENT/
ELOIGNEMENT (PHYSIQUE OU MENTAL) DANS DIVERSES DIRECTIONS, d’ANNU-
LATION OU INVERSION DE LACTION ANTERIEURE, de NEGATION et de CESSA-
TION/PRIVATION. En polonais, ces traits sont cependant agencés bien diffé-
remment : le MOUVEMENT/ELOIGNEMENT et '’ANNULATION constituent un seul
ensemble délimité par les préfixes-concepts ROz- et OD-, la NEGATION et la
CESSATION/PRIVATION forment, a leur tour, un deuxiéme groupe, celui-ci déli-
mité par le préfixe-concept Dys- et finalement, la NEGATION peut aussi fonc-
tionner comme un trait séparé, indépendamment de la CESSATION/PRIVATION.
La représentation graphique de nos conclusions se trouve sur la figure 3.
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Fig. 3. Les traits sémantico-aspectuels du préverbe-concept DIS-
et leur agencement dans I’espace mental du polonais

FR PL

NIVEAU
PROFOND

ot mouvement/éloignement s,
dans diverses directions

mouvement/éloignement
dans diverses directions

annulation ou
~~.ipversion d

annulation ou : o !
', inversion de Faction ~ Cessation/privation

négation

NIVEAU dis- roz- nie  dys
DE
SURFACE od-

Source : élaboration propre.

skkok

L’analyse sémantico-traductionnelle basée sur la théorie de la préfixation sé-
mantique se révele comme une méthode efficace pour étudier les préfixes.
Nous prévoyons donc élargir la portée de nos recherches afin d’aboutir, dans
un proche avenir, a une description contrastive aussi compléte que possible
de la préverbation francaise.
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wszechna.

An

nexe

Les verbes préfixés en dis- et leurs équivalents polonais

dzac sig, by¢ niezgodnym

N° | Verbe I. Equivalent(s) polonais Section | Valeur(s)"
francais (I = GDFP, II — Lexicon 5)
1. | discerner 1. 1. rozroézni-¢/aé, odrézni-é/ac, rozpo- A 1
zna-¢/wac 2. przen. rozpozna-¢/wac,
dostrze-c/gac, spostrze-c/gac
II. 1. dostrzec/dostrzegaé, rozpoznawac
2. rozrézniaé, odrozniaé
2. | discerner (se) | I. odroznia¢ si¢, wyrdzniac si¢ A 1
discontinuer 1. 1. przer-wad/ywac, zawie-si¢/szac, za/ C 4
przestac 2. usta-¢/waé
II. zaprzestaé, przerwaé, zawiesic¢
4. | disconvenir I. 1. nie odpowiada¢ (komus), by¢ B 3
nieodpowiednim <niestosowanym>
(dla kogos) 2. nie zgodzi¢/zgadzacé si¢
(z czyms), zaprzecz-yé/aé (czemus)
II. zaprzeczy¢/zaprzeczal
5. | discorder 1. 1. muz. by¢ rozstrojonym 2. nie zga- B 3

31 — mouvement / éloignement (physique ou mental) dans diverses directions,
2 — annulation ou inversion de ’action antérieure, 3 — négation, 4 — cessation/privation,
5 —redondance par rapport a la base.
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N° | Verbe I. Equivalent(s) polonais Section | Valeur(s)'
francais (I = GDFP, II — Lexicon 5)
6. | discourir I. rozprawiaé; gawedzic, gadaé F -—--
II. szeroko rozprawia¢, dtugo przema-
wiaé
7. | discréditer 1. z/dyskredytowaé, s/kompromitowac; C/D 4
podwaz-y¢/a¢ zaufanie (do ...)
II. 1. pozbawia¢ wiarygodnosci 2. zdys-
kredytowac, skompromitowaé, podwa-
zy¢/podwazacé zaufanie
8. | discréditer (se) | I. z/dyskredytowac¢ si¢, s/’kompromito- C/D 4
wac sie; s/traci¢ zaufanie (czyjes)
II. zdyskredytowac si¢, skompromitowac
si¢
9. | disculper 1. usprawiedliwi-¢/a¢, uniewinni-¢/aé C 4
II. uniewinnia¢, usprawiedliwiac¢
10. | disculper (se) | 1. usprawiedliwi-¢/a¢ si¢ C 4
II. usprawiedliwia¢ si¢
11. | disgracier I. 1. pozbawi-¢/aé (kogo$) wzgledow C 4
<task> 2. usu-ng¢/wac (kogo$) (z ...),
odsu-ngé/wac (od ...)
II. pozbawiaé przychylnosci/wzgledow/
task, usuna¢ ze stanowiska
12. | disjoindre I. 1. roztacz-y¢/a¢, rozdziel-i¢/a¢, od- A 1/2
dziel-i¢/a¢ (od siebie) 2. tech. rozmon-
towaé
II. roztaczy¢/roztaczag, rozdzieli¢/roz-
dziela¢, oddzieli¢/oddziela¢ (od siebie)
13. | disjoindre (se) | I. 1. rozlacz-y¢/aé sig, oddziel-i¢/ac si¢ A 172
2. tech. rozmontowac si¢
14. | disloquer I. 1. po/roztaczaé, po/rozdzielaé; roz- A 1/2
montow-ac¢/ywaé, rozcztonkow-ac/
ywac; rozbi-¢/jac 2. pot. rozpr-oszy¢/
asza¢ 3. med. zwichnaé
II. 1. zwichna¢ (staw) 2. rozebrac/roz-
biera¢, rozmontowywacé (maszyng
itp.), 3. roztozyé/rozktadaé, rozbijaé,
rozcztonkowaé, rozproszy¢
15. | disloquer (se) | 1. 1.rozpa-$¢/da¢ sig, rozl-ecie¢/atywaé A 1/2
sig, roz-ktadac¢/tozy¢ si¢ (na kawalki)
2. pot. rozpr-oszyc/aszaé si¢
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N° | Verbe I. Equivalent(s) polonais Section | Valeur(s)'
francais (I = GDFP, II — Lexicon 5)
16. | disparaitre I. 1. znik-naé/aé, ulotni¢/ulatniac sig, C 4

oddal-i¢/a¢ si¢ 2. znik-ngé/aé, schowaé
si¢ 3. znik-ngé/aé, z/ginaé, przepa-$¢/
da¢; odejs¢/odchodzi¢ na zawsze

II. 1. znikna¢/znikaé, zanikngé/zanikaé
2. zniknaé/znikac, ulotni¢/ulatniaé
si¢, przepasé/przepadac (o ludziach)
3. znikna¢, zgubic sie, zapodziad sig,
przepasé 4. odejs¢, zginaé (umrzed)

17. | dispenser 1. 1. rozda-¢/wag, rozdziel-i¢/a¢ (co$); F -
szafowaé (czyms$) 2. przen. wyda-¢/
wac, wydziel-i¢/aé, rozsi-a¢/ewac
3. zwolnié¢/zwalniaé, uwolni¢/uwalniaé
(od czego$)

II. 1. rozdawac 2. zwolni¢/zwalniaé,
udzieli¢/udziela¢ dyspensy

—

18. | dispenser (se) zwolni¢/zwalniacé si¢ (z ...), uwolnié/ F -—-
uwalnia¢ si¢, uchyl-i¢/a¢ si¢ (od ...)
II. zwolni¢/zwalnia¢ si¢, uchyli¢/uchylac¢

si¢

19. | disposer 1. 1. utozy¢/uktada¢; roz-tozyé/ktadac, A 1
potozyé/ktasé; ustawi-¢/ac 2. przy-
gotow-ac/ywac (kogo$ na co$§ <do
czego$>), skt-oni¢/a¢ (kogos$ do
czego$) 3. u/regulowaé, po/kierowac;
nakaz-a¢/ywac 4. za/dysponowac,
rozporzadz-i¢/a¢ (kim§, czyms)

II. 1. utozy¢/uktadaé, ustawiaé, roztozy¢/
rozktada¢ 2. przygotowywac, przy-
chylnie nastawia¢ 3. nakloni¢/nakta-
nia¢, sktoni¢/sktania¢ 4. dysponowac,
mie¢ do dyspozycji 5. rozporzadzic¢/
rozporzadza¢ (kims)

20. | disposer (se) 1. przygotow-a¢/ywac si¢ (na co$, do cze- A 1
gos$), sktania¢ si¢ (do czegos)
II. przygotowywac si¢

21. | disculper I. usprawiedliwi-¢/aé, uniewinni-¢/aé C 4
II. uniewinnia¢, usprawiedliwiaé

22. | disqualifier 1. z/dyskwalifikowa¢, wyklucz-y¢/aé C/D 4
II. 1. zdyskwalifikowa¢, wykluczy¢/wy-
klucza¢ 2. (przen.) zdyskredytowaé
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Verbe
francais

Equivalent(s) polonais
(I - GDFP, 11 — Lexicon 5)

Section

Valeur(s)"?

23.

disqualifier

(se)

II.

z/dyskwalifikowac (si¢)
zdyskredytowac si¢

C/D

24.

disséminer

IIL.

1. rozsi-a¢/ewac 2. rozstawi-¢/aé

(np. Zolnierzy); rozpr-oszyc/aszaé

3. przen. szerzy¢, rozpowszechni-¢/aé
(wiadomosci)

rozsiewac, roznie$¢/roznosié, rozpro-
szy¢/rozpraszaé

25.

disséminer (se)

rozpr-oszyc/aszaé si¢; rozstawi-¢/ac si¢

26.

dissentir

rézni¢ si¢ zdaniem, mie¢ odmienne
zdanie, by¢ odmiennego zdania

27.

disséquer

1L

1. med. rozcztonkow-ac/ywacé, prze-
prowadzi¢ sekcje, 2. przen. drobiazgo-
wo prze/analizowac (np. ksigzke)

1. przeprowadzié/przeprowadzaé
sekcje zwlok, 2. drobiazgowo zanali-
zowacd, rozebraé/rozbiera¢ na czynniki
pierwsze

172

28.

dissimiler

dysymilowa¢, zmieni-¢/a¢ (jedna
z dwoch glosek identycznych)

29.

dissimuler

I1.

1. uda-¢/awac, u/taic, ukry-¢/wac,

2. by¢ nieszczerym, nie da¢ poznaé
po sobie

1. zataié/zatajac, przemilcze¢/przemil-
czaé, ukrywac 2. schowac, skrywac,
zakrywac (konkretna rzecz)

30.

dissimuler (se)

1L

1. ukry-¢/wac sig¢ si¢ 2. taic si¢

(z czyms)

1. ukrywac sig, schowac sig, skry¢ si¢
(o osobie) 2. dawac si¢ ukry¢ (o rze-
czach, uczuciach itp.)

31.

dissocier

IIL.

1. chem. podda-¢/awac dysocjacji, roz-
-tozy¢/ktada¢ na sktadniki 2. przen.
rozdziel-i¢/a¢, oddziel-i¢/acé

1. roztaczyé/roztaczad, rozdzieli¢/
rozdziela¢, podzieli¢ 2. roztozyé/roz-
ktada¢, oddzieli¢/oddzielaé, rozszcze-
pia¢ 3. rozlaczy¢, rozdzieli¢, oddzieli¢
(dwie kwestie itp.)

172
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ND

Verbe
francais

Equivalent(s) polonais
(I - GDFP, 11 — Lexicon 5)

Section

Valeur(s)"?

32.

dissoner

II.

za/brzmie¢ falszywie, stanowic
rozdzwigk; muz. dysonowacé, tworzy¢
dysonans

1. dysonowac (brzmie¢ falszywie)

2. (przen.) nie harmonizowa¢/wspot-
grac, nie pasowac

B/D

33.

dissoudre

1L

1. rozlacz-yé/aé, rozdziel-i¢/a¢; roz-
-tozy¢/ktadaé (na sktadniki) 2. chem.
rozpuszczac 3. prawn. rozwigz-aé/
ywac, uniewazni-¢/aé

1. rozpuscié/rozpuszczaé 2. (prawn.)
rozwigzywac

1/2

34.

dissoudre (se)

1L

1. roz-tozy¢/ktadac¢ si¢ (na sktadniki)
2. chem. rozpuszczac si¢
rozpuscié/rozpuszczac si¢ (o mydle

itp.)

172

35.

dissuader

1L

odradz-i¢/a¢, wy/perswadowac (komus
cos)

wyperswadowac, odradzi¢/odradzac,
zniechgcié¢/zniechecaé, zrazié/zrazaé

172

36.

distendre

1L

naciag-nac/ac, rozcigg-nac/ac, wyciag-
-naé/ac; roz-epchnaé/pychac
naciagnaé/naciagac (materiat itp.),
rozciagnac/rozciagad

37.

distendre (se)

II.

nacigg-nac/ac sig, rozcigg-nac/aé sig;
przen. (o wigzach itp.) rozluzni-¢/aé
si¢

1. napigé/napinacd sig (o skorze itp.),
rozciggnac/rozciagac sig 2. rozciggac/
rozciagnac sie, naciggnaé/naciagac si¢
(np. o sprezynie) 3. (przen.) zwiotczed,
rozluznia¢ si¢

38.

distordre

1L

wykrec-i¢/aé, wykrzywi-¢/a¢, skrec-i¢/
ac, znieksztalc-i¢/aé
wykrzywic, skreci¢, zdeformowaé

39.

distordre (se)

II.

wykrzywi-¢/aé si¢
skrecic sig, wykrzywic si¢ (o twarzy
itp.)
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Equivalent(s) polonais
(I - GDFP, 11 — Lexicon 5)

Section

Valeur(s)"?

40.

distraire

I

1. odtacz-y¢/aé, oddziel-i¢/a¢; odciag-
-naé/ac 2. oderwac/odrywac umyst,
odwr-dci¢/aca¢ uwage; przeszk-odzic¢/
adzac 3. zabawi-¢/a¢, roz-erwacé/rywaé
1. bawi¢, zabawiac, rozerwad/rozry-
wac 2. rozproszy¢/rozpraszaé, prze-
szkodzi¢/przeszkadza¢ 3. oddzieli¢/
oddzielaé, odczepiac

41.

distraire (se)

1L

roz-erwac/rywac si¢, zabawi-¢/ac si¢;
oderwacd/odrywac uwage od czegos,
by¢ roztarnionym

bawic¢ si¢, zabawiac si¢, rozerwac/
rozrywac si¢

42.

distribuer

1L

1. rozdziel-i¢/aé, rozda-¢/wacé 2. do-
starcz-y¢/ac, doprowadz-i¢/a¢ 3. druk.
roz-ebrac/biera¢ sktad, utozyc/uktadac
czcionki w kaszcie 4. urzadz-i¢/aé,
z/organizowaé, rozplanow-aé/ywac

1. rozdzieli¢/rozdzielaé, rozdawaé

2. (ekon.) dystrybuowac, rozprowa-
dza¢ (towary) 3. rozdawac (na wszyst-
kie strony) 4. rozprowadzac¢, doprowa-
dza¢ (wodg itp.) 5. roztozy¢/rozktadac,
rozplanowywac, rozdzieli¢/rozdziela¢
6. rozplanowywacé, zorganizowaé

(W czasie, przestrzeni)

(Ssummary)

Analysis of the Preverb dis- in the French-Polish Contrastive Approach

In this article, the author examines the preverb dis- in the French-Polish contrastive
perspective. The first part presents theoretical issues concerning the universal theory
of semantic prefixation as well as the principles and stages of semantic-traductolog-
ical analysis of prefixes. The said analysis is based on the assumption that different
meanings (i.e. semantic values) of the preverb in the source language should mani-
fest themselves in the prefixed verbs translation into the target language. The sec-
ond part contains the results of the application of the proposed method in the study
of the preverb dis-. By examining the Polish translations of 42 verbs prefixed by dis-,
found in two dictionaries, namely the Great French-Polish Dictionary and the Lin-
gea Lexicon 5, the author concludes that the analysed French preverb carries 4 se-
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mantic values: the value of moving/moving away (physically or mentally) in differ-
ent directions, the value of cancellation or reversal of the previous action, the value
of negation and the value of interruption/deprivation. Thanks to the applied research
method, it becomes also possible to notice differences in the distribution of these val-
ues in the deep structures of the French and Polish languages.

Keywords : prefix dis- ; prefixation ; contrastive linguistics ; translation equiva-
lence
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Rozwazania o tureckich sufiksach na Balkanach

Czes¢ 2: Adaptacja gramatyczna balkanskich derywatow
z tureckimi sufiksami

Abstrakt: W czesci pierwszej Rozwazan (Sawicka 2021) zastanawiali$my si¢ nad
pochodzeniem rzekomo stowianskiego sufiksu -ce. Tematem tego tekstu jest adapta-
cja gramatyczna tureckich sufiksow w jezykach batkanskich. Planowana jest jeszcze
czg¢$¢ trzecia — morfonologiczna.

Stowa klucze: tureckie sufiksy; jezyki batkanskie; adaptacja gramatyczna

Wprowadzenie

Turcyzmy w jezykach batkanskich dostarczaja absolutnie wyjatkowego ma-
teriatu do badania jezykowych procesow konwergencyjnych w warunkach
multilingwizmu. W zaleznosci od jezyka (kontekstow historyczno-kulturo-
wych) turcyzmy w r6znym stopniu wniknety w stownictwo, a nawet w struk-
tury gramatyczne jezykow batkanskich. Niestety ten material badawczy po-
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woli przestaje istnie¢, gtownie dzigki zmianie sytuacji polityczno-jezykowej
(wycofanie si¢ tureckiej administracji) i celowym dziataniom decydentow
jezykowych. Jednak jest pewien procent zapozyczen, ktore na trwate weszty
do leksyki stowianskiej i albanskiej 1 nie majg odpowiednikéw rodzimych
1 ktorych wcigz jest niemato, nawet w chorwackim np. bakar ‘miedZ’, boja ‘ko-
lor’, sat ‘godzina’, celik ‘stal’ i in.

W jezykach stowianskich wickszos$¢ stownictwa tureckiego jest szczegol-
nie nacechowana. Takie turcyzmy wycofuja si¢ do strefy wernakularnej —
charakteryzuja substandard. W ostatnich czasach glownie ten aspekt przy-
cigga uwagg badaczy. Wigkszos¢ nowszych prac dotyczy statusu turcyzmow
w strukturze jezyka i ich wartosci stylistycznej, ewolucji stylistycznej, per-
spektyw dalszego fukcjonowania oraz ewolucji semantycznej i funkcjono-
wania w ramach systemow stowotworczych biorcéw (bogata literature na ten
temat przytacza m.in. Friedman 1994, 1996, 2002, por tez Cenumcku 2012,
KroBmmea 1980, Szymanski 1968, PageBa 1977 i in.). Jesli idzie o podjety tu-
taj temat, badaczy interesuje glownie aktywnos¢ stowotworcza morfemow
tureckich w ramach batkanskich systemow stowotworczych'! i ich zdolnosé¢
do taczenia si¢ z morfemami jezykow biorcow.

Fakt, ze wigkszo$¢ turcyzméw znajduje si¢ poza sferag normalizacji to
aspekt lingwistycznie korzystny — pozwala na bardziej bezposredni wglad
w procesy adaptacji i w procesy konwergencji miedzyjezykowej: mozemy §le-
dzi¢ mechanizmy adaptacji nieskrepowane odgornie narzuconymi regutami.

Zapozyczenia tureckie w jezykach batkanskich — indoeuropejskich —
stwarzaja sporo problemow adaptacyjnych, z ktérymi biorcy jako$ sobie ra-
dza lub nie radzg. Niestety gtownym sposobem radzenia sobie z turcyzmami
jest pozbywanie si¢ ich. Zakres turcyzmow drastycznie si¢ ogranicza. Wspot-
czes$nie wickszo$¢ turcyzmdéw w greckim i rumunskim jest juz zapomniana.
Macedonski i albanski (zwtaszcza w odmianach wiejskich) sa znacznie bo-

! Ze wzgledu na kontaminacje morfemoéw tureckich z morfemami innych jezykow
zwykle informacje na temat liczby turcyzméw, w tym zwlaszcza formacji z tureckimi
sufiksami, w poszczeg6lnych pracach sa nieporéwnywalne, por. np. wedtug Meri Lako-
wej (Jlakoa 1972) w bulgarskim stowniku (Peunuk 1954—1959) turcyzmow jest 1,863
(liczac kontaminacje z morfemami rodzimymi), ale wedtug Kjuvlievej (KroBiuesa 1980:
109, cytowane za Cenumcku 2012: 320), ktora liczyta ,,czyste” turcyzmy, jest ich tylko
850. Nie wiemy, jak w tych rachunkach potraktowano formacje ztozone tylko z elemen-
tow tureckich (nieistniejagce w jezyku tureckim), ale nie zapozyczone z tureckiego, lecz
derywowane na Batkanach.
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gatsze w turcyzmy niz pozostate jezyki batkanskie i tutaj wcigz jeszcze jest
w uzyciu bogaty materiat turecki, umozliwiajacy odtworzenie procesu za-
pozyczania, kalkowania, kontaminacji, kopiowania i mieszania kodéw. Naj-
mniej turcyzmow, jak si¢ zdaje i co nie dziwi, jest w rumunskim.

Zamierzamy przyjrze¢ si¢ czysto formalnej adaptacji gramatycznej wyra-
z6w z tureckimi sufiksami (formacji z tureckimi sufiksami derywowanymi
od miejscowych batkanskich podstaw i od podstaw tureckich, ale na gruncie
batkanskim). Wobec istnienia fundamentalnego opracowania materiatu grec-
kiego (Kvpavovdng 2009) i ograniczonego materiatu rumunskiego, koncen-
trujemy si¢ na przyktadach stowianskich i albanskich.

Podczas gdy jezyki batkanskie czgsto przyjmuja tureckie sufiksy, dialek-
ty tureckie czgsto w zapozyczeniach z miejscowych jezykow batkanskich za-
stepujg oryginalne sufiksy wtasnymi, np. w jezyku Turkéow z Widynia w za-
pozyczeniu z butgarskiego wyrazu nenumen ‘kratkowany’, stowianski sufiks
-en zastgpiono tureckim -/i: pipitli (~ pipili) (Stachowski 2022: 232). Z kolei
wsrod turcyzmow sg tez takie, w ktorych sufiksy tureckie zastepowane sa
batkanskimi, ale niekoniecznie z j¢zyka rodzimego. Na przyktad grecki su-
fiks -is zrobit na Batkanach karierg, zastepujac turecki sufiks bezokolicz-
nika mek/mak, por. serb. bojadisati ‘farbowac’, bulg. 6os0ucam ‘farbowac’,
serb. informisati ‘informowac’, alb. bitis ‘konczy¢’, eglendisem ‘zajmowac
si¢ czyms$ dla zabawy, dla zabicia czasw’, kaurdis ‘podsmazy¢, przegotowac’,
kurdis ‘ustawia¢, nakrecac np. zegarek’, sékélldis ‘sprawiac bol, zasmucac’,
telendis ‘zawstydzaé, upokarzac¢’ i in.

Na temat adaptacji turcyzmow rowniez istnieje obszerna literatura, w tym
polskich autorow (por. zwlaszcza liczne rozprawy Stanistawa Stachowskie-
g0), ale prace te nie wyjasniaja zagadnienia, ktore nas tutaj interesuje, tj. czy-
sto formalnej strony adaptacji gramatycznej turcyzmow. Istnieje przekona-
nie, ze wszystko na ten temat jest znane i oczywiste (tak np. Pauesa 1977).
Jednak z ta opinig mozna polemizowaé — niektore kwestie wcigz wymaga-
ja komentarza, a kwestie morfonologiczne pozostaja praktycznie nietknigte.

Przyjrzymy sie tutaj tylko formacjom z tymi sufiksami, ktore na Batka-
nach zrobity karier¢ i nie sg przywigzane wylacznie do podstaw tureckich.
Jako produktywne Friedman wymienia, -ci, -/i, 1 -/ik (Friedman 1996), Se-
limski wymienia jeszcze -tar/~-dar 1 -suz/-siz (Cemmumcku 2012). Nie wszystkie
sg rownie produktywne. Jedynie -ci zrobit prawdziwg kariere — wystepuje
we wszystkich dialektach batkanskich. Natomiast -tar/~dar utracit produk-
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tywnos¢, a -suz/~-siz praktycznie wycofal si¢. Najwiecej tureckich sufiksow
wystepuje w jezykach stowianskich i w albanskim. Identyfikacje niektorych
jednostek utrudnia fakt, ze mozliwe sg synonimiczne formy sufiksow turec-
kich z sufiksami innego pochodzenia, co trudno z catg pewnoscia stwierdzic,
jak np. turecki sufiks -¢e 1 stowianski -ce < *-¢ (-k+¢) spotykajg si¢ w forma-
cjach deminutywnych. Element turecki -¢e (a wtasciwie perski) spotyka si¢
w serbskim zapozyczeniu bahca/basta/ basca ‘ogrod’ < tur. (liter.) bahge ~
(dial.) *bahga id. < pers. bagca ‘ogrodek’, demin. (-¢a) < bag ‘ogrod’ > tur.
bag ‘winnica’. Sufiks -man moze pochodzi¢ z greckiego (serb. megaloman)
lub z tureckiego (serb. i mac. zascoman ‘ktamca’, alb. dragoman ‘thumacz’,
rum. dusman ‘wrog’, sedintoman ‘zawodowy kochanek’, ale tez antroponimy
jak Petriman, Doliman).

Sufiksy tureckie rzadziej wystgpujace na Batkanach rowniez w mniej-
szym stopniu ulegaja adaptacji i rzadziej lub wcale nie laczg si¢ z podsta-
wami nietureckimi, jak na przyktad w butgarskim -siz/-suz, ktory zachowu-
je turecka wariancje zalezng od tureckiej harmonii wokalicznej, np. bulg.
keghcuc ‘nie wesoty, w ztym nastroju’, kymcys ‘bezbozny’. Dlatego koncen-
trujemy uwage na tych morfemach, ktore jeszcze do niedawna charakteryzo-
wata wysoka produktywnos¢, co dostarczyto bogatego materiatu do badan.
Sa to sufiksy taczace si¢ z podstawami nominalnymi. Czesto tez rozbudo-
wuja sie o dodatkowe elementy (tacza z miejscowymi sufiksami albo otrzy-
mujg poszerzenia samogtoskowe). Na przyktad w jezyku macedonskim od
form z -zuja tworzone sg zenskie formy rzeczownikowe przy pomocy sufik-
su -ka, np. mepaxauja ‘cztowiek, ktory bardzo czego$ pragnie’ — mepaxnuxa,
cpexnuja ‘szczesciarz’ — cpekauxa, K cmemauja ‘szczesciarz’ — k' cmemiauxa.
Zenskie formy rzeczownikowe tego sufiksu powstaty tez w jezyku rumun-
skim: -fie (od -liu) i -ldie (od -lau), np. cazaclie ‘kozaczka’. Przyktady rozbu-
dowy sufiksow to gtdwnie, cho¢ nie tylko, dodanie faczacej gtoski, np. rum.
-liu wystepuje tez w wariantach rozszerzonych -aliu, -eliu, -rliu, -uliu, np. ca-
poceliu ‘ubrany w kaptur’ od capot, chiantaliu ‘szalony’ od chiant 1 in.,
grec. -yave + -g10 > -yoveio, np. teunedyoveio ‘lenistwo’ i in.

Materiatem analizy w gruncie rzeczy nie byty turcyzmy, ale produkty bat-
kanskich systemow stowotworczych, ktore przyswoity sobie pewne tureckie
srodki stowotworcze. Wsrdd przyktadow sa takze takie, w ktorych podstawa
stowotworcza jest turecka lub przenikneta na Batkany za posrednictwem je-
zyka tureckiego, ale sg to formacje utworzone na Batkanach w ramach sys-
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temow stowotworczych jezykow batkanskich i zwykle nie wystepuja one
w jezyku tureckim, jak np. serb. i butg. mymaghuus ‘tkacz’ od tureckiego mu-
taf + turecki sufiks -¢i, czy formacje od podstaw zapozyczonych z innych je-
zykow, jak np. mycmakaus ‘wasacz’, od grec. povotaxt ‘wasy’>.

1. Czesci mowy

Pierwszym problemem jest zaliczenie danej struktury morfologicznej do ja-
kiej$ czesci mowy w jezyku biorcy. Przypisanie danego zapozyczenia z jg¢-
zyka tureckiego do okreslonej kategorii gramatycznej odbywa si¢ przede
wszystkim na zasadzie ekwiwalencji funkcjonalnej, z pominigciem aspektu
formalnego, gdyz tego rodzaju podobienstwa nie ma. W batkanskich syste-
mach gramatycznych przymiotniki posiadaja jednoznaczne zakonczenia, do
nich tylko przynalezne, rzeczowniki moga mie¢ rdzne zakonczenia, chociaz
niektore z nich przypisywane sg okre$lonemu rodzajowi gramatycznemu, ale
tylko na zasadzie statystycznej, w sposob niebezwyjatkowy. Ekwiwalencja
nie moze wiec mie¢ charakteru formalnego, lecz oparta jest wytacznie na od-
powiedniosci znaczeniowej i funkeji sktadniowe;j. Jesli na przyktad zapozy-
czony turecki przymiotnik oznacza jakas cechg, to jego batkanski odpowied-
nik moglby by¢ albo rzeczownikiem, oznaczajagcym nosiciela cechy, albo
przymiotnikiem. Stoi za tym przede wszystkim identyczna sytuacja w jezy-
ku tureckim, albowiem:

Podziat nominéw na rzeczowniki, przymiotniki i przystéwki jest w jezykach
turkijskich znacznie mniej wyrazisty niz w jezykach indoeuropejskich. Prak-
tycznie kazdy przymiotnik moze by¢ deklinowany i funkcjonuje wtedy jak rze-
czownik, a w pozycji bezposrednio przed czasownikiem staje si¢ przystowkiem.
Z kolei rzeczowniki postawione na pierwszej pozycji izafetu I 1 Il petnia funkcje
przydawki, jak gdyby byly przymiotnikami (Stachowski 2023: 71-2).

W celu przystosowania formy zapozyczonej do kategorii gramatyczne;j
jezyka biorcy wykorzystywane sg rozne strategie. Po pierwsze, wyraz zosta-

2 Tego typu formacje w jezyku bulgarskim najczesciej byly przedmiotem opisow
o charakterze gramatycznym (por. m.in. PaueBa 1977, Szymanski 1968, Cenumcku
2012). Material grecki zostat skonsultowany z prof. Robertem Sucharskim, ktéremu ni-
niejszym wyrazamy wdzi¢cznos¢.
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je zaliczony do kategorii wyrazow nieodmiennych, a w tekscie funkcjonuje
jako rzeczownik lub przymiotnik. Po drugie, wyraz otrzymuje zakonczenie
umozliwiajace wlaczenie go do ktorejs kategorii fleksyjne;.

Dla biorcy niejednoznaczno$¢ zwiazku okreslonych form z okreslonymi
funkcjami lub polifunkcjonalno$¢ niektorych tureckich sufiksow sprawia, ze
niektére zapozyczone formy, czy tez formy z okreslonymi zapozyczonymi
sufiksami, moga w jezyku biorcy naleze¢ do dwoch lub wigcej kategorii gra-
matycznych. Na przyktad w albanskim, wedtug Sary Asani (2021), niektore
zapozyczenia funkcjonuja jednoczesnie jako rzeczowniki i jako przymiot-
niki. Nazywajg one nosiciela cechy i samg t¢ cechg. Przy czym cze¢$¢ z nich
odpowiada identycznej sytuacji w tureckim, a cz¢$¢ odpowiada w tureckim
tylko przymiotnikom. Podobnie jest zreszta w macedonskim (zob. dalej).
Niektore stowa bedgce w jezyku tureckim przymiotnikami w jezyku alban-
skim sg uzywane zaréwno jako przymiotniki, jak i przystowki (np. batall
‘bezuzytecznie, bezwartosciowy’, safi ‘niezmieszany, czysty, czysto’, serbes
‘dumnie, dumny, bez strachu, z glowa do gory’ itp.) i odwrotnie, zapozyczone
tureckie przystowki w jezyku albanskim sg réwniez uzywane jako przymiot-
niki. Wszystkie one na gruncie albanskim nalezg do klasy przymiotnikow
bezrodzajnikowych, z wyjatkiem przymiotnika i, e serté ‘ostry dziki’, ktory
jako jedyny turecki przymiotnik zostal wyposazony w albanskie wyktadniki
liczby i rodzaju (w gramatyce albanskiej zwane rodzajnikami).

Wyrazy z tureckimi sufiksami sg bardziej jednoznaczne, jesli idzie o ka-
tegori¢ gramatyczng. Prawie wszystkie, z nielicznymi wyjatkami, naleza
do rzeczownikéw. Istotnym faktem jest to, ze sufiksy tureckie zachowaly
swoja semantyczng funkcje w jezykach batkanskich, a nawet, jak pisze Ra-
czewa (Pauera 1977: 94), wzmocnity ja. Jako dowdd przytacza nowe dery-
wacje z tureckimi sufiksami, utworzone od najnowszego stownictwa, jak
np. grec. pexlauat(l ‘zajmujacy si¢ reklama’ czy rum. scandalgiu ‘skandali-
sta’. Friedman natomiast sadzi ze ,,semantics of the first three suffixes (tj. -ci,
-li 1-lik) has shifted downward” (Friedman 1994: 523, podobnie Kazazis 1972).

Jesli idzie o batkanskie jezyki stowianskie, problem niejednoznaczno-
$ci czeSci mowy zapozyczenia wspotczesnie dotyczy w zasadzie tylko przy-
miotnikowych tureckich formacji z sufiksem -/i (tur. -/i/~li/-lu/-1ii). Ten sufiks
na gruncie stowianskim stat si¢, zdaniem Sazdova (Sazdov 2019) i Topolin-
skiej (Tononumcka 1979), ,,ambiwalentny gramatycznie”. Znaczeniowo sg to
w wigkszosci nomina attributiva, ale sktadniowo formacje z tym sufiksem
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moga zachowywac si¢ heterogenicznie. Gramatyka macedonska tego proble-
mu nie uporzgdkowata. W stownikach jezyka macedonskiego niektore przy-
ktady z tym sufiksem majg kwalifikator ‘rzeczownik’, inne ‘przymiotnik’,
chyba ze formacja otrzyma dodatkowy sufiks -ja — wowczas funkcjonuje jako
rzeczownik. Jezykoznawcy macedonscy wypowiadaja si¢ niejednoznacznie.
Nasteva (Jamap-Hactesa 2001) uwaza, ze formacje z sufiksem -zu(ja) to za-
pozyczenia leksykalne, ale wymienia je rowniez, kiedy mowi o zapozycze-
niach sufiksow i takze okresla je badz jako przymiotniki, badz rzeczowni-
ki. Korubin sktania si¢ do traktowania formacji z -zuja jako rzeczownikow
(Kopyoun 1990). Wedtug Topolifiskiej kwalifikacja derywatoéw z -zuja do
odpowiedniej klasy morfologicznej moze zaleze¢ od konkretnego leksemu,
ale wigkszo$¢ z nich to, jej zdaniem, ,,hybrydy przymiotnikowo-rzeczowni-
kowe” (Tommonumcka 1979).

Jako przymiotniki w macedonskim formacje z -7u nie sg stopniowalne,
nie maja tez wyktadnikéw rodzaju gramatycznego. Sa wigc pod wzgledem
fleksyjnym bardziej podobne do rzeczownikow?. Do uzy¢ rzeczownikowych
wyrazen zakonczonych na -zu w jezyku macedonskim dodatek -ja dodawany
jest opcjonalnie, co sprawia, ze kategoria gramatyczna tej grupy zapozyczen
jest niestabilna. Gramatyka macedonska nie wypowiada si¢ jednoznacznie,
mimo obfitej literatury, na ten temat. W starszych tekstach macedonskich,
zwlaszcza ludowych, sufiks -zu uzywany byt czesciej bez poszerzenia -ja —
ta forma funkcjonuje sktadniowo zawsze jako przymiotnikowa i zasadniczo
nie ma watpliwosci co do tego, ze sufiks -mu tworzy derywaty przymiotniko-
we, natomiast derywaty z -zuja w tekstach naukowych sa traktowane hetero-
genicznie z przewagg interpretacji rzeczownikowej. Inaczej jest w starszych
stownikach, gdzie przewaza interpretacja przymiotnikowa. Za t¢ sytuacje
odpowiada semantyka.

Sufiks -rmuja obstuguje te same znaczenia, co sufiks rzeczownikowy
-uuja/-uuja, ale o ile przy -uuja/-uuja przewazaja formacje o znaczeniu nomi-
na agentis (stad w batkanskich formacjach sg to zawsze rzeczowniki), to przy

3 Wprawdzie istnieja w macedonskim inne przymiotniki bez wyrazonego grama-
tycznie rodzaju, jak np. ¢ep ‘lojalny, uczciwy’ czy cexcu ‘seksowny’ — te jednak daja si¢
stopniowac, np. mac. cexcu — nocekcu, Hajcexcu itp. i nie trudno sobie wyobrazi¢ uzycie
no-mepaxiu, Haj-mepaxau. Stopniowanie przymiotnikow na -zu zdarzato si¢ natomiast
wyjatkowo w jezyku serbskim, por. np. dertli ‘opickunczy’ — dertliji, najdertliji, ferkli
‘réznorodny’ — ferkliji, najferkliji (Skalji¢ 1966: 44).
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-nuja przewazajg znaczenia atrybutywne, ktore w jezykach stowianskich wy-
razane sg zar6wno przez przymiotniki, jak i rzeczowniki.

Gramatyka serbska ten problem rozwigzata jednoznacznie. W jezy-
ku serbskim, w ktorym istnieje fleksja przypadkowa, formy bez -ja sg nie-
odmiennymi przymiotnikami, np. namvyxau-kourywa ‘bawetniana koszula’ —
geN.SZ. NAMYKAU-KOULY/be, ACC.SZ. NAMYKAU-KOuLY/by, natomiast formy z -ja sa
rzeczownikami i odmieniaja si¢ jak rzeczowniki, np. namyxauja ‘bawetna’,
gen. namykauje, acc. namyxaujy. Derywaty z forma poszerzong -iuja sa trak-
towane w serbskich stownikach konsekwentnie jako rzeczowniki, a te z -zu
jako przymiotniki (zob. np. w Peunux cpnckoxpsamcroea KrudicesHoe jesuxa
1967-1976).

W bulgarskim wystepuja wylacznie formy z poszerzeniem -5, np. amaus
jezdziec’, asdocus ‘mysliwy’, 6ademnus ‘co§ w ksztalcie migdata’, ktore
w opisach i w stfownikach takze otrzymuja rézne kwalifikacje. Na przyktad
w stowniku turcyzmow (KpwcreBa 2003) amaus i bademaus s oznaczone
jako przymiotniki, a agdorcus 1 kecmemaus ‘szczgsciarz’ jako rzeczowniki.
Wedtug Selimskiego maxmypaus ‘podpity’ jest przymiotnikiem (Cenumcku
2012: 322).

Takze w albanskim nieliczne formacje z tym sufiksem (borxhli ‘dtuznik’,
Elbasanlli ‘elbasanczyk’) sa gramatycznie niejednoznaczne. Mozna je inter-
pretowaé zarowno jako przymiotniki bezrodzajnikowe, jak i jako rzeczowni-
ki, np ... se ishte burré mustaqelli “... ze byl wasatym megzczyzng’ albo ‘mez-
czyzng wasaczem’ — przydawka ablatywna.

Nowogrecki przyswoit sobie tureckie przymiotniki na -/i/~li/-lu/-lii jako
rzeczowniki, wzbogacajac je o grecka koncowke -¢ (-Ar¢) (czesciej jesli cha-
rakteryzuje osoby), np. dertli > vieptiic ‘cierpiacy’, kaymakl > xaiuoxlng
(kopég) ‘(kawa) z kajmakiem’), lub poszerzenie -lidikog (kiedy nie odno-
si si¢ do 0soOb), np. veeprididikog ‘peten bolu, cierpienia’ (vrepridionen {wn
‘cierpigtnicze zycie’) (por. Kvpavovong 2009: 437), ktory dodatkowo bywa
wzbogacany o produktywny w greckim sufiks -ixo, np. tur. sabikalr ‘kry-
minalny’ > raroumovkaing, ale rowniez toroumovkainoiko. Wedlug Kirano-
udisa (Kvpavovdng 2009: 437) morfem -Aidixog wystepuje tylko przy tema-
tach tureckich.

W rumunskim formacje z tureckim sufiksem -/1/~li/~-lu/-lii otrzymujg ru-
munska koncowke rzeczownikows i funkcjonuja jako rzeczowniki, np. fun-
ducliu ‘stara turecka moneta’, oturacliu ‘stabilny’, paralau ‘bogaty’. Wigk-
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szos$¢ tych formacji ma takze podstawy tureckie, ale zdarzajg si¢ tez tematy
rumunskie, np. fenerliu ‘ten, ktory zapala latarnie’ oraz zapozyczone z in-
nych jezykow. Suciu (2009: 522) wymienia tylko jedng forme ,,niezaadapto-
wang” — sdrmali ‘wytworca sarmy, gotabkow’.

Ten sam problem dotyczy tez formacji z tureckim sufiksem przymiotni-
kowym -siz/~suz, ktory wprowadza znaczenia przeciwstawne do -/i (pozba-
wiony cechy). W stownikach stowianskich takie formacje kwalifikowane sa
jako przymiotniki lub rzeczowniki, np. u Krastewej (2003) wyraz ypcys ‘zty,
przeklety’ jest przymiotnikiem (s. 203: ...craxama e ypcy3 ‘synowa jest nie-
dobra’), a kymcy3 ‘nieszczegsny’ (s. 131) — rzeczownikiem rodzaju meskiego.
W zasadzie jest to bez znaczenia, poniewaz wyraz jest nicodmienny, a w but-
garskim i tak nie ma fleksji. Zajmuje on w tekscie pozycje charakterystyczne
dla przymiotnika (okreslenie w apozycji lub orzecznik). Pod hastem xymcys
Krastewa (Kpbcresa 203: 131) przytacza uzycie ...x005 ¢ maxKse Kymcy3uH...,
ale jednak jest to forma skontaminowana sufiksem stowianskim, ktory, po-
niewaz jest na koncu, decyduje o cechach sktadniowych.

Skalji¢ (1966) wyrazy apcys ‘bezwstydny’ i edencys ‘prostak, niewy-
chowany’ kwalifikuje zaréwno jako rzeczowniki, jak i przymiotniki (s. 99).
Trudno jednak znalez¢ przyktady uzyé, w ktorych takie wyrazy stanowity-
by podstawe frazy nominalnej i bylyby wyposazone w okreslenia wymaga-
jace jednoznacznego przystosowania rodzajowego. Tylko na tej podstawie
mozna by orzec, ze sg to rzeczowniki. Do takich przyktadow nie dotarlismy.
Wszystko wiec wskazuje na to, ze decyzja gramatykow serbskich o zakwa-
lifikowaniu wyrazow zakonczonych na -/i do klasy przymiotnikow jest uza-
sadniona. Konkludujac, przymiotniki z tymi tureckimi sufiksami wchodzg
do jezykow stowianskich jako nieodmienne przymiotniki.

Dwuznaczno$¢ klasy gramatycznej cechuje takze zapozyczenia tureckie
z sufiksem -¢e/~¢a/~ce/-ca w jezyku albanskim, ktory w tym wypadku kopiu-
je funkcje tego sufiksu w jezyku tureckim. Gramatyki batkanskich jezykow
stowianskich traktuja sufiks -ce/-ue jako czysto stowianski* (por. np. Klajn

4 Stowianska etymologia tego sufiksu zaktada, iz pochodzi on od koncowki prasto-
wianskiej rzeczownikow rodzaju nijakiego oznaczajacych mtode zwierzeta *-¢, ktora
wchloneta tematyczne -k (np. serb. unuk + ¢ > unuce ‘wnuk’. Zakonczenie -ce rozsze-
rzylo swoje uzycie takze na tematy zakonczone na inng gloske. Jednak sufiks ten ma
z pewnos$cig pochodzenie mieszane. Po pierwsze, sufiks taki wystepuje wytacznie w je-
zykach stowianskich na Batkanach i etymologizuje si¢ poprawnie jako slowianski wy-



228 Irena Sawicka, Artur Karasinski

2003: 352) — sufiks ten w jezykach stowianskich petni wytacznie funkcje¢ hi-
pokorystyczno-deminutywna np. serb. desojue ‘dziewczynka’, maue ‘kotek’,
butg. momuue ‘dziewczyna’, momue ‘chlopiec’, ocenue ‘kobietka’, mac. nepue
‘pidrko’, spaxue ‘promyczek’, opegue ‘orzeszek’, oumue ‘dymek’, goranskie
cajnikge ‘czajniczek’, cakmace/cakmakge ‘mata zapalniczka’; hendege/hen-
dekge ‘rowek’, detelinice ‘koniczynka’.

W literackim tureckim ten sufiks obstuguje glownie wyrazenia adverbial-
ne i podlega harmonii wokalicznej 1 konsonantycznej, np. ben ‘ja’ > bence
‘wedtug mnie’, yiizler ‘setki’ > yiizlerce ‘setkami’; hog ‘przyjemny’ > hosca
‘przyjemnie’, evvel ‘przed’ > evvelce ‘wczesniej’; genis ‘szeroki’ > genisce
‘szeroko’, erkek ‘cztowiek’ > erkekce ‘po ludzkw’, Tiirk¢e ‘po turecku’, ale
tez tworzy rzeczowniki, gldwnie nazwy jezykow, np. Tiirkce ‘jezyk turecki’,
a takze inne rzeczowniki, np. ¢ekmece ‘szuflada’ od ¢ekme ‘ciagnac’. Rzad-
ko tworzy formy przymiotnikowe, np. ak ‘biaty’ > ak¢a ‘biatawy’. Podobne
uzycia wystepuja w dialektach tureckich na Batkanach, np. yalnisce ‘tylko’
(Bulgaria), arapge ‘po arabsku’, arnautce ‘po albanskw’, isance ‘po ludzkw’
(Macedonia). Procz tych zastosowan w dialektach tureckich na Batkanach
wystepuja tez (pod wptywem stowianskim zapewne) uzycia deminutywne
tego sufiksu, charakterystyczne dla jezykoéw stowianskich, np. karage ‘maty
jeler, carimge ‘mroweczka’ (Butgaria). Gramatyki tureckie nie wspominajg
o funkcji deminutywnej czy hipokorystycznej tego sufiksu. Z wymienianych
w gramatykach funkcji tego sufiksu zadna nie pasuje do stowianskiej sytu-
acji. Wydaje sie, ze ten turecki przyrostek w funkcji przystoéwkowej przenik-
nal jedynie do dialektow albanskich. Zgodnie z gramatyka turecka, funkcje
deminutywno-hipokorystyczng pelnig inne przyrostki. Jednak potocznemu
jezykowi tureckiemu znane jest takze uzycie -¢e w tej samej funkcji, co w je-
zykach potudniowostowianskich. Jest to forma zdrobnien, charakterystycz-
na dla jezyka familijnego. W tureckim -¢e tworzy hypocoristica (vocativa)
glownie od imion zenskich, np. Zeynepge, Melik¢e, Birce. Rzadziej sufiks
ten jest uzywany do nazw pokrewienstwa, np. dialektalne kiz¢e ‘corka’.

lacznie po tematach zakonczonych na -k (szczegoty zob. w Labroska, Sawicka 2023).
Po drugie, identyczny sufiks wystepuje takze w jezyku tureckim (wigcej na temat po-
chodzenia tego sufiksu w jezykach stowianskich zob. w Labroska, Sawicka 2023, Sa-
wicka 2021).

5 Wszystkie informacje o sytuacji tureckiej pochodzg od Profesora Marka Stachow-
skiego, z prywatnych konsultacji mejlowych oraz z pracy Stachowski (2007).
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Tak samo heterogenicznie jak w tureckim funkcjonuje ten sufiks w jezy-
ku albanskim. W albanskim jest juz mato derywatéw z tym sufiksem i wy-
stepuja one glownie w dialektach. Wigkszos$¢ gramatyk i opisow stowotwor-
czych w ogole nie uwzglednia formacji z tym sufiksem. Jedynie w dwoch
gramatykach znalezlismy dwa przyktady rzeczownikéw rodzaju meskiego:
birge ‘synek’, nip¢ce ‘wnuczek’ (Newmark et al. 1982: 172, Demiraj 2002:
144). Jezykoznawcy z Kosowa dostarczyli nam kilku innych deminutiwow
z tym sufiksem, np. dhardh¢e ‘gruszeczka’, lékurce ‘skorka’, bahge ‘ogro-
dek’ i kilka zdrobnien imion, zarowno zenskich (Denge, Mir¢e, Mange, La-
mge), jak i meskich (Ramge, Dange < Ramé, Dan — oba od Ramadan)®. Nieco
wigcej w jezyku albanskim jest przystowkow z tym sufiksem, np. allapagé
‘gadatliwie’, pejarce/pejance, ‘tak jak w Peji, po pejansku, w dialekcie Peji’,
vilahge ‘po arumunsku’, genge ‘jak psy’.

Uzycia adwerbialne w ogole nie wystepuja w jezykach stowianskich. Do-
tarlismy do jednego tylko przyktadu pochodzacego ze starszych tekstow bo-
$niackich — japce ‘wolniej’” (Beni¢ 2003: 156, Graham 2020: 142).

W greckich dialektach znajdujemy nieliczne dialektalne przyktady uzy¢
deminutywnych, uchodzace za slawizmy, np. dial. trackie i macedonskie
yrovvt{es ‘koniczynka’ (Kvpavoudng 2009).

W tureckich dialektach ochrydzkich (obok przystowkéw arapge ‘po
arabsku’, arnautge ‘po albansku’) uzycia deminutywne tego sufiksu takze
uchodza za slawizmy i nie stosujg harmonii wokalicznej, np. isange ‘czto-
wieczek’, bonguce ‘szklany koralik’ (Kvpoavovdng 2009: 118, za Kakuk
1972: 239, 245). Por.:

In morphophonology, lack of vowel harmony may be a contact induced pheno-
menon, but the evidence is ambiguous. While lack of vowel harmony in the con-
tact languages could influence the generalization of a given affix or the confu-
sion of font/back or labial/non-labial harmony, some of these features could be
archaisms preserved owing to lack of contact with the innovating dialects (Fried-
man 2002: 4).

Nalezy zalozy¢, ze wszystkie uzycia adwerbialne to zastosowania tureckiego
sufiksu, natomiast w uzyciach deminutywnych mozna méwi¢ o pochodze-
niu mieszanym lub stowianskim tego sufiksu. Musimy wigc chyba przyjac,

¢ Przyktady podane przez Profesora Bardha Rugove.
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ze nie mamy tu do czynienia z niejednoznacznos$cig klasy morfologicznej tu-
reckiego sufiksu, ale raczej z dwoma réznymi, ale jednobrzmigcymi sufik-
sami (przystowkowym i rzeczownikowym). Inaczej niz w wypadku -/i, kto-
rego sens mozna wyrazi¢ zarowno poprzez rzeczownik, jak i przymiotnik,
w wypadku formy [-ffe] mamy do czynienia z dwoma catkowicie odmienny-
mi funkcjami.

Podsumowanie. Powyzsze analizy pozwalaja stwierdzi¢, ze przyczyny
opisanej sytuacji sa dwie. Pierwsza to wielofunkcyjnos¢ sufiksow u same-
go zrddla, tj. w tureckim, tak jest w wypadku -¢e, ktory w jezyku tureckim
tworzy formacje rzeczownikowe i przystowkowe. Jezyki stowianskie przeje-
ty (lub zachowaty)’ funkcje deminutywna, ale albanski, ktory byt silniej na-
sycony turcyzmami, przyswoit sobie obie funkcje formacji z sufiksem -ce,
zarowno w ,,pelnych” turcyzmach, jak i w derywatach od podstaw nieturec-
kich. Przyjmujemy, Ze jezyki stowianskie w ogole nie przyswoity sobie tego
tureckiego sufiksu dla funkcji adwerbialnych. Natomiast w wypadku funkcji
deminutywno-hipokorystycznej spotkat si¢ ten turecki sufiks z jednobrzmig-
cym sufiksem stowianskim — w tym wypadku turecki przyczynit si¢ do roz-
szerzenia uzycia tego sufiksu na réznie zakonczone podstawy i do wysokiej
frekwencji form z -Ce.

Druga przyczyna to sytuacja taka jak w wypadku formacji z -li/~li/~lu/-
lii, kiedy semantyka wyrazu pozwala na przekazanie jej zarowno za pomoca
przymiotnika, jak i rzeczownika, ponadto nie mozna stwierdzi¢ ekwiwancji
miedzy postacig fonetyczng zakonczenia tureckiego przymiotnika i posta-
ciami kategorii morfologicznych w jezykach biorcach. Z pewnoscia fakt, ze
tureckie przymiotniki na -/i/-lu majg najcz¢sciej znaczenie atrybutywne, jest
przyczyna tego, ze w zapozyczeniach stajg si¢ badz przymiotnikami, badz
rzeczownikami typu nomina atributiva, podczas gdy formacje z zapozyczo-
nym tureckim sufiksem -ci to gtéwnie nomina agentis, wigc na Batkanach
wyrazane sg wylacznie przez rzeczowniki.

Czasem ekwiwalencja nie sprawia trudnosci, jak w wypadku sufiksu -ha-
na/~-hene — w jezykach batkanskich wszystkie formacje z tym tureckim su-

7 Niepewna jest stowianska etymologia tego sufiksu. Uwazamy, Ze jego pochodze-
nie jest mieszane (zob. na ten temat Sawicka, Labroska 2023) i niejasne jest zrodto tego
zapozyczenia w greckim (slowianskie? tureckie?).
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fiksem sa rzeczownikami (por. serb. kafana ‘kawiarnia’, bulg. i serb. mexana
‘tawerna’, alb. kafene ‘kawiarnia’). Sg to gléwnie nomina loci, dodatkowo
mamy tu podobienstwo fonetyczne koncowek (albanskie -e i stowianskie -a
to typowe koncowki rzeczownikoéw rodzaju zenskiego). Albanskie kafene
traktowane jest jako pelne zapozyczenie z tureckiego. Rowniez w greckim
niewiele jest przyktadow z tym sufiksem, por. bovayovag, bovexavaigs ‘lo-
dziarnia’ (< tur. buzhane).

Zapozyczenia z sufiksem -lik/-lik/-lu/-liik sa na catych Batkanach rzeczow-
nikami. Sprzyja temu semantyka — sg to w wickszos$ci nomina abstracta, kto-
re w jezykach europejskich, i nie tylko europejskich, przekazywane sg przez
rzeczowniki, rzadziej konkretne rzeczowniki, por. serb. 6ezoopasnyx ‘bez-
czelnos¢, skandal’, mac. 6ydanwumunax ‘ghupie zachowanie’, npocmomunax
‘prymitywizm’, nocanwmuiax ‘poganstwo’, bulg. epeenaux/epeennvk ‘stan
kawalerski’, alb. harxhllek ‘rozrzutnos$¢, ciftlik/ciflig ‘majatek ziemski’,
rum. caraghioslic ‘frywolny czyn, gest lub rzecz wywotujaca $miech’, ci-
libilic “uprzejmos¢’, rizilic ‘kpina, pogarda, wysmianie’, sldciretlic ‘sztucz-
ka, oszustwo, przebieglos¢’, tez ceapucluc ‘przebiegtos¢’, pasaldc ‘paszatyk,
prowincja w Imperium Osmanskim’, tembelic ‘nieostroznos¢’, ghiunde-
lic ‘wynagrodzenie’, berbeldac ‘przybory/narzedzia fryzjerskie’, tuzluk ‘ro-
dzaj getrow zapinanych z tytlu na guziki lub sznuréwki, nagolenice’, takze
grec. toAovkio/rov{Aovka ‘rodzaj getrow, nagolenice’, kovfapdaiix ‘Tozwia-
z10$¢, rozpusta’ < hovardalik, {opiiixi ‘przesladowanie, dokuczanie’.

Jak wida¢, nieliczne problemy z okresleniem czy zaliczeniem do katego-
rii morfologicznej niektorych turcyzmow majg zrodto w braku wtasciwego
rozpoznania sktadni tych wyrazow, natomiast rownoczesne funkcjonowanie
w dwu kategoriach ma zrédto w samym tureckim i wigze si¢ z r6zng funkcja
sktadniowg jednostki.

2. Kategoria fleksyjna

Pelna adaptacja morfologiczna wymaga nie tylko zaliczenia zapozyczenia
do okreslonej kategorii morfologicznej i przypisania mu okreslonego rodzaju
(nie zawsze zgodnego z rodzajem fleksyjnym), od czego zalezy jego taczli-
wosc¢ tekstowa (rodzaj komunikowany jest poprzez zwiazki sktadniowe), ale
takze wlaczenie zapozyczenia do okreslonego paradygmatu fleksyjnego (ro-
dzaju gramatycznego).
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Zakonczenia kategorii gramatycznych w jezyku tureckim nie kojarzg si¢
jednoznacznie z zadnymi czg¢sciami mowy w jezykach indoeuropejskich.
Wprawdzie w jezykach batkanskich rzeczowniki réwniez maja rézne kon-
cowki, ale statystycznie przybieraja typowe zakonczenia rodzajowe. Inaczej
jest w przypadku przymiotnikow, ktorych zakonczenia sa jednostkowe i za-
leza od rodzaju gramatycznego. W tureckim rodzaju gramatycznego nie ma,
a w zaliczaniu turcyzmow do okreslonej kategorii gramatycznej w jezykach
batkanskich gtéwna role odgrywa semantyka zapozyczenia. Bywa wiec, ze
znaczenie sprzyja wlaczeniu zapozyczenia do ktorejs klasy fleksyjnej rze-
czownikoéw, ale koncowka niekoniecznie. W takiej sytuacji wyraz moze by¢
uznany za nieodmienny albo tez dodawana jest nowa koncéwka, pozwalaja-
ca jednoznacznie zaliczy¢ zapozyczenie do konkretnego paradygmatu flek-
syjnego rzeczownika.

Obfitos¢ turcyzmow w jezyku albanskim sprawita, ze znaczna ich cze$¢
nie poddata si¢ pelnej adaptacji gramatycznej®. Ponadto rzeczowniki alban-
skie majg r6zne zakonczenia, ktore nie decyduja o przynaleznosci do para-
dygmatu, np. letér ‘list’ — rodz. zenski, metér ‘metr’ — rodz. meski. Stad za-
konczenia zapozyczen tureckich nie wymagaja adaptacji poprzez dodanie
koncowki.

Czesto tureckie koncowki gramatyczne staty si¢ wykltadnikami paradyg-
matycznymi takze w jezyku albanskim, jak na przyktad koncowka liczby
mnogiej -llaré, np. baba ‘ojciec’ — pl. baballaré, aga ‘aga’ — agallaré, at ‘oj-
ciec’ — atllaré, hoxha ‘hodza’ — hoxhallaré, gehallaré < tur. gehaja ‘posiadacz
ziemski, agent’, podobnie -leré, np. effendi ‘pan’ — pl. efendileré i in. Grama-
tyki albanskie umieszczajg te koncoéwki wsréd wyktadnikow liczby mnogiej,
ale sugeruja, ze taczg si¢ one gldwnie z podstawami tureckimi, wigc zapewne
nalezatoby je traktowac jako petne zapozyczenia. Jest mato prawdopodobne,
zeby przylaczyly sie do podstaw tureckich juz na gruncie albanskim. Jednak,
co istotne, w albanskim odnotowano rowniez przyktady z tg koncowka licz-
by mnogiej zastosowang do tematow nietureckich, np. mbretleré ‘krolowie’,
dhespotleré ‘despoct’.

8 Wedtug Sary Asani 85% turcyzméw weszto do jezyka albanskiego bez zadnych
zmian, 3,5% wedlug niej rozwinglo si¢ na gruncie albanskim, ale za pomocg tureckich
morfemow stowotworczych, tylko 6% otrzymato modyfikacj¢ stowotworcza albanska,
a 1,5% adaptowato si¢ w sposob mieszany (Asani 2021).
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Przyklady z ta koncowka odnaleziono tez w serbskim i bulgarskim:
aeanapu (obok regularnych form aeu), gdzie, jak widaé, skontaminowano tu-
recka koncoéwke pluralng z najczestszym stowianskim wyktadnikiem liczby
mnogiej -u ([-1]).

Oprécz rzeczownikow do albanskiego wniknelo tez sporo tureckich
przymiotnikéw, z ktorych tylko jeden otrzymal wyktadniki fleksyjne’
(i, e serté ‘powazny’). Pozostate zapozyczone z tureckiego przymiotniki sg
nieodmienne.

W jezykach stowianskich (serbskim i macedonskim) niezaadaptowane tu-
reckie zapozyczenia przymiotnikow na -/i/-1u rOwniez pozostajg nieodmien-
ne, ergo nie naleza one do zadnej kategorii fleksyjnej, a ich rodzaj grama-
tyczny uwidacznia si¢ jedynie w skladni.

Do grupy nieodmiennych nalezg oczywiscie tez albanskie przymiotni-
ki z tureckim sufiksem -/1/-li/-lu/-1ii: borxhli ‘dtuznik’, Elbasanlli'® ‘elbasan-
czyk’, mustagelli “wasacz’. Jako rzeczowniki przyjmujg okreslenia w rodzaju
meskim 1 odmieniajg si¢c wedtug paradygmatu meskiego (masc. sg. indef. —
Elbasanlli, masc. sg. def. — Elbasanlliv). Zdarzaja si¢ tez formy zenskie
(fem. sg. def. — Elbasallie, pl. indef. — Elbasanallinj, pl. def. — Elbasanallinj-
té, np. ...tymi mistifikues i duhanit, i cili mbulonte me maské shprehjet e pa-
déshirueshme té fytyrave mustagellie, ...‘tajemniczy dym tytoniowy, ktory
maskowat niepozadany wyraz wasatych twarzy’, Dikur borxhlie, sot mbre-
téreshé e ekranit ‘Niegdys$ bez grosza, dzi$ krolowe ekranu’, 7€ jam borxhlie
‘Jestem ci dtuzna/Jestem twojg dtuzniczkg’.

Rzeczowniki albanskie z tureckimi sufiksami nie otrzymaty zadnych
specjalnych zakonczen fleksyjnych, ale odmieniaja si¢ wedtug paradygma-
tow rodzimych. W gruncie rzeczy nie wymagaja one specjalnego dostoso-
wania zakonczen, poniewaz w jezyku albanskim wystgpuje mnogos¢ wy-
ktadnikow rodzaju i liczby mnogiej. A wiec rzeczowniki np. na -¢i/-xhi
odmieniajg si¢ jak rodzime rzeczowniki rodzaju meskiego, np. sahatgi ‘ze-
garmistrz’ — forma okreslona sahatciu: gen. sg. sahatgiut, acc. sg. saha-
teiun, alb. inatgi “uparciuch’, inatgiut, inat¢iun, dyqanxhi ‘sklepikarz’ — dy-
qganxhiut, dyqanxhiun.

? Tzw. rodzajnik prepozytywny odmieniajacy si¢ przez rodzaj, liczbe i przypadek.
10 Obok Elbasanlli uzywa si¢ tez formy Elbasanas (jak Tiranas, Beratas). Sami Elba-
sanczycy terminem Elbasanlli okreslaja tylko rdzennych mieszkancow Elbasanu.
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W pozostatych jezykach dodawane sg rodzime koncowki rodzajowe.
Taka koncowka w greckim jest np. w greckim -7¢, ktorej dodanie pozwa-
la wiaczy¢ rzeczowniki na -ci/-¢i/~cu/-¢u do paradygmatu odmiany meskiej,
np. taéitdie ‘taksowkarz’, yxodt(ne ‘pitkarski strzelec’, w romskim -is, np. aj-
savdzis ‘mtynarz’, w rumunskim -u (forma okreslona -ul/), np. lampagiu ‘la-
tarnik’, forma okresl. lampagiul, gen. sg., pilafciu ‘sprzedawca, wytworca
pilafw’, salepciu ‘sprzedawca’, mahalagiu ‘mieszkaniec przedmiescia’, rabla-
giu ‘osoba niedolezna’.

W albanskim i arumunskim rzeczowniki z tym sufiksem réwniez naleza
do paradygmatu me¢skiego, mimo ze nie dodaje si¢ koncowki fleksyjnej, ale
w formie okreslonej dodawany jest rodzajnik postpozytywny rodzaju me-
skiego, np. alb. jest to -u, w arum. -/u, np. arum. saha3zi'!, forma okreslona
sohazilu ‘zegarmistrz’, zanaici — zonaicilu ‘rzemieslnik’, papusi — papusilu
‘szewc’, alb. sahat¢i ‘zegarmistrz’ — forma okreslona sahatgiu.

W jezykach stowianskich do sufikséw pochodzacych z -ci-/~cu/~¢i-/-
-¢u 1 -li/~li/~lu/-lii dodawana jest koncowka -ja, np. serb. xogauuja ‘kowal’,
enedayuja ‘widz’, caxamuuja ‘zegarmistrz’, amauja ‘posiadacz konia, jezdziec’,
mpowayuja ‘rozrzutnik’, daneyonuja ‘ten, ktory traci czas’, mac. cpexuja
‘szcze$ciarz’, gpenepuuja ‘ten, ktory zapala latarnie’, 6onb6onyuuja ‘sprzedawca
cukierkow’, dyrkauuuja ‘sklepikarz’, kebanuuja ‘“wytworca kebabu’, monuuja
‘armatnik’, sejmunnuja ‘co$ w kolorze oliwy’, nopmoxanuja ‘sprzedawca po-
maranczy’, bulg. kagpeoorcus ‘sprzedawca kawy’, paxudocus ‘producent rakiji’,
oeotikadacus ‘dwojkowiec’, goranskie ¢orbaxhija ‘mistrz w przygotowywa-
niu czorby’ i in. Poszerzenie -ja/~s dodawane jest do wszelkich rzeczownikow
zakonczonych na samogtoske -7, a wigc, migdzy innymi, do form z sufiksami
-ci/-cu/~¢i/~-¢u 1 -ly/-li/~lu/-li. Tam, gdzie istnieje fleksja, odmieniaja si¢ one na
wzor takich rzeczownikow, jak serbskie nujanuya ‘pijak’, banmucma ‘bapty-
sta’, sojeooa ‘wojewoda’ itd., a wigc maja fleksje przypadkowa zenska, nie-
zaleznie od rodzaju naturalnego i wiasnosci sktadniowych, np. serb. Cmapu
caxamuuja ouo je... ‘stary zegarmistrz byl...., Uoemo koo cmapoe caxamuuje
‘Idziemy do starego zegarmistrza’.

Sufiks -ja bywa dodawany tez do innych zapozyczonych z tureckiego rze-
czownikow, np. serb. cajouja ‘pan’ z tur. sahib, bedevija — ‘gruba, duza ko-
bieta’ (< tur. z arab. bedevi ‘beduin’), ale tez ‘kon pociagowy’, kanuja ‘bram-

' Notacja Gotgba (Gotab 1984).



Rozwazania o tureckich sufiksach na Batkanach. Czes¢ 2 235

ka’ (< tur. kapi) ‘drzwi’, yamuja ( < tur. cami ‘meczet’) i in. Rzeczowniki
tureckie na 7 z dodanym -ja oznaczajace przedmioty martwe sg zwykle ,,pod
kazdym wzgledem” rodzaju zenskiego, np. serb. [ raguna yamuja ‘glowny me-
czet’, Hoemo y enasny uamujy ‘ldziemy do glownego meczetu’. Natomiast
te z sufiksami -ci/~cu/~¢i/-¢u 1 -li/-li/-lu/-li (+ -ijja) majg fleksje zenska, ale
przyjmuja okreslenia w rodzaju meskim.

O ile wszystkie formacje z sufiksami -li/~li/~lu/-1ii 1 -ci/-cu/-¢i/-¢u sa w jg-
zykach stowianskich rodzaju gramatycznego meskiego, o tyle o rodzaju gra-
matycznym w jednostkach bezsufiksalnych decyduje rodzaj naturalny, a nie-
zywotne rzeczowniki, zgodnie z koncdéwka, sa rodzaju zenskiego.

Wedlug Marii Raczewej, pochodzenie tego sufiksu-dodatku -ja w jezy-
kach stowianskich jest niejasne (Pauesa 1977: 97). Corié pisze o tym posze-
rzeniu, ze ,,cy(UKC -ija je ToJaT paju Mojavyara 3HauCHha - BPUIHIIAL] Palibhe,
oHOCHO Hocunar 3aHuMama” (hopuh 1999/2008: 45). Modyfikacje te po raz
pierwszy odnotowano juz w potowie XV wieku w jezyku serbskim (Stachow-
ski 1967). Trzeba jednak zauwazy¢, ze jest to czesta koncowka obu rodzajow
w jezykach stowianskich, takze w wyrazach rodzimych lub zapozyczonych
z innych jezykow, por. np. macedonskie 1 serbskie rodzaju zenskiego: onyuja
‘opcja’, acmponoeuja ‘astrologia’, mpazeduja ‘tragedia’, Mapuja ‘Maria’, ro-
dzaju meskiego: cyouja ‘sedzia’, Mnuja ‘imie meskie’, capajruja ‘mieszka-
niec Sarajewa’, cuneyuja ‘gwalciciel’. Regula jest taka, ze nieozywione rze-
czowniki sg, zgodnie z koncowka, rodzaju zenskiego, a ozywione — zaleznie
od rodzaju naturalnego (moja Mapuja, moj Unuja), tzw. rodzaj ogdlny to ro-
dzaj meski. Wszystkie te rzeczowniki majg fleksje zenska.

To samo zakonczenie dodawane jest we wszystkich jezykach stowianskich
do rzeczownikow zapozyczanych z jezykow zachodnich z réznych sfer zna-
czeniowych, np. pol. bizuteria, nacja, poezja, emocja — serb. buscymepuja,
Hayuja, noesuja, emoyuja, oubauja ‘biblia’, pesuja ‘rewia’, xenuja ‘cela’,
eumHazuja ‘gimnazium’, bulg. ousxcymepus ‘bizuteria’, manuyepus ‘tapice-
ria’, Opanepus ‘draperia’. -a postuzyto tu zapewne do wlaczenia wyrazu do
odpowiedniej kategorii fleksyjnej, a jota, jak si¢ zdaje, w wiekszosci przy-
ktadéw miata funkcje czysto fonetyczna (stuzyta do wypelnienia rozziewu).
Roézne regulacje ortografii doprowadzity poézniej do utrwalenia zakonczenia
-ia (['a]), jak w polskim, lub -ija, jak na potudniu. Zapewne wigc taki sam ro-
dowod nalezy przypisa¢ potudniowo-stowianskiemu -ija w turcyzmach.
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Jesli idzie o perspektywe ogolnostowianska, ten problem rodzi wiele py-
tan. Dlaczego wlasnie -(j)a, ktére wiacza rzeczowniki r6znych rodzajow zro-
dltowych do paradygmatu odmiany zenskiej? Czgsto, na przyktad, podobne
zakonczenie otrzymujg rzeczowniki obce zakonczone na -ist, np. pol. opty-
mista, bejsbolista (chociaz ros. onmumucm, 6eticoonucm — moze dlatego, ze
-ist(y) jest typowym sufiksem przymiotnikowym?).

Sadzac po strefach znaczeniowych turcyzmoéw z tym poszerzeniem sufik-
salnym, mozna zatozy¢, ze -(j)a dodane do rzeczownikow osobowych w je-
zykach batkanskich wyspecjalizowato si¢ jako sufiks obstugujacy kategorie
semantyczne nomina agentis i nomina atributiva. Mamy tez ten sufiks w wyra-
zach rodzimych, np. serb. cyouja ‘sedzia’, starostow. *sodiji (pierwotnie forma
przymiotnikowa —w polskim zachowala si¢ fleksja przymiotnikowa), gdzie -a
albo pochodzi z przymiotnikowej formy zeniskiej, albo, co wydaje si¢ catkiem
prawdopodobne, tez jest wtorne. Formy zakonczone na -i wspotczesnie wyste-
puja w czeskim: sudi. Fasmer podaje forme (wczesniejsza?) sodij. Rekonstru-
uje on forme starostowianska jako *sodi (Fasmer, tom 4, 1987: 796). Wspot-
czes$nie w wickszosci jezykow stowianskich mamy formy konczace si¢ na -a,
-ja po spotgtosce miekkiej lub -ija, np. ros. cyows, ukr. cyoos, brus. cy0oss,
bulg. cvous, serb. 1 mac. cyouja. Narzuca si¢ tu rekonstrukcja sufiksu *-sja lub
po prostu dodanie koncowki -a, czyli taki sam proces, jak w wypadku pozy-
czek tureckich na -7, a wigc: *sodi + a > *sodia >*sodija.

Wszystko to potwierdza, ze zrodta tej modyfikacji w turcyzmach niewat-
pliwie maja korzenie slowianskie. Na te same analogie zwraca tez uwage
Mircev (Mupues 1963: 79). Nalezy tu tez wspomnie¢ o prastowianskim przy-
rostku -ja, ktory kontynuuje ie. -ia-. Wedlug Franciszka Stawskiego -ja ma
bardzo duze spectrum znaczeniowe. Por.

Podstawowga funkcjg przyrostka -ja jest tworzenie nazw czynnos$ci (nomina ac-
tionis, ulegajace jak zwykle konkretyzacji najczesciej w nomina acti, instrumen-
ti) od pierwiastkow werbalnych. W tej funkcji -ja wypiera pierwotny suf. -a [...]
Przyktady: eéd’a ‘jedzenie, jadlo, pokarm’: ésti émw ‘jes¢’; kap’'a kropla’: kapati
‘pada¢ kroplami, kapac’; kgt'a ‘szatas, chata, dom’ (ptd.-wsch.): kotati ‘pokry-
wacé, okrywad’; kup’'a ‘kupowanie, handel; towar’: kupili ‘kupic¢’; gord a ‘ogra-
dzanie, grodzenie, budowanie; ogrodzenie, grobla, miejsce ogrodzone’: gorditi
‘grodzi¢’; Ivza ‘ktamstwo, nieprawda’: lvgati ‘moéwic nieprawde, ktamac’; nud a
(ngd’a) ‘przemoc, bieda, strapienie’: nuditi (noditi) ‘zmuszaé, meczy¢, trapic’;
pasa ‘pasienie, pasza, pastwisko’: pasti ‘pas¢, np. bydlo’; pit'a ‘zZywienie, kar-
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mienie; pokarm, pozywienie’: pitati ‘karmié, zywi¢’; pred’a ‘przedzenie, prze-
dza’: predo presti ‘przasé’; zed'a ‘pragnienie, zadza Zedati ‘pozadac’. [...].
Dobrze zaswiadczone sg abstracta odprzymiotnikowe (nieraz z wtorng konkre-
tyzacja) zbudowane przy pomocy suf. -ja, np. susa ‘posucha, susza; suche miej-
sce, lad, ziemia’ [...]” (Stawski 1974: 58).

Sytuacja pra- czy starostowianska, oprocz oczywistych paralel, nie jest
relewantna dla wyjasnienia pochodzenia -ja na Balkanach. Proponujemy
znacznie prostsze wyjasnienie. Dodang koncowka fleksyjng jest w tym wy-
padku -a (jak w serb. nujanuya ‘pijak’, waxucma ‘szachista’, youjya ‘za-
bojca’), ktore wiacza rzeczowniki do paradygmatu fleksji zenskiej. Stusz-
nie zauwazyt Skok (1935: 250), ze omawiana modyfikacja stuzy wylacznie
do wiaczenia wyrazow tureckich do systemow gramatycznych jezykoéw sto-
wianskich. Natomiast -j- ma pochodzenie czysto fonetyczne, jest naturalnym
i obowigzkowym wypehiaczem rozziewu po i, a wiec, np. serb.: xanu + a
> kanua > xanuja ‘furtka, brama’, caxamuu > caxamyu + a > caxamuua >
caxamuuja ‘zegarmistrz’.

Reguty fonotaktyczne jezykow potudniowostowianskich wymagajg wsta-
wienia joty w sytuacji, gdy pierwsza samogloska w grupie samogtosek jest
i, adrugg a.

Inaczej problem powstatego rozziewu rozwigzuje jezyk rumunski. W ru-
munskim dodawana jest koncowka rodzaju meskiego u. Kiedy zostanie do-
dana po i, powstaje grupa samogloskowa skladajaca si¢ z dwoch wysokich
samogtosek. Grupa iu w rumunskim ulega dyftongizacji — u wystepuje tu
w postaci niesylabicznego alofonu, np. chantaliu ‘szalony’ [ [antaliw], lampa-
giu ‘latarnik’ [lampadziw]).

Podsumowujac: jezyk turecki nie ma rodzaju gramatycznego, a w jezy-
kach batkanskich o rodzaju gramatycznym formacji z tureckimi sufiksami
nazywajacymi osoby w jezyku biorcy decyduje rodzaj naturalny denotatu lub
rodzaj naturalny, z ktérym dane znaczenie najcze¢sciej si¢ kojarzy (wiadomo,
ze kobiety wielu zawoddw nie wykonywaty i wielu funkcji nie petnity, poza
tym formy rodzaju meskiego obstuguja tez tzw. rodzaj ogo6lny).

Jesli zapozyczony sufiks rzeczownikowy konczy si¢ na spotgloske, a rze-
czownik nie odnosi si¢ do ozywionego denotatu, jak na przyktad sufiks
-lk/lik/luk/liik, ktory obshuguje wszedzie na Batkanach rzeczowniki rodza-
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ju meskiego, najczgsciej nomina abstracta, lub nazwy zbiorowosci. Jest to
tez najczestsze znaczenie tych rzeczownikow w jezyku tureckim, chociaz
w tureckim sufiks ten tworzy takze wyrazenia przymiotnikowe. Taki rze-
czownik jest wszedzie na Batkanach rodzaju meskiego. W jezykach, kto-
re maja fleksje, formy z tym sufiksem odmieniajg si¢ tak, jak rzeczowniki
rodzime, natomiast w jezykach bez fleksji przybieraja odpowiednie mg-
skie formy rodzajnika i maja sktadni¢ wtasciwa dla rzeczownikow meskich,
np. alb. avokatllék ‘adwokatura’, fukarallék ‘bieda’, askerllék ‘stuzba wojsko-
wa’ — gen. sg., det. avokatllékut, fukarallékut, askerllékut, acc. sg. det. avoka-
tllekun, fukarallékun, askerllckun, bulg. epeennur/epeennvrk — epeeniukom/
epeennvkom ‘wiek, stan mlodzienczy, bezzenny’, docmayk — oocmaykvm
‘przyjazn’), mac. 6yodanax i oyoamumuiax ‘ghupie zachowanie’ — 6yoaraxot
1 Oyoamumunaxom, nocanwmuiaxk ‘poganstwo’, serb. bezodpasiyk ‘bezczel-
no$¢’ gen. sg. Hbezobpasnyka, inst. sg. bezodpaznyxkom, rum. ciflicul ‘gospo-
darstwo rolne’, forma okreslona, gen. sg. ciflicului, caraghioslicul/caraghio-
slacul ‘frywolny czyn, gest, btazenska komedia’, gen. sg. caraghioslicului/
caraghioslacului itd.

W greckim przewaznie dodawana jest koncowka -1 (-Aixi), ktoéra wskazu-
je na rodzaj nijaki, np. uoyuovpiirt ‘sennos¢’, {opidixt ‘przesladowanie, do-
kuczanie’, kopoyriolidixt ‘samoosmieszajace si¢ zachowanie’, chociaz znale-
ziono tez forme nieprzyswojong orayilovk ‘obszar zarzadzany przez spahije’.

Zdarzajg si¢ tez pojedyncze formy pluraliow tantum: w dialektach grec-
kich znaleziono rolAovkia/rov{Aodra/rov{iodkio (< z tur. tozzluk ‘charakte-
rystyczne biale spodnie’), w serbskim tozluci/tozluke ‘rodzaj getrow, podko-
lannikow, nagolenice’. W albanskim mamy gjyzlyké ‘okulary’.

Rowniez sufiks -dar/~tar u batkanskich biorcéw tworzy rzeczowniki ro-
dzaju meskiego, np. butg. meuxaoap ‘osoba, ktéra zajmuje sie, tresuje niedz-
wiedzia’, ruxeaodap ‘lichwiarz’, 6acnamap ‘plotkarz’, serb. 6ajpaxmap ‘cho-
razy’, bosniackie uysaoap ‘ten, ktory dobrze pilnuje, dba i oszczedza’, grec.
tacioopng ‘zeglarz, podroznik’ (dodana koncdéwka fleksyjna rodzaju meskie-
g0), alb. bajraktar ‘chorazy’, ballomatar, ale tez ballomaxhi ‘szewc, taciarz’,
farkétar ‘kowal’, gjahtar ‘mysliwy’, luftétar ‘wojownik’, peshkatar ‘rybalk’,
pushkatar ‘strzelec’, shkrimtar ‘pisarz’. Wedtug Selimskiego (Cemumcku
2012) ten sufiks w buligarskim wystepuje tylko w potaczeniu z tureckimi
podstawami, ale, jak widac, taczy sie tez z podstawami batkanskimi.
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Sufiks -suz/~-siz wszedzie tworzy przymiotniki (co wynika z wczesniej-
szych rozwazan) o znaczeniu negujacym — informuje o braku jakiej$ cechy.
Wspotczesnie juz bardzo rzadko mozna go spotkaé na Batkanach. Laczy si¢
glownie z podstawami tureckimi. W jezykach batkanskich te przymiotniki
sa nieodmienne.

Jesli sufiks ma zakonczenie samogloskowe, a denotat nie jest m¢zczyzna,
ani wykonawca ,,meskiego” zawodu czy nosicielem cechy przystugujacej
cztowiekowi, to rzeczownik wchodzi w sktad paradygmatu odmiany zenskie;j,
np. rzeczowniki z tureckim sufiksem -hana/-hene: serb. kagpana ‘kawiarnia’,
mexana ‘karczma’, bulg. mexana, alb. kafene ‘kawiarnia’. W greckim, obok
form rodzaju zenskiego, jak bovayavaig, bovarxavig ‘lodziarnia’, wystepuja
tez formy, w ktorych do tureckiego sufiksu dodano -¢zo 1 sufiks przybiera for-
mg -yavelo, np. teumedyaveio ‘lenistwo’, co wiacza je do paradygmatu odmia-
ny rodzaju nijakiego. Jak wida¢, wyrazenia z rozbudowanym sufiksem w je¢-
zyku greckim obstuguja nie tylko kategori¢ nominow loci (por. Kvpavoudng
2009: 510-513).

Sufiks -ci/-cu/-¢i/-¢u we wszystkich jezykach batkanskich tworzy rze-
czowniki osobowe rodzaju meskiego. W jezykach stowianskich fleksyjnych
nalezg do paradygmatu odmiany zenskiej, dzigki dodatkowemu sufiksowi
-ja. W greckim takim poszerzeniem jest -7j¢, a w rumunskim -u, ktore lokuja
te rzeczowniki w ramach fleksji meskiej. W albanskim sufiks turecki funk-
cjonuje bez zadnego dodatku i odmienia si¢ wedlug paradygmatu meskiego.

Sufiks -li/~li/-lu/-lii nazywajacy gtdwnie nosicieli cech w jezykach sto-
wianskich 1 w albanskim tworzy formy przymiotnikowe nieodmienne lub
rzeczowniki rodzaju meskiego. W arumunskim nie znalezliSmy form z tym
sufiksem. W rumunskim w zasadzie brak form ,,nieprzyswojonych” z tym
sufiksem. Suciu (2009) podaje tylko jeden przyktad, por. wyzej. Regularnie
przymiotniki te w rumunskim otrzymuja koncowke -u i funkcjonujg jako
rzeczowniki. Takze stowiafiskie poszerzenie do -lija/~nus przeksztatca przy-
miotnik w rzeczownik rodzaju meskiego, w jezykach z fleksjg nalezacy do
paradygmatu odmiany zenskiej, ale w stlownikach takie formy otrzymuja
rozne kwalifikacje: w serbskim traktowane sa jako rzeczowniki, w mace-
donskim 1 butgarskim jako rzeczowniki, badz przymiotniki — zalezy to od
konkretnego znaczenia/uzycia. Naszym zdaniem, niezaleznie od tego, czy
forma z -1u (ewentualnie tez z -1us) w stownikach 1 gramatykach macedon-
skich i bulgarskich otrzymuje kwalifikator rzeczownikowy czy przymiot-
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nikowy, funkcjonuja one w tekscie tak, jak to ujmuje gramatyka serbska,
tj. formy z -7u — jako przymiotniki, formy z -nus — jako rzeczowniki. W but-
garskim nie wystepuja juz w ogole formy bez poszerzenia -nus. Stad powsta-
fa do$¢ nietypowa sytuacja, mianowicie formy rzeczownikowe informuja-
ce o posiadaniu jakiej$ cechy otrzymuja antonimy w postaci przymiotnika,
np. bulg. xegausn ‘ten ktoéry ma szczgscie, szczesciarz’ i keghcuc ‘ten ktory
szcze$cia nie ma, pechowiec’ (z tur. keyifli 1 keyifsiz).

Sytuacje t¢ nalezy, naszym zdaniem, podsumowac nastepujaco: tureckie
nomina atributiva z sufiksem -/i/~li/-lu/-lii, a takze -siz/-suz w stowianskich
jezykach na Batkanach przekazywane sg przez nieodmienne nomina, kto-
re moga by¢ interpretowane zaré6wno jako przymiotniki, jak i rzeczowniki.
Na takie kategorie wskazujg ich uzycia sktadniowe (przydawka w apozycji,
orzecznik).

Ostatni wspomniany tu sufiks zakonczony na samogtoske — odpowiada-
jacy tureckiemu -¢e — w jezyku albanskim obstugujem tak jak w tureckim,
przystowki. Poza tym w albanskim, oraz w innych jezykach batkanskich wy-
stepuje w funkcji deminutywno-hipokorystycznej i w tej funkcji jest sufik-
sem rzeczownikowym. W jezykach stowianskich jest to rzeczownik rodza-
junijakiego, w serbskim — o odmianie charakterystycznej dla rzeczownikow
rodzaju nijakiego na —*¢/-¢t-; tworzy tez liczbe mnogg charakterystyczng
dla tych rzeczownikéw na -ao (napue — gen.sg. napuema, nom. pl. napuad),
w macedonskim pl. napuurea. W albanskim rzeczowniki te nalezg do para-
dygmatu odmiany Zefiskiej, a rodzaj syntaktyczny jest zgodny z naturalnym,
np. Denge e bukur ‘pigkna Dencze’ — dat. sg Dences sé bukur, jak i meskich:
Ramcge i bukur ‘pickny Ramcze’ — dat. sg. Ramges té bukur. W greckim nie-
liczne dialektalne przyktady z tym sufiksem (np. yrovvileg/yrovveliic ‘han-
dlarz weing’ sa rodzaju meskiego.

We wspotczesnych jezykach batkanskich, zwlaszcza w albanskim i w je-
zykach stowianskich, wciaz jeszcze w powszechnym obiegu jest sporo turcy-
zmow. Wsrod sufiksow najwicksza kariere, jak si¢ zdaje, zrobit sufiks -ci/~cu/-
-¢i/~¢u, na drugim miejscu jest -lk/-lik/-lu/-liik oraz -li/-li/-lu/-lii. Sa to takie
sufiksy/zakonczenia, ktore najlepiej dopasowaty si¢ pod wzgledem formal-
nym do batkanskich systemoéw gramatycznych — mialy pasujgce zakoncze-
nie lub zaadaptowaty si¢ (zakonczenie zostato poszerzone o pasujace rodzime
morfemy). Wniosek ten dotyczy zresztg nie tylko form sufigowanych, ale tez
wszelkich innych turcyzmoéw. Charakterystyka sktadniowa i fleksyjna wyra-
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zo6w z tureckimi sufiksami zapewne krystalizowata si¢ w czasie. Te formacje,
ktore nie zdotaly si¢ zaadaptowac, pozostaja gramatycznie niejednoznaczne
i powoli wychodzg z uzycia (dotyczy to glownie form nieodmiennych).
PoruszyliSmy tu kilka probleméw, ktére wymagaja dalszych badan,
zwlaszcza w perspektywie diachronicznej. Aby jednak odpowiedzialnie
udzieli¢ odpowiedzi na zadane tu pytania, niezbedne sg badania tekstowe.
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Reflections on Turkish suffixes in the Balkans.
Part 2: Grammatical adaptation of Balkan derivatives with Turkish suffixes

(summary)

In the first part of Reflections on Turkish suffixes (Sawicka 2021), we considered the
origin of the supposedly Slavic suffix -ce. The topic of this article is the grammati-
cal adaptation of Turkish suffixes in the Balkan languages. A third — morphonologi-
cal — part is planned.

Keywords: Turkish suffixes; Balkan languages; grammatical adaptation
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Aob0cTtpakT: Crarusrta pasmiexaa GOHETHUHUS MHKpPOApeall, Pas3rojokKeH B U3-
ToyHaTa yacT Ha Erelicka Makenonus. @oHeTHUHNTE 0COOCHOCTH Ha TOBA 00JIACT ca
pe3yaTar oT rpblKara, ObJArapckara i MaKkeIOHCKaTa KOHBEPT CHITHSL.

KnwoyoBu nywmu: Oankancka (POHCTHKA; apeaTHH U3CIICIBAHMSI

I1pe3 nocnennuTe rOAMHU PabOTS MO HAKOIKO MaKeJOHCKH T€MH, BKIIIOUH-
TenHo enHa auanektHa (CaBunka, Lluxnepcka 2018), koATo ce 0ka3a MHOTO
II00TBOPHA. TSI 103BOJIM, Hapen C IpyroTo, Ja ce Mpeuusupar reorpag-
CKUTE 00XBaTH Ha MHOT'O (DOHETUYHHU XapaKTEPUCTUKH U TIOCOYHU CHILECTBY-
BaHETO Ha HIKOJIKO (POHETUYHU MUKpoapeaa.

Ereiicka Maxkenonus ce okasza Hail-uHTepecHa B TOBa oTHolieHne. Cme-
CEHHUTE WJIU MPEXOJHUTE 00JACTH MEXAY CIAaBSIHCKUTE €3UILIM Ca MHOTO T10-
MaJIKO MHTEpECHH. B 10)kHaTa 4acT Ha CIIaBIHCKHUTE €3UIH NIPEXOIHUTE 00-
JacTH OOMKHOBEHO Ca MHOT'O IIMPOKH U €JIMH €31K IIOCTETIEHHO Ce IPEBPBILA
B IPYTHsl, TaKa Y€ B MHOT'O CIIy4Yau HE € Bb3MOXKHO JIa CE ONPEIeIH MPHHA/I-
JISKHOCTTA HA €IUH UAJIEKT KbM ONPEAEJICH €3UK Bb3 OCHOBA Ha €3UKOBH
ocobenoctu. 3anaana bearapus u noutu 1sna CeepHa MakeioHus ca oce-
SIHM C TPaHUYHU n3oraocH (Bxk. Hanp. Bnu 1956). [1asie MBuu ce mozoBaBa
Ha MOP(HO-CHHTAKTHYHUTE OCOOCHOCTH, a Pas3MpeNesICHHETO Ha (POHETHY-
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HUTE 0COOCHOCTH € MaJIKO TIO-Pa3IMYHO — B HErO MpexofHara objact o0xBa-
ma 3anaana bearapus n camo manka gact ot u3rouna CeBepHa MakenoHuUs.
OcBeH crneunuyHaTa UCTOpUYECKa cUTyalus Ha bankanute (MHOroopoi-
HUTE MHUTPAIFH), TOBA ce JBJKU Ha (akTa, 4e AelicTBUTEeNHATa (poHeTHY-
Ha TUIOJIOTHYHA TPAaHULA OTIENSI M3TOUHOOBJITapCKUTE TUAJIEKTH OT 3a-
najgHOOBATapCKUTE (M CPHOCKUS M MaKeJOHCKHUS). Ta3u rpaHuia pasuesns
CIIaBSHCKATa €3MKOBA 00JIACT Ha I0r03ama/iHa 4acT, C HO-TIPEIIM3HO IPOU3HO-
HICHUE, JINIICHO OT PEANIIa KOMOMHATOPHHU SIBJICHUS, U CEBEPOM3TOYHA YaCT,
TUNUYHUTE (POHETUYHU YEPTH HA KOSTO Ca B YACTHOCT MHOTOOpOIHM masna-
Tanu3auuu (POHOJOrMYHU U KOMOMHATOPHH) U TaKa HAPEUECHUTE PENyKIIUH
Ha HeynapenuTte rnacHu (Bxk. Casuika 2001). Tazu rpanuna Mexay claBsiH-
CKHTE €3I MOXe Jla ce OOSICHH CBHINO W B €BPOIEHCKa mepcnekTuBa. Po-
MaH SIK0OCOH mpe/siara TUIIOJIOTHYHO pa3ZielieHre Ha eBpoIIeiicKa (3amnaHa)
U eBpasuiicka (M3ToYHa) (POHETHKA, KbM KOSTO MPUHAIJISKAT U HAKOH Cla-
BSTHCKU e3uIH (CpB. SIkoOcon 1962). Toit B3ema nmpeaBua Iped BCHYKO aK-
IIEHTHATa MOJINTOHUS U MAaJaTaTHOCT, HO TyK MOraT Ja ce 100aBsT U APyTu
(OHETHYHU XapaKTEPUCTHKH, KATO HAIIPUMEP HATTMYHUETO HA BEJIAPHO MPO-
W3HOIICHNE Ha TBBbp/ATA JIaTepaiHa ChIiiacHa U JIp.

MHOro Ho-MHTEpeCHH ca O00JACTUTE, CHCEACTBAIIM C HECIABSIHCKUTE
esunn. Edexture oT hoHeTHUHATA KOHBEPTEHIIMS YECTO Ca M3HEHA IBAIIH,
THH KaTO BIMSHUETO HA UYXAUS AUATEKT € YUCTO (POHETUUHO, OCHOBABA CE
Ha CJIyXa U MOHSAKOra 4yXIUTe 3Byl aBTOMAaTUYHO C€ MPEXBBPISAT BHPXY
CIIaBSHCKHS JMAJIEKT, KaTO MPEeIU3BUKBAT CUCTEMHO Hepa3OupaeMu, Xao-
TUYHU SIBJICHUS U MHOTO Pa3HOBHUIHOCTU Ha MPOM3HOLIEHHeTo. Yucro cu-
CTEeMHAaTa KOHBEPreHIUATa — (POHOJIOTUYHATA, € MHOTO TIO-PSIKA.

Ereiicka MaketoHus € TBBpJIe MYJTHETHHYHA, HO pa3doupa ce rpblKu-
SIT €JIEMEHT JJOMUHHPA MOpaid HeHHUs hopMalieH CTaTyC U MPECTHK, KO-
€TO BOAM J0 €AHOINOCOYHA KOHBepreHuus. HezaBucumo oT ToBa, U Ipyru
JIMAJICKTH (CIaBSIHCKH, aJ10aHCKH, aDOMAHCKH, METJICHOPOMAHCKH, TYPCKH,
€3MKBT Ha TPBIKHUTE MpeceTHUIM oT Mana A3zusl) ChIO JAOMPUHACIT 3a
CH3aBAHETO HA MECTHa (POHETHKA M, HApEJI C BCHUKO JIPYTO, Ca pelIaBa-
IIM 332 TOBA KOW TPBIKH YePTH 1Ie OBbAaT NPUJOOUTH OT JaJCH HETPBIKH
JTAJIeKT.
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Cnapsinckute nuanektu Ha Ereiicka Makenonus B pa3IuyHUTE U 4acTH
ca YCBOWJIM Pa3JIMuHU YEPTH Ha TPhIKaTa OHETHKA, KOSTO, HApe/| C BCHY-
KO JIpyro, BJHSie U Ha TAXHOTO pazHooOpasue. Hampumep B 3amagna Ma-
KEJIOHUSI Ha3aJIHOCTTa Ha CTapUTe HOCOBHM TJIACHU € YaCTHUYHO 3ara3eHa
¥ ¥Ma HEETUMOJIOTHYHH TTPeHA3aIN3aI[i1 Ha OKJIY3UBH, THI KaTo B 3amaiHa
Ereiicka MakeioHUsI ca 3alla3eHU IPBIKUTE TPEHA3aIU3aI[i1 Ha OKJTy3UBH,
a B m3touHa Erelicka MakeIoOHUS HIMa ITOYTH HUKAKBa CJIe/Ia OT TIX, 3aII0-
TO B MECTHUTE TPBIIKH JUAJICKTH MTPEHA3AIU3AIUNATE Ca H3YC3HAIH.

Karo pesynrar ot TakuBa 0OCTOSTENICTBA ce 00pa3yBaT MHKpoapealn
ChC cCrenu(pUYHN, WHIAUBUAYAHH THUIOJOTUYHU XapaKTePUCTUKH. EnuH
oT Te3u (POHETHYHU MUKpOapeann € UMEHHO 00acTTa Ha MaKeJOHCKHUTE,
OBJITAPCKUTE U TPHIIKUTE UATCKTH, KOSTO BKIIIOYBA OT03aMaJHaTa 4acT Ha
bearapus u manka yact ot roron3touna CeBepHa Makenonus. Taka ye ToBa
€ Hal-ForoM3TOYHATA CIIABSHCKA €KCITO3HIIHSL.

Ta3u o0sacT ce oTaMyaBa ¢ TPH BaXHH (DOHCTHYHH XapaKTEPUCTHUKU:
MPOrpecUBHA TaJaTaiau3amus, ciada peayKIus Ha HEyJAapeHHTE 3a/HH
TJIACHU U JIBOWHO aKIIEHTUPAHE HA JyMUTE.

Eto npubnusuTtenHuTe AMana3oHu Ha Te3W MPU3HAIIH:

Kapra 1. Hacumane ¢ nanataaHocT. 3aThMHEHATa 30Ha OENEKH CHIIHO HACHIIIAHE
C acCMMMJIATHBHA ManaTaJHoCT. B o0nacTTa, 000cobeHa ¢ myHKTUpaHa JIHHHUS,
HsaMa 3BYK [n]. (U3tounuk: Casunka, [{uxuepcka 2018, kaprta 17 Tam).
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Kapra 2. [TosiBa Ha mayaTaJHU CHITACHU B Kpasi HA TyMaTa WIIH MIPe]] ChITIacHa,
KBJICTO B OCTAaHAJIHTE 3aMaTHOOBITAPCKU I MAKEIOHCKH JHAICKTH HMa TBBPAH
ceritacHu. (U3rounuk: CaBuika, Lluxuaepcka 2018, kapra 18 Tam).

Ta3u xapakTepUCTHKa MOHAKOra OMIIMOHAIIHO C€ Cpella ChII0 Ha CEBEP J0
ompenejeHaTa 30Ha, Ha TepuropusaTa Ha Ilupuncka Makenonus. [Iporpe-
CHBHATa MEKOCT Ha ChITIACHUTE OOMKHOBEHO € He()yHKIIMOHATIHA UJIH Ce pe-
nyBa c [j], Hamp. [majka)/[maca], [bexme]/[be¢me].

IOsxHaTa JyacT Ha BBIIPOCHUS MUKpPOApES C€ OTJINYaBa ChC CEHUPUIHN
3BYKOB Xapaktep Ha *v. I B ObJITapckusi, 1 B MaKeJJOHCKHUS Ta3u ChIIacHa
NPUHAJICKN KbM KJlaca HAa COHAHTHUTE (IIOpajy aKyCTHUYHHUTE i cBOicTBa
u QyHKIHATA B TekcTa). COHAaHTHUSAT XapakTep [V] € 3ama3eH camo B Majl-
ka yact ot CeBepHa MakenoHus, okosio CKomue, U B I0rOM3TOYHATa 4acT Ha
Ereiicka Makenonusi, KbA€TO OCBEH TOBa (DOHETUYHUST XapaKTep Ha COHAH-
Ta ce € MPOMEHWJI (MITU € 3ara3uil TPEAUIIHUS CH XapaKTep).
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Kapra 3. 3arpMHeHaTa 30Ha Onpesenst 00XBara Ha 3ByKa OJIM3BK 110 [W]
(kaTo ekBHBAJICHT Ha [V]). MecTaTa Ha mmosiBa Ha [W] KaTO EKBUBAJICHT
Ha [] ca mapkupanu ¢ Tpubreiaanny. (M3rounnk: Casunka, [{nxuepcka 2018,
KapTa 22 Tam).

Penyknuure Ha HeyJnapeHWTE TIACHW UMAT MHOTO TO-TolisiM oOxBat. Te
OOMKHOBEHO ca Ci1abu, He3a bJKUTEIHHA U 3acsAraT caMO 3aJHHUTE TJIACHH.
[Tonsikora ce cpemar u B [lupuncka MakenoHusl.

Kapra 4. Cnabure peaykiuu ce HaOltoaaBaT B He3aTbMHeHaTa 30Ha (V3TouHuK:
Casunnka, [{uxuepcka 2018, kaprta 13 tam).
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CrnenBamiara XapakTEepHCTHKA, CBbp3aHa ¢ OOCHKIAHWUS MHKpoapead,
€ IBOMHOTO aKLIEHTUPAHE Ha IIO-JIbJITH MU — SIBJICHUE, U3BECTHO B I'PbLIKa-
Ta U ObJTapcKaTa AMAJIeKTOJIOrus. AKyCTUYHO U JiBaTa aklEHTa HE ce pa3-
JIM4aBart [10 OTHOILEHHUE Ha eKCINIMLUTHOCTA. [IBOHHOTO yapeHue y1oBIIeT-
BOpsIBa M3MCKBaHUATA 32 PUTHM, KaTo 100aBs eAnH (OOMKHOBEHO HAYaJICH)
aKIEHT KbM MO-ABIATHTE AyMH. B bbarapust 1Boen akueHT uma B [lupun-
cKa MakeZoHUsl U PYIICKUTE UAJEKTH, BUXK: ,,B HiKOM pomoncku roBopu,
KaTo YEMWHCKHUS, U B HAKOH 3alaJHU PYIICKH TOBOPH, KaTO PA3IOKKHUA (...)
JlyMH ca C IO JIBE TJIaBHU yJJapeHU s, KOUTO MPUAaBaT 0C100eHa PUTMUYHOCT
Ha peuta: uapeoduya, kamepuya (...)" (Ctoiixos 2002: 224).). B /luarexmen
amaac (2001) Ha mpobieMa Ha JIBOMHOTO aKIEHTUPaHE ca TIOCBETEHH TPH
kaptu: AS51 ([gr'adov'ete], [s'inov'ete]), AS2 ([v'olov'ete]) u ASS5 ([k'osafite]).
Criopen MakeJOHCKaTa AUAJIEKTOIOTHSI TYK UMa CUITHO BTOPUYHO Y/IapeHHE.
Toii He ce orOens3Ba pefoBHO B onucaHusta. Criopen Ponen Anekcanjuep
(1995) Tyk e Hanuue ¢ apealieH (PeHOMEH.

I'pblKOTO yIapeHue chio € MOp(OIOTrHYHO U CIICIOBATETHO ITOBIKHO,
HO € OIPaHUYEHO JI0 OCIETHUTE TpH cpruuKU. B Ereiicka MakeoHus yecto
uMa TEeHACHIMS KbM CTaOMIIM3UpaHe Ha MICTOTO Ha YJIapEHUETO Ha TpeTara
CpUUKa OT Kpasi, 0COOEHO B cipexeHuneTo. [I[pomMenunTe B MACTOTO Ha yaape-
HHUETO Cca Pe3yNTaT OT MPUCHEANHIBAHETO HA (PIICKTUBHU OKOHYAHUS U TIPU-
ChEAMHSIBAHETO HA KIUTHYHU Mopdemu. Toa yBennuyana Opost Ha CPUUKHUTE
B aKLIEHTHATa €IUHULA U, 0COOCHO KOraTO OCHOBHOTO yJlapeHHUe Maja BbpXy
HocjeHaTa CpUUKa, ce MOsIBsBA AOIBJIHUTEIHO YAAPEHUE BbPXY II'bpBaTa
cpuuka. B rppukara n1uanekToaorus JOMbIHUTETHOTO HHULIMAIHO yaape-
HUE CE€ Hapuya KOJOHAIHO YIapeHHe — TO Ce 3amas3Ba B pas3linyHa CTEIeH
B 1151712 Ereiicka MakenoHus (OcTaBat wiiH ¥ IBETE YIAApEHUsI, HIIH CaMO OPH-
THHAJHOTO yIapeHue, UM — Hali-4eCcTO — caMo BTOPUYHOTO yaapHue). Kono-
HaJIHO yZlapeHue € 3ala3eHo, Hape[ ¢ Ipyry, B 3anagHa Erelicka MakenoHust
(Bp3 OCcHOBa Ha KoHcyJTauuu ¢ npodecopure Mapuanna Mapraputu-Pon-
ra u Xpucroc Llununuc), HO 3a pa3iuKa OT U3TOYHATA YaCT HA PErHOHA, TO
HE ce MOsBSBA B CIaBSIHCKUTE JuanekTH. KojoHalHo ynapeHue ce OTKpHBa,
inter alia, B paiona Ha Kacrtopus (ITananacracuy, [Tamagamy 2013).

B ciaBsHCKHATE OHANEKTH CHUJIHO JBOMHO yJapeHUE Ce€ KOHCTaTupa
B bbarapus u I'spuus B paiiona Ha pamcko u Cepcko, Hamp. [glosin'ica],
[k'arkar'acka], [kl'aden'ec], [k'azvam'e], [pr'aznuv'alo s'e e]. B Ilupuncka
MaxenoHust TBOWHOTO yAapeHHE Hai-duecTo ce CBBp3Ba C M00aBIHETO Ha
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KJIMTUYHE MOP(EMH U 4eCTO ce cpellia B caMo TPUCPUIHH AyMHU (AJIeKCaH-
nep 2004).

Kapra 5. Buyose ynapenue. BisiBo oT nmyHKTHpaHata JUHUS UMa CTaOMIIN3UPAHO
yllapeHHe BbpXY OIpe/elieHa CpruKa (eHyJITUMa UM aHTeNeHyaTHMa). BasicHo ot
MyHKTUPAHATa JINHUS YAAPEHUETO € CBOOO/IHO. B TpubI'biHMKa, B JI0OJIHATA YaCT Ha
KapTara, ylapeHHeTO € CBOOOJIHO, HO C sICHA TeHJICHIINS KbM CTAONIM3HpaHE BBPXY
npennociaenHara cpuuka. C Malky TPUBI'BIHUIM ca MapKUpPaHU MecTaTa, B KOUTO
yIapeHHeTO He MOXKe Jja 11ajla BbpXy MOCIeAHaTa CpUyKa. B 3aTpMHEHaTa 30Ha MMa
nBoiiHo aknentupane. (M3rounuk: Casuika, Lluxunepcka 2018, kapra 12 Tam).

@deHOMEHBT Ha JBOWHOTO yAapeHue € n00pe u3cieaBaH B Objrapckara
muHTBHCTHKA (cpB. KoneB 2004, kb1eTo ca chOpaHu MOBEUETO BH3IIICAH T10
TO3H BBIPOC). Cpes MPUUUHUTE, KOUTO HE C€ U3KIII0YBAT B3aUMHO, CE M0CO-
YBaT: BIUSHUE HAa TPBLKOTO KOJOHAJIHO ylapeHHe U TUPEeKTHA peakuus (0e3
MIOCPEHUYECTBOTO Ha I'PBLKH) HA TBBPAE IBITH METPUUYHH CTHIKU. Karo
151710 TOBA MOXKE J]a € HE3aBbPILEH MPEX0 MEXy MOP(OIOIMYHO PEryiu-
paHo yaapeHue U cTadriin3aus Ha yJapeHne BbpXy KOHKpeTHa cpruKa. 30-
HaTa ¢ JBOMHOTO yAapeHue 0aBHO Ce CBHBA.

JIBOMHOTO yZapeHHe ce cpellia B MO-IUPOK apeall Ha boeirapus, oTkoi-
KOTO € IMOCOYEH NMPUOIM3UTETHO Ha KapTaTa (JOpH ce Cpella B CEBEPOH3-
TOYHATa YacT Ha bbirapus), HO ToBa He € chlIoTO sBieHue. Criopen Ponen
Aunekcanniep (2004) craBa myma 3a 1Be pa3udHU akiieHTHU cuctemu: 1. Ha-
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JUYHMETO Ha JIBE €HAKBU YIAPEHHUS B €HA JyMa, YUUTO MSCTO CE oIpele-
7 OT pUTHMa Ha METPUYHATa CThIKA (foro3anagHa brarapus), 2. [lossara
Ha BTOPUYHO yAapeHHe, KOETO € CBbP3aHO ChC KOHKPETHU MOP(HOIOTrHUHH
(bopmMH, MO-CHEUAIHO C ONpeAeieH! KIUTHUHU popmu. To3u THII ce cpera
B Pa3JINYHU Pa3HOBUIHOCTH HA Pa3JINYHU MecTa B bbiirapus u He € cBbp3aH
C pasriieXkIaHus TyK THI JJBOMHO aKI[CHTHPaHE.

Besika oT Te3u XapaKTepUCTHKM MMa MaJIKO MO-pas3jinyeH oOXBaT, HO
BCHYKH T€ ce cpemiaT B u3rouHa Erelicka Makezonus, ch3aBaiiku (hOHETH-
4YeH MHKpoapeas. Te3u XapaKTepUCTHKH C€ pa3lnpoCTpaHsIBaT B Pa3IUYHU
IIOCOKH, Ch3/1aBalKH OIpeesieH! Tepru(epHu 30HU Ha palilOHa — MECTa, Xa-
paKTEepU3UPAIIH CE CaAMO C HIKOHM OT CTIOMCHATUTE XapaKTEPUCTHKH.
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Bulgarian-Macedonian-Greek phonetic microareal

(Ssummary)

The article discusses the phonetic microareal located in the eastern part of the Aege-
an Macedonia. The phonetic features of this area are the result of Greek, Bulgarian
and Macedonian phonetic convergence.

Keywords: Balkan phonetics; areal studies
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tai, one of the Siberian Turkic languages, that provide crucial support for one of them.
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Despite the efforts of seasoned linguists to elucidate the etymology of the
Turkish term for ‘garlic’ (sarimsak ~ sarmisak), all the suggestions presented
in Turkological literature exhibit certain weaknesses. The various etymologi-
cal hypotheses are based on four lines of reasoning.!

' T am excluding the Proto-Altaic etymology in the Etymological dictionary of the
Altaic languages (Leiden — Boston 2003) by S. Starostin, A. Dybo and O. Mudrak. The
main reason is that a shorter etymology is better than a long one — if a word can be ex-
plained in (Proto-)Turkic terms there is no need to refer to the considerably more specu-
lative Proto-Altaic. Besides, deriving Turkic sarimsak from Proto-Altaic *sera ~ *sero ~
*seru ‘a kind of garlic’ does not explain either the structure (did the suffix +imsak, com-
posed of *+ims: and *+ak, exist as a compund morpheme already in Proto-Altaic?) or the
vowels (Turkic a—: vs. Proto-Altaic *e—a/u/0) or the semantics (was ‘a kind of garlic’ re-
ally the original meaning of ‘garlic’?).
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1. A verbal etymon

The oldest line assumes a derivative from the verbal root *sar- ‘to wrap,
wind, swaddle’. It seems to have been first suggested by Carl Brockelmann
(1954: 67) and it has been the most popular etymology to this day. The al-
ternating variants of our word can easily be explained as two reflexes of the
original form *sar-im+sak (< *sar-um ‘coil, winding’ < *sar- ‘to wrap’) —
easily but not perfectly. Gerhard Doerfer (1967: 247, nr. 1238) was right
when he wrote that this etymology cannot explain one of the attested phonet-
ic variants of the word, namely sarmusak, with its labial -u-. Theoretically,
it could reflect an older form * sar-im+usak but such a form is morphologi-
cally impossible because the suffix *+usak does not exist. Another possibil-
ity, the one endorsed by G. Doerfer (op.cit. 248), is to assume the protoform
*sarumsak (> sarmusak). The problem with it is that the base *sar-um ‘wrap’
seems to have never been attested. Additionally, one might contest the se-
mantic adequacy of ‘coil, winding’ or ‘to wrap, wind’ as the base for ‘garlic’
which is, as a matter of fact, made up of cloves surrounding the centre. Even
if the cloves are closely enveloped in sheathing leaves — which perhaps could
be associated with ‘wrap’ or ‘coil’ — the characteristic, or even conspicuous
feature of garlic is that it has cloves rather than that those cloves are covered
in leaves. Neither the phonetic nor the semantic objections definitively dis-
qualify this etymology but they do render it uncertain.

2. A colour-based etymon

It is, thus, natural that another suggestion appeared in the literature some for-
ty years later. This time, the morphological base was thought to have been
an adjective rather than a verb: modern Turkish sar: ~ older saru ‘yellow’
> sarimsi ~ older sarumsu ‘yellowish’ + the nominal suffix +ak > modern
Turkish sarimsak (> sarmisak) ~ older sarumsak (> sarmusak ~ samursak
[Eren 2020: 450]) ‘garlic’ (Stachowski M. 1994: 171).

This suggestion appears to be impeccable both from the phonological and
morphological perspective. Its weak point, however, is the lack of semantic
parallels for names of vegetables derived from names of colours in the Tur-
kic languages. The author of that etymology was aware of this weakness and
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tried to partially mitigate it by adducing non-Turkic parallels such as Swedish
vitlok ‘garlic’ (< vit ‘white”) and Finnish valkosipuli ‘garlic’ (< valkea ‘white’)
(op.cit. 172). But the two parallels might occur to actually be just one if the
Finnish word was modelled after the Swedish one, which is highly probable.

3. A Sanskrit etymon

Yet another etymology can be found in Sevan Nisanyan’s (2018) on-line ety-
mological dictionary. It is updated quite frequently but the entry “sarmisak”
has not been modified since 24.01.2018 (as of 02.08.2023). Nisanyan does
not mention any of his predecessors. He believes that our word cannot be
connected with any Turkic root at all, and that it is a reflex of the Sanskrit
word srimastaka ‘ladle, dipper’, a word apparently also used for a type of
garlic and borrowed in that biological meaning to Turkic (for variants in oth-
er Turkic languages see Eren 2020: 450). Being no expert in Sanskrit, I can-
not evaluate this part of Nisanyan’s etymology. Nevertheless, the idea that
garlic should be called after a ladle does not intuitively appear very convinc-
ing. Nisanyan does not explain when and where the word was borrowed,
how it entered Turkic, why it changed phonetically in a rather unusual way,
and how Nisanyan discovered it all. As far as I know, this etymology was
never accepted by other researchers. I am not going to make allowance for it
either if only because the claim that the word cannot be related to any Tur-
kic root cannot be possibly accepted, especially more than sixty years after
Brockelmann’s Turkic etymology.

4. Doubts and a taste-based etymon

While working on KEWT I thought about the colour-based etymology again.
My doubts concerned the word-final *-g, that is generally accepted to have
existed in the Common and Proto-Turkic form *sarig ‘yellow’. Its derivatives
should have preserved traces of the *-g but forms such as *sarig-+ims+ak are
not attested in any source. I, thus, thought that a link between sarimsak and
sart (< *sarig) is less certain than I had assumed in 1994.

Another etymon, a taste-based one, suggested by me in KEWT 294, is
a Turkish reflex of the Arabic word sarim. However, the Ottoman reflex
sarim ~ sarim was known to me with its German sense ‘scharf” which means
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both ‘sharp’ and ‘spicy’. But the Arabic word (and, probably, also its Otto-
man reflex) meant ‘sharp = suitable for cutting’ rather than ‘spicy’ (at any
rate, Meninski’s Thesaurus (1680: col. 2916) only gives two meanings: ‘gla-
dius acutus & vir durus [...]’, that is for a sword and for a man). Besides, it is
historically unlikely that an Arabic adjective would have spread across all the
Turkic languages and, moreover, always only as a base for the word for ‘gar-
lic’ but never with its original Arabic meaning ‘sharp’. This is why I now feel
that this proposal should be withdrawn.

5. The present situation

The primary motivation for me to write this article was the discovery of
a group of words which align very well with the “colour etymology”. They
are all attested in dialects of the Altai language, also called Oirot in the years
1917-2000.> Two out of six Altai dialects, namely Chelkan ~ Chalkan (also
called Lebedin) and Tuba (not to be confused with Tuva) are of great impor-
tance to us.

The consonant ¢ is known to alternate relatively often with various fric-
atives in the Siberian languages, which opens up the possibility of equat-
ing the original Altai *sarumtik (> Chelkan sarimdik ‘yellow’) with Turk-
ish sarimsak ‘garlic’. The only difference is the final suffix: Chelkan
(sari+md)+ik vs. Turkish (sari+ms)+ak. However, since both suffixes are
synonymous and very productive even today, the two words can be said to
share the same basic structure: sari+mS+i/ak.

But the Altai language offers even better examples. The original form
*sarimsak *a yellowish thing’ appears as sarimsak ‘yellow’ in Tuba (D'ajym
2004: 86) and, again with a voicing, as sarmmzak ‘yellowish’ in Chelkan
(op.cit. 97). This enables us to unite the two lexical groups into one evolu-
tionary chain:

Turkish sarimsak ~ sarmisak ‘garlic’ < *sarimsak *‘a yellowish thing’ >
Chelkan sarimzak “yellowish’ = Tuba sarimsak “yellow’

2 The rather complex confusion of language and dialect names in this context is dis-
cussed in Stachowski K. 2023: 552.
3 Used in a compound adjective poro-sarimdik ‘grey-yellow[ish]” (D'ajym 2004: 99).
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The morphological structure of *sarimsak is clear: < *sarmmsi+ak <*sari+msi
‘yellowish’ < sart ‘yellow’. The answer to the question why the suffix +ak
produced a noun in Turkish but an adjective in Tuba, is connected to the fact
that nominal categories are not specifically marked in Turkic. In this context,
cf. Turkish liter. kof ‘empty, hollow’ vs. Turkish dial. kofak id.; Turkish liter.
yas ‘wet, damp’ vs. Turkish dial. yasak id. (Giizel 2019: 56) — in both cases,
a basic adjective received the suffix +ak in Anatolian Turkish dialects, with-
out, however, becoming substantivized.

Though the problem of Common Turkic *-g in *sarig and modern Turk-
ish sarumsak without a -g- remains unsolved it is impossible to claim that
Turkish sarimsak ‘garlic’ and Altai (Tuba, Chelkan) sarimsak ~ sarimzak
‘yellow(ish)’ are two different words that have nothing in common.

In this situation, I would like to suggest that the Common Turkic verb
*sar- *‘to be yellow’ yielded two parallel and synonymous adjectives: *sari
and *sarig ‘yellow’. Since the word-final *-g was lost in Turkish the mod-
ern form sar1 may reflect either *sar: or *sarig but, judging by sarimsak
(< *sarimsak), the variant *sar: is a somewhat more probable candidate for
the Common Turkic etymon.

In modern synchronic terms one might present the etymology as follows:

The Turkish word sarimsak ~ sarmisak ‘garlic’ is a substantivized (+ak)
adjective sarmmst ‘yellowish’. Morphological parallels for this structure
can be found in two Altai dialects: Chelkan and Tuba.
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Turecki sarimsak ~ sarmisak ‘czosnek’

(streszczenie)

Jak dotad zaproponowano cztery — strukturalnie bardzo odmienne — etymologie
tureckiego stowa oznaczajacego ‘czosnek’. Autor przytacza derywaty wystepujace
w jezyku attajskim, jednym z jezykoéw turkijskich Syberii, ktdre stanowig istotny ar-
gument na rzecz jednej z hipotez.

Stowa klucze: etymologia; jezyki turkijskie; jezyk turecki; altajski; semantyka
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A new dictionary of Oriental words in Italian sources,
and the chronology of Turkish izafets

Abstract: Wolfgang Schweickard, a well-known expert in historical Romance lin-
guistics, launched a series Orientalia in 2023. Three fascicles were published between
March and August 2023. This author has tried to examine incorrect izafet construc-
tions (such as At Meydan ‘a historical square in Constantinople’, lit. ‘horse square,
hippodrome’ instead of the original At Meydani) excerpted from Italian sources and
published in the Orientalia in order to find out how old the phenomenon is and how it
came into being. Answers to the two questions are given in the final section.
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1. Introduction

Wolfgang Schweickard has authored a new compendium (2023), which holds
great importance for four distinct philologies: Italian, Turkish, Arabic and
Persian. The compendium is entitled Orientalia and it was launched in 2023
as an addendum to the Lessico Etimologico Italiano; it is published in fasci-
cles (three between March and August 2023). As the author puts it at the be-
ginning of the Preface:
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The Orientalia have the purpose of gathering and commenting the words of Ori-
ental origin which have made their way into Italian historical sources. The chron-
ological range of its documentation covers the period from the beginnings to
around 1900. The Oriental languages taken into consideration are Arabic, Turk-
ish and Persian. (Schweickard 2023 1: V)

Each Oriental word is meticulously adduced and dated, so that one finds here,
among others, colloquial forms with precise historical data. Schweickard even
goes a step further, he also adduces Balkan reflexes of Turkish words. All this
creates an exceptionally rich mosaic of Oriental words scattered across Italian
texts in various centuries.

2. Izafets and the goal of this study

I have made many notes while browsing through the three fascicles of the
Orientalia. They concern various problems, mostly phonological ones. How-
ever, | decided to show the importance of the Orientalia by presenting attes-
tations of a morphological phenomenon that I had first observed about for-
ty years ago in Istanbul. Outside a restaurant, I saw a menu board that said
bamya ¢orba ‘gombo, okra soup’. I was shocked — why not bamya ¢corbasi?
My Turkish friends told me the owner of the restaurant must have been a sim-
ple man, and, maybe, wanted to make the information easier for tourists to
understand. The final part of this explanation showed clearly to me that my
friends could not find a good answer themselves and simply tried to produce
one that seemed logical. I could not find a better explanation and eventually
resigned myself to the fact that this is just how it is sometimes said.

A short terminological excursus: Turkish has three izafets (= nominal
compounds). [ will distinguish them by numbering:

Izafet 1: nom. + nom. (fas koprii ‘stone bridge’)
Izafet 2: nom. + nom. + poss. suffix 3.p. (af bas: ‘horse head’)
Izafet 3: gen + nom. + poss. suffix 3.p. (atin basi ‘head of a horse’)

As can be seen, the phrase bamya ¢orba represents 1zafet 1 where I expected
Izafet 2. I consulted Turkish grammar books but none could really explain
why one izafet should be replaced with another in this phrase. Some authors



A new dictionary of Oriental words in Italian sources 265

say the phenomenon originated from a trend to speak briefly as well as from
the influence of foreign European patterns,' others think this is a rather new
tendency in Turkish.? The European origin can readily be connected with the
novelty of the trend. We can, thus, speak of two factors: (a) a trend to speak
briefly; (b) a new European influence.

Explanation (a) is not very convincing because one cannot guess why ex-
actly Izafet 2 should be shortened when apparently no other syntactic struc-
ture was perceived as being too long. Explanation (b) seems more realistic,
even though nobody has ever attempted to show which European language
has influenced the Turkish Izafet 2, when, why and how. An additional ques-
tion is whether the tendency is really new.

This last question is in fact easy to answer: it is not. Wolfgang Schweick-
ard’s dictionary adduces attestations of Izafet 2 constructions without the
possessive suffix from 1537 on. This is valid at least for the first three fasci-
cles. The situation may change with each subsequent one.

Establishing the chronology of the phenomenon has been the first task of
this study. The other one is to see whether anything can be said about the ori-
gin of the phenomenon.

3. The material

Let us look at the material first. It is divided in two sections here: compounds
with and without the possessive suffix +(s)i. For words recorded multiple
times, only one attestation per half a century is included in the list below.
Schweickard’s abbreviation “c” for ‘circa’ is ignored in our list. The entries
are structured as follows: the date of attestation — the original notation in the
Italian source — in square brackets: the modern Turkish literary form that
can be found in modern dictionaries (e.g., Turkish pazar, even though the Ital-
ian notation has b- because pazar is the modern reflex rather than a reading

! “Bu diisiis kismen birlesik ad1 kisa sdyleme egiliminden kismen de Bati dillerin-
deki ad tamlamasi kalibinin dilimizi etkilemis olmasindan ileri gelmistir” (Korkmaz
2009: 140).

2 “Kadi Koyii, Top Kapist, sis kebabi gibi belirtisiz isim tamlamasi kurulusundaki
bazi isimler bugiin iyelik eklerini diisiirerek Kadikoy, Topkapi, siskebap seklinde
kaliplagmistir.” (Karahan 2010: 45).
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of the Italian notation) — location in the Orientalia, for instance, 1:184 = fas-
cicle 1, column 184. The material is as follows:

Compounds with the possessiv suffix +(s)i

1487

1501

1503

1519

1524

1537

1545
1550
1551
1553
1596

1608

1618
1649
1665

jhacrigibasi [!] [= ¢akircr bast “chief falconer’] 3:515
jhixinighirbasi [!] [= ¢asnigir bas: ‘chief food taster’] 3:532
bostazi [!] bassa [= bostanct basi ‘commander of the Imperial
guards’] 3:461

biluchbassi [= boliik basi ‘captain of the janissaries’] 3:453

giebezi bassi [= cebeci bast ‘commander of the armorers’] 3:542
cesnegirbassi [= ¢asnigir bagi ‘chief food taster’] 3:532

zaus bassi [= ¢avus bast ‘chief of the sergeants’] 3:538
acsamnamazi [= aksam namazi ‘the first evening prayer’] 1:65
agamiler agasi [= acemiler agast ‘rank of eunuchs serving in the
Sultan’s harem’] 1:26

bachar [!] suressi [= Bakara Suresi ‘the surah of the Heifer’] 2:308
ciamarzibassi [= ¢amagsir basi ‘keeper of the linen; head of the
washerwomen and laundrymen’] 3:520

cieribassi [= ¢eri bast ‘commander of troops’] 3:559

arabagibassi [= arabact bast ‘head of the coach drivers’] 1:181
zachirgibassi [= ¢akirci bagi ‘chief falconer’] 3:515

bocli bassi [= boklu bast ‘head of the cesspool cleaners’] 3:451
azapagasi [= azap agasi ‘head of the auxiliary troops’] 2:268
chiausbassi [= ¢cavus bagst ‘chief of the sergeants’] 3:538
buluc-basci [= béliik bast ‘captain of the janissaries’] 3:453
bustangibassi [= bostanct bagi ‘commander of the Imperial guards’]
3:463

berberi [!] bassi [= berber bast ‘chief barber’] 2:405

bustangibassi [= bostanct bast ‘commander of the Imperial guards’]
3:463

casnagir bassi [= ¢asnigir bas: ‘chief food taster’] 3:532
gebegi-basci [= cebeci basi ‘commander of the armorers’] 3:542
ciaus-basci [= ¢avus basi ‘chief of the sergeants’] 3:538

allaibeghi [= alay beyi/begi ‘commander of the gendarmes’] 1:78
anahtaroglani [= anahtar oglan: ‘assistant of the anahtar agast’] 1:164
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1699
1670

1671
1675

1680
1682

1683
1684

1688

1699

1703
1720

1732

1746

1757

1769

berberbassi [= berber bast ‘chief barber’] 2:405

buluk bassi [= boliik bagsi ‘captain of the janissaries’] 3:453
giara-basaci [= cerrah basi ‘chief surgeon’] 3:561

bustangi bassi [= bostanci bast ‘commander of the Imperial guards’]
3:463

dgebedgi-bassi [= cebeci bast ‘commander of the armorers’] 3:542
tscenedgir [!] bassi [= ¢asnigir bast ‘chief food taster’] 3:533

vret [!]s bazari [= avret pazar: ‘female slave market’] 2:254

alai ciaussi [= alay ¢avusu ‘sergeant at arms’] 1:79

chioadar aga chioadar agassi [= ¢uhadar agas: ‘valet’] 3:583-584
chiaus bassi [= ¢avus bast ‘chief of the sergeants’] 3:538

axian namasi [= aksam namaz: ‘the first evening prayer’] 1:65
anakdar agasi [= anahtar agas: ‘a steward of the Sultan’s palace’, lit.
‘the agha of the keys] 1:163

mimbaci [!, = bin bast ‘major; naval commander; squadron-leader’]
3:436

alai chiaussi [= alay ¢avusu ‘sergeant at arms’] 1:79

giebigiler kiaiassi [= cebeciler kdahyast ‘commander of the armor-
ers’] 3:544

allai chiaussi [= alay ¢avusu ‘sergeant at arms’] 1:79

anectar agassi [= anahtar agas: ‘a steward of the Sultan’s palace’,
lit. “the agha of the keys] 1:163

zashaigi [!] bassi [= ¢akirct bast ‘chief falconer’] 3:516
chiamaci[!]-basci [= ¢amasgir basi ‘keeper of the linen; head of the
washerwomen and laundrymen’] 3:520

chiaus bassi [= ¢avus bast ‘chief of the sergeants’] 3:538

bostangij bassij [= bostanct basi ‘commander of the Imperial
guards’] 3:463

at-naali [= at nali ‘horseshoe’] 2:244

azapagasi [= azap agas: ‘head of the auxiliary troops’] 2:268
boluki[!]-bascy [= béliik bast ‘captain of the janissaries’] 3:453
gebezi bassi [= cebeci basi ‘commander of the armorers’] 3:542
bimbasci [= bin bast ‘major; naval commander; squadron-leader’]
3:436

ajak-diwani [= ayak divani ‘assembly in the presence of the Sultan
for the discussion of urgent matters’] 2:255
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1778

1782
1786

1787
1823
1825

1828

1829

1830

1831

1853

Akhor-Capussi [= Ahir Kapist “a city gate at Constantinople’, lit.
‘stable gate’] 1:54

alai-ciausci [= alay ¢avusu ‘sergeant at arms’] 1:79

Bakce-Capussi [= Bahge Kapist ‘a city gate in Constantinople’, lit.
‘garden gate’] 2:300

Baluk-Hane-Capussi [= Balikhane Kapist ‘a city gate in Consatntin-
ope’, lit. “fish mart gate’] 2:318

zabezi [!] bassi [= cebeci basi ‘commander of the armorers’] 3:542
bostangibasci [= bostanci bast ‘commander of the Imperial guards’]
3:463

chiamacibassi [!] [= ¢amagsir bast ‘keeper of the linen; head of the
washerwomen and laundrymen’] 3:520

geirachimbasci [= cerrah bagi ‘chief surgeon’] 3:561

chiaus paschy [= ¢cavus bas: ‘chief of the sergeants’] 3:538
djerrah-baschi [= cerrah basi ‘chief surgeon’] 3:561

binbachi [= bin basi ‘major; naval commander; squadron-leader’]
3:436

atmagi [!] basci [= atmacact bast ‘head of the falconers’] 2:241
ciakirgibasci [= ¢akirct bagsi ‘chief falconer’] 3:516

ciamascirbasci [= ¢amagsir bast ‘keeper of the linen; head of the
washerwomen and laundrymen’] 3:521

bostandgi-bassi [= bostanct basi ‘commander of the Imperial
guards’] 3:463

alaibegi [= alay beyi/begi ‘commander of the gendarmes’] 1:78
ciausbasci [= ¢avus bagi ‘chief of the sergeants’] 3:538

At-Meidanj [= At Meydam ‘a historical square in Constantinople’,
lit. ‘horse square, hippodrome’] 2:243

Bahge-Capusu [= Bahge Kapist ‘a city gate in Constantinople’, lit.
‘garden gate’] 2:300

arabadji-bachi [= arabact bast ‘head of the coach drivers’] 1:182

Et [!]-Meidane [= A¢ Meydan: ‘a historical square in Constantino-
ple’, lit. ‘horse square, hippodrome’] 2:243

djebedji-bachi [= cebeci bast ‘commander of the armorers’] 3:542
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Compounds without the possessiv suffix +(s)i

1537

1545

1549
1553
1565
1587

1590

1608
1635

1665

1671
1672
1679
1684
1688
1689

1720

1724

1732
1778

baratemin [= berat emini ‘officer responsible for delivering the or-
dinances of the Sultan’] 2:403

athpazar [= at pazar: ‘horse market’] 2:244

bithpazar [= bit pazar: ‘flea market’] 3:442

asap aga [= azap agast ‘head of the auxiliary troops’] 2:268

alaibei [= alay beyi/begi ‘commander of the gendarmes’] 1:78
alaybey [= alay beyi/begi ‘commander of the gendarmes’] 1:78

At Maidan [= A¢ Meydamni ‘a historical square in Constantinople’, lit.
‘horse square, hippodrome’] 2:242

aiaz [!] divan [= ayak divani ‘assembly in the presence of the Sultan
for the discussion of urgent matters’] 2:255

scodradar [!] aga [= ¢uhadar agasi ‘valet’] 3:583

At Meidan [= At Meydan: ‘a historical square in Constantinople’, lit.
‘horse square, hippodrome’] 2:242

Atmaidam [= A¢ Meydamn ‘a historical square in Constantinople’, lit.
‘horse square, hippodrome’] 2:242

chioadar aga [= ¢uhadar agas: ‘valet’] 3:583-584

baluc bazar [= balik pazar: ‘fish market’] 2:318

ansham [!] namaz [= aksam namaz ‘the first evening prayer’] 1:65
alaibeg [= alay beyi/begi ‘commander of the gendarmes’] 1:78
atpazzar [= at pazar: ‘horse market’] 2:244

chiamachir aga [= camaswr agast ‘keeper of the linen; head of the
washerwomen and laundrymen’] 3:520

Bachxecapy [= Bahg¢e Kapisi ‘a city gate in Constantinople’, lit.
‘garden gate’] 2:300

chioadar-aga [= ¢uhadar agas: ‘valet’] 3:583

alai chiaus [= alay ¢avusu ‘sergeant at arms’] 1:79

Bacze Capi [= Bahge Kapust “a city gate in Constantinople’, lit. ‘gar-
den gate’] 2:300

alay-begh [= alay beyi/begi ‘commander of the gendarmes’] 1:78
At-Meydan [= At Meydan: ‘a historical square in Constantinople’,
lit. ‘horse square, hippodrome’] 2:242
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1786 ayac divan [= ayak divani ‘assembly in the presence of the Sultan
for the discussion of urgent matters’] 2:255

1823 anathar-aga [= anahtar agas: ‘a steward of the Sultan’s palace, lit.
the agha of the keys’] 1:163

1828 anachtaroghlan [= anahtar oglam ‘assistant of the anahtar agast’]
1:164

1829 anatitar [!] aga [= anahtar agasi ‘assistant of the anahtar agast’]
1:163

1831 ciucadar-aga [= ¢uhadar agas: “valet’] 3:583

1836 aiak divan [= ayak divani ‘assembly in the presence of the Sultan for
the discussion of urgent matters’ 2:255

1842 bit-bazar [= bit pazart ‘flea market’] 3:442

1877 balik-bazar [= balik pazart ‘fish market’] 2:318

Even though the exact number of examples in both sections is not of great
importance before all the fascicles of the Orientalia are published,’ some re-
marks can be made immediately:

1)

@

©)

There are 75 compounds with the possessive suffix but only 31 with-
out it. This proportion points to a clear dominance of the correct suf-
fixed variants. On the other hand, thirty examples, which amounts to
one-third of the material available to me today, show that the pheno-
menon was not entirely new in those days.

Semantically, our words can be arranged in several groups, the largest
two being official titles and military ranks as well as names of places
such as bazaars, squares, gates etc.

It comes as no surprise that official titles and military ranks are mostly
attested in their correct literary form (62 correct examples vs. 7 re-
cords without the possessive suffix). However, it is somewhat surpri-
sing that the names of bazaars, squares and gates are attested twelve
times without the suffix and only seven times with the suffix. I be-
lieve this might be connected with the prestige of certain names (see
“Conclusion 2” below).

3 Especially that a few, albeit not very many words are uncertain, e.g. 1565 alaybey
may be read as both alay bey and alay beyi.
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(4) A special case are compounds with bast (< bas ‘head’ + poss.suff.
+(s)i ‘his, her, its’) as the second element. This is the only type of no-
minal compounds that was never used without the possessive suffix.
In my opinion, this fact might have resulted from a secondary asso-
ciation of bast with the noun pasa ‘pasha’, the more so as the Turkish
stressed -z is pronounced by some Turks lower and can be perceived
as -a by foreigners.

(5) Another peculiarity in this material is that some words are first atte-
sted in their incorrect form and only later in the correct one. For in-
stance, the historical square At Meydani, lit. ‘Horse Square’, that is
‘Hippodrome’ in Istanbul is first attested in 1587 as At Maidan, then
(to cite but a few examples) 1635 At-Meidan, 1652 Katmejdan [!], 1656
Atmeidan, 1665 Atmaidam [!], 1670 Atmeydam [!], 1778 At-Meidan,
1786 Atmeydam [!], 1817 Admeidan, and then suddenly in 1831 Az
-meidanj [with -j for a high vowel — M.S.] and in 1853 Et[!]-Maidane
[with -e for Turkish -1 — M.S.] (Schweickard 2023: 2:242-243).

4. Final conclusions

Conclusion 1: Since the earliest known attestation dates back to 1537
the dropping of the possessive suffix from Izafet 2 probably began before the
16th century.

Conclusion 2: The presence or absence of the possessive suffix in
Izafet 2 constructions depends on Turkish informants rather than on Italian
authors. The fact that official ranks and titles occur more often than not in
their correct form while names of bazaars and other places do not should
probably be linked to the prestige of the former. Presumably, the majority of
Turkish informants paid realtively greater attention to the correct pronuncia-
tion of official titles. In other words, dropping the possessive suffix in [zafet
2 must have originated from the lower social spheres. Their alleged trend to
speak briefly does not appear to be a realistic explanation as it has no par-
allels in other Turkish syntactic constructions. But a tendency to carelessly
pronounce often used and well-known words such as names of bazaars, etc.
was probably crucial in the process. This conjecture means that frequency
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(and, thus, carelessness in pronunciation) of these names rather than a trend
to speak briefly was at the root of this phenomenon.
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Tadeusza Kowalskiego niepublikowany reportaz
z podrozy po Deli Orman (1929 r.)

Abstrakt: Niniejszy artykut jest edycja reportazu Tadeusza Kowalskiego z jego
podrézy do potnocno-wschodniej Bulgarii w 1929 r. Wieksza czes$¢ tekstu zostala
przygotowana na czysto przez samego Kowalskiego, jak gdyby z zamiarem publika-
cji, jednak praca pozostata niedokonczona i, o ile mi wiadomo, niewydana. Reportaz
zawiera wielka ilo$¢ szczegotow etnograficznych i jezykoznawczych, jednak ogolnie
ma charakter bardziej literacki niz naukowy.

Stowa klucze: Tadeusz Kowalski; batkanistyka; dialektologia; jezyki mniejszo-
Sci; socjolingwistyka

1. Wstep

Tadeusz Kowalski (1889—-1948) byt jednym z ostatnich omnibuséw orientali-
styki bliskowschodniej. Jego badania, niezmiennie na §wiatowym poziomie,
obejmowaty m.in. poezje staroarabska, klasyczng literature perska, dialek-
tologi¢ tureckg oraz jezyk karaimski. Te dwie ostatnie dziedziny przynio-
sty mu bodaj najwicksza stawe. Pracujac nad nimi, wykorzystywat rowniez
materialy zebrane przez innych, ale tych bylo w pierwszej potowie XX w.
niewiele. Jako zapalony podroznik o niespozytej energii, organizowat wiec
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Kowalski wtasne podroze badawcze, a takze uczestniczyt w wyprawach or-
ganizowanych przez innych badaczy. Ich efektem byty liczne publikacje na-
ukowe, ale tez teksty przeznaczone dla szerszej publicznosci. Szczeg6lnie
w tych drugich ujawnia si¢ talent literacki i popularyzatorski Kowalskiego;
czyta si¢ je jak najlepsza powies¢ podrdznicza — ze wspotczesnego punktu
widzenia tym bardziej urokliwag, ze osadzong w dzi$ juz nieistniejgcym swie-
cie przedwojennym — a jednocze$nie sg one petne informacji krajoznawczych
i etnograficznych, ktorych poprawnosci czytelnik moze by¢ pewien.

Kowalski odbyt tacznie pig¢ podrézy naukowych: trzy do Anatolii (w la-
tach 1923-24, 1927 1 1936) oraz dwie do Rumelii (1929 i 1937). Publiko-
wat z nich sprawozdania, sa to jednak teksty krotkie, rzeczowe i praktyczne
(np. Kowalski [1929], 1929-1930, 1936b, 1938). Teksty o bardziej literac-
kim charakterze badz to pozostaty niewydane (Poradzisz 1973: 71-72), badz
zostaly upublicznione w nietrwatej formie odczytu (Poradzisz 1943: 78) czy
stuchowiska radiowego (reportaz z podozy do Turcji w 1927 r.; Filipowska
2021), badz to wreszcie opublikowano z nich tylko krotkie cytaty i streszcze-
nie catosci (Dziurzynska 1999). Cho¢ powszechnie dostepne w Archiwum
Nauki PAN i PAU, teksty te sa znane tylko waskiemu krggowi. Celem niniej-
szej publikacji jest udostepnienie jednego z nich szerszemu gronu odbiorcow.

Wydawany tu reportaz opisuje wyprawe do Deli Orman z 1929 r. Re-
gion ten, rozciggajacy si¢ w potnocno-wschodniej Butgarii i potudniowej
Rumunii wokét miasta Ruse, ma dzi$ i miat tez w czasach Kowalskiego
charakter rolniczy. Pierwotnie byta to jednak kraina porosnigta gesta pusz-
czg, o czym $wiadczy jej nazwa pochodzenia turkijskiego, oznaczajaca do-
stownie ‘szalony las’ — podobnie, jak jej poézniejsza bulgarska kalka Ludo-
gorie. Zywiot turkijski pojawit sie tam po raz pierwszy w VII w. n.e., kiedy
to przybyly znad Wotgi lud Bulgaréw podbit zamieszkujacg ten region lud-
no$¢ stowianska, po czym szybko roztopit si¢ w niej kulturowo i etnicznie,
zostawiajac po sobie niewiele wigcej niz tylko nazwy kraju Bulgarii, za-
mieszkujacego go narodu oraz przecinajacego go pasma gorskiego Batka-
now. Po raz drugi do styku doszto w XV w. Cala Bulgaria, wraz z Deli Or-
man, zostata wowczas wcielona do Imperium Osmanskiego i nie odzyskata
niepodlegtosci az do 1878 r. Turcy stanowili wowczas potowe mieszkan-
cow Deli Orman, a Bulgarzy byli najwigksza mniejszoscig przed Ormiana-
mi, Zydami i in. (Koyuncu 2014: 691). Stosunki te pozostaty niemal nie-
zmienione do dzis (NSI2021: 3).
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Wyprawa Kowalskiego trwata od siddmego wrzesnia do konca tego mie-
sigca 1929 roku. Przemierzyt on w Bulgarii ponad 1300 km i odwiedzit
22 miejscowosci (rys. 1). Pierwszorzednym celem podrozy byto zebranie tu-
reckiego materialu dialektalnego. Mimo, ze wigkszos$¢ nie zostata nigdy wy-
dana (por. Stachowski K. [w opracowaniu]), to odegral on wazng role jako

Rys. 1. Trasa podrozy T. Kowalskiego po Deli Orman w 1929 .
Linig ciagla zaznaczony fragment reportazu na czysto; przerywang —
z notatnika (zob. tekst gtéwny). Antykwa nazwy miejscowosci
w transkrypcji Kowalskiego (ujednoliconej); kursywa — wspotczesne.
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czg$¢ zbioru, ktory legt u podstaw dialektologii tureckiej — dyscypliny nie-
mal samodzielnie zainicjowanej przez Kowalskiego (Budu 2021: 190193,
Stachowski M. 2023: 88, [w opracowaniu]) — a takze przystuzyt si¢ powsta-
niu kilku artykutéw: dialektologicznych (Kowalski 1931a, 1931b, 1933), en-
cyklopedycznych (Kowalski 1934a, 1934b) i etnograficznych (Kowalski
1932, 1936a, 1940).

W trakcie podrozy Kowalski prowadzil dziennik. Spisywat oczywiscie
zbierane teksty dialektalne i pojedyncze stowka tureckie, ale tez swoje spo-
strzezenia i wrazenia — czgsciowo w formie krotkich, luznych notatek, a cze-
sciowo jako niemal gotowy do druku reportaz. Notatnik z tymi zapiskami
przechowywany jest w ramach spuscizny Kowalskiego w Archiwum Na-
uki PAN i PAU w Krakowie pod sygnaturg KIII-4, I1I/7; zawiera 94 zapi-
sane strony w formacie 10 x 17 cm, reka jedna, otowek, poprawki dos¢ licz-
ne. Notatki te przepisat Kowalski p6zniej na czysto, staranniejszym pismem,
wprowadzajac w partiach reportazowych korekty stylistyczne, w wigkszo$ci
drobne, a takze uzupehiajac luki pomiedzy nimi tak, zeby calos¢ tworzy-
ta peten reportaz z podrdzy. Rekopis ten przechowywany jest pod sygnaturg
KIII-4, 100; obejmuje 38 stron w formacie 22 x 28,5 cm plus nieliczne dopi-
ski na odwrotach, reka jedna, piéro maczane, poprawki sporadyczne.

Z nieznanego mi powodu Kowalski prace t¢ zarzucil, ukonczywszy moze
% tekstu. Niemal na pewno nie jest to kwestia zagubienia si¢ czg¢éci rekopisu,
poniewaz tekst urywa si¢ nagle na samej gorze ostatniej strony. Punkt 2 poni-
7ej zawiera catg wersje na czysto, a w ostatnim podpunkcie — notatki z dzien-
nika dotyczace tych etapéw podrozy, ktorych ona juz nie objela, tj. ostatnich
os$miu dni i pigciu miejscowosci.

Poprawki, te ktore byty zupelnie jasne, zostaty tu naniesione bez adnotacji.
Strony tak w rgkopisie na czysto, jak i w notatniku, sa numerowane reka Ko-
walskiego; numeracja ta zostata wpisana w tekst w nawiasach kwadratowych.
Tekst nie jest podzielony na rozdziaty, jednak dla utatwienia orientacji doda-
fem nagloéwki z datami i miejscami. Wprowadzitem takze numeracje przypi-
sow, ktore w oryginale byty tylko zaznaczane gwiazdkami, oraz ujednolici-
fem w nich interpunkcje (wielkie litery na poczatku, kropki na koncu). Dopiski
otowkiem na marginesie, niezaznaczone gwiazdka w tekscie, zamienitem na
przypisy z odpowiednig adnotacjg. Druga seria przypisow, numerowana li-
terami, pochodzi ode mnie. Wspotczesne nazwy omawianych miejscowosci
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znalez¢ mozna na rys. 1. Fragmenty nieczytelne oznaczone sg symbolem ,,7”,
po ktérym nastepuje przyblizona dtugos$¢ fragmentu w literach.

Transkrypcja wyrazow obcych, cho¢ niezupetnie konsekwentna, zostata
zachowana bez zmian. Reportaz nie zawiera jej objasnienia, wydaje si¢ jed-
nak, ze Kowalski stosuje niemal ten sam system, co w swojej pracy o dialek-
tach tureckich (Kowalski 1931b: przyp. 1; por. Bell 1867: 37), tj.: <> = akcent
na nastgpujacg sylabe; <—»> = samogtoska dtuga; <, §, % = [ts, s, dz], pol. cz,
sz, dz; &, 8, %y = [tf, [, d3], dzwigki posrednie pomiedzy pol. ¢, §, dZ a cz, sz,
dz;® «d> = [0], jak w ang. this; <& = [e], jak we fT. les; <> = [1], jak w ang. bit;®
d, w =[], w], pol. wspolczesne j, #; «¢» = przypuszczelnie [ug], jak w hiszp.
amigo; @ = pol. dz;* «§, k> = [J, ¢, jak w pol. giaur, kiedy; «y» = przypusz-
czalnie [g], jak we fr. arbre; <h» = [h], jak w ang. house; < = zredukowa-
ne (stabo styszalne) 4; <h, o = [x], pol. ch (W wyrazach arabskich <, w tu-
reckich «p); &> = [q], jak w ar. Jad; <b> = [1], pol. kresowe £ 0> = [0], jak we
fr. haut; 6 = [9g], jak we ftr. ceux; <z> = [z], példzwigczne pol. z. Pozostate
znaki jak w polskim.

Podczas podrozy Kowalski wykonat takze szereg fotografii, z ktorych tu
zataczony jest wybor. Negatywy przechowywane sg pod sygnaturg KIII-4,
I11/25; odbitki pod sygnaturg KIII-4, 111/21e; opisy pod sygnatura KIII-4,
II1/26. Podpisy zamieszczone tutaj sga parafraza opisow Kowalskiego
(KIII-4 111/26, oraz na odwrotach zdjec), ujednolicone do wspdlnego forma-
tu 1 uzupetnione w razie potrzeby i mozliwosci na podstawie tekstu. Skrot
Bl. pojawiajacy si¢ w niektorych opisach fotografii oznacza przypuszczal-
nie ‘blendg’.

* Turecki ma dwustopniowa opozycje /s : §/, zazwyczaj realizowang [s : [], a tylko
bardzo rzadko [s : s]. W notatniku pojawia sie zardwno < (czesciej), jak i > (rzadziej),
1 rozroznienie to musiato by¢ dla Kowalskiego znaczace, poniewaz zachowywat je przy
przepisywaniu tekstow na czysto (j.a. KIII-4, 121). W literackim jezyku tureckim nie ma
[c] ani [3], ale jesli chodzi o palatalnosé, to «¢» 1 3» analogicznie.

b Sposrod samogtosek typu i, w notatniku Kowalskiego pojawiajg sie trzy: <> ktore
wedtug opisu w Kowalski (1931b: przyp. 1) oznacza [i] (hfn); <i> oznaczajace [1] (hfw);
oraz <y», oznaczajace [i] (hxn). W jezyku turkijskim nalezy si¢ spodziewaé opozycji fo-
nologicznej /i : y/, cho¢ fonetycznie realizowanej raczej [i : wi (hbn) niz [i : i]. Bardziej
zgodnie z oczekiwaniem, <> wystepuje w zapisach Kowalskiego gtownie jako allofon <,
cho¢ pojawia si¢ ono tez nicharmonicznie, w otoczeniu tylnym, np. gemim ‘mdj statek’,
verdim ‘datem’, ale adasina ‘na jego wysp¢’, lazim ‘trzeba’ (notatnik, strony odpowied-
nio 62, 15, 74, 26).
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2. Reportaz

[8—10.09.2029; Ruszczuk]

[1]' Punktem wyjscia catej mej podrdzy po poinocno-wschodniej Butgarji
byt Ruszczuk nad Dunajem. Miasto zdradzajace wybitny charakter handlo-
wy liczy obecnie okoto 50.000 mieszkancow, w czem Turcy stanowig blisko
7%. W ciagu kilku dni pobytu miatem sposobnos¢ zapoznac si¢ blizej z tutej-
szg kolonja turecka. Sktada si¢ ona przewaznie z ludnosci biednej, rzemiesl-
nikow,> woznicow, dzwigaczy ciezarow, pucybutéw. Ludzie ci sg zupetnie
bierni, bez $ladu inicjatywy w kierunku stworzenia jakiej$ wilasnej organi-
zacji lub pielggnowania wiasciwosci narodowych czy kulturalnych. W prze-
ciwienstwie do reszty miasta, dzielnica turecka, lezaca na zachdd, jest petna
brudu i kurzu. Dzieci pelne chrost na twarzy bawig si¢ w pyle, cale pylem
pokryte. Przechodzac kretemi uliczkami, zauwazytem nastepujgcy obrazek.
Zboku uliczki lezatl zdechty kon tuz koto czyjegos domu. Padlina musiata
leze¢ juz dtugo, co mozna bylo pozna¢ po wzdetym brzuchu, i wydzielata
w upale okropng won. Gromadka dzieci tureckich bawila si¢ najspokojniej,
celujac z bliska grudkami ziemi w padto konskie.

Stroje ludowe jeszcze czesciowo zachowane, pstre zawoje i fezy rzuca-
ja sie w oko i nadaja Ruszczukowi pewne pigtno wschodnie. Ubrani tak sg
to przewaznie chtopi tureccy z okolicy, przybyli na targ lub dla zatatwienia
swych spraw w urzedach. W dzielnicy tureckiej widzi si¢ jeszcze czesto na
ulicy kobiety w jaszmakach.

Chcac ostuchac si¢ z gwarg, odwiedzitem szereg kawiarni tureckich. Sa
niestychanie nedzne, ale petne charakteru. W jednej z nich, zebrani, dowie-
dziawszy si¢, ze mi¢ interesujg piosenki tureckie, zaimprowizowali maty
koncert. Spiewat kulawy Turek, w §rednim wieku, zdaje si¢ rzemiesInik, inni
obecni akompanjowali. Spiewano przewaznie znane piosenki, jak Zeineb tiir-
kiisti. Melodje byty badz czysto orjentalne, badz zeuropeizowane. Niektorych
melodyj nauczyt si¢ §piewak, jak sam mowit, z gramofonu.

! [Na marginesie:] 8-10 IX.
2 Wérod rzemieslnikow tureckich istnieje jeszcze dawna organizacja cechowa. Naj-
silniejszy ma by¢ cech siodlarzy sarrazlar.
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Korzystajac z przygodnie nawigzanych znajomosci, odwiedzitem [2] dwa
domy tureckie. Oba stare, ngdzne, ale zdradzajace jeszcze pewien wschodni
charakter. Gospodyni jednego z nich, stara Turczynka z Siwas, byla bardzo
rada, kiedy jej opowiedziatem szczegoty o Siwas, jej rodzinnem miescie,
ktore opuscita przed dziesigtkami lat. Drugi domek, w okolicy Rila, nale-
7at do starego dziwaka, chodzy Akif Omer Efendi, o jowialnym wyrazie
twarzy 1 wiecznie zalzawionych oczach. Gospodarz byt nieco zaklopotany
nieporzadkiem w domu i thumaczyt si¢, ze im bardzo dokuczajg pluskwy,
wiec robig generalne porzadki. Z dumg pokazywat mi chodza do$¢ duzy
zbidr ksigzek arabskich, przewaznie tresci religijnej. Niemniej dumny byt
z fotografij trojga dzie-
ci, ktore, jak zapewnial,
chodza juz do nowo-
czesnych szkot i sa ma-
drzejsze od rodzicow.
Konflikt miedzy starg
generacja, wychowang
na kulturze wschodniej,
a mtoda szybko si¢ euro-
peizujaca istnieje tu, tak
samo jak w Turcji. Mie-
dzy innemi zalit mi si¢
stary chodza, ze corka,
ktora chodzi do szkoty
francuskiej, pyta go kto
to byl Emil Zola, a on
nigdzie poza Ruszczuk

nie wyjezdzal, wiec nie
mogt poznaé tego czlo-
wieka, ani nie moze wie-
dzie¢, czem sie trudnit.
Jezyk turecki jest tu
bardzo rozpowszechnio-
ny. Mowig 1 rozumie- |
ja po turecku nie tylko Rys. 2. Rus¢uk; chodza Akif Omer Efendi;
Turcy, ale takze tutejsi 09.09.1929. Sygnatura KIII-4, I11/21e, 27833.
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Zydzi, Ormianie i Bulgarzy.? Z pos$rod Bulgaréw zna jezyk turecki przede-
wszystkiem cata stara generacja, ktora w dziecinstwie przeszta jeszcze szko-
fe turecka, z mtodszych ci, ktoérzy majg jakakolwiek styczno$¢ z ludnoscig tu-
recka. Juz tu, a tembardziej w ciggu dalszej podrozy moglem si¢ wielokrot-
nie przekonaé, ze wszedzie, gdzie Turcy i Bulgarzy mieszkajg obok siebie i sg
zmuszeni do wzajemnych stosunkow, daleko tatwiej ucza si¢ Bulgarzy po tu-
recku niz Turcy po bultgarsku. Dialekt tutejszy nie wykazuje osobliwych cech
i jest bardzo bliski codziennej gwary ludnosci Konstantynopola. Ttumacza
to sobie tem, ze Ruszczyk, jako miasto handlowe, lezace na waznym szlaku
komunikacyjnym, posiadajace urzegdy i szkoty tureckie, ulegl w silnym [3]
stopniu jezykowi warstw wyksztalconych, co bylo tem tatwiejsze, ze lud-
nos$¢ turecka, pochodzaca z réznych okolic obszaru jezykowego tureckiego
nie przeciwstawiata wptywom jezyka kulturalnego zadnej jednolitej tradycji
gwarowej. Podobnie jak w jezyku warstw wyksztatconych i w gwarze oko-
lic Konstantynopola pierwotne welarne # zostato wszedzie zastapione przez
zebowe n. Jedyng osobliwoscia, ktorg moglem spostrzec byto bardzo stabe
naglosowe 4, ktore w niektorych okolicach Macedonji zupetnie zanika.* Nie-
stety nie zdotatem wyszukac¢ czlowieka, ktoryby mogt uchodzi¢ za przedsta-
wiciela tutejszej gwary i nie zanotowalem zadnego prozaicznego tekstu.
Zwigzki tutejszej ludnosci z Turkami poza Butgarja sg dosy¢ silne. Kaz-
da prawie rodzina ma krewnych lub znajomych w Turcji. W braku lokalnej
prasy tureckiej prenumeruja dzienniki tureckie i to, co dziwne, nie znane
gazety konstantynopolitanskie czy angorskie, lecz malo rozpowszechnio-
ne gazetki prowincjonalne (spotykatem w reku tutejszych Turkéw gazety
z Adrjanopola — Edirne i z Balykesir w Azji Mniejszej). W Sofji wychodzi
tygodnik turecki Pex6eps, ktory i tutaj dociera. Wiadomosci o reformach
w Turcji dochodzg tu do$¢ metne. Wyrazano si¢ o nich przedemng w niezu-
petnie zdecydowany sposob. Naogoét jednak nie zatujg dawnych zwyczajow
wypieranych przez reformy Kemala Paszy. Za to bardzo chwalg sobie poli-
tyke rzadu butgarskiego, ktory nie miesza si¢ zupelnie w zycie religijne ani

3 Poza tym uzywa si¢ w bulgarskim wiele wyrazéw, okreslen i nazw technicznych
tureckich. Tak np. rodzaje winogron majg tureckie nazwy: Hafuz Ali (duze, biate, po-
dtuzne), Homburg misket (czarne, mniejsze, o charakterystycznym zapachu).

4 U sekretarza muftiego® zauwazylem ‘etmis < ietmis (ale iedi nie edi).

¢ Muzulmanski prawnik, teolog.
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prywatne, pozwalajac ubierac si¢ jak kto chce, i zostawia Turkom zupeina
swobode, byle tylko ptacili podatki.

Ruszczuk jest siedzibg lokalnego muftiatu, podlegtego naczelnemu mu-
ftiatowi w Sofji. Odwiedzitem tutejszego muftiego, Hadzi Emin ogtu Hadzi
Ali Osman, pochodzacego z Szumen i mowigcego tamtejszym narzeczem.
Mufti pokazywat mi dokumenty odnoszace si¢ do miejscowych fundacyj re-
ligij[4]nych, w jezyku tureckim i butgarskim, przewaznie stosunkowo pdzne.>

Jak juz wspomniatem, Bulgarja daje zamieszkalym w niej Turkom zu-
petng swobodg pielegnowania religii, jezyka 1 wtasciwosci narodowych. Do-
wodem tego sa liczne szkoty tureckie. W Ruszczuku zwiedzitem gmach
szkolny ibtidai ve riisdi mektub (szkota poczatkowa i $rednia) imienia Sejjida
Paszy. Szkota jest koedukacyjna i uczeszcza do niej ok. 500 dzieci. Urzadze-
nie sal szkolnych i zbioréw przedstawia si¢ korzystnie. Niestety nie mogtem
si¢ przystuchac nauce, poniewaz rok szkolny zaczyna si¢ w Bulgarji dopiero
15. wrzesnia. Nauczyciel Turek, ktory konczyt seminarjum w Adanie, poka-
zywal mi bibljoteczke, ztozong z kilkudziesieciu ksigzek i rekopisow prze-
waznie tresci religijnej. Obok szkoty wznosi si¢ meczet Seijid Pasa Gami ‘i
bez minaretu, ubogi, nie przedstawiajgcy wartosci artystycznej. Wnetrze
réwniez zdradza §lady zaniedbania, mihrab malowany naiwnie, $ciany szalo-
wane deskami, podtoga pokryta kilimami i dywanami grubej roboty. Ponad
wejsciem galerja drewniana dla kobiet.

Chcgce zapoznac si¢ z inng strong zycia religijnego muzutmanow rusz-
czuckich, odwiedzitem feke (rodzaj klasztoru) reguty Sazeli. Reguta ta, wy-
wodzaca si¢ od stawnego mistyka Abii ’I-Hasan ‘Alf ibn ‘Abdullah al-Sadili
(593-656 H. = 1196/7-1258 D.), pochodzacego z pdinocno-zachodniej Afry-
ki, odznacza si¢ $cisle ortodoksyjnym, sunnickim charakterem i tem jeszcze,
ze przez swe praktyki mistyczne nie odrywa swych zwolennikéw od zycia
praktycznego.®

Mata teke, potozona przy ul. Sveta Gora 2, jest fundacja p6zng pochodza-
cg z potowy XIX w., doktadnie zr. 1267 H. Z uliczki wchodzi si¢ przez furtke

5 Wedle muftiego ma by¢ w Bulgarii przeszto 600 000 muzutmanow podlegajacych
trzydziestu kilku muftiatom.
¢ [Na marginesie:] Enc. Isl. IV 264-267.

¢ Turlit. cdmi ‘meczet’. W tekscie pojawia si¢ tez postaé «Gamiy, a w dwoch opisach
zdje¢ «Gami>.
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w parkanie z desek do matego ale tadnego ogrodka, w ktorym stoi niewielki,
zaciszny domek, kryty czerwong dachowka, mieszczacy sama teke. [5] Na
wysokich zerdkach rozpigty stary winograd, ktérego grona owinig¢to szma-
tami dla ochrony przed ptactwem. W ogrodku miesci si¢ tez maty cmen-

Rys. 3. Ruséuk; Tombul Gami;?09.09.1929;
godz. 12'% BI. 12.5, '/, sek. Sygnatura KIII-4,

111/21e, 27832.

tarzyk pirow® i czton-
kéw zgromadzenia ze
skromnemi  nagrobka-
mi. W kaciku cmenta-
rza zbudowany kurnik.
Wnetrze teke stanowi
obszerna izba stuzaca
do zebran i wspolnych
praktyk  mistycznych.
Sciany obwieszone ta-
blicami  zwykaligrafo-
wanemi  sentencjami.
Nad wejsciem wisi ta-
blica z napisem arab-
skim ALY dlas
(siedziby  bezpieczen-
stwa). W jednym rogu
spoczywa czapka pira
na metalowej podstaw-
ce obok lezy jego post,
biata skora barania z ru-
nem farbowanem henng
na czerwono. Post zmar-
tego pira przymocowuja
na $cianie, aby juz nikt
z zyjacych na nim nie
usiadl. Poza tg sala, przy

wyjsciu miesci si¢ mniejsza izba, w ktorej cztonkowie reguly pija wspolnie
kawe. Jak wiadomo Saih al-Sadili, zatozyciel reguty, uchodzi w potudniowej

Arabji za wynalazce kawy i patrona jej hodowli.

¢ Starszych cechu zapa$nikow.
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Procz teke zwiedzitem jeszcze meczet Tombul Gami, skromny z jednym
minaretem. Dookola mieszczg si¢ groby, w szczegdlnosci zauwazytem wiek-
sze mauzoleum z dwoma grobowcami, ktére widocznie otwarto, bo wydoby-
te czaski lezaly na wierzchu.

[10-12.09.1929; Sofja]

7 Dalsza podr6z w obszar Deli Orman wymagala juz specjalnych polecen
urzedowych. Chcac je uzyskaé, nie mozna bylo oming¢ Sofji. Dzigki nie-
zmiernej uprzejmosci prezesa Bulgarskiej Akademji Nauk, profesora Dr. Lu-
bomira Miletica zdotatem w krotkim czasie uzyskaé wszystko, co mi bylo
potrzebne do dalszej podrozy i nawet znacznie wigcej. Ministerstwo Spraw
Wewngetrznych dato mi list otwarty do wszystkich wtadz administracyjnych
na obszarze calej Bulgarji, polecajacy udzielanie mi wszelkiej pomocy. List
ten okazat si¢ w ciggu dalszej podrézy niezmiernie cennym dokumentem,
utatwiajagcym niebywale prace w terenie. Ministerstwo Oswiaty przyznato
i wyplacito zasitek na koszta podréozy memu bulgarskiemu towarzyszowi
p. Genco Keremidcijev, [6] absolwentowi uniwersytetu sofijskiego, ktéry mi
towarzyszyt w dalszej podrézy w charakterze ttumacza bulgarskiego i po-
srednika miedzy mng a ludnoscia bulgarska. Ministerstwo kolei zelaznych
udzielito mnie i memu towarzyszowi biletow wolnej jazdy w 1-¢j klasie na
wszystkich kolejach butgarskich po koniec roku 1929. Wreszcie uzyskatem
prawo zakupu map szczegotowych rosyjskiego sztabu generalnego w skali
1 : 260 000 wiorst, nie przeznaczonych do handlu, w butgarskim wojsko-
wym instytucie geograficznym. Jezeli dodam, ze wszystko to zdotatem uzy-
ska¢ w ciggu jednego dnia, bez wnoszenia podan i bez zadnej formalisty-
ki, bedziemy dopiero mieli miar¢ tego, jak rzeczowo i przychylnie traktuja
najwyzsze wladze bulgarskie postulaty nauki. Prof. L. Mileti¢ 1 St. Roman-
ski udzielili mi ponadto najszczegdtowszych wiadomosci o warunkach pra-
cy na interesujacych mnie obszarach, ktore znaja dokladnie ze swych wia-
snych podrozy. Nie bedzie zadng przesads, jezeli powiem, ze Zyczliwosc,
z jakg zaré6wno czynniki oficjalne jak i naukowe butgarskie odniosty si¢ do
moich planéw naukowych, przeszta wszelkie oczekiwanie. Takg rzeczowa
pomoc pozbawiong wszelkich sladow ostentacji i pustych frazesow, liczaca

7 [Na marginesie:] 10—14 wrze$nia.
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si¢ w najwyzszym stopniu z czasem obcego badacza, mozna spotka¢ tylko
w Bulgarji. Ten sam korzystny sad o uprzejmosci i rzeczowosci Butgarow za-
chowatem zreszta az do konca podrézy, w czasie ktorej mialem sposobnos¢
zetknaé si¢ z bardzo wieloma osobami i urzedami nawet na najbardziej za-
padtej prowincji.

Jakkolwiek sama Sofja zachowata juz tylko nieliczne $lady tureckosci
i dla badacza rzeczy tureckich nie przedstawia nic szczeg6lnego, to jed-
nak jej muzea, a zwlaszcza narodowe muzeum etnograficzne (Haponuusit
atHorpadcku myseid B Codust), mieszcza w sobie duzo zabytkow, interesu-
jacych bezposrednio turkologa. W zbiorze kostjumow ludowych bulgarskich
znajduje si¢ tez stroj kolonistow butgarskich ze wsi Tiubel koto Brusy (wi-
tryna XXXIII).

Proba odszukania p. Gadzanova, lektora jezyka tureckiego w uniwer-
sy[7]tecie sofijskim, bawiagcego na letnisku we wsi Kniazevo u stop Witoszy
spetzta niestety na niczem. P. Gadzanov badat w latach 1910 i 1911 Deli Or-
man i przylegle obszary pod wzgledem dialektologicznym i etnograficznym
z ramienia Balkankommission Wiedenskiej Akademji Umiejgtnosci i jego
spostrzezenia bylyby dla mnie niewatpliwie bardzo cenne.

[13-14.09.1929; Ruszczuk]

Z Sofji powrécitem do Ruszezuku, skad dnia 14. wrzeénia 1929 udatem sie ko-
leja w dalsza droge do Razgradu. Miasteczko to lezy na linji kolejowej Ruse—
Warna i jest najdogodniejszym punktem wyjscia do wycieczek w Deli Orman.
Droga do Razgradu prowadzi terenem lekko falistym, posrod uprawnych pol,
ktorych monotonje przerywaja pojedyncze drzewa lisciaste, zwlaszcza orze-
chy wtoskie. Wszelka roslinnos¢ jest juz o tej porze prawie zupelnie wypalona
od letnich spiekot. Razgrad jest oddalony od stacji kolejowej o kilka kilome-
trow. Droga wije si¢ w szerokich serpentynach poprzez mata wioske turecka
Ine-bekci. Oczywiscie woznica, ktory nas wiezie[,] jest Turkiem, jak prawie
wszyscy arabazi w tych stronach. Samo miasteczko ma juz takze wybitnie
turecki charakter. Dookota styszy si¢ wszedzie mowe turecka i widzi charak-
terystyczne postacie w wielkich zawojach i obszernych szarawarach. Po zna-
lezieniu pokoiku w miejscowej gospodzie, kieruje pierwsze kroki do kawiarni
tureckie;j. Jest to najwlasciwsze miejsce do ostuchania si¢ z miejscowa gwara,
zawarcia znajomosci i zaczerpnigcia potrzebnych informacyj. Odrazu notuje
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kilka osobliwosci tutejszego narzecza: ti (z butg.) ‘tak’ zam. evet; soile bobana
gdlsin 'burai zam. babana 1 burd'ia; biz gideéris, 'iaryn gene geleses giiles sir
etmé z charakterystyczng forma praesentis gidéris zam. gidijoruz; 'bausam®
zam. bu aySam ‘dzi$ wieczor’. Mowi si¢ tu Me'medine gidéris ‘idziemy do
domu Mehmeda’, podczas gdy w Szumen mowig w tem samem znaczeniu
Meé'medlere gideris, a w wielu okolicach Anatolji, jak wiadomo, Me"medgi-
le g° [8]" (por. A. Samojtowicz, O cioBe ,,rHIE* — ,,IOM, CEMbSI* B HAPEUHUSIX
nepenHeasuaTckux Typkos, Jafeticzeskij Sbornik 1924, 99-102). Jako osobli-
woS$¢ razgradzka zanotowalem: ianyndan carkly bir ka"ve kawa czarna gorzka
z kawaleczkiem cukru potozonym obok filizanki.

Po diugich bezowocnych probach udato mi si¢ zapisa¢ dwa teksty, jeden
krotszy o rzemieslnikach w Razgradzie, drugi dtuzszy o garbowaniu skory;
dyktowat Muarrem Ibrahim Tabak (= Dabbag ‘garbarz’), rzemie$lnik z Razgra-
du. Zapis byl robiony w warunkach niekorzystnych, w obecnosci wielu 0sob,
ktore ustawicznie mieszaly sie do rozmowy, przeszkadzajac dyktujacemu.

Poza kwestjami jezykowemi toczyla si¢ rozmowa okoto stosunku ludno-
$ci bulgarskiej do tureckiej w Deli Ormanie. Stosunek ten jest zupelnie poko-
jowy, miejscami nawet przyjacielski. Emigracja turecka juz prawie zupelnie
ustata. Coprawda ma by¢ duzo spekulantow, ktorzy naklaniajg autochtonow
tureckich do sprzedazy ziemi i przeniesienia si¢ do Turcji, liczac na tani za-
kup ich gruntéw. Poznatem kilku nauczycieli tureckich, ktorzy wtasnie nie-
dawno powrdcili z Turcji, gdzie byli z wielkg wycieczkg nauczycielstwa
tureckiego z catej Bulgarji. Przyjmowali ich bardzo goscinnie nauczyciele
tureccy z Turcji. Wycieczka zwiedzita Konstantynopol i Brusg, jednakowoz
nie pojechata do Angory. Jak pozniej stwierdzitem, prasa turecka rozpisywa-
fa si¢ szeroko o tej wycieczce.!!

[15-16.09.1929; Razgrad]

Dn. 15.9.1929 niedziela. Od najwczesniejszego ranka panowat w catem mia-
steczku niezwykle ozywiony ruch. W dniu tym bowiem rozpoczynat si¢

8 [Z]apisatem réwniez w Dustubak.

% [Na marginesie:] Poréwnaj tekst z [+6] Ne [tu puste] (str[.] 21)

10 [Na marginesie:] Munkacsi Cuwas Kil ‘Haus’ KSz VI

1'W Razgradzie ma wychodzi¢ tygodnik po turecku p.t. Deli Orman.
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wielki doroczny jarmark panaiir (z greck. maviyvpig), na ktory zjechaty thu-
my ludnosci wiejskiej, kupcow i handlarzy ze wszystkich stron. Pierwszy
dzien jarmarku, trwajacego caty tydzien, miaty uswietni¢ wielkie zawowdy
atletyczne. Poniewaz zawody giiles naznaczone byty na popotudnie pozosta-
wata pierwsza polowa dnia na inne zajgcia.

[9] Zaraz rano odwiedzit mnie Turek Me"met Siiliis, ktory okazat sie
do$¢ dobrym informatorem. W czasie rozmowy z nim zanotowatem pew-
ng ilos¢ szczegdlow dotyczacych terminologji hodowlanej bydta domo-
wego 1 nieco luznych form. Kilka nowych dla mnie wyrazéw odnalaztem
pozniej w stowniczku do tekstow gagauskich Moszkowa. Interesujaca jest
sama forma nazwiska Suliis, jest to zdrobnienie od Siileiman. Podobnemi
zdrobnieniami sg Memis od Mehmed, Ibis od Ibrahim, Alis od Ali, Mutis
od Mustafa. Balkanoglu (Dialecte turc de Kilis, Keleti Szemle I11 263) po-
daje z drugiego konca obszaru jezykowego tureckiego podobnie brzmigce
zdrobnienia imion kobiecych Aius z Aisa, Fatus z Fatima, Adis z Adile tu-
dziez Mutus (obok Mustik) z Mustafa.

Przedpotudniem tegoz dnia zwiedzilem jeszcze miejscowe muzeum, kto-
rego kustoszem jest stary pan A.l. Javaszew. Muzeum miesci si¢ w jednej
obszernej ubikacji dawnego budynku szkolnego i zawiera najrozmaitsze
przedmioty znalezione w Razgradzie i okolicy, poczawszy od okazow pa-
leontologicznych a skonczywszy na fermanie suttanskim z XVIII w. i na
pamiatkach z ostatnich walk o niepodlegtos¢. Istnienie tego muzeum w za-
padlem prowincjonalnem miasteczku jak réwniez fakt, ze dookota niego
skupia si¢ miejscowe towarzystwo archeologiczne, liczace okoto 200 czton-
kéw 1 publikujace swe sprawozdania (ostatnie sprawozdanie p.t. V-ii oT4eTH
Ha Pasrajckoro Apxuonorudecko JlpyxectBo 3a 1927 r. przywiozlem ze
soba), $wiadczy wymownie o wysokim stanie kultury w Butgarji.

Potem zwiedzitem jeszcze meczet zwany Bej Dzami z jednym minare-
tem, zdaje si¢ dos¢ pdzny i nie przedstawiajacy nic osobliwego.

Prawdziwie cickawe widowisko miatem sposobno$¢ ogladac¢ dopiero po
potudniu.f Jak juz wspomniatlem w dniu tym rozpoczynat si¢ doroczny jar-
mark, ktory miaty poprzedzi¢ wielkie ludowe zapasy atletyczne.

[10] Deli Orman jest prawdziwa kraing atletow. Tutejsza ludno$¢ turec-
ka odznacza si¢ niezwykle silng budowg 1 wysokim wzrostem. Zapas$ni-

" Wiecej na temat walk zapa$niczych zob. Kowalski .
f Wigcej 1k zap ych zob. Kowalski (1940)
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cy tureccy popisujacy si¢ w miastach europejskich pochodzili przewaznie
z tych stron.

Zaroéwno targi jak i zawody odbywaty sie dos¢ daleko za miastem na roz-
legtem pagorkowatem btoniu. Droga prowadzacg w t¢ strong ciagnety sznury
wozow wsrod tumanéw kurzu i zdazaty grupkami ttumy okolicznych wie-
$niakéw, przewaznie mezczyzn w biatych 1 kwieciastych zawojach. Zdala
od kraméw i bud jarmarcznych, na olbrzymiem pastwisku gtadkiem jak stot
i z doszczetnie niemal wypalong trawg utworzyli widzowie ogromne koto
w ten sposob, ze pierwsze szeregi siedzialty w kuczki na podwinigtych no-
gach, dalsze kleczaty, za§ najbardziej zewnetrzne staly. W ten sposob nikt
nikomu widoku nie zastania i kilka tysiecy widzow moze $ledzi¢ bez zadnej
przeszkody przebieg zapaséw. Chociaz niema zadnych specjalnych organéw
utrzymujacych porzadek, kazdy pilnuje swego miejsca i porzadek panuje
wzorowy podczas catego widowiska. Karnos¢ i spokdj tego wielotysigczne-
go thumu musi budzi¢ podziw i uznanie. Przy tem jest to widok pod wzgle-
dem malowniczosci jedyny w swoim rodzaju: 6w pierscien ludzki upstrzony
plamami biatych turbandéw spoczywajacy nieruchomo na ptowym stepie na-
krytym koputa btekitu daje niezrownany efekt kolorystyczny.

W jednym punkcie obwodu kota mieszczg si¢ trybuny sedziow, powiedz-
my doktadniej na kilku tykach spoczywajace daszki, dajace odrobing cie-
nia dostojnikom z miejscowym ,.kmetem’® na czele, ktorzy widowisko ludo-
we zaszczycili swg obecnoscig 1 organizatorom catej zabawy, ktorzy petnig
zarazem obowiazki sedzidow. Na sznurach rozpietych migdzy tykami wisza
ostentacyjnie nagrody dla zwyciezcow: calte pakiety pudelek z papierosami,
sztuczki kolorowych barchanow i perkali. Ale sg to tylko drobne nagrody,
najcenniejsze znajdujg si¢ wewnatrz pierscienia widzow tak, aby ich widok
ustawicznie podniecat walczace pary zapasni[11]kow. Jest to wspanialy czar-
ny baran z kretemi rogami ozdobionemi poztotka, spory byczek jasnej masci
pomalowany henng w czerwone plamy i gtéwna nagroda: mtody bawot z po-
chylong ku ziemi gltowg obcigzong ptaskiemi rogami, przypatrujacy sie te-
pym wzrokiem zgromadzonym ttumom.

Po lewej stronie s¢dziéw ulokowata si¢ orkiestra ztozona z dwoch zurnazy
klarnecistow i jednego davulsu bebennicy [sic]. Wszyscy trzej sa to Cyganie,
jak przewaznie muzykanci w tych stronach. W rezerwie jest jeszcze jeden be-

¢ Wojt, starosta.



290 Kamil Stachowski

ben, w ktory bije nie wiele wigkszy od niego chlopiec cyganski. Piskliwe tony
zurny 1 nerwowy, urywany takt bebna nie milkng na chwile.

Zawodnikow zrazu nie wida¢, zmieszani z ttumem widzoéw rozmawiajg
ze swymi sgsiadami. Powoli jednak ten i 6w zaczyna si¢ rozbiera¢ do naga,
zostawiajac ubranie pod opieka znajomych, poczem nacigga na nogi jako
caty strgj grube skorzane spodnie, siegajace w gorze ponizej pasa, zdotu zas
konczace si¢ ponizej kolan obszewka skorzang wycieta w zeby. Spodnie te
kyspat (z arab. 5 5S) s zupelnie przepojone olejem stonecznikowym. Do tak
przebranych zapasnikow podchodza stuzacy, ktorych jest kilku, z gliniane-
mi dzbankami petnemi oleju i nalewajg im oleju w nadstawione dfonie. Zapa-
$nicy namaszczajg sobie obficie glowe, twarz i cale ciato az po stopy, poczem
jeszcze zlewaja jeden drugiemu olejem plecy. Tak namaszczeni i btyszczacy
w stoncu ustawiajg si¢ obok siebie szeregiem zwroceni twarzg ku sedziom.

Rys. 4. Razgrad; zapasnicy wraz z sedziami; 15.09.1929.
Sygnatura KIII-4, IT1/21e, 27839.

i

Teraz nastgpuje rytualna czes¢ widowiska. Wystepuje pir starszy cechu zapa-
snikow (pehlevantar), zwalisty bezzgbny staruch, niegdy$ podobno niezwy-
ktej sity atleta i staje poza szeregiem zawodnikow. Ci pochylaja si¢ wprzod,
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opierajac rece na udach, a on chwyta za obszewke spodni jednego z zapasni-
kow i monotonnym glosem wyglasza do nich tradycyjng, rymowana prze-
mowg, przeciggajac w charakterystyczny sposob kazda zgloske rymowa.
[12] Mysla przewodnig tej mowy jest wezwanie do pokory. Nie tacy jak wy
mocarze zyli na tym $wiecie, a pomarli i nie pozostato z nich ani $ladu. Cho-
ciaz kazdy z zapasnikow styszat przemowe pira juz wiele razy, a wielu z nich
zna jg z pewnoS$cia napamie¢, shuchajg jej z uwaga. Po skoniczonej przemowie
postepuja szeregiem kilka krokow wprzod ku trybunie s¢dziowskiej, przy-
klekajac na jedno kolano i uderzajac si¢ dtonig po udach, poczem tyle samo
krokéw robig wtyt.

Na tem konczy si¢ uroczysto$¢ wstepna i atleci rozdchodza si¢ po boisku,
tworzac pary i wyzywajac si¢ do walki. Najpierw walcza nowicjusze i zapa-
$nicy podrzgdnej miary. Kazdg walke poprzedza szereg obrzedowych gestow.
Walczacy przystepuja do siebie bokiem i ktadac sobie wzajemnie ramiona na
barki niby w przyjacielskim u$cisku, drugiem swobodnem ramieniem wyko-
nywuja niby od niechcenia ruchy pendutowe.” Po dtuzszej chwili roztaczajg
sie, by znow zetkna¢ si¢ drugim bokiem i wykonywac takie same ruchy jak
poprzednio drugiem ramieniem, poczem rozchodzg si¢ i spacerujg swobodnie
po polu, pozornie nie zwracajac na siebie zadnej uwagi. To nudne przewleka-
nie przerywa niespodzianie jeden z zapasnikow, rzucajac si¢ blyskawicznym
skokiem na przeciwnika. Teraz nastepuje dtuzsza lub krotsza walka, w kto-
rej, jak si¢ zdaje, wszystkie chwyty sa dozwolone, z wyjatkiem takich, ktore
prowadza bezposrednio do uszkodzenia ciata, jak chwyt za gardlo. Zwycig-
zonym jest ten, kto da si¢ przeciwnikowi powali¢ na plecy, lub kto z powodu
przemeczenia uzna si¢ za zwycigzonego. Poniewaz naolejone ciato zbyt tatwo
wyslizguje si¢ z rak, walczacy usitujg si¢ chwyci¢ za obszewke skorzanych
spodni, by w ten sposob podnies¢ przeciwnika w gore i rzucic¢ o ziemig. Ka-
piacy z wltosow olej stonecznikowy zalewa czesto walczacym oczy. Wowczas
przerywaja walke, nie zmieniajac zajmowanej pozycji. Na dany znak przybie-
ga stuzba i podaje zapasnikom serwetki z bibutki, ktora przecierajg sobie oczy
oraz woda, ktora przeptukuja sobie usta i nos. Dos¢ [12] niezwykty widok
przedstawia taka para walczacych, ktora w pewnym momencie przerywa za-
pasy, by z catg flegma oddac si¢ funkcji czyszczenia nosa przy pomocy dwoch
palcow, wydajac charakterystyczne odgtosy.

" Nad ,,pendutowe” nadpisane otowkiem ,wahadlowe”, ale bez skreSlenia.
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Reguty sa przestrzegane Scisle. Kiedy jeden z zapasnikoéw w podnieceniu
walki chwycit drugiego za gardto, natychmiast zaprotestowat sedzia, a stoja-
cy obok policjant zamierzyt si¢ na nichonorowo walczacego kijem, przywo-
hyjac go do porzadku. Zwyciezony zostaje wyeliminowany z dalszej walki
i powraca na swoje miejsce wérod widzow. Przedtem jednak udaje si¢ przed
sedzioéw, od ktorych otrzymuje na pocieche drobng monete lub paczke papie-
rosow, poczem obchodzi koto widzow i prosi o bachszys:z.

Drogag eliminacji grupa zapasnikow zmniejsza si¢ coraz bardziej, az
w koncu pozostaje dwoch najwybitniejszych zapasnikow, ktorzy walcza
o gtéwng nagrode. W tym wypadku byli to mtody dwudziestoletni chlopiec
wspaniatej budowy imieniem Arif i starszy, ale dziki i brutalny zapasnik ze
wsi Kara-agac. Sympatja widzow bylta po stronie mlodzienca, ktory zdawat
si¢ tez gorowac silg na swym przeciwnikiem. Ten jednak uzyt w ciggu zazar-
tej walki niezbyt honorowego, chociaz zdaje si¢ nie zakazanego chwytu, po
ktorym mtody Arif ogtosit swa niezdolnos¢ do dalszej walki.

Niestety zapasnictwo turecki jest jeszcze bardzo mato znane i niniej-
szy opis jest, o ile wiem, pierwszym w literaturze, o ile pominiemy krotkie
wzmianki. Stary pir, Hasan Kabak pehlevan ze wsi Teke maPalle, ktory na-
stepnego dnia podyktowal mi za zaplata tekst swej przemowy twierdzil, ze
tekst ten, jak i wszystkie zwyczaje pochodzg z czaséw proroka Mohamma-
da. Jest to oczywiscie tylko fantazja, w ktorej jednak ciekawa jest tendencja
wyprowadzania zwyczajow zapasniczych z tradycyj rycerskich pierwszego
okresu Islamu i walk za wiare.

[16.09.1929; Dustubak]

[14] 16.9.1929. Wczesnym rankiem wyruszyliSmy pieszo do wsi Dustubak,
potozonej ok. 10 km. na poin. wschdd od Razgradu, majac zamiar przejsé
przez potnocng cze$¢ Deli Orman mozliwie po samg granicg rumunska, aby
w ten sposob uzyskac przeglad tej czesci kraju pod wzgledem dialektologicz-
nym. Juz przy tej pierwszej sposobnosci mogtem stwierdzi¢, jak mocno prze-
trzebiony zostat 6w stawny dziki las, od ktérego ta cze$¢ Butgarji otrzymata
niegdy$ swg nazwe. Poszukujac ziemi pod uprawe, cztowiek wycina coraz
wigksze partje lasu, ktory w dodatku straciwszy zwartos¢, sam z siebie mar-
nieje. W wielu okolicach tylko luznie wsrod pol sterczace deby i tu i dOwdzie
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w jarach czy na urwiskach zachowane grupki drzew $wiadcza o istnieniu
w tych stronach zwartego lasu.

Wie$ Dustubak (= jesion) liczy okoto 540 domdéw, w tem tylko 70 bul-
garskich, reszta turecka. Stad i ogolny widok wsi jest odmienny od butgar-
skich. Dzieki pomocy pisarza gminnego, ktory zastepowal nieobecnego woj-
ta, znalaztem tatwo cztowieka (Selim Caus) potrzebnego do zorjentowania
sic w miejscowej gwarze. Rozmowa z ludzmi 1 zapisane teksty 1 formy prze-
konaty mig, ze stosunki jezykowe nie rdznig si¢ od tych, jakie obserwowalem
w Razgradzie. Zanotowatem tez pewne szczeg6ély etnograficzne. Piec ku-
chenny, znajdujacy si¢ poza obr¢gbem domu nazywajg tu kiimbet. Do nosze-
nia gnoju (bokluk) uzywaja rodzaju noszy (por. ilustr. ) zwanych 'targa.
Orzg badz radlem drewnianem (por. ilustr.) saban, badz radlem zZelaznem
donmesze. Do nawozu i stomy uzywaja widet dwuzebnych diren.

Rys. 5. Rysunek ze str. [63] w rekopisie, wykonany chyba przez Kowalskiego
(por. str. [27] w notatniku).
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Rys. 6. Rysunek ze str. [62] w r¢kopisie, wykonany chyba przez Kowalskiego
(por. str. [28] w notatniku). Napis na odwrocie strony, reka Kowalskiego:
Zgodnie z mapka podang przez Obrebskiego, Lud Stow[.] I B. 31.
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[16-17.09.1929; Junus-abdal]

Zabawiwszy kilka godzin w Dustubak, puscili$my si¢ wozem, jaki si¢ aku-
rat nadarzyt do odlegtej okoto 10 km. ku pn. wschodowi wsi [unus-abdal. Po
drodze ztapal nas ulewny deszcz i przemoczyt do nitki. Cate szczgscie, ze
udato si¢ uchroni¢ od zmoknigcia notatnik, aparat fotograficzny i filmy. Byt
to swoja drogg jedyny [14] deszcz, jaki miatem wciagu calej podrozy. Przy-
jechawszy do wsi ulokowalem si¢ w kawiarni, by przy ogniu z wegli drew-
nianych przesuszy¢ zmokte ubranie i zawarto§¢ worka. Juz w Razgradzie
polecano mi woéjta w Junus-abdal, Mehmeda Agg, jako czlowieka bystrego,
chetnego 1 znajacego dobrze miejscowe stosunki. Pochwaty te okazaty sie
stuszne; Mehmed Aga, do ktorego si¢ zwrdcitem, zrozumiat w lot cel mo-
jej podrozy i starat si¢ by¢ mi pod kazdym wzgledem pomocnym. Z roz-
mowy z nim dowiedziatem si¢, ze w okolicznych wsiach jest duzo szyitow
(aliianlar). Maja oni mianowicie mieszka¢ we wsiach: Xebip koi, Arslan
koi, Akéalar, Bal3y malle, Saladyn, Eski-balaban, "Kemanlar [sic, -I-], Ab-
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dul-kév (1)) Mum3ular. Okazuje sie wiec, ze i tu dotarta propaganda szyic-
ka, lub moze, ze okolice te zostaly skolonizowane z szyickich obszarow Azji
Mniejszej. W kazdym razie szyityzm w tych stronach musi by¢ chyba bar-
dzo dawny, bo niepodobna przypuscic, by tak gorliwi sunnici, jakimi byli
sulatni tureccy, dopuscili do propagandy szyityzmu w tych stronach w cza-
sach silnie juz zorganizowanego panstwa.

Sama wie$ Iunus-abdal jest sunnicka. Liczy ona ok. 550 domow, w czem
znaczna wigkszos¢ jest turecka. Tem thumaczy sig, ze wojtem (muytar) jest
Turek. Wie$ sktada si¢ z dwoch oddzielnych czesci: Capras-malle i Kiiciik-
-malle. Poniewaz zaskoczyl nas wieczor, przenocowalismy w urzedzie gmin-
nym. W braku 16zek, spatem na stole, majac pod glowg rejestry podatko-
we zamiast poduszki; mdj towarzysz umiescit si¢ na tawie. Urzad gminny
(obstyna) miesci si¢ przy duzym placu, pelnym bydta, ktorego porykiwanie
w potaczeniu z naszczekiwaniem psow 1 nawotywaniem wartownikow, kto-
rzy w liczbie dziesigciu petnig na zmiany stuzbe, macito ciszg nocy.

Nastepnego dnia (17.9.1929) zapisalem kilka tekstow przy pomocy bar-
dzo chetnego starszego Turka. Ibraim Osman olu, jak rowniez zebratem kil-
ka szczegdlow z terminologji roliniczej. Na brong uzywaja dwoch terminow:
stirgii 1 tyrmyk. [16] Grabie, zwlaszcza uzywane do grabienia siana nazywaja
si¢ dislise. Kose nazywaja po stowiansku 'kosa, a jezeli kosa jest zaopatrzona
w grabki do uktadania pokoséw, nazywa si¢ po turecku tyrpan. Radto drew-
niane nazywaja kara saban, zelazne demir saban.

Miatem tez sposobno$¢ poznaé szczegdtowo dom chiopa tureckiego.!
Dom jest stosunkowo obszerny i sklada si¢ z dwoch czesci: meskiej i zen-
skiej, do ktorych prowadza oddzielne drzwi z ganku, krytego szerokim oka-
pem i biegngcego wzdtuz calego frontu domu. Kazda z dwoch czescei dzieli
si¢ na dwie izby. W tylnej izbie czgsci meskiej znajduje si¢ taznia w ksztalcie
matej komorki opalanej z podspodu, z drewnianemi drzwiczkami. Wzdtuz
dwoch $cian biegnie podniesiona sofa, tj. jakgdyby wazki a dtugi tapczan
z desek wymoszczony cienkiemi materacami, stuzacy do siedzenia i spania.
Dodam nawiasem, ze t6zko europejskie nazywaja tu pat. Wzdtuz wszystkich

12 [Na marginesie:] Co do domu tureckiego, por[.] Abdiilkadir Rapor 1-3.

3 Wykrzyknik pochodzi od Kowalskiego, z pewnoscia w zwigzku z forma kov ‘wie§’
w miejsce oczekiwanego kdi.
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scian w odlegtosci ok. 72 metra od pulapu biegnie potka sergen, stuzagca do
przechowywania réznych przedmiotow codziennego uzytku.

W obrebie podworka, ale poza wlasciwym domem mieszkalnym znajdu-
ja sie nastepujace ubikacje: kuchnia letnia,* lamus i pokoj goscinny. Kuchnia
(por. fotogr.) jest z dwdch stron otwarta. Zamiast $cian sg tu shupy drewniane
podtrzymujace dach. Podtoga kuchni jest z ubitej gliny, takze $ciana, do kto-
rej przypieraja ogniska jest wylepiona glina. Ogniska maja potkoliste ostony
z gliny. Do kuchni przylega lamus, a dalej pokdj goscinny, zwany tu poprostu
oda ‘pokéj’ (nie miisafir odasy), wytozony zwyczajng matg, nie zawierajacy
zadnych mebli. Poniewaz byto to swiezo po zbiorze kukurudzy, wszystkie
wolne miejsca byly zajete przez suszaca si¢ kukurudze. Wszedzie tez widac
suszace si¢ naczynia gospodarskie. Migdzy innemi zwrocit moja uwage ptyt-
ki kociot tava do gotowania masun, rodzaju powidet z burakéw. Do miesza-
nia w kotle stuzy warzgcha kepce.

Rys. 7. Junus-abdal; fyryntyk w domu Ibrahima; 17.09.1929;
BL. 25, 2 sek, film. Sygnatura KI11-4, I11/21e, 27843.

¥ Nad ,,kuchnia” nadpisane otowkiem ,,piekarnia”, ale bez skrelenia.
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Domy robig na ogo6t wrazenie schludne, chociaz domy butgarskie sg jeszcze
schludniejsze i kulturalniej urzadzone. Dachy sa wszedzie kryte dachowka,
okna duze, oszklone, a wskutek tego izby jasne i suche. Stopien dobrobytu
wsi tureckiej w Deli Ormanie jest wyzszy niz naszych wsi kresowych. Tak-
Ze stopien o$wiaty jest stosunkowo bardzo wysoki. Posrod wtoscian spotyka
si¢ ludzi o uderzajaco jasnym sadzie, czy to gdy rozmowa dotyczy polityki,
czy spraw rolniczych. Tak na przyktad w tutejszej kawiarni miatem rozmowe
z chatibem,' ktory sam z wlasnego popedu zastanawiat si¢ nad sprawg pocho-
dzenia Turkéw w Deli Ormanie i doszedt do wniosku, na podstawie wtasci-
wosci tutejszego narzecza, ze mieszkancy wsi [unus-abdal 1 okolicznych osad
musieli przyj$¢ z wschodniej Anatolji, z okolic Erzurumu, poniewaz mowa
ich zdradza podobienstwo z mowa turecka Lazow.™ Rozmowa ta byla dla
mnie tem ciekawsze, ze sam juz przedtem zauwazylem pewne cechy gwaro-
we, ktore znane mi byty z okolic pn. wschodniej Anatolji, tak ze uwagi chati-
ba $wiadczyly mi o duzym zmysle spostrzegawczym. Oczywiscie chatib ten
wedrowat duzo po §wiecie i tem ttumaczy sie jego trafny sad w sprawach je-
zykowych. Nie mniej $wiadczy on o duzej wrodzonej bystrosci.

[17.09.1929; Kemanlar]

Najetym wozem wyruszyliSmy okoto potudnia w kierunku miasteczka Kie-
mantar (Kemanlar), odlegtego ok. 13 km. od Iunus-abda] w kierunku potnoc-
no-wschodnim. Po drodze mijamy dwie wsi, z ktorych pierwsza mata Du-
ra¢ ma mieszkancéw pochodzacych od emigrantow z Krymu, druga Biiiiik
Kokarza jest prawie czysto butgarska. StaneliSmy w niezbyt zachgcajacym
chanie, jedynym jaki byt do dyspozycji.

Kemanlar (w pisowni tureckiej UL, a wige pierwotnie Kemallar z bar-
dzo ciekawa dyssymilacjg // > n/, jak w karaimskim) liczy wedle oficjalnej sta-
tystyki, dostarczonej mi uprzejmie przez tamtejszego kmeta, [18] 2883 dusz,
w czem 1180 Butgaréw a 1703 Turkéw (220 domoéw bulgarskich, a 243 tu-
reckie). Jak juz byta poprzednio mowa, czgs¢ Turkdéw jest wyznania szyic-

' W islamie kaznodzieja wyglaszajacy kazanie (chutbe) w trakcie wspolnej modli-
twy piatkowej oraz w $wieta.

™ Potudniowokaukaska grupa etniczna w pétnocn-owschodniej Turcji przy granicy
z Gruzja.
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kiego. Zaraz na wstepie miatem sposobnos¢ widzie¢ cickawy zwyczaj. Pan
mtody, ktorego $lub miat si¢ odby¢ w najblizszych dniach, obchodzit domy,
zapraszajac na wesele, w towarzystwie muzyki i chlopca zbierajacego dary.
Przyjmujac zaproszenie, wynoszono podarunki: zboze, jaja lub kawatki ma-
terji. Chlopiec towarzyszacy panu mtodemu niost w reku wielkg choragiew
zrobiong z podarowanych ptatdw materji i chustek réznokolorowych biatych,
czerwonych, zottych, wyszywanych pstro, powigzanych razem i zatknigtych
na dtugiej tyczce. Choragiew taka zowig 6dil."> Zboze wsypywano do wor-
ka, ktory niost na plecach narzeczony. Muzyka sktadata si¢ z trzech muzy-
kantow beben, klarnet (zurna) 1 skrzypce i grata przed kazdym domem jed-
ng i t¢ samg melodje. Zatrzymywano si¢ tez przed restauracjami i proszono
o bachszysz."

Dzieki pomocy sekretarza muftiego p. Omer Adem oylu zwiedzitem do-
mostwo rodziny tureckiej i miatem sposobnos¢ porozmawia¢ z mieszkanca-
mi, zanotowa¢ kilka tekstow, tudziez dowiedzie¢ si¢ pewnych szczegotow
z zakresu gospodarstwa domowego. A oto kilka przyczynkow do nomen-
klatury przedmiotow uzywanych w zyciu codziennem. Miejsce na ognisko
(03ak ieri) nazywaja kemer. Nosze do nawozu, jakie w Dustubak nazywano
'‘targa, tu podawano mi jako tezgere. Niski stot do jedzenia (sofra) nazywa-
ja sini. Na wode uzywaja cebrow 5ibyr o charakterystycznym ksztalcie $cie-
tych stozkow z otwoem przy wezszym koncu. Radlo ma takg samg forme jak
widziatem dotychczas (tylko rekoje$¢ podawano mi jako ének zamiast tutak).
Potkoszki uzywane przy transporcie sieczki (saman) zwg sie¢ manis.'* Z po-
wodu obfitosci lasow ludnos$¢ uprawia z zamitowaniem polowanie. Jelenia
keiik okreslaja nazwa karaza.

W zasobie najczeSciej uzywanych wyrazoéw uderza isla”, ktore, jak [19]
si¢ zdaje, zupelnie wyparto eii. Czeste jest rowniez us prawie w tem sa-
mem znaczeniu: cok isla" ia'Sarys ‘zyjemy sobie bardzo dobrze’, konu Seiris
komsu'larlan, goriiseiris isla" ('sla")® ‘rozmawiamy i obcujemy z sasiadami
dobrze’, cok us gorii'Seiris isla" ‘bardzo dobrze zyjemy ze sobg’, ‘usmu ‘czy
tak?’, ‘czy stusznie?’. Charakterystyczne jest tez uzywanie 'sirek (= seirek,

13 [Na marginesie:] J < 4.
14 [Na marginesie:] 0§ wozu dingil nie mil ani mezy.
15" Junus-abdal.

" Napiwek, drobny podarunek pienigzny.
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jak wogole ei > i np. bit ‘wiersz’ sir etmek ‘przypatrywac si¢’) zamiast az
‘mato’, ‘rzadko’. Do osobliwosci leksykograficznych nalezy bostan na ozna-
czenie harbuza.

Inteligentniejsi zdaja sobie sprawe z tego, ze odmienne formy czasu te-
razniejszego stanowig jedng z najcharakterystyczniejszych osobliwosci tu-
tejszego narzecza. Wedtug p. Omer Adem oylu brzmi odmiana czasowni-
ka w praesens jak nastepuje: konusierim, konusiersin, konusieri, konusieris,
komaﬁ'ersi'nis, konusierler, ale iapyiyrym, o iapyiyry i baslyierym[,] onnar
baslyierler.

[18.09.1929; Mum3ular, Demir Baba tekesi]

Dn. 18.9. Po niezbyt przyjemnym noclegu w chanie, wyruszyliSmy wczas
rano, przy cudnej pogodzie, pieszo ku potozonej na pn. zachdd od Kemanlar
wsi Mum3ular. Droga do$¢ urozmaicona prowadzi przewaznie posrod ge-
stych lasow dgbowych i dociera po godzinie do wsi. Ludno$¢ wsi jest prze-
waznie turecka, jej ogolny charakter i narzecze nie ro6znia si¢ od tego, co
spotykalem juz w poprzednio zwiedzonych wsiach Deli Ormanu. W czasie
rozmowy z tutejszemi chlopami w miejscowej kawiarni styszatem zdanie,
ze na potnoc od linji kolejowej Ruse-Kaspi¢an panuje w zasadzie ten sam
stroj ludowy u Turkow i ten sam dialekt, za$ na potudnie od tej linji zaczyna-
ja sie stosunki odmienne. Moje obserwacje potwierdzity czg¢sciowo ten po-
glad. Nazwa wsi Mum3zular znaczy ‘wyrabiacze $wiec’, chtopi jednak zar-
towali, ze prawdziwa nazwa powinna brzmie¢ Mum-calar ‘ztodziej swiec’,
poniewaz wielu mieszkancow udaje si¢ do pobliskiego grobu §wietego De-
mir-Baba niby to z pobozng pielgrzymka, a w istocie, aby kras¢ swie[20]ce,
sktadane przez pielgrzymow w ofierze. Mum3ular, jak zreszta wiele wsi
w Deli Ormanie nie ma zupekie wody do picia. Trzeba jg wozi¢ z daleka
w specjalnych beczkowozach i daleko tez pedzi¢ bydto do wodopoju. Przy-
wiezienie codzien potrzebnej ilosci wody stanowi jedna z glownych trosk
kazdego gospodarstwa i wymaga duzo trudu i czasu. Rzad butgarski stara
si¢ przyjs¢ tutejszej ludnosci z pomocg przez zaktadanie studni artezyjskich.

Tuz na zachdd za wsig zaczyna si¢ fancuch wielkich kurchanow, ciggnacy
si¢ od potudnia ku poétnocy. Sa to strome, ksztaltne nasypy, doskonale zacho-
wane, niewatpliwie sztuczne. Lud podobno uwaza je za mogity réznych do-
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stojnikow Omortaga,® podczas gdy sam Omortag ma spoczywaé w mauzo-
leum zwanem Demir Baba tekesi, stanowiacej whasnie cel naszej dzisiejszej
wedrowki. Jak bardzo czgsto na Batkanach, i w tym wypadku mamy do czy-
nienia z miejscem §wietem czczonem i odwiedzanem zar6wno przez ludnos¢
muzulmanska jak i chrzescijanska.

Z jednego z kurhanow, najblizszego wsi wida¢ w oddali dtuga erozyjna
doling, ciggnaca si¢ w kierunku potudnikowym, zaznaczong linja ogranicza-
jacych ja zottawych skat. Droga prowadzi przez bardzo ggsta doline, ktorej
zwarte listowie chroni doskonale od upatu. Kazdemu krokowi towarzyszy
szelest rozpierzchajacych sig¢ posrdd zeschtych lisci jaszczurek i szmer ska-
czacych szaranczakow, przypominajacy szmer spadajacych kropli deszczo-
wych. Wreszcie schodzimy na samo dno doliny, ponad strumyk wijacy si¢
wsrod bujnej roslinnosci. Jeszeze kilkanascie minut i §ciezka wyprowadza
nas na rozstoneczniong polang¢ ograniczong od zachodu stromg $ciang skat,
pelnych czarniejacych z daleka pieczar. Posréd polany nad potokiem roztozy-
fo si¢ kilka domostw, ktorych biale $ciany az slepig w stoncu potudniowem,
a dachy czerwienig si¢ jak maki. U samych stop skalistej sciany w glebokim,
niemal czarnym cieniu roztozystych drzew [21] kryje si¢ $wiete miejsce De-
mir Baba tekesi, cel naszej pielgrzymki. To nieoczekiwana polana posrod pu-
stych lasoéw, z matg osada, jakby wymarta, bo nigdzie nie wida¢ cztowieka,
z ukrytg w gestwie odwiecznych drzew $wiatynig, wywotuje mimowolny
nastroj religijny. Nie tatwo spotkac¢ na §wiecie podobnie nastrojowy zakatek,
ktorego kazdy szczegodt jest jak gdyby ilustracja do bajki czy mitu.

Chcac zacza¢ od obejrzenia $wiatyni, poszedtem do najblizszego domo-
stwa, gdzie, jak przypuszczalem musiat mieszka¢ klucznik. Zwyczajem tu-
reckim zatrzymuje¢ si¢ u progu i wotam glosno, czy jest kto w domu. Jest to
elementarna zasada grzecznosci, aby ostrzec kobiety przed obecnoscig ob-
cego mezczyzny 1 da¢ im czas potrzebny do przywdziania jaszmakow? lub
ukrycia si¢ w przeznaczonych dla nich izbach. Na moje kilkakrotne glosne
wotanie wyszla wreszcie — o dziwo — mloda, ale juz zupetnie dorosta dziew-
czyna z odkryta twarzg i zapytata mi¢ uprzejmie, czego chce. Mocno zakto-
potany ta nieprzyzwoitoscia (w otoczeniu tureckiem zaczyna si¢ mimowol-
nie mysle¢ 1 odczuwac po turecku) pytam szorstko, czy niema u nich juz ani

° Omurtag ~ Omortag, chan Butgarii w latach 815-831.
P Turecki typ welonu stuzacego do zakrywania twarzy, dzi$ juz prawie nieuzywany.
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jednego me¢zczyzny, ktdéryby nam mogt otworzy¢ drzwi grobowca swiete-
go 1 pokaza¢ wszystko, co jest godne widzenia. Na to odpowiada dziewczy-
na — nawiasem mowiac bardzo tadna — ze mezczyzni poszli do pracy i ze ona
moze nam rownie dobrze grobowiec otworzy¢ i oprowadzi¢ po $wigtyni. Te-
raz juz nie ulegato dla mnie zadnej watpliwosci, ze mam przed sobg przedsta-
wicielke owych szyickich Kyzylbaszéw, o ktorych sunnicy turcy opowiadaja
z oburzeniem, ze ich kobiety rozmawiaja swobodnie z obcymi m¢zczyznami,
nie zakrywajgc twarzy, a mezczyzni pijg jawnie wino (sunnici pijg wpraw-
dzie wodke, ale nie czynia tego z ostentacja). Z tem wickszem zaciekawie-
niem przyjalem ustugi mtodej dziewczyny i razem poszlismy do $wigtyni.

Demir baba tekesi znaczy whasciwie klasztor Demir Baby. Niegdy$ mu-
sial tu by¢ maty klasztor mistykéw szyickich, osiadtych, jak to czgsto bywa,
w poblizu [22] grobu $§wigtego. Dzi§ mimo to juz jednak zadnych zakonni-
kow. Gtowny budynek otoczony jest dokota murem cze$ciowo wprost cyklo-
picznych rozmiaréw, zbudowanym z olbrzymich ociosanych blokow, §wig-
tynia stoi wigc posrodku malego podworza. Mingwszy kamienng brame
w murze, ktory ma tutaj niebywata grubos¢, widzimy na lewo zrodto, ujete
w kamienng sadzawke z odptywem, na prawo za$ niewielki domek drewnia-
ny na kamiennem podmurowaniu, kryty dachowka z ganeczkiem zwroco-
nym ku podworzu $wiatyni. Zrédlo jest bardzo obfite i ma wode wyborna,
zimng i czystg jak krysztat. Ta woda, w bezwodnym na ogét Deli Ormanie,
musiata by¢ jednym z gtownych powodow zatozenia tu klasztoru i osiedle-
nia si¢ zakonnikow. Klasztor musiat by¢ jednak niewielki, obliczony na kil-
ku zaledwie ascetow i miescil si¢ prawdopodobnie w wspomnianym domku.
Dzi§ domek ten est zupelnie pusty, zaniedbany, a uzywaja go tylko pielgrzy-
mi, ktdrzy rozniecaja w nim ogien i przyrzadzajg jadto. Sama $wigtynia skta-
da si¢ z trzech odrgbnych jednostek architektonicznych, luznie tylko ze soba
zwiazanych. Niewatpliwie najstarszg jest cze$¢ najdalsza od wejscia, miesz-
czaca grobowiec §wigtego. Ma ona ksztatt niezupetnie umiarowego o$mio-
boku i jest wbudowana czegSciowo w lita skate. Jest ona tez ze wszystkich
trzech czesci najwyzsza. Wznosi si¢ nad nig kolist[a] koput[a] z pokryciem
blaszanem. Czgs¢ srodkowa stanowi rodzaj przedsionka o zarysie kwadrato-
wym. Tu koputa ma ksztalt o§miobocznego ostrostupa i jest rowniez pokryta
blachg. Ostatnig czg¢$¢ stanowi jak gdyby rozszerzona brama, otwarta, osto-
niona daszkiem z czerwonej dachowki.
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Po przejsciu otwartego przedsionka, dostajemy si¢ do czesci srodkowe;j
z podtoga drewniang, nie zawierajacej w sobie nic szczegolnego. W wiasci-
wem mauzoleum, o$wietlonem skapo przez kilka matych okienek umiesz-
czonych wysoko, spostrzegamy na $rodku jakgdyby katafalk wzniesiony nad
miejscem, gdzie s pochowane [23] zwloki §wigtego. Obramowanie katafalku
jest kamienne, sama trumna z desek nakryta réznemi tkaninami z wyszytym
szyickim wyznaniem wiary: 4l (Js Jde all Jguy dasa all W) Al Y
,nhiema Boga jak tylko Allah, Mohammed jest postancem Boga, Ali jest
bliskim Boga”. To wyznanie wiary, jak rowniez napis umieszczony na
czotowej $cianie zewngtrznej przedsionka ponizej osmiobocznej kopuly
sl 3 W) o Wy e W) 88 Y ,niema rycerza jak Ali i niema miecza
jak Dulfikar” §wiadcza niedwuznacznie, ze Demir-Baba tekesi jest po dzis
dzien $wigtoscig szyicka. Niestety nie dostrzeglem nigdzie zadnej daty.'®

Rys. 8. Demir Baba tekesi z cmentarzyka; sama tiirbe w gestwinie; 18.09.1929;
Bl. 12.5, /s sek. Sygnatura KIII-4, I1I/21e, [brak numeru].

16 [Na marginesie:] Jire¢ek 411, Anm.
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Legenda tgczy mauzoleum z postacig $wietego ascety Demir Baba,'” ktory
miat pedzi¢ zywot pustelniczy w jednej z pieczar, w ktdre obfituja okolicz-
ne skaly. Wedle tejze legendy miata to by¢ posta¢ nadludzkich wymiarow.
W wierze, ze tak byto w istocie maja umocni¢ pamiatki po §wietym przecho-
wywane w mauzoleum i pokazywane pielgrzymom, a mianowicie para pan-
tofli zelaznych, przewyzszajacych znacznie wymiary normalnej stopy me-
skiej, duzy noz sktadany, wyszczerbiony, wielkosci sierpa i turban. Zelazne
pantofle thumacza nam imi¢ $wigtego Demir Baba ,,Ojciec zelazny”. Sciany
tiirbe pokrywaja kaligraficznie wypisane sentencje, w ktorych, znanym zwy-
czajem, litery uktadajg si¢ w ksztatt przedmiotéw. Napisy te sg cze$ciowo
nieczytelne z powodu zniszczenia przez wilgo¢. Podtoge zdobig dywany i ki-
limy, nie przedstawiajace wigkszej wartosci. Kila $wiecznikow grubej roboty
ze zwisajacymi kutasami dopelnia urzadzenia.

Poza obrebem muréw znajduje sie gospodarstwo stroza teke sktadajace
si¢ z domu mieszkalnego i kilku budynkow gospodarczych, z ktérych dwa
maja ciekawy zarys kolisty. W dalszem sasiedztwie, na dnie doliny, widzimy
jeszcze kilka gospodarstw. Cata osada, nalezaca do gminy Kemanlar, nazy-
wa sie po butgarsku Dimitrovo (nazwy tej brak na rosyjskiej mapie sztabo-
wej) 1 liczy [24] wedtug urzedowe;j statystyki 26 mieszkancéw, w czem tylko
czterech Bulgarow.

Zachodnie ograniczenie doliny, ktora tu rozszerza si¢ w do$¢ obszerna ko-
tling, stanowig, jak juz wspomniatem, strome skaly z duzg ilo$cig naturalnych
pieczar. Wszystkie one sg $cisle zwigzane z legenda o §wietym i stanowig cel
pielgrzymek, o czem $wiadczy mnostwo kolorowych strzepkow, uczepianych
przez proszacych w kazdym zatomie kamienia. ZastaliSmy pewng ilo$¢ piel-
grzymoéw, ktorzy przyjechali wozami z pobiskiej wsi Kiiciik Kokar3a. Po od-
wiedzeniu grobowca §wietego 1 spozyciu positku, udali si¢ pielgrzymi stro-
memi perciami na zwiedzanie pieczar, zostawiajac wozy z konmi w cieniu
roztozystych drzew, przed grobowcem $wietego. Ruch pielgrzymoéw ma tu
by¢ znaczacy, przy czem, jak juz wspomniatem, Demir-baba tekesi cieszy si¢
popularno$cia zarowno wsrod Bulgaréw jak wsrod Turkow i to nie tylko szy-
ickich lecz i sunnickich. Bulgarzy dopatrujg si¢ tu grobowca ich krola Omor-
taga, zamienionego pozniej na $wigtyni¢ muzulmanska.

17 [Na marginesie:] O Timur Baba por. Sadettin Niizhet, Bektasi sairleri 55[.] [17],
Bektasi [12] p. 26[.]
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Juz dos¢ krotki wrzesniowy dzien naglit do powrotu, ktéry nastapit ta
sama droga. Niedaleko samej teke zwrocit moja uwage nagrobek na mogi-
le jakiej$ kobiety, przypominajacy t.zw. baby kamienne przez wyraznie za-
znaczone warkocze spadajace na plecy. Gtowa tego nagrobka byta juz zupet-
nie pozbawiona cech glowy ludzkiej, nakrycie jej stanowito rodzaj kapelusza
w ksztalcie czworobocznej piramidy. Sadzac ze stanu zachowania, nagrobek
nie mogt by¢ bardzo stary.

Rys. 9. Nagrobek kobiety niedaleko Demir Baba tekesi.
Rysunek wykonany chyba przez Kowalskiego (por. str. [48] w notatniku).

|
|
[
[
|

Juz péznym wieczorem dotarlismy do Kemanlar, gdzie udato mi si¢ najaé
auto i jeszcze tego samego dnia powroci¢ na noc do Razgradu. W ten sposob
zakonczyt si¢ pierwszy etap podrézy w poétnocna czes¢ Deli Ormanu.
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[19.09.1929; Sumen]

19.9.1929. Wczesnym rankiem wyjezdzamy koleja do Sumen, po turecku
Sumla. Wszedzie na stacjach widzi si¢ barwne stroje tureckie, szczegdlnie
wpadajace w oczy zawoje i barwne pasy. Okolica ma ten sam cha[25]rakter
co dookota Razgradu. Jedynie, w miar¢ posuwania si¢ ku wschodowi, lasy
staja si¢ coraz rzadsze, a poza Isiklar w strone Saitan3ik nie wida¢ ich juz
zupetnie. O godzinie jedenastej przed potudniem przyjezdzamy do Sumen,
ktore to miasto, potozone u stop stawnego z walk z Turcja szumenskiego pla-
teau, przedstawia niezwykle malowniczy obraz. [ tu wida¢ na kazdym kroku
$lady panowania tureckiego. Sumen jest orodkiem Zzycia religijno-kultural-
nego Turkow w potnocnej Butgarji. Tutaj ksztalci si¢ ich duchowienstwo i na-
uczycielstwo, tutaj drukuja si¢ ksigzki czcionkami wschodnimi. Poniewaz
zaraz nastgpnego dnia chcialem i$¢ na wie$ w okolice Sumen, na zwiedzanie
miasta pozostato tylko p6t dnia.

Zwiedzilem przedewszystkiem Tombul-Dzami, gldowny meczet, kryty
koputa imponujacych rozmiaréw i z nadzwyczajnie harmonijnem rozmiesz-
czeniem przestrzeni. Z meczetem taczy si¢ medrese, szkota duchowna, po
dzi$ dzien czynna. Zwyczajem $redniowiecznym mieszkajag wychowanko-
wie w matych celach grupujacych sie wzdtuz trzech bokéw czworobocz-
nego podworza. Czwarty bok stanowi $ciana meczetu, do ktdrej podwo-
rze przypiera. Cele sg mroczne, sklepione i nakryte kazda z osobna koputa.
Drzwi celi wychodza na wspomniane podworze. Meczet i medresa sg oto-
czone murem, ktory wraz z wbudowanemi domkami stanowi regularny
czworobok. Wielka ozdobg meczetu jest nader smukty minaret z jedng bo-
gato ozdobiong galerja.

Na zachod od miasta ciagna si¢ bogato zalesione pagorki, z gleboko wcie-
temi dolinami, ktérych dnem spadaja szumigce potoki. Lasy te dochodza
do samego miasta i zostaly czgsciowo zamienione w naturalny park miejski
zwany Kjoszkovete (Knomxopets). Sciezki parku przechodza nieznacznie
w dzikie, gorsko-lesne perci, ktore, pnac si¢ stromo w gore, wyprowadzaja
az na sam wierzch niezalesionego i dzikiego ptaskowzgorza szumenskiego.

[26] Précz Butgarow i Turkow jest w miescie jeszcze spora kolonja or-
mianska i Zydéw spaniolskich. Ormianie, z ktérymi méwitem, pochodza
z Turcji 1 naptyneli tu w czasie ostatnich przesladowan, przewaznie w okre-
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sie wojny $wiatowej. Z Zydami spanjolskimi¢ zetknaglem sie przypadkiem,
mianowicie szukajac kawiarni tureckiej, gdzie bym mogt postuchac tutejszej
gwary, zaszedlem do kawiarni zydowskiej. Charakterystyczna dla Zydow
spanjolskich jest flegmatyczno$¢, ociezatos¢ ruchow i matomoéwnosé, stano-
wigca tak uderzajacy kontrast z zachowaniem si¢ naszych Zydow. W kawia-
rence, ktora byla niemal petna panowato zupetne milczenie. Goscie pili kawe
nie odzywajac si¢ do siebie i przesuwajac tylko w palcach paciorki rézanca.

[20.09.1929; Turu3a]

Dn. 20.9.1929. Wczesnym rankiem wyruszyliémy z hotelu, chcac zwiedzi¢
kilka wsi tureckich potozonych na potudnie i potudniowy zachod od Szu-
men. Obawiajgc si¢ straty czasu na bezdrozach szumenskiego plateau wy-
bralismy widokowo mniej pickng, ale szybciej prowadzaca do celu szose,
okrazajaca ptaskowzgorze od wschodu i skrecajaca pozniej ku potudniowe-
mu zachodowi. Szli$my wigc wcigz u stop gor, majac je po prawej rece. Sto-
ki ptaskowzgorza zwrdocone ku potudniowi i ku potudniowemu-wschodowi
sg pokryte gesto winnicami. Z drogi mamy daleki widok na doling, ktorej
ograniczenie potudniowe stanowig dopiero wzgdrza Batkanu (Stara Plani-
na). Pierwsza wies, ktora mijamy, nosi tureckga nazwe Cengel-koi, jest jed-
nak niemal czysto butgarska. Wedle wyjasnien napotkanego w drodze in-
zyniera, z ktorym odbyliSmy cze$¢ drogi, jest tam zaledwie kilka domow
tureckich. Totez nie zatrzymujac si¢, poszlismy dalej do wsi Turu3a (po but-
garsku Troica), potozonej u wylotu glgbokiej a krotkiej dolinki, wrzynajacej
si¢ od potudnia w plaskowyz szumenski. Klimat tej miejscowos$ci, potozo-
nej na stokach zwroconych ku potudniowi, najzupeiniej zastonietej od wia-
trow z péinocy i za[27]chodu, ma by¢ szczegdlnie mity i zdrowy. To tez my-
$la o zatozeniu tu duzego sanatorjum. Nieco przed wsig przy cesme (studnia,
a wlasciwie ujecie wody zrdodlanej) widzieliSmy matg stacje meteorologicz-
ng urzadzong prowizorycznie celem zebrania materjatéw do charakterysty-
ki tutejszego klimatu.

4 Sic, tu xp, wyzej <nb>.
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Rys. 10. Turu3a; cesme; 20.09.1929; godz. 9°%; Bl. 12.5, /. sek.,

> 25

bardzo silne $wiatlo. Sygnatura KIII-4, I11/21e, 27854.

Jest bardzo charakterystyczne, ze napotykani po drodze Turcy podawali na
zapytanie, skad sg, najpierw nazwe prowincji Deli-Orman, Tozluk lub Gerlo-
vo, a dopiero potem na powtdrne zapytanie, nazwe wsi. Widocznie poczucie
odrebnosci tych trzech prowincyj, najczesciej zamieszkanych przez Turkow,
jest bardzo silne.

Wedhug informacyj udzielonych mi w urzgdzie gminnym, wie§ Turu3a
(Troica) liczy ok. 160 domoéw tureckich, a tylko 40 butgarskich. We wsi sg
dwie szkoty, jedna turecka, druga butgarska. Miatem sposobno$¢ porozma-
wiac¢ dluzej z kilkoma chtopami, z ktéorych Ramadan Bekir3i Ali, Hiisein Fe-
rad olu i Ibram Solak Meimet podyktowali mi dtuzsze teksty. Posrod mez-
czyzn widziatem kilku o wyraznie mongolskim typie. Byli to jednak, jak
mnie objasniono, Tatarzy ze wski Yeli-bei, potozonej na pd. od Troicy.

[20.09.1929; Kotes]

Po opuszczeniu wsi idziemy dalej ku zachodowi wsérdéd winnic i uprawnych
pol na stokach szumenskiego plateau, majac wcigz rozleglty widok ku po-
tudniowi, ograniczony tancuchami w okolicy Prestawia. Mijamy duza i za-
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sobng wie$ Osmar, w ktorej si¢ jednak nie zatrzymujemy, poniewaz, wedtug
zasiggnigtych informacyj, liczy ona zaledwie 8—10 domoéw tureckich i docie-
ramy wkoncu do wsi Ko6te$'® (po bulgarsku Kocevo), bedacej zarazem przy-
stankiem kolejowym na linji Sofja-Warna. Majgc zabezpieczony powrot ko-
leja do Szumen, moglem si¢ zabraé¢ spokojnie do pracy, chociaz dzien chylit
si¢ juz ku zachodowi. Wies jest dzi$ juz przewaznie butgarska (ok. 220 do-
mow), Turcy stanowig jednak blisko jedna trzecia (ok. 100 doméw). Obie na-
rodo[28]wosci zyjg zmieszane, co jak mi¢ zapewniano, nie powoduje tarc.
Ludnos¢ turecka uwaza si¢ za pochodzaca z bardzo dawnej kolonizacji.

Rys. 11. Widok ku wsi Osmar, na pierwszym planie woz z ,,manda” (wotem);
20.09.1929; godz. 3; BL. 18, '/, sek., niebo bez chmur, bardzo mocne stonce. Sygna-
tura KII1-4, 111/21e, 27855.

Ze znalezieniem odpowiedniego informatora poszto mi gorzej niz we wsi po-
przedniej. Kmet, wystuchawszy cierpliwie mych zyczen, o§wiadczyt po chwi-
li namystu, ze jest tu we wsi cztowiek jakby dla mnie stworzony, ktory potra-
fi mi udzieli¢ wszelkich potrzebnych informacyj, musze tylko pofatygowac
sie do jego domu, bo jemu trudno jest chodzi¢. Zgodzitem si¢ che¢tnie, spo-

18 Kotes potkoszki u wozu.
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dziewajac si¢, ze w domu prywatnym bed¢ mial wigcej spokoju do pracy niz
w urzedzie gminnym. Zaprowadzono mnie kretemi drézkami do jakichs za-
budowan, stojgcych na uboczu. Weszlismy do srodka i przez schody przy-
pominajace drabing tudziez mate drzwiczki dostatem si¢ do wskazanej mi
izby. Byla to typowa oda, pokdj goscinny, bielony wapnem, z podtoga pokry-
ta matg. Towarzystwo, jakie tam zastatem, wprawito mi¢ w pierwszej chwili
w zdumienie. Na honorowem miejscu, naprzeciw wejscia, siedziat w kuczki
na niskiej sofie olbrzym o potwornych wymiarach. Ogromna gtowa, osadzona
na straszliwym karku, wydawala si¢ jeszcze wicksza z powodu zawoju spig-
trzonego wysoko. Koszula rozpigta z powodu goraca, jakie panowalo w izbie,
pozwalala widzie¢ kosmate piersi, pokryte wprost zwatami mieéni i thusz-
czu. Kilku mezczyzn, ktorzy kucali po obu stronach olbrzyma, wygladato
jak dzieci. Widzac moje zdziwienie i niezdecydowanie, czy zosta¢ czy wyjsé¢
z izby, olbrzym pozdrowit mi¢ w zwyktly sposéb i prosit, bym usiadl, a na-
stepnie zaczat mie wypytywac, kim jestem, skad i po co przychodzg. Mowa
przychodzita mu z widoczng trudnoscia, bo sapat jak miech, obcierat chust-
ka pot z czota, a nareszcie zdjat turban, z pod ktorego ukazala si¢ siwa glowa,
krotko, niemal do skory przystrzyzona. Zaspokoiwszy jego ciekawosc, a nie
chcac rozmowy przedtuzaé¢ z powodu braku czasu, zapytatem go z kolei [29]
kim jest i co tu we wsi robi. Odpowiedzial, ze jest u siebie w domu, ze do wsi
wrocit na staro$é, a catg mtodosc spedzit w swiecie jako zawodowy atleta, za-
pasnik. Zaczat mi przytem wylicza¢ miasta, poczawszy od Moskwy 1 Kijo-
wa, a skonczywszy na Paryzu, w ktorych wystepowat. Raz w czasie zapasow
ztamano mu reke 1 odtad gwiazda jego zbladta i zaczat mysle¢ o powrocie do
wsi rodzinnej. Majac niewiele czasu, nie pytatem juz dalej starego pehlewana
1 pozegnalem si¢ z nim i jego go$¢mi, widzac, ze procz straty czasu nic mi¢
tu nie czeka. Na odchodnem powiedziatl mi jeszcze, orjentujgc si¢ widocznie
w tem, ze jestem Polakiem, ze znat i mocowat si¢ ze Zbyszkiem Cyganiewi-
czem. Mialem tu wigc juz drugi dowod jak zywe sag w Deli Ormanie i wogodle
w potnocno-wschodniej Bulgarji tradycje zapasnicze.

Jako charaktrerystyczne tureckie wsi w okolicy wymieniano mi Orta-kéi
Cerence na potnoc od Kotes; jednakowoz odlegto$é i ograniczony czas nie
pozwalaty na ich zwiedzenie, a i wzgledy rzeczowe nie pozwalaty przypusz-
cza¢ nic zasadniczo nowego w zakresie jezyka. Ludno$¢ tutejsza zdaje sobie
sprawe z wlasnej gwary, ktorg uwazaja za gware Deli Ormanu. Odmiennie
majg mowi¢ Turcy z Kyr3aly, zapuszczajacy si¢ w te strony jako ddvensi, fa-
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brykanci i sprzedajacy doven (diiven sanki do midcenia). Odczuwaja tez roz-
nice gwary w stosunku do Gerlovo, a zwtaszcza do tamtejszych Alidow (wy-
mieniano mi dwie wsi Alvanlar i Veletler).

Juz to pierwsze bezposrednie zetkniecie si¢ z ludno$cig wsi na potudnie
od Szumen pozwolitlo mi ustali¢ pewne fakty, dotyczace stosunku gwa-
ry tych okolic do gwar Deli Ormanu. Réznic zasadniczych nie stwierdzi-
tem, przeciwnie panuje tu gwara Deli Ormanu. Jedynie Turcy, ktorzy tu sa
w mniejszosci, wykazuja wigkszy wptyw kultury butgarskiej. [30] Sa naogoét
bardziej o§wieceni i inteligentniejsi, procent piSmiennych jest znacznie wigk-
szy niz w Deli Ormanie, a wskutek tego i roznice dialektyczne w stosunku
do jezyka literackiego sa bardziej zatarte. W otoczeniu Szumen dziatat tez
niewatpliwie wptyw miasta, ktore przez wieki byto waznym o$rodkiem ad-
ministracyjnym i umystowym. Jakkolwiek istniejg pewne minimalne r6zni-
ce w gwarze 1 w typie fizycznym: ludzie tutejsi ruszajg si¢ i moéwig szybciej
niz Turcy Deli Ormanu, nie wahatbym si¢ twierdzi¢, ze zaludnienie tych oko-
lic dokonato si¢ temi samemi zywiotami i z tych samych okolic Anatolji co
1 zaludnienie poznanych przeze mnie cze¢sci Deli Ormanu. Istniejg tez pewne
roéznice w stroju. We wszystkich wsiach w okolicy Szumen nosza m¢zczyzni
pas (kusak) biaty, gdy tymczasem w Deli Ormanie spotyka si¢ pasy barwne,
glownie czerwone i zielone.

Co si¢ tyczy gwary okolic, ktore dotychczas zwiedzitem, to przede-
wszystkiem uderzajg osobliwe formy praesentis, urobione zasadniczo od ge-
rundium na -a, -e (nigdy nie na -i, -y, -, -u), z r6znemi drobnemi odmiana-
mi zakonczenia. Na uwagg zastuguja tez pewne charakterystyczne wypadki
sporadyczne, jak auSam (< aySam, aksam), pinmek (binmek), dalej enklitycz-
ne -ken, wystepujace w postaci -ka. Dla niektdrych okolic jest charaktery-
styczne bardzo stabe r przed spotgloskami albo nawet jego zupetny zanik.
Uderza tez obfitos¢ partykut eksklamatywnych, pojawiajacych si¢ po wyra-
zach. I tak zanotowatem 'ady 'gelsen-da w Sumen, 'ady gelsen-ja w Troicy,
‘ady gelsen-ba w Kemanlar i Mum3ular. Na zapytanie sen jer' limisin odpo-
wiedziat chtop z okolic Demir Baba tekesi: jer'li-ba!. Jako potwierdzenie sty-
szy sie nie evet lecz ja ja z odpowiednim przyspiewem lub 'jabe.

Dzien miat si¢ juz ku schytkowi, kiedy, ukonczywszy prace, uda[31]li-
$my si¢ na stacje kolejowa. Towarzyszyt nam mtody, inteligentny chtopiec
APmet Mustafa Tiirk oylu, ktory jeszcze w ostatniej chwili podyktowat mi
kilka ciekawych zagadek i dwie piosenki. Noc byta niezwykle pickna, ksig-
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zycowa; w ciszy wieczornej dolatywaty odglosy ktadacej si¢ na spoczynek
wsi. Wracajace z pastwisk ogromne stado owiec zasypato nas tumanem gg-
stego kurzu. Pasterze postepujacy za stadem byli zupetnie pokryci grubg
warstwa pytu. Wreszcie doczekalismy si¢ pociggu, ktory byt w zasadzie to-
warowym i miat tylko, jezeli si¢ nie myle, jeden wagon osobowy tak stary,
ze mogl Smiato stanowi¢ okaz muzealny w jakiems muzeum kolejowem. Dla
mnie byt on jednak czems$ wielce pozadanem, bo dawat mi mozno$¢ szybkie-
go powrotu do Szumen i zaoszczgdzat noclegu we wsi. Woznica, ktory nas
wiozt w Szumen z kolei do hotelu, okazat si¢ Polakiem z Kijowa (Zygmunt
Swigtkiewicz), ktérego losy rzucity jako mtodego chlopca do Bulgariji. Po
polsku mowi juz stabo, jego rodzina jednak ma przebywac w Polsce.

[21.09.1929; Madara]

Dn. 21 wrzesnia 1929. Celem dzisiejszej wycieczki ma by¢ zapoznanie si¢
z gwarg wsi Madara (takze Madera) na wschod od Szumen 1 zwiedzenie
przy tej sposobnosci stawnej plaskorzezby na skale t.zw. jezdzca trakijskie-
go (Manmapckusats kKoHHUKB). Wycieczke utatwia kolej, bo Madara jest stacja
kolejowa na linji Sofja—Warna. Tor przecina samg wi¢s, bedaca w polowie
bulgarska, w potowie turecka. Doméw tureckich ma by¢ 108. Kmet, do kto-
rego si¢ najpierw zwrocitem, nie okazat si¢ zbyt ustuznym, to tez postanowi-
fem szuka¢ odpowiednich informatorow na wiasng reke. Poniewaz nie byto
wezesniejszego pociggu jak tylko odchodzacy z Szumen o 11'°, przybylismy
do Madary w czasie najwickszego upatu. Postanowilem najpierw zwiedzi¢
tutejsze zabytki, a dopiero w godzinach popotudniowych zajac¢ si¢ dialekto-
logja. Wies lezy u stop obszernego ptaskowyzu opadajacego ku wschodowi
i pdinocy [32] stromemi §cianami. Na tych to wtasnie §cianach, w dos¢ znacz-
nej wysokosci, miesci si¢ stawna scena mysliwska, wykuta w skale en relief,
a przedstawiajaca jezdZca na koniu przebijajacego dzida lwa. Za jezdzcem
biegnie pies mysliwski z wywieszonym jezykiem. Sama rzezba, jak rowniez
napis umieszczony obok figur i pod niemi, bardzo ucierpialy od wptywow
atmosferycznych, tembardziej, ze sama skata jest mickka i tatwo kruszeje.
Nie bedg si¢c wdawal w obszerniejszy opis zabytku, o ktérym juz istnieje ob-
szerna literatura fachowa. Skaly tworza w pewnem miejscu wgtebienie osto-
nigte ogromng przewieszong sciang. Tam miat si¢ miesci¢ starozytny patac
krolewski przybudowany do owej $ciany, o czem $wiadczg sztuczne wglebie-
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nia kute w kamieniu na pewnej wysokosci, a stuzagce do oparcia belek. W tem
miejscu przeprowadzono w ostatich latach na wielka skale zakrojone wy-
kopaliska, ktére daly podobno bardzo wazne wyniki archeologiczne. Skaty
madarskie wraz z zabytkami archeologicznemi stanowia cel licznych wycie-
czek naukowych i turystycznych. W celu utatwienia zwiedzania wybudowa-
no doskonatg szose, ktora od stacji kolejowej biegnie w strong $cian skalnych
i w licznych serpentynach prowadzi az do ich podndza. Takze i pod wzgle-
dem krajobrazowym przedstawiaja si¢ skaty madarskie wspaniale, zard6wno
same jak 1 widok, ktory si¢ z nich roztacza. W zaglebieniach $cian skalnych
gniezdzg si¢ tysigce dzikich gotebi i odpowiednia ilo§¢ drapieznego ptactwa
roznej wielkosci, nie wytaczajac orta. Dziwna akustyka $cian wzmacnia do
niezwyktego napigcia szum skrzydet przelatujacych stad golebi, ktore sta-
rajg si¢ trzymac jaknajblizej skaty, aby unikng¢ wzroku zawieszonych wy-
soko w biekicie drapieznikow. Co chwile rozgrywa si¢ jednak w powietrzu
tragedja, gdy jaka$ nieostrozna ofiara dostanie si¢ w szpony nieubtaganego
rozbdjnika. Majestatycznie kotysza sic w powietrzu orly, przysiadajace [33]
z topotem swych olbrzymich skrzydet na zrgbach skalnych. Nieba nie zakry-
wala ani jedna chmurka, to tez stonce palito niemitosiernie. Wsrdd spalone;j
trawy skakaty jak opetane cale roje najrézniejszych szaranczakow, o skrzy-
dtach nieraz tak barwnych jak motyle. Skorzystalismy z niklego pasemka
dos¢ zimnej wody, wysaczajacej si¢ z szczeliny skalnej, i z wzglednego chto-
du, jaki panowatl w cieniu przewieszonej §ciany, i tam spedziliSmy kilka naj-
upalniejszych godzin. Nieostroznie zabratem na t¢ wycieczke tabliczke cze-
kolady do kieszeni surduta. Od goraca rozptyneta si¢ czekolada zupeknie,
pozostawiajac trudng do wywabienia plamg¢. Zwiedziwszy wszystko, co byto
do zwiedzenia wrociliSmy do wsi.

Charakterystyczne dla tutejszego krajobrazu sg wysmuktle topole, ktorych
brak we wlasciwym Deli Ormanie. Wtasnie zblizata si¢ pora modlitwy popo-
tudniowej. Widzac kilka oséb podazajacych ku wiejskiemu meczetowi, po-
szedlem za nimi. W matym domku imama, tuz koto meczetu, zastatem kilku
Turkow, ktorym przedstawitem cel swojej podrozy i przybycia do ich wioski.
Nie trudno byto nawigza¢ rozmowg, trudniej dosta¢ kogos, ktoby zechciat
podyktowac jakikolwiek tekst do zapisu. Ttumaczono si¢, ze musza odpra-
wi¢ modlitwe, na co odpowiedzialem, ze chetnie zaczekam. Muezzin $pie-
wat ezan z czterech rogdow muru, otaczajacego zabudowania przylegajace do
meczetu. Jest to zwyczaj praktykowany wszedzie tam, gdzie niema minare-
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tu. Niekiedy $piewajg ezan z pomostu drewnianego umieszczonego na czte-
rech wysokich stupach, na ktéry muezzin wychodzi po schodkach w rodzaju
drabiny. Po pewnym czasie wrocity osoby duchowne i zacze¢ta si¢ dos¢ swo-
bodna rozmowa, w czasie ktorej zanotowatem szereg zagadek tudziez dwa
mocno pornograficzne opowiadania, jakich nigdy nie styszatem w bardziej
swieckich towarzystwach.

[21-22.09.1929; Eski umaia)

Poniewaz na wycieczke te zabraliSmy ze sobg wszystkie nasze rzeczy [34]
mogli$my, nie zatrzymujac si¢ w Sumen, pojecha¢ wprost do Eski-Dzuma-
ja, gdzie przyjechalismy p6znym wieczorem i zatrzymali$my si¢ w ngdznym
hoteliku Butgarja. W tych stronach kraju niema zwyczaju zmieniania w hote-
lach poscieli po kazdym gosciu. Czystg bielizng mozna otrzymac dopiero po
dhuzszych pertraktacjach i kiedy si¢ da do zrozumienia, ze si¢ za nig osobno
zaptaci. Tutaj jednak poszta sprawa oporniej niz w innych miasteczkach. Stu-
z3ca hotelowa wyliczyta mi najpierw trzech dygnitarzy, ktorzy spedzili noc
na zaofiarowanej mi bieliznie, zargczajac, ze procz nich nikt na niej nie spat
1 ze wobec tego chyba nie bede si¢ domaga¢ zmiany, wreszcie na zapewnie-
nie, ze za czysta bielizne osobno jej zaptaca, z przekonywujacym wyrazem
twarzy o$wiadczyta, ze si¢ juz Swieza bielizna skonczyta. W nocy zerwat si¢
silny wiatr poinocny, ktory o mato nie wyrwat stabo osadzonego okna. Wiatr
ten, jak si¢ w dalszym ciggu okazato, mial mi towarzyszy¢ juz do konca mej
podrozy, powodujac dotkliwe zimno i utrudniajgc bardzo fotografowanie.

22.9.1929

Eski Dzumaja jest ngdzng miescing, robigca wrazenie miasteczka niemal
czysto tureckiego, brudng i o bardzo niskiej stopie zycia. Hotel, w ktérym
si¢ zatrzymatem, okazat si¢ przy blizszem poznaniu zajazdem, potaczonym
z szynkiem, w ktorym rézne miejscowe typy o czerwono-sinych nosach od
rana zalewaty robaka. Gto$no przy stolikach prowadzone rozmowy pozwoli-
ty mi ostuchac si¢ z nieco z tutejszg gwarg, ktora, jak si¢ zdaje, nie rozni si¢
niczem od gwary miasta Sumen, a nawet od gwary whasciwego Deli Ormanu.
Jedynie tempo mowy jest r6zne: tu moéwig naogot dos¢ szybko, w Deli Or-
manie powoli. Publiczno$¢ stanowili przewaznie rzemieslnicy tureccy. Nie
trudno przyszto mi nawigzac¢ z jednym z nich rozmowe. Byt to stary garbarz
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Ibram Jusuf, wlasciciel niewielkiej miejscowej garbarni. Od niego dowie[35]
dziatem si¢ gars$¢ szczegotow o zyciu tutejszych Turkow. Znaczna ich czes$¢
zajmuje si¢ rzemioslem. Istnieje jeszcze dawna organizacja cechowa, ktora
obecnie z kazdym rokiem coraz bardziej si¢ rozluznia. M¢j informator wy-
mienial mi cech garbarzy jako najmocniejszy; patronem ich (pir) jest Axy
Evren — pozatem cechy krawcow (terzi), szewcow (kunduraszy), kawiarzy
(kahvesi), kowali (demirszi, patronem ich jest prorok Dawid: Xazret-i-Daud),
golarzy (belber, patron: Selman-i-Pak), szwaczy (dikisi — patron Ekber-i-Je-
men). Kazdy cech ma swego starszego (usta basy) i swoje odwieczne obrzg-
dy. Szczegdlnie uroczyscie obchodzi sie¢ wyzwoliny, polaczone z czgstowa-
niem mistrzow kawg i catlowaniem ich rak przez mlodego czeladnika.

Dalsza czg$¢ to rolnicy, zajmujacy si¢ przy tem hodowla bydta (przy spo-
sobnosci zanotowalem kilka wyrazéw z zakresu hodowli). Ze za$ w nie-
wielkiej odlegtosci od Eski Dzumaja znajduja si¢ lesiste pagorki, obfitujace
w zwierzyne (sg to: Dervent batkan na pd. i pd.-wschod od Eski Dzumaja, tu-
dziez Sakar-batkan na pd. zach6d od Osman Pazar), wielu mieszkancéw Eski
Dzumaja oddaje si¢ mysliwstwu, badz to ze sportu, badz dla zarobku. Poluja
z chartami (tazy) i innemi psami mysliwskiemi (kopoi) na rogacze (karasza),
jelenie (zyyn, tj. (prxa =samica jelenia, tu jednak jelen), tasica (sansar), kto-
rych skoérka dochodzi do 2000 lew za sztuke (ok. 130zt. wobec czego chyba
idzie tu o gronostaje) i wiewiorki (Cekeles). Urzadzaja tez wielkie polowania
z nagonkg (szizen). W okolicznych potokach towig ryby na wedke (sepme) lub
na niewielka sie¢ (kepce), ktora wybieraja ryby przy brzegu.

Rozmowa zeszta tez na gware miejscowa. Moj informator zdawat sobie
sprawe, ze chtopi tozluccy inaczej méwia niz mieszkancy Eski Dzumaia. Po-
dobno juz w Osman Pazar mowig guzu zamiast kuzu (jednakowoz koiun [36]
nie goiun). Z najblizszych wsi tureckich na pétnoc od Eski Dzumaja wymie-
niano mi wie§ Ailadyn.

Chcac sprawdzi¢ szczeg6ly terminologji garbarskiej, z ktéremi zapozna-
lem si¢ w Razgradzie, prositem mego informatora, by mi pokazat swoja gar-
barni¢. Dugi proceder garbowania odbywa si¢ mniej wigcej w ten sposob.
Surowe skory owcze i kozie — bo innych tu nie garbujg — mocza przez noc
w duzych korytach drewnianych (tekne) w czystej wodzie. Nastepnego dnia
oczyszczajg wewnetrzng strong skory z resztek migsa za pomoca narzedzia,
przypominajacego osnik (ar demiri). To skrobanie skory odbywa si¢ na de-
sce, zwanej davar taytasy. Oczyszczong skor¢ przemywa si¢ woda, poczem
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naciera si¢ ja po stronie runa ptynnem wapnem zapomocg kwacza z wldsia
konskiego (dévere), a nastgpnie sktada we dwoje runem do wewnatrz. Na-
stepnego dnia oskubuje si¢ runo (iapa) reka. Wyskubang welne owcza, czy
sier§¢ kozig (iolma), suszy si¢ i sprzedaje tkaczom, ktorzy robig z niej grube
sukno guniowe (aba). Gote skory wedruja teraz do beczek z wapnem, wko-
panych w ziemig, zwanych kires kuiusu ‘studnia wapienna’, gdzie pozosta-
ja dwadziescia do dwudziestu pigciu dni, skory owcze krocej, kozie dtuze;.
W ciggu tego czasu wyjmuje si¢ skory kilka razy [15] 1 miesza si¢ je, aby
wapno doszto rownomiernie w kazde miejsce. Po ostatecznym wydobyciu
skor z wapna, myje si¢ je woda w korytach i jeszcze raz oskrobuje o$nikiem
na wazkiej desce ar taytasy. Nastepnie ktadzie si¢ skory do garbnika, ktorym
sg sproszkowane liscie i gatazki rosliny zetre. W nim pozostaja skory owcze
przez pie¢ dni, zas kozie przez osiem do dziesieciu. Wygarbowane w ten spo-
sob skory barwi si¢ rozmaitemi barwnikami, nadaje im si¢ potysk i t.d. Do
thuczenia lisci tetry i rozdrabniania substancyj barwigcych uzywa si¢ stepy
noznej (dibek) sktadajacej sie z dtugiej belki osadzonej na osi blisko krotsze-
go konca belki. Dtuzszy koniec ma [37] zakonczenie mtotowate. Przy odpo-
wiedniem naciskaniu nogami, zakonczenie miotowate uderza w dno podsta-
wionego naczynia drewnianego i rozdrabnia znajdujaca si¢ w nim substancje.
Trzeba doda¢, ze Turcy maja z dawien dawna stawe doskonatych garbarzy
i ze safjany (saytian) przez nich wyrabiane znajdowaty zbyt w oSciennych
krajach. Dzi$ garbarstwo coraz bardziej upada, wypierane przez przemyst
fabryczny.

Co si¢ tyczy nazwy tetre, to jest to perska nazwa (s yii tatri lub
< i tutri, titrik) rosliny znanej pospolicie jako sumak z arab. (3l rhus
coriaria lub rhus cotinus.

[22.09.1929; Osman Pazar]

Korzystajac z dobrego polaczenia automobilowego, jeszcze tego samego dnia
udatem si¢ do miasteczka Osman Pazar, potozonego o przeszto 20 km. ku
zachodowi, gdzie spodziewatem si¢ zasta¢ pewne cechy gwarowe wlasciwe
prowinzji Tozluk, do ktorej Osman Pazar juz nalezy. Nawiasem dodam, ze
nazwa prowincji brzmi na miejscu Tozluk, a nie Tuzluk, jak podaje Jirecek.
Droga automobilowa, niedawno ukonczona, prowadzi przez teren gorzysty
(Dervent-batkan) i jest krajobrazowo nadzwyczaj urozmaicona. Miejscami
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trzeba byto ku¢ jg w litej skale. Osman Pazar jest matg ale czysta mie$cing
gorska, robiaca wrazenie osady niemal wytacznie bulgarskiej. Nad domami
dominuje blacha kryta koputa cerkwi. Widzi si¢ zaledwie jeden czy dwa mi-
narety. W kawiarni staratlem si¢ nawigza¢ rozmowe z miejscowymi Turka-
mi. Zadnej réznicy w stosunku do Eski Dzumaja nie zauwazytem. W wyra-
zach, ktore styszatem bezdZzwigczne zwarte p, ¢, k nie ulegajg udzwiecznieniu
w naglosie. Zapewniano mnie jednak, ze we wsiach turecki[ch] na zachdod od
Osman Pazar mowia gyz, guzu, datly zamiast kyz, kuzu, tatly, co jednak nale-
zato sprawdzi€. Przez caly czas wycieczki wiat gwattowny wicher potnocny,
zasypujac oczy kurzem i piaskiem [38] jak gdyby chcial przekona¢ naocznie
o shusznosci etymologji Toz/uk od toz ‘kurz, proch’.

Epilog

Tu urywa si¢ tekst przepisany przez Kowalskiego na czysto. Ponizej za-
mieszczam notatki dotyczace nieujetych w nim etapoéw podrozy (zob. pkt 1).
W tym podpunkcie numery stron w nawiasach kwadratowych odnosza si¢
do notatnika (KIII-4, I11/7), nie do r¢kopisu na czysto (KIII-4, 100). (Sko-
ki w numeracji powstaja, kiedy pomiedzy fragmentami reportazu Kowalski
notowat materiat dialektologiczny.) Pozostate zasady edytorskie bez zmian.

[23-25.09.1929; Eski 3umaia, Popovo, Kasyrgylar]|

[71] 17. dzien podrozy, poniedziatek 23.9.1929
Nocleg w hotelu Butgarja w Eski Dzumaja. Kuszak" w Eski Dzumaja jest bia-
ty, tak samo w Osman Pazar.

Jazda powozem (180 lew) do wsi Ailadyn przy szosie Eski Dzumaja Ra-
zgrad. 1sza wie$ Dautlar — bulgarska

[75] Przyjazd do Popowo o g. 13°
Pod wzgledem dialektycznym nie przedstawia okolica na pn. od Dzumaia
nic osobliwego.

" Szeroki pas w tradycyjnym stroju meskim.
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[76] Rozmowa z muftim, jakim$ notablem w Popowo. Turkéw tu mato[,]
czuja, ze ging. Mufti jest z jednej wsi z okolic Preslav, studiowat w madrasie
w Stambule.

18. dzien podr. wtorek 24.9.1929 r.
Nocleg w Popowo w hotelu Kapsza.

19 dzien podroézy $roda 25.9.1929.
Nocleg w hotelu Kapsa.

Wezorajsze zapisy byty robione we wsi Kazyrgatar na pd. od Popowo w To-
zluk, od tamtejszych chtopow i dzieci okolicznych. Typ ludnosci w Tozluk
r6zni si¢ znacznie od typu Deli Ormanu. Sg naogdt mniejsi, wzrostu $rednie-
go a nawet matego, szczupli, barwa skory czerwono bronzowa. Pas jest bia-
ly — noszg jednak takze czerwony, zwtaszcza mlodzi. Co do dialektu, to r6z-
ni si¢ on od Deliormanskiego tem, ze w naglosie bezdzwieczne t, k, p staja
si¢ dzwigcznemi. Pod tym wzgledem jednak dialekt jest chwiejny. Widocz-
nie ludnosci zwroécono uwage na osobliwosci jej wymowy, nazywajac ja Ga-
h¢ii, tak ze cheac unikngé Smiesznosci zmieniaja wymowe. Wymowa ta jest
by¢ moze bardziej konsekwentna we wsiach, [84] polozonych blizej Batka-
nu. W strong Popovo osobliwosc¢ ta zanika. Pod wzgledem krajobrazowym
Tozluk przedstawia obraz do$¢ urozmaicony. Teren mocno falisty, nie brak
dos¢ wysokich wzgorz porosnictych dzikim, przewaznie karfowatym lasem
(dab, buk, deren, glog, tarnina, dzika grusza). Wsi sa duze, rozrzucone na du-
zej przestrzeni. Wsi o czysto tureckich nazwach jak Ajazlar, Araplar, Konak,
ktore przejezdzalismy sa czysto butgarskie. Wie§ Kasyrgytar natomiast, jest
czysto turecka (tylko nauczyciel i sklepikarz sg Bulgarzy). Urzedu gminnego
niema, jest we wsi potozonej obok godzine drogi. Muhtar® jest Turek, niein-
teligentny chtop. [85] Dalsza charakterystyczna cechg wymowy jest zanik r
przed spotgtoskami. Zanik ten jedna nie jest zupetny. Ka'pus wykazuje po a
zblizenie jezyka do podniebienia.

Dzieci szkolne (jest ich okoto 50) maja jednego nauczyciela Bulgara,
ktory jest dopiero od 2 lat, ale nauczyt si¢ juz dobrze po turecku. Mowi

s Sottys.
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oczywiscie tamtejszym dialektem i nie moze wobec tego znieksztatcac
gwary dzieci.

Rys. 12. Woz, ktorym jechaliSmy do Kasyrgylar; 24.09.1929; godz. 121,
BL. 6.8, '/}, sek., wiatr. Pierwszy od lewej T. Kowalski.
Sygnatura KIII-4, I11/21e, 27862.

[25-28.09.1929; Warna, Kestric]

Droga z Popovo do Warny. Pociag op6zniony o przeszto godzing. Droga
z Kaspi¢an do Warny krajobrazowo cieckawa. [16] si¢ doling obrzezong tera-
sowatemi pagorkami, jatowcem, lub o kartowatej roslinnosci. [86] W Prowa-
diji wida¢ 5 czy 6 porzadnych murowanych meczetow.

Nowsza butgarska cz¢$¢ miasta.

Poza Prowadja krajobraz staje si¢ juz monotonniejszy. Mniej zielonosci,
pagorki jatowe. Duze obszary moczarowate, poroste wysoka trzcing.

Przyjazd do Warny z 1’2 godzinnem op6znieniem.

Obejrzenie warny, kapiel w morzu, plaza spacer brzegiem.
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20. dzien podroézy czwartek 26.9.1929.

Kostri¢! 340 domow, wszystkie gagauzkie 250 dzieci, 1500 dusz
Nocleg w Warnie w hotelu New York (pluskwy) — Wycieczka do wsi Kestric
[87] Muzeum w Warnie

Psatterz drukowany w r. 1810 po turecku pismem greckim ze wsi Kestricz

YAATHPION AABIA
ITATIZXAX BE ITATAMIIEPIN
TEZIIIXATAAPIAAN ITEPATIEP

Droga do Kestri¢ z Warny prowadzi wzgérzami nad morzem, mi¢dzy win-
nicami, $cierniskami. Zamiast szosy wybraliSmy droge polng. Wial szalony
wiatr wprost w twarz, bardzo zimny, miotajacy piaskiem i kamykami w oczy.
Kestri¢ jest duza wsia, potozong w ptytkiej dolinie miedzy niewielkimi go-
temi wzgorkami. Zewnetrznie nie rozni si¢ niczem od wsi butgarskich. Taki
sam sposOb rozmieszczenia wsi, taki sam budowania domow. Ludnos¢ tez
nie rozni si¢ zewnetrznie. Ubior megzczyzn 1 kobiet taki sam jak w Bulgarii.
Mezczyzni nosza spodnie [88] z brunatnej owczej welny, ptytkie cizmy na
nogach. Pas czerwony lub biaty wetniany, oponcza wetniang na [16] z bawet-
ny, na glowie brunatny kotpak barani brunatny [sic, brunatny powtdrzone].
Wzrostu $redniego, dos¢ smagli nie r6znig si¢ zewnetrznie [72] od Butgarow.
Oczy majg przewaznie ciemne. Rozmawialem jednak ze starym cztowiekiem
(fotografja)," ktory miat oczy barwy btawatka. Trafiaja si¢ tez rudzi. Kobiety
czarnowlose [15] nie tadne. Méwig wszyscy po turecku, nie wylaczajac dzie-
ci, ktore uczg si¢ w szkole po butgarsku. Starzy po butgarsku nie umieja, albo
tylko bardzo stabo. Mowiac po bulgarsku daja fatszywe rodzajniki (zauwazyt
to moj towarzysz). Zanotowatem forme gidiio” z bardzo stabem r. Gdzie$ in-
dziej znéw bylo [89] r artykulowane wyraznie, jednak bez dtuzszej wibracji
jezyka. Mowig bardzo predko. Uzywaja wielu zapozyczen butgarskich. Stary
wspomnial, ze za czasoéw tureckich zmuszano ich do uczenia si¢ i modlenia
po grecku. Zmienito si¢ to z chwilg oswobodzenia Butgarji. Byl w Kostri¢
pop, ktory juz nie zyje, ktéry miewat nauki po turecku. Pop ten miat duzo

“ Dzisiaj Vinica, dzielnica Warny.
U Przypuszczalnie rys. 13.
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pism w ,,jezyku” karamanly. Stary przytaczat mi ojcze nasz po turecku. Nie-
ktérzy mieszkancy Kestri¢ maja jeszcze pisma karamanty. (Jeden taki druk
znajduje si¢ w Warnie w muzeum archeologicznem). Obecnie nabozenstwo
i wszystko inne z kultem zwigzane odbywa si¢ po butgarsku. Zajmuja si¢ Ga-
gauzi rolnictwem i rybotostwem (tapig ryby kara goz, skumru) na serpme,
zypkyn 1 sieci, ktorych [90] nazwy nie zapamigtalem.

Kobiety przeda.

Rys. 13. Kestri¢; Christo Kdse Vasilef; 26.09.1929.
Sygnatura KIII-4, I11/21e, 27863.

21. dzien podrozy, pigtek 27.9.1929.

Nocleg w Warnie w hotelu New York. Rano o 8% odjechat Karamid¢ijev.
Chodzitem po Warnie, przewaznie bytem nad morzem. Huraganowy

wiatr, duza fala.

22 dzien podrdzy, sobota 28.9.1929.
Nocleg w hotelu New York (rachunek 210 1.) Wyjazd do Ruse
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[29-30.09.1929; Ruszczuk, Krakéw]

[91] Z Warny do Ruszczuka niema pospiesznego pociggu. Jest tylko do Ka-
spiczan, skad do R idzie juz tylko pociag pasazerski.

Pasazerski pociag w Bulgarji nie jest na nerwy Europejczyka. Wlecze si¢
to, niczem woz zaprzegnigty w woty. Od jednego stupa telegraficznego do
drugiego mozna naliczy¢ sporo sekund. Na kazdej stacji stoi nieskonczenie
dhugo. Zawsze ma maszynista co$ do poprawienia, dosypuja wegla, dolewa-
ja wody, przybijaja co$, ale pociag z miejsca nie rusza. Nareszcie gwattow-
ne szarpnigcie, przy ktérem trudno usta¢ na nogach nie przewrdciwszy sie,
jeszeze jedno 1 jeszcze jedno. [W ]reszcie rusza pocigg swem §limaczem tem-
pem. Wydostanie si¢ do wagonu wymaga sity i zrecznosci. Najnizszy stopien
przypada pasazerowi zwyczajnie na wysokosci pasa, a niekiedy nawet [92]
piersi, bo szyny sg na nasypie tak ze wagon sterczy jak wieza. Jak sobie radzg
starzy, lub panie z wazkiemi sukniami (bo i takie przeciez trafiajg si¢ w But-
garji) — nie wiem. W ciagu takiej jazdy cztowiek zapada w jakis$ letarg, oczy-
wiscie gdy minie juz okres bezradnej ztosci. Nastepuje wschodnie poddanie
si¢ losowi. Patrze, jak mijaja powoli drzewa, pola, wsi, zupelnie w tureckiem
tempie, jakbym jechat wozem.

Krajobraz mato urozmaicony. Role puste, zorane i spalone stoncem maja
barwg jasno popielata. Tu i 6wdzie uchowata si¢ jeszcze jakas kepa ostu na-
jezonego kolcami, tu i 6wdzie przeziera przez rzadka Sciern spoézniony kwiat
ostrozki.

Na $cierniskach kukurydzianych [93] pasa si¢ ptowo-srebrne woty lub
czarne bawoty i leniwie siegaja pyskiem po zeschle todygi i zuja je dtugo.
Zdaje sig, ze caty kraj $pi. Po stacjach gapig si¢ na pociag Turcy, wygladajacy
nieco dziko w swych wielkich barwnych zawojach. Majg wszyscy dziwnie
martwy wyraz twarzy i leniwe ruchy.

Ach, ten pociag! Na przejechanie marnych 275 kilometrow, ktore u nas
pociag przebyltby w kilku godzinach, ten tutaj potrzebuje catego dnia!

Przyjazd do Ruszczuka, nocleg w hotelu Teteven.

23. dzien podrézy, niedziela 29.9.1929.
Wyjazd z Ruszczuka statkiem (68 lewa) do Giurgiu.
Pociag z Giurgiu 1110 lei.
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[94] W Bukareszcie bezposr. potaczenie [19] do Grigore przeszto 600 lei

24. dzien podrozy, poniedziatek 30.9.29
Przyjazd do Krakowa

Wykaz skrotow

ang. = angielski; ar. = arabski; fr. = francuski; hiszp. = hiszpanski; lit. = literacki;
pol. = polski; tur. = turecki
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Tadeusz Kowalski’s unpublished report from a trip to Deli Orman (1929)

(Ssummary)

The present paper is an edition of Tadeusz Kowalski’s report from his trip to north-
eastern Bulgaria in 1929. Most of the text was prepared by Kowalski himself, as if
with the intent of publication, but the work remained unfinished and, to the best of
my knowledge, unpublished. The report contains a multitude of ethnographic and
linguistic detail, though its overall character is more literary than scientific.

Keywords: Tadeusz Kowalski; Balkan studies; dialectology; minority languages;
sociolinguistics
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