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1. Wprowadzenie

Jednym z podstawowych mechanizméw derywacji (semantycznej i for-
malnej) prowadzacym do rozbudowywania zasobu klasy wyrazen meta-
tekstowych jest leksykalizowanie si¢ wyrazen przystowkowych w nowych
funkcjach (partykul!, komentarzy metatekstowych, metapredykatow itp.).
Ten schemat zmiany moze by¢ rozpatrywany zaréwno od strony formal-
no-funkcjonalnej (przystowki jako predykaty przypisujace cechy cztonom
konstytutywnym propozycji z tatwoscig przyjmuja w nowej, metatekstowe;j
funkcji jako swoje argumenty propozycje, ktore komentujg), jak i semantycz-

I W perspektywie diachronicznej ten typ zmiany semantycznej byt przedmiotem
analiz K. Kleszczowej (2015).
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nej (rozmaite aspekty tresci sformalizowane w jezyku w postaci predykatow
przystowkowych, wyrazajacych podstawowo charakterystyke ,,sposobowa”
czynnos$ci, mogg by¢ wyzyskane w metateks$cie do komentowania sposo-
bu moéwienia, zgodnie ze schematem: robi(g) [cos] (w jakis sposob) — po-
wiem/mowie [to] (w taki sposob), por. np. powiedzial krotko vs krotko mo-
wigc. Obserwowalnym efektem takich zmian jest zjawisko homonimii form
wyrazen o ksztalcie przystowka (wyrazenia przystowkowego), reprezentu-
jacych poziom przedmiotowy i poziom(y) metatekstu, por. np. autentycznie,
naturalnie, pewnie, doktadnie, scislej, specjalnie, normalnie, kompletnie, do-
stownie, dostatecznie, odpowiednio, maksymalnie, na sto procent, na koniec,
ad rem, na powaznie, na odwror’.

Celem prezentowanych analiz jest opis funkcjonowania we wspotcze-
snym jezyku polskim wyrazenia dla odmiany — tak w funkcji, ktora w stow-
nikach jest charakteryzowana jako przystowkowa (w ISJP explicite, w SIPD
1 USJP poprzez sposdb zbudowania definicji tego wyrazenia), jak i w funkcji
metatekstowej (W ujeciu A. Wierzbickiej (1971) i J. Wajszczuk (2005)). Ttem
dla przeprowadzanych analiz beda wyrazenia o schemacie dla + NP, np. dla
podratowania zdrowia, dla zabawy, dla uczczenia rocznicy oraz uzycia me-
tatekstowe w rodzaju dla przyktadu, dla scistosci, dla przypomnienia. Takie
zestawienie postuzy do zweryfikowania hipotezy o wptywie przyimka dia
na wlasciwosci semantyczno-funkcjonalne wyrazen przystowkowych i me-
tatekstowych, takie jak: ich faczliwos¢ leksykalna, pozycja w zdaniu czy rola
w komentowaniu wypowiedzi. Na wyzszym poziomie uogdlnienia, przepro-
wadzane analizy wpisuja si¢ w dyskusje na temat mechanizméw zmian je-
zykowych prowadzacych do powstawania klas wyrazen metatekstowych,
mieszczacych si¢ w obrebie zjawisk okreslanych w literaturze jako gramaty-
kalizacja (zob. Traugott, Hopper 2003).

2 Por. tez np. ang. briefly, clearly, naturally czy franc. visiblement, généralement,
naturellement.
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2. Typy uzy¢ dla odmiany

Wyrazenie dla odmiany we wspotczesnej polszczyznie wystepuje w czte-
rech typach kontekstow, por.:

(1) Na szczescie pan Bieganek nie umiat dtugo skupiaé uwagi na jednym
temacie. Wkrotce tez przestal sie interesowac urodq hararskich ko-
biet, a dla odmiany zajqt si¢ hararskimi owocami.

(2) Dosy¢ mam, cholera, jezyn i grzybow, ryb i szczezui. Zjadtbym dla
odmiany kawatek prawdziwego miesa.

(3) — Jestem Lotarynczykiem. Mnie umundurowali sitq. Dajcie cywilne
ubranie, pomozcie. — Jego kolega popart go po polsku. Ten dla od-
miany oznajmit, ze jest Polakiem, a pochodzi z miasta £odzi.

4) Moim zywym przewodnikiem jest postawny, usSmiechniety John, mo-
wigcy akademickq angielszczyzng, wolng od amerykanskich nalecia-
tosci. Uzupetnia go przewodnik — bardzo cienki dla odmiany — dru-
kowany w rownie poprawnej polszczyznie.

Zdania typu (1)—(2) reprezentuja uzycia dla odmiany w funkcji przystow-
kowej, natomiast w zdaniach (3)—(4) dla odmiany jest uzyte metatekstowo.
Doktadng charakterystyke tych funkcji przeprowadzam w dalszej czesci.

Stowniki jezyka polskiego, zasadniczo, nie moga postuzy¢ jako punkt od-
niesienia dla przeprowadzanych tu analiz. Dla odmiany zostato odnotowane
w SJPD (analogicznie w USJP) jako frazeologizm w hasle ODMIANA, z syno-
nimem na odmiang*, por.:

fraz. Dla odmiany, na odmianeg ‘dla urozmaicenia; zeby bylo inaczej, nie tak jak
dotychczas’; To byly sprawy cudze, nierzadko do znienawidzenia obce lub dla od-
miany warte Smiechu., Dzis doskwieral mu na odmiang zolgdek. (SJPD)

fraz. Dla odmiany, na odmiang ‘dla urozmaicenia; zeby bylo inaczej, nie tak jak
dotychczas’; Teraz dla odmiany zaczql kiocic sie z ojcem. (USJP)

3 Problem (quasi) synonimii wyrazen dla odmiany i na odmiane nie bedzie tu poru-
szany. Moim celem w tym artykule nie jest szczegdtowa analiza semantyczna opisywa-
nych wyrazen, ale ustalenie statusu i funkcji dla odmiany na tle wtasciwos$ci przyimka
tzw. celowego dla, a nast¢gpnie odniesienie ich do uzy¢ metakomentujgcych z segmen-
tem dla.
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W stowniku pod redakcja B. Dunaja (SWJP) nie ma hasta dla odmiany
(ani na odmianeg), cho¢ zostaly zanotowane np. wyrazenia dla hecy [kawalu,
Jjajl, dla przyktadu, dla sportu czy dla swietego spokoju. Z kolei w ISJP wy-
rézniono dwa znaczenia wyrazenia dla odmiany, tylko jedno synonimiczne
z na odmiang, por..

3.1. Jesli kto$ zrobit co$ dla odmiany, to zrobit to, aby co$ zmieni¢ w swoim po-
stepowaniu’ = dla urozmaicenia; FPS + CZ; Moze dla odmiany pojdziemy dzis
do kina zamiast siedzie¢ przed telewizorem.

3.2. ‘Jesli co$ dzieje sie tak lub dla odmiany albo na odmiane inaczej, to dzieje
sie na dwa rozne sposoby’; FPS + CZ; Przeklinal, grozit, albo dla odmiany blagat
o pomoc., Cala klasa byta dzis na odmiane powazna i skupiona. (ISJP)

Jedynie WSJP zdaje sprawe z uzy¢ metatekstowych wyrazenia dla od-
miany; stownik nie notuje z kolei wyrazenia przystowkowego (uznane za sy-
nonimiczne na odmiane ma homonim przystowkowy), por.:

dla odmiany — ‘nadawca mowi, ze pod danym wzgledem o tym, o czym mowa,
trzeba powiedzie¢ co$ przeciwnego do tego, co zostato powiedziane wczesdniej
o czyms innym’; komentarz metatekstowy; synonim = na odmiang (WSJP)

Na podstawie opisow leksykograficznych nie jest wigc mozliwe poprawne
dokonanie repartycji funkcji wyrazenia dla odmiany. Poza ISJP uznaje si¢ to
wyrazenie za monofunkcyjne (istotna jest tu jednak rozbieznos¢ funkcji, por.
SJIPD vs. WSIP); definicja dla odmiany w SJPD i USJP wskazuje na funk-
cje przystowkowa tego wyrazenia, czego nie potwierdzajg przyktady (pierw-
szy przyktad w SJIPD to de facto uzycie metatekstowe, a zdanie umieszczone
w USJP moze by¢ interpretowane na dwa sposoby); w ISJP dla zilustrowa-
nia znaczenia oznaczonego jako 3.2. postuzono si¢ przyktadem z dla odmia-
ny w funkcji metatekstowej itd. Drugi problem jest zwigzany z eksplicytnym
przypisaniem wyrazenia dla odmiany do klas czgsci mowy. Jest to wyra-
zenie wielosegmentowe — zgodnie z tradycyjnymi koncepcjami opisow lek-
sykograficznych frazeologizmom nie przypisuje si¢ kwalifikacji gramatycz-
nej. ISJP postuguje si¢ kwalifikacja ,,fraza przystowkowa”, w WSJP funkcja
metatekstowa dla odmiany zostata scharakteryzowana jako ,,komentarz me-
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tatekstowy” (na temat wyrozniania klas jednostek tzw. funkcyjnych w tym
stowniku zob. Grochowski, Kisiel, Zabowska 2018).

Konieczne jest wigc rozstrzygnigcie, czy w kazdej ze wskazanych grup
kontekstow dla odmiany, por. (1)—(2) 1 (3)—(4), mamy do czynienia z tg samg
czy z roznymi funkcjami tego wyrazenia (ta sama klasa funkcjonalna — r6zne
uzycia vs. rézne klasy funkcjonalne), a takze sprawdzenie statusu wyrazenia
dla odmiany w poszczegdlnych uzyciach (jednostka jezyka vs. konstrukcja
syntaktyczna dla + NP).

Wszystkie przyktady zdan — poza zdaniami testujacymi, stuzagcymi do
sprawdzania poprawnosci prezentowanych analiz — pochodza z NKJP, sa
wigc typowymi, naturalnymi kontekstami uzycia opisywanych wyrazen.
Wiele z wykorzystanych przez mnie zdan dopuszcza roézne interpretacje, co
nie znaczy, ze nie mozna ustali¢ w sposob jednoznaczny funkcji wyrazen,
przeciwnie, wymaga to jednak uwzglednienia wlasciwosci zwigzanych z re-
alizacja odpowiednich zdan, zwlaszcza cech prozodycznych, takich jak ak-
cent czy pauza wewnatrzwypowiedzeniowa (kontekst poprzedzajacy takze
nie zawsze ujednoznacznia funkcje wyrazen). W przeprowadzanych anali-
zach odtwarzam wigc te istotne, dystynktywne — a nicobecne w zapisie — ce-
chy jezykowe wypowiedzen, upowaznia mnie do tego kompetencja rodzime-
go uzytkownika jezyka polskiego.

3. Dla odmiany w uzyciach kwalifikowanych jako przystowkowe

W funkgcji przystowkowej dla odmiany realizuje dwa typy uzy¢, repre-
zentowane odpowiednio przez przyktady (1) i (2). Nie odnalaztam w korpu-
sie przyktadow poswiadczajacych uzycie dla odmiany w funkcji takiej, jaka
petni na zmiane (zob. ISJP), tj. wskazywania na naprzemienne nastgpowanie
po sobie zjawisk, por. tez raz..., raz...; to..., to... Przystowkowo$¢ wskaza-
nych wyrazen znajduje potwierdzenie w takich wlasciwosciach jezykowych,
jak mozliwos¢ przyjmowania przez nie akcentu czy samodzielnego petnienia
funkcji repliki, por. np.:

(5) Wkrotce tez przestat sie interesowac urodq hararskich kobiet, a bLA
ODMIANY zajgl sie hararskimi owocami.

(6) Troche wiec szkoda byloby nie skorzystac¢ z okazji, by odby¢ egzo-
tyczng podroz kulinarng, nie ruszajgc sie z Gutkowa (podmiejskiej
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dzielnicy Olsztyna). Na szczescie w sukurs pospieszyli mi towarzy-
sze stotu, a role gastronomicznego kamikadze wzigl na siebie Rysiek
Zwierowicz, hodowca-hobbysta, emigrant z Warszawy, ktory w swo-
im gospodarstwie w pobliskiej Wrzesinie ma wspanialq kolekcje eg-
zotycznego drobiu i uznal, ze moze raz, dla odmiany, poZywic sie jed-
nym z najwigkszych przysmakow swoich pierzastych pupili.

(7) — Wolisz morskq czy zwyktq? — Morskg, dla odmiany.

Obydwa typy kontekstow, w swietle moich ustalen, reprezentujg potacze-
nie przyimka dla i rzeczownika odmiana, ich funkcje nie sa jednak jedno-
rodne. Roznica intonacyjna migdzy kontekstami (1) a (2) polega na tym, ze
w (1) na rzeczownik pada silniejszy akcent frazowy, a takze wystepuje obli-
gatoryjna pauza (nawet nieznaczna) miedzy przyimkiem a rzeczownikiem.
Z kolei ze wzgledu na wtasciwosci sktadniowe te dwa typy kontekstow od-
roéznia mozliwo$¢ przyjmowania przez dla w kontekstach typu (1) rzeczow-
nika odmiana wraz z jego argumentem, tj. {od czego}, por.:

(8) Na pewnym etapie zZycia zaczynajq szukac¢ nowosci i natrafiajq na al-
kohol. Na poczqtku jest to super odmiana od szarosci zwykiego dnia,
ale stopniowo zaczynajq zatracac granice.

(9) Poza tym zrobitam to z przyjemnoscig — dla odmiany od czytania de-
finicji i wydumanych definicji stownikowych oraz tego, co si¢ komu
wydaje w tej sprawie.

Od razu nalezy zastrzec, ze ten typ uzy¢ jest nielicznie reprezentowany
w NKIJP.

Z kolei przy wyrazeniu dla odmiany w kontekstach typu (2) nie jest moz-
liwe wprowadzenie takiego argumentu, cho¢ wyrazenie to ze wzgledu na
swoje znaczenie implikuje semantycznie co$, czemu jest przeciwstawiane
co$ innego. Z tego wzgledu dewiacyjne bylyby zdania z dla odmiany zarow-
no bez zadnego kontekstu poprzedzajacego, jak i bez obecnosci w przedtek-
scie tego, do czego si¢ odwolujemy (przeciwstawiany stan rzeczy moze by¢
dany w konsytuacji lub znany na podstawie wiedzy o swiecie, w takich sytu-
acjach ten obligatoryjny semantycznie argument nie jest ,,wyeksplikowany”
w zdaniu). Na poziomie semantycznym wyrazenie to wymaga wigc dwoch
argumentow: tego, co przeciwstawiamy oraz tego, czemu jest to przeciwsta-
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wiane. Dla odmiany w kontekstach typu (2) nie wystepuje jednak w typowej
dla przystéwka pozycji rematycznej, ale jest stematyzowane. Nie stuzy bo-
wiem do scharakteryzowania samej czynnosci, ale wskazuje na relacje mig-
dzy zdarzeniami lub stanami rzeczy poprzez ustanowienie kontrastu miedzy
nimi, por. wstgpng parafraze znaczenia, ujmujacg t¢ zaleznos¢: ‘(bylo X) zro-
bi¢ ¥, by bylo inaczej niz wezesniej’.

Analogicznie funkcjonuje wyrazenie dla kontrastu, por.:

(10) Tyrmand wybrat ich dla kontrastu, bo byli ambasadorstwem i goro-
wali nad nim finansowo.

(11)  Spowita mgtq scena oswietlona swiattami kolorowych punktowcow,
rytmiczne pulsacje dzwieku i — dla kontrastu — nastrojowe, dyskret-
ne tlo.

W funkcji przystowkowej analizowane wyrazenia wchodza w relacje
z czasownikiem czynno$ciowym oznaczajacym dziatania celowe, por. ‘kto$
zrobit to po to, by byto inaczej niz wezesniej’. Dlatego anomalne semantycz-
nie bytyby zdania z predykatami wskazujgcymi na czynnosci niezalezne od
woli agensa, por. np. spurpurowial, zbladta, czy ze stanowymi predykatami
epistemicznymi, np. uwazam, ze...; ograniczenie moze dotyczy¢ takze moty-
wowanej semantycznie formy czasownika, por. widzie¢ [kogos/cos] vs. pa-
trze¢ na [kogos/cos]. W ponizszych zdaniach, nawet bez poprzedzajacego
kontekstu, mozliwa jest wigc tylko jedna, metatekstowa interpretacja wyra-
zenia dla odmiany, por.:

(12) Wuj Stefan spurpurowialt, ciocia Krysia, dla odmiany, zbladta.

(13) [...]Inny kandydat i byly premier uwazat dla odmiany, ze im mniej
powie, im ma bardziej zasznurowane przed kamerami usta, tym le-
piej.

(14) Krotki fragment tego filmu widziatem dla odmiany stosunkowo nie-
dawno. Por. Krotki fragment tego filmu obejrzatem dla odmiany sto-
sunkowo niedawno.

Z kolei wiedza o $§wiecie nie pozwala na uznanie zdania (15) za realizujg-
cego uzycie przystowkowe dla odmiany, gdyz chaotyczna i niefrasobliwa gra
pitkarzy nie bywa na og6t dziataniem celowym; jednak pod wzgledem se-
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mantycznym to zdanie jest poprawne takze przy przyjeciu interpretacji przy-
stowkowej dla odmiany, por.:

(15) Gospodarze dla odmiany grali chaotycznie i bardzo niefrasobliwie
w obronie.

Uzycie przystowkowe dla odmiany zaklada agensa osobowego, z tego
wzgledu zdanie (16) przy przyjeciu interpretacji przystowkowej dla odmiany,
musi by¢ ocenione jako nieakceptowalne:

(16) Pies dla odmiany kiedys na wakacjach ztapal kurczaka, przyniost
pokazaé i grzecznie wypuscit.

Wynika to nie tyle z przywotanej tu celowos$ci dziatan (pies moze prze-
ciez co$ zrobi¢ w okreslonym celu), ale z implikowania przez dla odmiany
dziatania takiego, by bylo inaczej niz wczesniej, a to juz zaktada jakas reflek-
sje, a wiec 1 wiedze (to samo odnosi si¢ do wyrazenia dla kontrastu).

Sens potaczenia dla odmiany zar6wno w kontekstach (1), jak i (2) mozna
wyprowadzi¢ ze znaczen i funkcji elementow sktadowych, tj. dla i odmiana
(mutatis mutandis odnosi si¢ to do potaczen dla kontrastu, dla urozmaicenia
itp.). Jednak tylko pod wzgledem formy mozna tu méwic o zbieznosci ksztal-
tow dla odmiany w tych kontekstach, na poziomie funkcjonalnym zachodza
mig¢dzy nimi istotne réznice wynikajace z tego, do czego jest przytaczany ar-
gument wprowadzany przez dla: w (1) dla odmiany jest dodane do predykatu,
por. zrobi¢ cos [dla odmiany (od czegos)], a w (2) taczy dwa predykaty, por.
[(zrobic cosl)] dla odmiany (zrobic¢ cos2).

4. Frazy quasi-celowe o schemacie dla + NP

Przyimek dla we wspotczesne] polszczyznie jest wielofunkcyjny,
por. np. (prezent) dla Kasi, (klatka) dla zwierzqt, (szacunek) dla starszych,
(uktony) dla zony, (srednia) dla roku, (5:2) dla Legii. Dalsze rozwazania
ograniczam tylko do funkcji tzw. celowego dla, realizowanej w potacze-
niach typu [zrobi¢ cos] dla pieniedzy, dla rozrywki, dla uczczenia czegos,
dla uscislenia, por.:
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SJPD: ‘tworzy wyrazenia oznaczajace cel, skutek osiagalny’; wystrzelit dla
postrachu; wyszli dla parady; wloczyt sie dla przyjemnosci; staneli dla
obrony; niby dla igraszki wytryska woda; poswieca siebie dla dobra in-
nych®;

SWIP: ‘wskazuje cel dziatania’; Robi¢ cos dla przyjemnosci, dla zabawy, dla
pieniedzy, dla wltasnej korzysci, dla wspolnego dobra; Poswiecic sig dla
sprawy, dla ojczyzny; Zrob to dla mnie; produkcja dla potrzeb wltasnych;
Zgodzit si¢ dla Swigtego spokoju;

ISJP:  ‘Stowem dla wprowadzamy cel, jaki chcemy osiagna¢ swoim dziata-
niem’; Mowig, ze wyszta za mqz dla pienigdzy; Bron nosze tylko dla wia-
snego bezpieczenstwa; W patacu zorganizowano wystawe dla uczczenia
Jubileuszu uczelni; Tupali zmarznietymi nogami dla rozgrzewki; Nie je-
stesmy tu dla przyjemnosci,

USJP: ‘wraz z uzytym po nim rzeczownikiem komunikuje cel czynnosci,
o ktorej mowa w zdaniu’; Spacerowali po miescie dla zabicia czasu; Tu-
pali zmarznietymi nogami dla rozgrzewki; Zawarto sojusz dla osiggnie-
cia korzysci; Sprowadzita najlepszych lekarzy dla ratowania syna; Ku-
pit bron gazowq dla wltasnego bezpieczenstwa;

WSIJP: ‘po to, zeby w efekcie podjetych dziatan to uzyskac’; wszystko zrobig dla
kasy; dla zartu bita; dla wygody zaliczano; dla uspokojenia staratem sig¢
zachowywac tak; zrobig wszystko dla kolejnej szansy.

W uzyciach tzw. celowych pozycje prawostronng dla zajmujg argumenty
propozycjonalne w postaci nominalizacji (rzeczowniki odczasownikowe lub
abstrakta w rodzaju przyjemnosc, korzysé, zdrowie). Dla jest wigc w takich
kontekstach wyrazeniem polipredykatywnym (por. Grochowski 1984), stu-
zacym do wyrazania relacji kauzatywnej miedzy dwoma zdarzeniami (w no-
tacji Topolinskiej (2010): <p (a, a,)>). Analiza zdan z dla pod katem ogra-
niczen naktadanych na predykat czasownikowy potwierdza wcze$niejsze
obserwacje dotyczace konstrukcji dla odmiany, tzn. kompatybilne z dla sa te
czasowniki, ktore wyrazaja dziatania celowe agensa, np. zrobi¢ cos/ wyjs¢/
spacerowad/ tupac/ zawrzeé sojusz/ zgodzi¢ sie na cos/ powiedziel/ stwier-
dzi¢ dla ...; por. naruszajace ten warunek potaczenia w rodzaju *zbladta dla

4 Petnozdaniowe przyktady stownikowe z SJPD i WSJP skracam do potgczenia cza-
sownika i frazy przyimkowe;j z dla.
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lepszego efektu, *kichngt dla przerwania krepujqcej ciszy, *dla Swietego spo-
koju bede uwazal, ze....

Zdania z dla moga by¢ przeksztatcone na konstrukcje z zeby/aby; mozli-
wosc¢ takiej transformacji zostata odnotowana w SJPD:

Jezeli po przyimku uzyta jest rzeczownikowa forma czasownika, wowczas cate
wyrazenie jest rtownowazne z potaczeniem spojnika aby z czasownikiem, np. po-
zostat dla dopilnowania zniw = pozostat aby dopilnowac zniw: Nosila na zgie-
tych plecach petne deszczultki cegiel, zatrzymujqc sie chwilami dla nabrania od-
dechu; Dla otarcia potu z czola wydobyl kraciastg suknie; Stracili miare i stali
sie pijakami wielkimi i rozpustnikami, a dla dostania pieniedzy oszustami.

Ze wzgledu na tozsamo$¢ wyrazanej funkcji, jaka jest wskazywanie na
relacje celowa migdzy argumentami, mozna mowi¢ o synonimii funkcjonal-
nej (sktadniowej) (zob. Apresjan 2000) przyimka dla i konstrukcji z Zzeby/aby.
Por. Zrobic¢ to dla swietego spokoju 1 Zrobi¢ to, zeby mieé/zapewnic¢ sobie
swiety spokoj (Topolinska 2010: 154). Analogicznej transformacji podlegaja
takze pozostate przyimki sygnalizujace cel, por. gwoli (przypomnienia, spra-
wiedliwosci) (wyrazenie to jest najblizszym, cho¢ nacechowanym chrono-
logicznie i stylistycznie, ,,sasiadem” dla w systemie leksykalnym polszczy-
zny), ale tez po (pocieszenie, porade), w celu (poprawienia, ograniczenia).
Mozliwo$¢ dokonania substytucji w szeregu dla/ gwoli/ po/ w celu/ Zzeby/aby
wynika z pokrewienstwa funkcjonalnego (ergo, w szerokim sensie: syntak-
tycznego) tych wyrazen, nie §wiadczy za$ o tozsamosci ich znaczen — fakt
niepokrywania si¢ kontekstow rzeczownikowych, ale takze czasowniko-
wych przy poszczegdlnych wyrazeniach dowodzi réznic w ich strukturach
semantycznych (kwestia ta nie bedzie tu dalej rozwijana), por.:

(17)  wioczyt sig dla/ *gwoli/ *w celu przyjemnosci ~ zeby byto mu przyjemnie;
zrobit to dla/ *gwoli/ *w celu pieniedzy ~ zeby mieé pienigdze;

5 Takie potaczenia moga zosta¢ uznane za akceptowalne jedynie w uzyciach nieli-
teralnych, por. *kichngt dla przerwania krepujgcej ciszy ~ ‘zachowat sig tak, ze zrobit
to (jakby kichnat) dla przerwania krepujacej ciszy’; *dla swietego spokoju bede uwa-
zal, ze ... ~ ‘dla Swigtego spokoju zachowam si¢ tak, ze powiem, ze (jakby) uwazam,
ze... itd.
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zrobit to dla/ gwoli/ *w celu przyjemnosct,
zgodzit sie dla/ gwoli/ *w celu swietego spokoju;
przyszedt dla/ gwoli/ w celu pocieszenia vs. przyszedt po pocieszenie

Zuzanna Topolinska (2010) przyimek dla w analizowanej tu funkcji uzna-
je za wyktadnik predykatu ‘cel’, bedacy kontynuantem nieproduktywnego
we wspotczesnej polszczyznie dla przyczynowego, por. Dla ciezkiego od-
dechu trudno mu juz za ptugiem chodzié¢ [...] (SJPD). (Dokonana przez To-
polinskg rekonstrukcja semantyczno-syntaktyczna dla wskazuje na przesu-
nigcie ‘przyczyna’ > ‘cel’ (widoczne w XVI w.) i prowadzi w ostatnim etapie
do utrwalenia w jezyku skondensowanych, pierwotnie zdarzeniowych, kon-
strukcji typu dla gosci czy odpowiedni dla mnie).

Zestawienie tzw. celowego dla z kontekstami zawierajacymi na po-
wierzchni wykladnik celu, tj. w celu , pokazuje réznice migdzy tymi wy-
razeniami. [ tak na przyklad, w celu nie taczy si¢ z predykatami stanéw we-
wnetrznych, przyjmuje natomiast jako swoj argument predykaty dziatan
zmierzajgcych do zmiany stanéw wewngtrznych, por. przebaczenie komus
vs. pocieszenie kogos, por.:

(18)  Przyszedi w celu pocieszenia Marii. vs. *Zrobit to w celu przebacze-
nia Marii. vs. *Przebaczyl jej w celu doznania pocieszenia.

W celu (a takze po) nie wspotwystepuje z czasownikami wyrazajacymi
takie dziatania, ktore nie sg ukierunkowane na skutek, por. np.:

(19) Wioczyt sie po parku dla zabicia czasu. vs. *Wioczyt sie po parku
w celu zabicia czasu.

W celu — w odréznieniu od dla — nie wystgpuje w kontekstach wskazuja-
cych na niewykonanie danej czynnosci, por.:

(20) Dla uniknigcia ktotni z zong nie spotkatem si¢ z mojq eks. vs. *W celu
unikniecia ktétni z Zong nie spotkatem sie z mojq eks. vs. Zeby unik-
ngc¢ ktotni z zong nie spotkatem sie z mojq eks. Por. Prosze uzywac
kasku, w celu unikniecia powaznych obrazen. vs. *Prosze uzywacé
kasku dla unikniecia powaznych obrazen.
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Juz ten, z koniecznos$ci pobiezny, przeglad réznic miedzy wyrazeniami
zaliczanymi do kategorii wyktadnikow celu pozwala, jak sadze, na podjecie
proby interpretacyjnej dla. Przywotane przyktady wskazuja mianowicie, ze
do opisu funkcji tego wyrazenia bardziej adekwatna niz kategoria celowosci
jest ‘intencjonalno$¢’. Celowo$¢ bowiem zaklada swiadome dziatanie takie,
by poprzez nie spowodowac co$ innego, jest wigc ukierunkowana na sku-
tek (na temat wyrazenia celowo 1 pokrewnych zob. Duraj-Nowosielska 2015),
natomiast za pomocg dla wskazuje si¢ dziatanie intencjonalne, tj. takie, by
dzieki niemu mogto mie¢ miejsce co$ innego®. To odwrdcenie perspekty-
wy w interpretacji dla kieruje nas do pierwotnego znaczenia przyczynowe-
go tego wyrazenia, nalezatoby wiec moéwic¢ o przesunieciu semantycznym
‘przyczyna’ > ‘intencja’, z takim kierunkiem rozwoju funkcji dla wspolgraja
takze jego pozniejsze funkcje, por. np. prezent dla Kasi. Nominalizacja za-
ciera postac ,,bazowego” czasownika, tu jednak jej odtworzenie jest istotne
ze wzgledu na wskazang opozycje ‘cel’ vs. ‘intencja’, por. dla uczczenia —
aby zostalo uczczone vs. aby uczcié; dla pocieszenia — aby zostal pocieszo-
ny vs. aby pocieszy¢ itd., por. tez BezmyslInie przytakngt dla zakonczenia tej
sprzeczki vs. *Bezmyslinie przytakngtl w celu zakonczenia tej sprzeczki. Dla
stoi wiec po stronie racji, a nie konsekwencji, wyraza wewnetrzng przyczyne
dziatania, skierowana na osiggnigcie pozytywnie ocenianych efektow. Z tego
wzgledu dla moze zastapi¢ w wielu kontekstach wyrazenie z intencjg, por.:

(21) Wspomniany na poczqtku projekt ustawy sporzgdzony zostat z inten-
cjq zahamowania, a nawet odwrocenia procesu narastania regla-
mentacji.

(22) Nezval, po wielu miesigcach, podczas ktorych nie byt z nami w kon-
takcie, przyszedt pomiedzy nas, najwyrazniej z intencjq sprowoko-
wania sprzeczki.

(23) Z intencjq zrelaksowania i szczesliwego przeprowadzenia operacji
robitem mu parokrotnie Reiki na dystans.

Znamienne jest to, ze takze gwoli rozwinglo si¢ z pierwotnie przyczyno-
wej konstrukeji k£ 'woli, por. definicj¢ gwoli w SJPD: ‘tworzy [...] potacze-

¢ Por. eSWil ,,Dla z pdk. 2gim ktadzie si¢ [...] wyrazajac cel, zamiar” [23.09.2019].
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nia o znaczeniach: a) przyczyna, racja czego, kierowanie si¢ jakim wzgle-
dem[...].

Analizowane tu konstrukcje o schemacie dla + NP tworzone sg w spo-
sob regularny, efektem potaczenia dla z wyrazeniem nalezacym do okre-
slonej, wyznaczonej kategorialnie, klasy wyrazen jest przewidywalna funk-
cja, jaka petni dane potaczenie. Jednakze status kazdego z takich potaczen
musi by¢ rozpatrywany osobno, por. np. wyrazenia [zrobi¢ cos] dla idei,
dla niepoznaki, dla pucu, dla sportu, w sktad ktorych wchodzg wyrazenia,
ktore we wspotczesnym jezyku polskim nie funkcjonujg poza tym potacze-
niem, np. *niepoznaka, *puc, lub tez funkcja jednostek, ktorym odpowiadaja
dane ksztatty, nie moze by¢ wykorzystana do interpretacji tego potaczenia,
np. idea, sport. Nieregularnos¢ takich polaczen jest wiec konsekwencja wta-
sciwos$ci zwigzanych z segmentem o ksztalcie rzeczownika (dla zachowuje
bowiem swoja funkcje wyrazania intencjonalnosci), z tego wzgledu zasad-
ne jest traktowanie takich polaczen jako osobnych bytow jezykowych. (Jako
byty stownikowe zostaly odnotowane w funkcji przystowkowej: w SWIP —
dla hecy [kawatu, jaj], dla kurazu, dla przykiadu, dla sportu, dla smiechu
[Zartow], dla swigtego spokoju, a w WSIP — dla bajeru, dla idei, dla niepo-
znaki, dla pewnosci, dla picu, dla porzqdku, dla porownania, dla postrachu,
dla przyktadu, dla proby, dla rownego rachunku, dla smaku, dla sportu, dla
zasady, dla swietego spokoju [23.09.2019].)

W konteks$cie mozliwo$ci petnienia przez wyrazenia funkcji metateksto-
wych istotne jest to, ze sposrdd analizowanych tu tzw. wyktadnikéw celu
w funkcji metakomentujacej moga by¢ uzyte wyrazenia dla (przypomnie-
nia), gwoli (uscislenia), ale nie w celu czy po; na poziom metatekstu prze-
szty takze, w analogicznej funkcji, wyrazenia by/zeby (podkreslic), ale juz
nie aby, por.:

(24) ,,Egzobiologia, jak angelologia, zajmuje si¢ bytami, o ktorych nie
wiadomo, czy istniejq naprawde”. Dla przypomnienia — angelologia
Jjest naukq o aniolach, egzobiologia zajmuje si¢ zyciem pozaziem-
skim.

(25) Ale hymn Wisly odspiewali dosy¢ niemrawo (gwoli przypomnienia —
dawniej spiewano go tylko po wygranych spotkaniach).

(26) Podchodzi pan do tego dos¢ przesmiewczo, ale czy nie jest tak, ze ta
rownos¢, moze czasem zabsolutyzowana, to jednak efekt chrzesci-
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Jjanstwa? To ono jako pierwsze tak mocno zaakcentowato rownosé
ludzi, by przypomnie¢ tylko Pawtowe ,,nie ma juz Zyda ani Greka”.

(27) Byt to sposob stale stosowany przez Fredre, zeby przypomnie¢ cho¢
rejenta Milczka czy czesnika Raptusiewicza.

Czynnikiem umozliwiajacym pelnienie przez charakteryzowane wyra-
zenia funkcji metatekstowej jest wlasnie, jak chce to widzieé, intencjonal-
no$¢ zawarta w ich strukturze tre$ci. Na poziomie metatekstu funkcjonalne
jest bowiem charakteryzowanie wiasnych racji dla podejmowanych aktu-
alnie dzialan mownych, nie za$ wyrazanie osigganego poprzez nie skutku,
por. np. dla uproszczenia ~ ‘moéwie to, zeby uproscic (to, co powiedziatem)’
vs. ‘poprzez powiedzenie tego uproscitem (to, co powiedziatem)’.

5. Dla odmiany jako wyrazenie metakomentujace

Konteksty typu (3)—(4) realizuja funkcje metatekstowa wyrazenia dla od-
miany, polegajaca na autokomentujacym wprowadzaniu przez mowigcego
nowego obiektu danej wypowiedzi, charakteryzowanego w kontekscie in-
nych obiektow, juz przedtem scharakteryzowanych. Por. takze:

(28) W ciggu stu dwudziestu sekund znienawidzit panienke ze zmysto-
wym glosem i irytujgcq melodyjke. — Sekretariat, stucham? — ode-
zwal sie dla odmiany piskliwy glosik.

(29) Najpierw dostrzegata nas wietnamska todz ponad dwie patrolowa —
opowiadal. — Scigali nas, ostrzeliwujgc przez ponad dwie godziny.
Wieczorem nasza tajba znalazta sie dla odmiany w zasiegu tajfunu.

(30) Oczywiscie, najbardziej podniecajgcym gatunkiem lekarza jest pan
ginekolog, ktory stosuje si¢ do mickiewiczowskiego zalecenia, by
siegac tam, gdzie wzrok nie siega. Dla odmiany dentysci cieszq sig
duzym uznaniem wylgcznie w kregach zblizonych do sado-maso.

(Bl) Ojciec zajmuje sie calq otoczkq finansowg mojego Zycia. Jak by nie
bylo, pierwszq rolke zagratam w pilocie serialu telewizyjnego, kto-
rego byl producentem. Totalny nepotyzm, no nie? Miatam wtedy
17 lat. Potem wystgpitam w sztuce w matym teatrze w Williamstown
w stanie Nowy Jork. To dla odmiany zastuga matki.
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(32) Ksigzki poradnikowe dzielg sie na dwie kategorie. Autorzy jednych
catkowicie ignorujq jakiekolwiek wskazowki bibliograficzne, wycho-
dzqc z zalozenia, ze czytelnikowi wystarczy to, co znajdzie u nich.
Inni — dla odmiany — zameczajg diugimi listami przypisow i lektur,
po ktore nabywca winien siegng¢ niezwlocznie po przeczytaniu ich
ksigzki.

(33) W rezultacie ow biedak, ktorego zycie zawodowe przebiega w cig-
glym napieciu i stresie, marzy o nieskomplikowanym (dla odmiany)
zZyciu prywatnym.

Metakomentujace dla odmiany stuzy do porzadkowania samego mowie-
nia poprzez komentowanie dokonywanego wlasnie przeciwstawiania dwoch
cze$ci wypowiedzi. Przy czym, odmiennos$¢ zestawianych bytow nie jest
konsekwencjg ich whasciwosci ,,obiektywnych”, ale wynika z ustanowienia
przez mowiacego takiej relacji ze wzgledu na to, co mowi. Formalnym re-
fleksem tej wiasciwosci dla odmiany (a takze innych wyrazen metateksto-
wych) jest nienakladanie kategorialnych ograniczen co do typu wyrazen,
z ktorymi si¢ taczy. Analogiczng funkcj¢ petni takze metakomentujgce na
odmiang (kwestia ewentualnej synonimii dla odmiany i na odmiang nie be-
dzie tu dalej rozwazana), np.:

(34) Wywyzszajgc mitos¢ macierzynskq ponad wszystkie inne rodza-
Jje mitosci, odmowit tym innym jakiegokolwiek pigkna i sensu. [...]
W sferze uczuc nie ma regul. Tak dalece ich nie ma, zZe zdarza si¢
na odmiang macierzynstwo, ktoremu duzo brakuje do doskonatosci,
ba, poprawnosci nawet.

Wyrazenie metatekstowe dla odmiany jest nieakcentowane, intonacyjnie
wyrozniony jest wspotwystepujacy z nim element, ktory méwiacy przeciw-
stawia czemu$ innemu. Ze wzgledu na rozczlonkowanie tresciowe wypowie-
dzenia dla odmiany moze zajmowac zardOwno pozycje przytematyczng, por.
np. (30), jak i przyrematyczna, por. np. (28) (do tej kwestii odnosze si¢ w dal-
szej czesci). Niekiedy uktad elementéw w zdaniu dopuszcza dwie mozliwo-
$ci interpretacji, por.:
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(35) Sprawna reka fryzjera, troche specyfiku do prostowania wtosow
i nowe wcielenie gotowe. Naomi dla odmiany nosi sie krociutko.

(35a) [...] Naomi dla odmiany / nosi si¢ krociutko.

(35b) [...] Naomi/ dla odmiany nosi sie krociutko.

W funkcji metakomentujacej dla odmiany bliskie jest wyrazeniom zas,
natomiast (Kisiel 2015) oraz z kolei, znow (zob. Grochowski 2015), por.:

(36) Maja ma jamnika, zas Zosia — wyzta.; Nie znam si¢ na reinkarna-
¢ji, natomiast doskonale wiem, kiedy ktos usituje cos przemilczec.
[przyktady za: Kisiel 2015]

(37) Nie byto komu powita¢ dostojnych gosci: prezes byt na urlopie, wi-
ceprezes z kolei nagle zachorowalt.; Obie siostry sq bardzo sympa-
tyczne, w wigkszym gronie zachowujq si¢ jednak inaczej: Ewa jest
gadatliwa, Ola znow milczgca. [przyktady za: Grochowski 2015]

Wyrazenia te laczy realizowana przez nie funkcja przeciwstawiania ele-
mentéw wypowiedzenia oraz, w konsekwencji, ich wymagania syntaktycz-
no-semantyczne, takie jak np. obligatoryjny przedtekst, obecno$¢ w poprze-
dzajacym kontekscie sktadnika, ktéremu si¢ przeciwstawia co$ innego czy
zestawianie za ich pomoca obligatoryjnie nietozsamych elementéw. Zas i na-
tomiast sg jednak operatorami wytacznie przytematycznymi, stuzacymi do
wskazywania na inny obiekt méwienia (por. ‘o czyms innym niz to, o czym
byta mowa wczesniej’, zob. Kisiel 2015); to ich ograniczenie odniesienia jest
zamarkowane w postaci wchodzacego w ich sktad pierwotnego elementu za-
imkowego (por. si, to). Natomiast funkcjg wyrazen z kolei, znow jest ustana-
wianie wyliczenia elementow i orzekanie réznicy migdzy zestawianymi ele-
mentami (zob. Grochowski 2015).

Obserwacja kontekstow z jednostkami dla odmiany oraz zas, natomiast,
a takze z kolei, znow ujawnia r6znice miedzy tymi wyrazeniami. Dla odmia-
ny w odréznieniu od zas nie moze laczy¢ wyrazen, ktore odznaczajg si¢ roz-
nicg stopnia, np. (38), nie jest takze kompatybilne z orzekang niewielka roz-
nicg miedzy branymi pod uwage obiektami, np. (39), por.:

(38) Maria zarabia duzo, Jan zas / *dla odmiany jeszcze wigcej.
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(39) Jan kupit 100 roz, ja zas / *dla odmiany 101. Por. Jan kupit jedng
roze, ja dla odmiany dwie.

Dla odmiany nie kookuruje takze z wyktadnikiem negacji zdaniowej, por.:
(40) Maria pracuje, Jan zas / z kolei / *dla odmiany nie.

Ponadto, dla odmiany moze wspotwystepowaé w zdaniu z zas, co $wiad-
czy o tym, ze wyrazenia te petnig odmienne funkcje w wypowiedzeniu, por.:

(41) ING Nationale Nederlanden z okazji 10-lecia dziatalnosci w Polsce
zaprosil gosci na rejs statkiem spacerowym, zas, dla odmiany, pro-
ducent zegarkow — do Zamku Krolewskiego.

O ile bowiem wyrazenia zas, natomiast, z kolei, znow implikuja (presupo-
nujg) odmienno$¢ zestawianych cztonow wypowiedzenia (jako konsekwen-
cje samego dokonywanego przeciwstawiania elementow), tak dla odmiany te
odmienno$¢ stwierdza (orzeka), por. ‘co$ innego powiem’. Por. takze wyraze-
nia przeciwnie czy na odwrot, ktore jednak — inaczej niz dla odmiany — moga
peti¢ funkcje rematyczna:

42) Maria wyjechata, Jan przeciwnie — zostal.; Maria wyjechata, Jan
PRZECIWNIE — zostal.; Marysia wyjechata, Jan PRZECIWNIE.;, *Maria
wyjechata, Jan dla odmiany przeciwnie.

7 tego wzgledu dewiacyjne, puste informacyjnie, sa potaczenia w rodzaju
dla odmiany inaczej, np.:

43) Aby oddtuzyc bystrzycki ZOZ powiat ma do wyboru: albo przepro-
wadzié¢ likwidacje zaktadu i podjgé stosowng uchwate o zmianie
gospodarki finansowej, albo przeksztalci¢c w jednostke lub zaktad
budzetowy. Wtedy prawo pozwala sptaci¢ zadtuzenie. [...] Dla od-
miany inaczej jest w Bystrzycy Klodzkiej, gdzie na zatozone konto
dla ZOZ- u pierwszej wptaty w kwocie 100zt ,,dla przyktadu” doko-
nat burmistrz Mieczystaw Kaminski. Pienigdze z konta bedqg prze-
znaczone na zakup lekow i opatrunkow dla szpitala.
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Wspotwystepowanie dla odmiany i przeciwnie z zas potwierdza teze, ze
wyrazenia te nie konkuruja ze sobg w strukturze wypowiedzenia, ale maja
do spetnienia inne funkcje, por.:

44) Maria wyjechata do Moskwy, Jan zas dla odmiany do Paryza.; Ma-
ria wyjechata do Moskwy, Jan zas przeciwnie, zostal w kraju.

Jako komentarz metatekstowy dla odmiany moze petni¢ funkcje operato-
ra przytematycznego lub przyrematycznego, w kazdej z tych czesci wypo-
wiedzenia moze zajmowac zmienng pozycje linearng wzgledem sktadnika,
do ktérego si¢ odnosi, por.:

(45) Drzieci majg rozne mozliwosci: dla tych z tzw. dobrych domoéw ob-
stuga tabletow to chleb powszedni, dzieci z trudnych rodzin dla od-
miany nigdy z nich nie korzystaty.

(45a) [...] dzieci z trudnych rodzin dla odmiany / nigdy z nich nie korzy-
staty.

(45b) [...] dzieci z trudnych rodzin / dla odmiany nigdy z nich nie korzy-
staty.

Nie ma jednak argumentow za tym, by wyroznia¢ dwie jednostki o tym
ksztalcie, raczej te wtasciwos¢ funkcjonowania wyrazenia dla odmiany na-
lezy potraktowac jako réznice odniesienia, por. brak mozliwosci wspotwy-
stepowania dla odmiany we wskazanych dwoch funkcjach w jednym zdaniu:

45¢) [...] *Dla odmiany dzieci z trudnych rodzin / nigdy dla odmiany
z nich nie korzystaty.

6. Komentarze metatekstowe o schemacie dla _

Na poziomie metatekstu dla konstytuuje komentarze odnadawcze stuza-
ce do dokonywaniu biezacej charakterystyki aktualnego mowienia. Klase
wyrazen, z ktorymi dla wspotwystepuje w takiej funkcji mozna wstgpnie
scharakteryzowa¢ w sposob nastepujacy: predykaty kwalifikujace biezace
mowienie, por. np. dla uproszczenia / podsumowania / przypomnienia / po-
rzqdku / Scistosci / przyktadu, np.:
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(46) Przy zastosowaniu ,,matego” zbiornika z tonerem (na 3 tys. stron)
wynoszq one 13,35 zi za kazde 100 stron A4. Przy zastosowaniu
wiekszego pojemnika (na 6 tys. stron) obnizg si¢ one do 10,6 zt za
kazde 100 stron. Dla przypomnienia — poprzedni model HL-1040
miat koszty druku wynoszgce 8,76 zt.

47) Tekst datowany i okreslony: listopad 1956 (na Zjezdzie Literatow
w Warszawie). Dla Scistosci, bylo to na przetomie listopada i grud-
nia w solidnym gmachu z arcykariatydami przy ulicy Czackiego

[i].

Status wylaniajacych si¢ wstepnie dwoch serii wyrazen, por. dla uprosz-
czenia / podsumowania / przypomnienia oraz dla porzgdku / scistosci /
przyktadu, jak rdwniez poszczegdlnych potaczen z dla (por. np. dla jasno-
sci vs. *dla prostoty) wymaga szczegdtowych analiz 1 zastuguje na osobne
opracowanie. W tym migjscu jedynie sygnalizuje problem, nie zmierzam do
formutowania ostatecznych rozstrzygnig¢ na temat funkcji komentarzy me-
tatekstowych z dla, a jedynie do sprawdzenia na ich tle funkcji wyrazenia
metakomentujacego dla odmiany.

Komentarze metatekstowe z dla moga wspotwystepowac z czasownikami
tzw. autoreferujagcymi w funkcji pierwszej osoby, np. dodam, powiem, nalezy
dodac itp., np. dla przypomnienia dodam, ze...; dla porzqdku powiem, ze ...
itd. Samodzielnie funkcjonujace dla metatekstowe jest wiec efektem funk-
cjonalnego wyzerowania czasownika, ktorego funkcje autoreferujaca zaste-
puja srodki suprasegmentalne — komentarze metatekstowe o postaci dla
wystepuja w tzw. konstrukcjach wyodrebnionych, co jest oddawane w zapi-
sie za pomocg znakoéw interpunkcyjnych (przecinek, myslnik, dwukropek).
Obserwujemy tu zatem regularng dla metatekstu transformacje polegajaca na
przejsciu od potaczen metakomentujacych dla _ z czasownikiem nazywaja-
cym wprost czynno$¢ mowienia (zachowujagcym wiasciwosci semantyczno-
-syntaktyczne czasownikoéw tzw. 1-osobowych w uzyciach aktualnych) do
samodzielnych komentarzy metatekstowych, por. np. dla porzqdku przypo-
mne, ze ...~ dla porzqdku. ...; dla przyktadu wymienie ... = dla przykita-
du: ...; dla uproszczenia powiem, ze...— dla uproszczenia: .... Analogiczny
schemat realizuje takze komentarz metatekstowy o postaci by _ (podsumo-
waé, wspomniec...), por. by podsumowac [to, co mowie], powiem, ze ...= by
podsumowacd, ... itd. Zarazem mozna tu méwi¢ o typowym dla metatekstu
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przejsciu od komentowania faktow w §wiecie (tj. relacji miedzy podejmowa-
nymi dziataniami intencjonalnymi) do komentowania samego aktu moéwie-
nia (tj. wlasnie podejmowanych dziatan mownych). Ze wzgledu na zawarty
w ich strukturze tre$ci komponent wskazujacy na intencjonalno$¢ podej-
mowanych dziatan polipredykatywne wyrazenia tzw. celowe (dla, by(zeby))
moga petni¢ funkcje konektoréw dyskursywnych (por. dla wyjasnienia, by
wyjasni¢). Autokomentujace wyrazenie dla _moze takze wspotwystepowac
z metaoperatorem fak, por. Ja tak dla porzqdku: mielismy stqd wyjs¢ juz go-
dzine temu.; Tak dla przyktadu: |[...].

Na tym tle wyrazenie dla odmiany (por. 5.) petni catkowicie izolowana
funkcje, co jest potwierdzeniem jego osobnego miejsca w systemie leksykal-
nym, por.:

48) Maria wyjechata. *Dla odmiany dodam, ze Jan zostal.
(49) Maria wyjechata. *Tak dla odmiany: Jan zostal.

Metakomentujace dla odmiany nie stanowi realizacji polaczenia whasci-
wego calej serii komentarzy metatekstowych z dla, ale musi by¢ uznane za
jednostke jezyka, stuzaca do ustanawiania relacji miedzy zestawianymi sta-
nami rzeczy.

Na podstawie przeprowadzonych analiz nalezy zatem wyrdznic:

a) potaczenie dla odmiany, realizujace schemat zrobic cos [dla _ {np. od-
miany (od czegos)}], por. (1);

b) potaczenie dla odmiany, stanowiace realizacje schematu /(zrobic¢ cosl)]
dla _{np. odmiany} (zrobi¢ cos2), por. (2);

¢) jednostke jezyka dla odmiany, pelniacg funkcjg¢ operatora metateksto-
wego, por. (3)—(4).
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Skroty

eSWil: Edycja elektroniczna Stownika wilenskiego, [online] https://eswil.ijp.pan.pl/
index.php

ISJP: Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2000.

NKIJP: Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, [online] www.nkjp.pl [31.08.2019]

SIPD: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958—-1969.

SWIP: Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Krakow 1996.

USIJP: Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2003.

WSIP: Wielki stownik jezyka polskiego, red. P. Zmigrodzki, [online] www.wsjp.pl
[31.08.2019]
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Dla odmiany — adverbial expression and metatextual comment
(against the construction dla + NP)

(summary)

The main aim of the article is to establish the status of expression dla odmiany
in Polish; attention focuses both on the conceptual level of language analyzed in the
syntactic-semantic perspective and also on the metatextual level described in func-
tional terms. The expressions like dla zdrowia, dla zabawy and also dla przyktadu,
dla przypomnienia serve as a background for this analysis. The obtained results dem-
onstrate that the uses of dla odmiany represent: 1) syntactical construction, which re-
alizes two patterns: a) zrobic¢ cos [dla _ {np. odmiany (od czegos)}], b) [(zrobi¢ cosl)]
dla _{np. odmiany} (zrobi¢ cos2) and 2) metatextual language unit dla odmiany.



