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1. Miejsce grafemiki w jezykoznawstwie

1.1. Definicja i rys historyczny

Grafemika to dziat jezykoznawstwa zajmujacy si¢ teorig pisma, a zatem
systemem oraz jego podstawowymi komponentami, grafemami. Badania na
gruncie tej dziedziny obierajg kierunek teoretyczny. Sg to proby konstrukeji
schematow pomocnych w opisywaniu danych jezykow oraz w odnalezieniu
atrybutow charakteryzujacych ich uniwersalne aspekty.

Definicj¢ uzupelnia kontrastywne zestawienie grafemiki oraz grafety-
ki nie tylko na obszarze kierunku przeprowadzanych obserwacji, ale takze
w dziedzinie specyfiki zainteresowan badawczych. W dwubiegunowej de-
finicji Conrada Kottaka (2006: 47-50) grafemika bazuje na tzw. emic field,
a zatem bada cechy specyficzne dla poszczegélnych kultur, gtownie relacje
mig¢dzy roznymi ksztattami w systemie pisma. Z drugiej strony, grafetyka,
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nalezaca do jezykoznawstwa deskryptywnego oraz tzw. etic field, bada fi-
zyczne wlasciwosci owych znakow z perspektywy obserwatora, wykluczajac
specyficzne whasciwosci konkretnych jezykoéw, w zamian badajac ich ogoélne
tendencje.

Na poczatku badan nad grafemika, amerykanski jezykoznawca pracujg-
cy nad hieroglifami hetyckimi, Ignace Gelb, ukut pierwszy termin dla dzie-
dziny zajmujacej si¢ systemami pisma: ,,gramatologia”. Termin szybko zo-
stal zastapiony ,,grafologia”, co umozliwito ukazanie powigzan migdzy ta
naukg oraz fonologig. Inng sugestiag powstata w wyniku rozwoju dziedziny
byta ,,fonematyka”, termin podkreslajacy znaczenie wymowy dla danego ob-
szaru badan. Jednak zadna z nowatorskich propozycji nie zyskata popular-
nosci ze wzgledu na brak zgody ,.(...) co do tego, czy réoznice w budowie tek-
stow mowionych i pisanych maja charakter wtorny (...), czy nalezy mowic juz
o dwu réwnolegtych odmianach jezykowych — mowionej i pisanej” (Niecku-
la 1992: 87-88).

Rozroznienie na jezyk mowiony, czyli ,,inwentarz (...) cech gramatycz-
nych i srodkéw leksykalnych, ktore objawiaja si¢ wylacznie w zywej mowie
(...)” oraz jezyk pisany, a wigc ,,Srodki jezykowe, ktore wystepuja tylko w tek-
stach pisanych” (Nieckula 1992: 88—89) doprowadzito do rozwoju grafemiki.

1.2. Obszar zainteresowania

Ze wzgledu na ztozonos$¢ opisu, grafemika wymaga ulokowania przed-
miotu badan na wyzszym poziomie opisu jezyka. U jego podstaw leza dia-
kryty, czyli ,,nieznaczace budulce znakéw” (Swidzinski 1997: 3) wchodzace
w sktad odmiany diakrytycznej jezyka, subkodu. Stanowig one dziedzing ba-
dan fonetyki oraz fonologii. Ich ,,analogiem (...) dla odmiany pisanej mogta-
by by¢ grafemika. Jednostka opisu fonetycznego jest gloska, fonologicznego
— allofon, grafemicznego — wariant litery (allograf)” (Swidzinski 1997: 12).
Trzy dziedziny nie wchodza w sktad kategorii gramatycznych jednostek, po-
niewaz ich podstawowe komponenty nie moga stworzy¢ konstrukcji.

Obszar zainteresowania grafemiki obejmuje zatem specyfike tekstow pi-
sanych danego jezyka oraz ich odniesienia do jezyka mowionego. Glownym
celem jest analiza owych elementéw zardwno w codziennym uzyciu (grafo-
taktyka), jak i w kontekscie konkretnych uwarunkowan oraz zasad rzadza-
cych systemem pisma (ortografia).
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1.3. Podstawowe pojecia

Pojeciem lezacym u podstaw grafemiki jest pojecie jezyka naturalnego,
»dwuklasowego systemu znakoéw wykorzystywanego przez dang grupe spo-
teczng do porozumiewania si¢ o wszystkim” (Swidzinski 1997: 12). Wypel-
niaja go znaki ztozone z formy oraz tresci, wchodzace w sklad systemow.

Najwazniejszym pojeciem jest grafem, czyli najmniejsza jednostka pisma.
Wsrod grafemow mozemy wyodrebni¢ logogramy (reprezentujace stowa lub
morfemy, np. znaki chinskie Iub arabskie liczebniki), znaki odpowiadajgce
sylabom, morom (japonska kana) czy litery alfabetu czgsto tozsame z fone-
mami. Typowymi czynnikami pozwalajagcymi na odroznienie grafemow od
fonografemow sg dodatkowe komponenty charakterystyczne dla tych pierw-
szych, tj. interpunkcja, znaki matematyczne czy znaki podziatu stéw i sym-
bole typograficzne. Terminem uzupetniajagcym pojecie grafemu jest glif,
ksztatt bedacy odpowiednikiem danego grafemu w konkretnym kroju pisma.

Glownym tematem badan grafemiki jest system pisma rozumiany jako
sposob, w jaki zapisywany jest dany jezyk przy uzyciu znakow graficznych.
Na tym polu nastepuje wiele podziatow!, wsrod ktorych gtowna rolg odgry-
wa podziat pisma na ideograficzne (logograficzne), mieszane oraz fonogra-
ficzne. Kolejny podziat dotyczy sposobu wykorzystania pisma oraz jego
zywotno$ci. Wyrdzniamy w nim pisma: fikcyjne, martwe (hieroglificzne, fe-
nickie), wegetujace (gotyckie, irlandzkie), zywe (tacinskie, japonskie) oraz
alternatywne (stenografia, Braille, [PA). Podzial wedlug sposobu zapisu zna-
kow graficznych na pisma linearne (pionowe: klasyczne chinskie, japonskie,
koreanskie; poziome w zalezno$ci od strony od ktorej si¢ pisze) oraz nieline-
arne (koreanskie, hangul$+=2, znaki utozone w grupy, na wyzszym rzedzie
podziatu utozone w sylaby, potem utozone w linii). Ostatni podziat to pisma
jednopostaciowe (glagolica, koreanskie) oraz wielopostaciowe (japonskie:
znaczeniowo-kontekstowe; tacinskie: z elementami suprasegmentalnymi).

Kategorie grafemiczne obowigzujg rowniez w przypadku konwers;ji pi-
sma. Konwersja stanowigca przektad pisma (grafemiczna) to transliteracja,
charakterystyczna dla zapisu fonetycznego (broad transcription) lub uzycia
alfabetu lacinskiego do zapisu potencjalnych odczytan znakéw ideograficz-
nych. Konwersja bedaca wiernym oddaniem wymowy (fonetyczna) to trans-

! Przedstawiony podziat na podstawie Zigba 2009.
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krypcja widoczna w szczegdlowym zapisie fonetycznym (narrow trans-
cription) oraz przektadach nazwisk tudziez zasobu ksenicznego leksykonu
wspotczesnych jezykdéw wschodnioazjatyckich.

W opisie grafemiki jako dziatu jezykoznawstwa warto zwrécic szczegol-
ng uwage na podzial pisma na fonograficzne oraz ideograficzne. Podkresle-
nie r6znic miedzy tymi dwoma grupami uwidacznia roznorodne zagadnie-
nia grafemiczne i semiotyczne zaangazowane w opis odmiennych systemow
graficznych oraz liczne przyklady przenikania si¢ tych dziedzin z zagadnie-
niami zwigzanymi z kulturg, co za tym idzie z terminami semiotyki kultury.

2. Dwa gléwne systemy pisma

2.1. Grafemika pisma fonograficznego

Grafemika pisma fonograficznego jest SciSle zwigzana z fonetyka, za
sprawa badan nad pismem graficznym, bedacym bezposrednim odpowiedni-
kiem mowy. Zapisane znaki sg symbolami glosek, prezentuja one silny zwia-
zek miedzy stowem mowionym i zapisem. Podstawowe pole badan nad pi-
smem fonograficznym podzielone jest na cztery obszary grafemiczne: pisma
gloskowe (alfabet), sylabiczne, abdzad oraz abugide.

Dwa ostatnie zagadnienia znajduja odzwierciedlenie w waskiej grupie je-
zykow skupiajacych wartos¢ spotgtoski w zapisie symbolu. Abdzad (pismo
spotgltoskowe) sygnalizuje obecnos¢ samogtosek jedynie przez kontekst, cze-
go doskonalym przyktadem jest alfabet arabski. Natomiast abugida (pismo
alfabetyczno-sylabiczne) okresla samogtoski dzieki diaktrytycznym ozna-
czeniom przy symbolach spotgtosek, co widoczne jest w pismie indyjskim
Dewanagari oraz tajskim.

Sylabariusz to system pisma w ktorym poszczegoélne symbole sa znakami
sylab Iub samogtosek. Idea wywodzi si¢ ze starozytnego Babylos (Syria) oraz
Cypru, gdzie rozwijala si¢ tradycja zapisu mowy z wykorzystaniem potaczen
danych spotglosek z zestawem samoglosek. Do tej pory sylabariusze sg zywe
na obszarze Japonii, dzigki wykorzystaniu hiragany oraz katakany, a takze
w Afryce Zachodniej dzigki nowo utworzonym sylabariuszom nowozytnym.
Z grafemicznego punktu widzenia podobny system zapisu stanowi znaczne
wyzwanie angazujace badania kaligrafemiczne ze wzglgdu na mnogo$¢ zna-
kéw. Wszystkie zapisane sylaby sg otwarte, zatem musi istnie¢ symbol dla
potaczenia kazdej spotgtoski z zestawem samoglosek.
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Z perspektywy grafemicznej najwierniejszym odwzorowaniem zasady
przektadu stowa méwionego na pisane sg pisma alfabetyczne, w ktorych li-
tery przedstawiaja pojedyncze gloski, nie idee czy symbole jak w pismach
ideograficznych. W ramach odstgpstwa od zasady niemalze doktadnego
przektadu fonetycznego stosuje si¢ dwuznaki, dwie litery oznaczajace jed-
ng gloske, oraz dwugloski, czyli dzwigki jednej samogloski, ktore stopnio-
wo nabieraja cech artykulacyjnych innej gloski. Alfabet tacinski, ktory zo-
stal przyjety dla zapisu wiekszosci jezykow europejskich oraz wielu innych
czerpie wzorce z pisma starozytnych Hebrajczykow, Fenicjan, Aramejczy-
kow, Grekow oraz Etruskow. Charakterystyka pisma lacinskiego obejmuje
nastepujace cechy: ,,alfabetycznos$¢, linearnos$¢, dwupostaciowo$¢ oraz syn-
chroniczno$¢, stosowanie znakéw diakrytycznych, dwuznakow, trojznakow,
czasem ligatury” (Zieba 2009).

Pismo fonograficzne jest czesto pomocne w analizie pism ideograficz-
nych, dzieki latynizacji stow pochodzacych z jezykéw Azji Wschodniej?.
Doskonatym przyktadem podobnej ,,wspolpracy” jest latynizacja stow chin-
skich przeprowadzona w duzej mierze przez Thomasa Wade'a w 1859 roku
(Diringer 1972: 118), dzigki ktorej wywodzace si¢ z odmiennych kregdéw pi-
smo chinskie zyskato przyblizony zapis alfabetyczny wymowy przy uzyciu
diakrytéow wskazujacych na dodatkowe wiasciwosci fonetyczne jezyka to-
nalnego.

2.2. Grafemika pisma ideograficznego

Dla jezykéw wschodnioazjatyckich rozwazania grafemiczne stanowig
fundamentalny dziat jezykoznawstwa, ktorego przedmiotem badan jest ,,pi-
smo ideograficzne wraz z jego fonograficznymi przeksztatceniami jako sys-
tem grafemiczny” (Diringer 1972: 277).

Charakterystyka tego obszaru pod wzgledem grafemicznym wymaga
wprowadzenia okre$lenia kanji bunkaken J57-3U{tF& thumaczonego jako

2 Reprezentacja alfabetyczna zapisu ideograficznego nastrecza wiele problemdow
na gruncie cech grafemicznych. ,,Odmienne sg bowiem zasady wewngtrznej segmen-
tacji grafemicznej wyrazow jezyka japonskiego o zapisie mieszanym (...)” (Huszcza
2013: 273). Ponadto zachodzg znaczne roznice w wyrazaniu ekspresywnosci w obu sys-
temach (obcigzenie znaczeniowe uzycia znakow kany i ideogramow oraz kursywy).
Uzywanie tacinskiej transkrypcji, np. Hepburna prowadza do znieksztalcenia i uprosz-
czenia poprawnej wymowy japonskie;j.
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,sfera kultury pisma chinskiego” (Huszcza 2011: 115). Wskazuje ono na po-
zycje chinskiej tradycji pisSmienniczej wraz ze swoim niepowtarzalnym dzie-
dzictwem kulturowym, duchowym i materialnym, ktéra wywarta znaczny
wplyw na system pisma japonskiego, koreanskiego oraz wietnamskiego. Na
jej przyktadzie widoczna jest ewolucja grafemiczna, majaca swoje zrodto
w ikonografii, stanowigcej wierne odzwierciedlenie rzeczywisto$ci w sym-
bolu. Pdzniejszy okres to czas uzycia pisma piktograficznego o znacznym
uogodlnieniu uzyskanemu dzigki symbolicznemu ukazaniu tych samych tre-
$ci. Najbardziej rozwinigtym udoskonaleniem na drodze dynamicznych
zmian stalo si¢ wprowadzenie mozliwo$ci obrazowego przedstawiania idei
(por. Huszcza 2012; Diringer 1972: 40).

Grafemika pisma ideograficznego procesom ekspans;ji tradycji chinskiej
zawdziecza rozbudowany obszar badan poziomow jezyka oraz swoistg wie-
losystemowos¢ widoczng takze na gruncie leksykonu i gramatyki. Jest ona
zauwazalna dzigki odrebnym podsystemom grafemicznym wystepujacym
w jezykach z tej grupy®. Dla pisma chinskiego rozrdznia si¢ podsystemy: ide-
ograficzny (morfologiczny), sylabiczny (zwigzany z warto$cig fonetyczna),
alfabetyczny (transkrypcje) oraz alfabetyczny kseniczny (pomocniczy).

Ze wzgledu na prymarnos¢ diakrytu dla badan grafemicznych, bardzo
waznym obszarem zainteresowan tego dzialu jezykoznawstwa stala sie
struktura ideogramow, ich etymologia oraz posrednio mechanizmy znako-
tworcze, ktory to dzial obejmuje system klasyfikacji ideogramow stworzo-
ny przez Xu Shena. We wspotczesnym ujeciu grafemicznym, struktura zna-
kow miesci si¢ w zmodyfikowanym podziale na klasy semiotyczne. Na tej
plaszczyznie istotne sg podziaty na mechanizm ikoniczny, ikoniczno-fonicz-
ny (opisujacy podtoze metagrafemiczne), ideogramy mieszane oraz deseman-
tyzowane, a wigc wpisujace si¢ w tradycje fonograficzna.

Wielkie zainteresowanie grafemika jako ,,naukowa refleksjg nad syste-
mem pisma” (Huszcza 2011: 127) doprowadzito do rozwoju kilku typoéw roz-
wazan grafemicznych ingerujacych w inne dziaty nauki. Pierwszym z nich

3 Zob. Huszcza 2011: 121-123. Do podsystemow grafemicznych pisma japonskiego
naleza: podsystem ideograficzny 17, sylabiczny, czyli kana, w ktérego sktad wchodzi
hiragana oraz katakana oraz podsystem kseniczny zawierajacy zapozyczenia oraz alfa-
bet tacinski jako pomocniczy w zapisie. Do podsystemoéw koreanskich naleza: podsys-
tem alfabetyczny (nadrz¢dny, hangul), ideograficzny hantcha w funkcji pomocniczej,
alfabetyczny kseniczny.
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jest grafemika diachroniczna, badajaca procesy powstawania znakéw. Gra-
femika antropologiczno-kulturowa bada wplyw pisma na kulture oraz jego
obraz jako czg$¢ cywilizacji. Typ artykulacyjny ma charakter dydaktyczny,
majacy na celu poznawanie zaleznos$ci diakrytow. Natomiast synchroniczny
rozwija dziat badan nad komponentami znaczacymi oraz subideogramami.
Grafemika w swojej ztozonosci czesto obiera punkt widzenia innych dyscy-
plin teoretycznych i stosowanych takich jak ,,leksykografia, glottodydaktyka
grafemiczna, lingwistyka normatywna, semantyka ideograficzna, morfolo-
gia ideograficzna, czy wreszcie znakotworctwo jako grafemiczny odpowied-
nik stowotworstwa” (Huszcza 2013: 307).

Podsumowujac informacje o obszarze zainteresowan grafemiki pisma
ideograficznego, mozemy wyrdzni¢ nastgpujace zagadnienia: grafemiczna
strukture ideogramow, ich interpretacje na polu semantycznym grafemiki,
opis reprezentacji dzwickowej znaku, odwotania do leksykografii i uporzad-
kowania ideogramoéw w stownikach oraz dydaktyke ideograficzng (Huszcza
2013: 308-311).

3. Perspektywy badan interdyscyplinarnych

Jedna z najznaczniejszych publikacji dotyczacych nowych kierunkow
w badaniach z zakresu grafemiki stanowi pokonferencyjny zbior esejow za-
tytutowany New Trends in Graphemics and Ortography (1986). Redakto-
rzy tomu zaproponowali cztery glowne kategorie podziatu prac prelegentow.
Wskazujg one na gléwne nurty w badaniach grafemicznych na nastepne lata.

Pierwsza kategoria proponuje zastosowanie lingwistycznego aparatu ba-
dawczego do analizy gtownych aspektow zainteresowan grafemiki. Wymie-
nione we wczesniejszej czesci niniejszego artykutlu gtowne pojecia zwigza-
ne z nauka o systemie zapisu zyskuja zatem swoje omowienie i zastosowanie
w rozwazaniach teoretycznych oraz takich dziedzinach jak lingwistyka hi-
storyczna. Wielu naukowcéw decyduje si¢ na zastosowanie pojec takich jak
grafem lub system jezykowy do opisu grafemiki konkretnych jezykéw eu-
ropejskich. Na przyktadzie tej analizy mozna wskaza¢, ze gldownym obiek-
tem zainteresowan konferencji byta grafemika pisma fonograficznego. Druga
kategoria badan obejmowata empiryczne teorie, kwestie zwigzane z analiza
zgromadzonego materiatu badawczego. Poruszone zagadnienia obejmowa-
ly kwestie psycholingwistyczne i problem zapisu nadazajacego za mysla pi-
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szacego. Dwie ostatnie kategorie stanowily rozwazania nad powigzaniami
grafemiki z psychologig oraz dydaktyka. Pojawiajace si¢ tematy dotyczyty
zrodet znakow alfabetu czy zwigzkow miedzy kompetencjami takimi jak pi-
sanie, czytanie i rozumienie.

Przeglad wydawnictw poruszajacych zagadnienia grafemiczne wskazuje,
ze nauka ta rzadko stanowi samodzielny obiekt rozwazan autoré6w — znacznie
czesciej staje si¢ jednym z pomocniczych zagadnien stuzacych analizie szer-
szego zjawiska lingwistycznego. Teksty naukowe z lat 80. poruszajace gra-
femiczne zagadnienia skupialy si¢ w gtdéwnej mierze na powigzaniach mig-
dzy grafemikg i ortografig oraz fonetykg. Badania te bazuja na podobnym
zatozeniu, wedtug ktorego: ,,Mimo ze wyjatki i odstgpienia od reguty moz-
na znalez¢ we wszystkich systemach pisma, jakimi postuguja si¢ jezyki eu-
ropejskie, to w wigkszosci przypadkoéw mozna oprze¢ ich opis o relacje mig-
dzy grafemem i fonemem. (.. teza ta jest prawdziwa, nawet jesli zostanie
wzigta pod uwagg autonomia na poziomie grafemicznym. Bez tego aspektu
systematyczny opis wspomnianych wyjatkow (lub zasad dotyczacych uzy-
cia znakow interpunkcyjnych, podkreslen, kapitalik, odstepow, itp.) nie byt-
by ufatwiony” (Luelsdorff 1987: 1 — thum. wtasne). Kolejne lata przyniosty
zainteresowanie grafemika w $§wietle innych dziedzin naukowych i jezykow.
Badacze opierali si¢ na aspektach grafemicznych, taczac je z analizami na
gruncie stylistyki kwantytatywnej (Tesitelova, Popescu), lingwistyki histo-
rycznej (Loprieno, Bodine, Andronov), a takze gramatyki (Erdal). Autorzy
najnowszych badan zaczynajg zwraca¢ coraz wickszg uwage na zagadnie-
nie pism ideograficznych. Pojawiaja si¢ wérod nich miedzy innymi rozwa-
zania nad powigzaniami miedzy graficznym przedstawieniem znaku a jego
znaczeniem semantycznym oraz oddziatywaniem kulturowym (zob. Wojcie-
chowski 2012: 301).

Mimo bardzo szerokiego zakresu badan, jaki oferuje grafemika, dziwic
moze brak wielu szczegotowych badan w tej dziedzinie oraz fakt, ze prze-
widywania na temat kierunkow przysztych badan w zakresie tej dziedzi-
ny opublikowane zostaty ponad 30 lat temu i nie doczekaty si¢ kolejnych,
zaktualizowanych wydan. Czy oznacza to, ze grafemika stanowi zamkniety
rozdzial badan jezykoznawczych oraz wyczerpane zagadnienie na gruncie
analiz lingwistycznych? Probujac odpowiedzie¢ na to pytanie, mozna naszki-
cowac kilka potencjalnych, niezbadanych doglebnie $ciezek, ktore z pewno-
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$cig moga stanowi¢ drogowskaz dla przysztych badaczy kwestii zwigzanych
z tg dziedzing, w szczegdlnosci w zakresie pism ideograficznych.

To, co moze rzutowa¢ na inne dziedziny naukowe, to badania etymolo-
giczne nad komponentami sktadajacymi si¢ na poszczegolne znaki oraz zto-
zenia. W wielu przypadkach pierwiastki pojawiajace si¢ w znaku stanowig
podpowiedz do zrozumienia jego ogoélnego znaczenia. Jednak czy istnieja
komponenty, ktore wystepuja w ideogramach bedacych czegscig sktadowa na
0go6t pozytywnych lub, wrecz przeciwnie, negatywnych ztozen? Jesli istnie-
ja takie elementy grafemiczne, jaki moze by¢ ich wptyw na sposob postrze-
gania rzeczywistosci przez uzytkownikow jezyka zapisywanego podobnym
systemem znakow — czy konkretny pierwiastek moze automatycznie klasy-
fikowa¢ dany znak jako dodatni moralnie? Podobne rozwazania moga by¢
punktem wyjscia dla calego szeregu pytan z zakresu analizy dyskursu. Sko-
ro bowiem istniejg powiazania miedzy sposobem zapisu a strukturami my-
slowymi w konkretnych kategoriach, to w jaki sposob dana forma zapisu
moze nakierowywac¢ odbiorcow na dodatkowe intencje jej autora, takie jak na
przyktad okazanie szacunku, wyrazenie ironii, podkreslenie istoty problemu
iinne. Ten obszar zainteresowan badawczych moze by¢ szczeg6lnie zyznym
gruntem dla badan nad grafemika jezyka japonskiego, ktory charakteryzuje
si¢ niezwykle bogatym arsenatem $rodkéw homofonicznych. Ta cecha pro-
wadzi do powstania wielorakich mozliwos$ci zapisu zjawiska, ktore bedzie
odczytywane tak samo, co za tym idzie, moze nie$¢ za sobg liczne implika-
cje w wymowie tekstu.

Sposob zapisu oraz uporzadkowanie diakrytow w celu wywotania kon-
kretnych emocji lub konotacji moze mie¢ duze znaczenie dla badan litera-
turoznawczych. W szczegolnosci interesujaca wydaje si¢ kwestia tworze-
nia ideograficznych neologizméw i nadawanie im odczytan. Nowy twor
jezykowy ma przede wszystkim wywota¢ u odbiorcy pewien obraz zjawi-
ska poprzez potaczenie znaczen semantycznych konkretnych komponentéw
tworzacych znak oraz wywotywanych przez nie skojarzen. Nie ulega watpli-
wosci, ze znaczng role mogg w literaturze petni¢ takze kwestie typograficz-
ne, gdyz na przyktad wykorzystanie jedynie systemu sylabicznego w jezyku
japonskim i catkowita rezygnacja z zapisu znakami moze stanowi¢ sygnat
dla czytelnika, w jaki sposob powinien interpretowac charakter postaci, kto-
rej kwestie przedstawione sg danym systemem zapisu.
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Wyzej wymienione zagadnienia badawcze moga znalez¢ swoje zastoso-
wanie w dydaktyce jezykdéw obeych, w szezegolnoscei jezeli chodzi o rozwi-
janie myslenia analitycznego oraz uwrazliwienie uczniow na tworcze odkry-
wanie elementéw kulturowych. Zadania takie jak samodzielne odkrywanie
znaczenia wybranego znaku poprzez analizg jego diaktrytow czy tworzenie
catkowicie nowego znaku, ktory sam w sobie moze opowiadac histori¢ o nie-
istniejacym stworzeniu stanowig nowy, niezbadany dotad obszar dziatalno-
sci dydaktyczne;.

Podsumowanie

Grafemika to istotny dziat jezykoznawstwa bedacy kluczem interpretacyj-
nym do rozleglej wiedzy sytuujacej si¢ na pograniczu réoznych zjawisk oraz
nauk, ktora zawarta jest w znakach pisma. Dla 0s6b wychowanych w tradycji
pism fonograficznych stanowi ona bardziej interesujacy temat jako pole dys-
kursu filozoficznego na temat poziomu kompatybilnosci jezyka méwionego
i pisanego. W tradycji pisma ideograficznego grafemika urasta do tak samo
waznej rangi jak fonetyka, morfologia oraz stowotworstwo. Oddziatuje ona
na roézne obszary badan, bedac dyscypling odkrywajaca pickno i ztozonos¢
codziennego elementu naszego zycia, jakim jest pismo. Grafemika niewatpli-
wie wyrdznia kaligrafie na tle innych sztuk i otwiera niezwykte pole do ba-
dan przy wykorzystaniu interdyscyplinarnego aparatu badawczego.
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Graphemics as a branch of linguistics —
theoretical reflections and prospects of interdisciplinary research

(summary)

There are not many publications dedicated to the topic of graphemics and featur-
ing it as the main tool of research. In fact, this can be the reason why there is a lack
of a regular, systematic description of this field. Hence, the aim of this paper is,
firstly, to characterize graphemics as a branch of linguistics. Secondly, to analyze
its research items and tools. Lastly, to describe its field of interest. The following ar-
ticle examines the division of graphemics research areas into phonographic and ide-
ographic systems of writing, and distinguishes their characteristic features. Moreo-
ver, the article presents the current state of research in the field of graphemics and
suggests the possibilities for further interdisciplinary inquiries.






