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Wstep

Dlaczego zdecydowatem si¢ podja¢ ten (pod wieloma wzgledami trud-
ny i, nazwijmy rzecz po imieniu, do§¢ drazliwy) temat? Otéz problem, jaki
poruszam, wydaje si¢ nie tylko wazny (i aktualny), ale rowniez (czy moze:
przede wszystkim) dotad jezykowo niezglebiony. Ponadto, poruszane w tym
szkicu zagadnienia koresponduja z gldéwnym nurtem moich semantycznych
poszukiwan, ktére ukierunkowuje pragnienie odkrycia systemowo-jezyko-
wych fundamentow osobowos$ci/podmiotowosci; innymi stowy: tego, co kry-
je w sobie (a moze lepiej: ,,pod” soba) tajemniczy (elementarny i uniwersal-
ny) zaimek ktos. Wszak ostatecznie pytanie o status Zycia poczetego w jezyku
sprowadza si¢ do kwestii: czy istota nienarodzona jest — w $wietle danych
jezykowych — kims czy czyms (tj. czy przynalezy do $wiata osob czy rze-
czy; 1 jakie mozna jej, w zwiazku z tym, przypisa¢ w dalszej kolejnosci atry-
buty)? Dyskutowane w tym szkicu watki zostaty juz wcze$niej dostrzezo-
ne, m.in. przy okazji lingwistyczno-filozoficznych polemik na temat statusu
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osoby, ktore prowadzili ze soba: A. Bogustawski (1996: 1-38, 1998: 83—89)
oraz J. Jadacki (2003). O ile mi jednak wiadomo, problem istot nienarodzo-
nych (zycia poczetego) nie zostat dotad (w pracach jezykoznawczych!) w spo-
sob nalezyty podjety i rozwiazany. Tym samym pragng zatem wypetnic te
dotkliwa luke, przynajmniej w tej systemowej, mianowicie: ponaddyskur-
sywnej i wspdlnoodmianowej, perspektywie'.

1. Spory ideologiczne

Od pewnego czasu odnoszg wrazenie (i tusze, ze nie jestem w tym od-
czuciu odosobniony), ze w tle glo$nego sporu o etyczne i prawne aspekty do-
puszczalnos$ci przerywania ciazy toczy si¢ cicha dyskusja na temat ontolo-
gicznego i antropologicznego statusu zycia poczetego. Jako ze nie zamierzam
(w tej rozprawce) zabiera¢ gtosu w konflikcie, ktérego adwersarze zglaszaja
swoj akces do jednego z dwu zantagonizowanych obozow (pro- lub antyabor-
cyjnego), winien jestem kilka stow wyjasnien. Po pierwsze, pragng podkre-
sli¢, ze szkicujac ,,portret jezykowy” zycia poczetego, nie tylko odzegnuje sig
od formutowania jakichkolwiek §wiatopogladowych deklaracji, ale rowniez
zobowiazujg si¢ do tego, iz dotoze wszelkich staran, aby konstruowane prze-
ze mnie hipotezy znajdywaly swoje oparcie w materii j¢zyka, a nie — w mo-
ich osobistych przekonaniach i zapatrywaniach. Po drugie, szanujac poglady
i uczucia przedstawicieli kazdej ze stron w tym (budzacym emocje, bo doty-
kajacym przeciez spraw fundamentalnych) sporze, nie mogg nie zauwazy¢,
ze wszelka dyskusja toczy sie¢ w jezyku, ktory niejako z natury rzeczy jest je-
den — dla wszystkich (bez wzgledu na wyznawane racje i poglady); co wigcej,
postuguja si¢ nim (wszak innym nie dysponuja) tak zwolennicy, jak i prze-
ciwnicy aborcji. W zwiazku z tym, nie mozna ignorowac struktury tego, je-
dynego w swoim rodzaju, wspdlnego wszystkim stronom debaty, narzedzia
(do watku tego powrdcg w zakonczeniu). Tg utrwalona i zakrzepta (by¢ moze
nawet, ze juz nieco anachroniczna) strukture jezyka (czego trop mozna od-
nalez¢ w walencyjnych wiasciwosciach roznych czg¢§ci mowy) wykorzystam
w funkcji porgcznego narzedzia, ktore umozliwi mi, jak wierze, dotarcie do

' W tym miejscu pragne podziekowa¢ Recenzentom za szereg niezwykle trafnych
uwag. Bardzo wiele si¢ w ten sposob nauczytem. I chociaz nie ze wszystkimi uwagami
do konca si¢ zgadzam, wszystkie biorg sobie bardzo do serca: obiecujg gtgboko przemy-
$le¢ 1 sumiennie rozwazy¢.
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sladow, jakie rzeczywisto$¢ odcisngta w materii leksykalnej. Co zatem mowi
nam o zyciu poczetym jezyk — w swoich codziennych i zwyktych, bezpo-
srednich i dostownych uzyciach?

2. Terminy naukowe

W swojej rozprawie podejmujg probe znalezienia odpowiedzi na pytanie
o jezykowy status zycia poczetego. Co zastanawiajace, wspotczesny jezyk
polski nie dysponuje (zadna) odrebna jednostka, ktora mogtaby w stosunku
do istoty nienarodzonej petni¢ funkcjg jej nazwy. Sadzg, ze mozna wrecz za-
ryzykowac twierdzenie, ze system jezyka ujawnia w tym zakresie wyrazna
luke; mianowicie: interesujaca mnie wielko$¢ funkcjonuje (w zasadzie) wy-
facznie jako porcja tresci, jaka implikuje (W pozycjach swoich argumentow)
scisle okreslona, wzglednie nieliczna (o czym za chwilg) klasa predykatow.
W tekstach wspotczesnej polszczyzny pojawia si¢ za to kilka — mniej lub
bardziej zaangazowanych filozoficznie/ideologicznie i naukowo/medycznie —
terminow. W swojej pracy postuguje si¢ zamiennie (wstgpnie i roboczo) dwo-
ma etykietami: istota nienarodzona oraz Zycie poczete’. W moim odczuciu,
obydwie wywieszki sa wzglednie adekwatne i neutralne, co znaczy, mnigj
wigcej, tyle, iz — z jednej strony — wydaja si¢ zasadne i porgczne na wstgpnym
etapie refleksji, a takze — z drugiej strony — nie budza, mam nadzieje, wick-
szych watpliwosci 1 zastrzezen po zadnej ze stron (pobrzmiewajacego w tle)
aborcyjnego sporu. W szczegolnosci jednakze — i w te strong skieruje teraz
swoja uwage — interesuja mnie jednostki (wyrazenia) jezykowe, zwlaszcza
czasowniki, przy uzyciu ktérych mozna o istotach nienarodzonych co$ (co-
kolwiek) orzekac (i ktore — jak si¢ spodziewam — odstonia prawdziwe ,,imig”,
jakie nosza w jezyku istoty nienarodzone)’.

2 W moim osadzie, obie etykietki: istota nienarodzona i zycie poczete — uzywa-
ne wytacznie jako porgczne skroty (stowa klucze), w sensie technicznym (nie przynale-
73 one wszak do rozwazanego uniwersum!) — nie przesadzaja w dyskusji ani ,,na tak”,
ani ,,na nie”, np. z perspektywy biologa zakres orzekania obydwu terminow jest szerszy
(maksymalnie szeroki): obejmuje bowiem ogoét istot zywych ,,u progu zycia” (a nie jedy-
nie — cztowieka).

3 Analiza terminéw naukowych oraz opis wiedzy encyklopedycznej (komplementar-
nych w stosunku do wyrazen jezykowych i wiedzy stownikowej; czy moze raczej: pozo-
stajacych z nimi w relacji krzyzowania), jaka posiada na temat istot nienarodzonych oraz
zycia poczgtego przecigtny uzytkownik jezyka, stanowi odrgbny (chociaz na pewno in-
teresujacy 1 wart zgltgbienia) problem (nie tylko zreszta jezykoznawczy).
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3. Wyrazenia jezykowe

W swojej pracy planuj¢ przyjrzec si¢ tym jednostkom jezyka, ktore taczy
to, iz pojawia si¢ w ich strukturach semantycznych — a $cislej rzecz uymujac:
w funkcji ktorego$ z argumentow tych predykatéw — pojgcie istoty nienaro-
dzonej. Interesuje mnie bowiem to, jak méwi si¢ (na powaznie) o zyciu po-
czetym (z intencja mowienia o zyciu poczgtym), a wigc, jakie przypisuje si¢
istotom nienarodzonym (jakie orzeka sig¢ o nich) predykaty-orzeczenia (z kto-
rych bedzie mozna dalej wywnioskowac jakies ich istotne cechy)*. Zaczne od
tego, ze wykroje w materii jezykowej (w substancji leksykalnej) odpowied-
ni, cho¢ na tym etapie badan jeszcze daleki od ostatecznego, zbior speinia-
jacych zatozone warunki jednostek leksykalnych. (W swojej pracy, w kolej-
nych akapitach i rozdziatach, nawiazuje — pod wzgledem uzywanych metod
opisu — do koncepcji jednostek: A. Bogustawskiego (1976) i M. Grochow-
skiego (1982), modelu sktadni wyrazen predykatywnych S. Karolaka (1984)
i zarysu klasyfikacji orzeczen Z. Zaron (2009)).

Po pierwsze, przedmiot moich analiz beda stanowi¢ wyrazenia jezykowe
(przeciwstawiam je stanowczo terminom naukowym, ktére traktuje jako cia-
ta obce w tonie jezyka potocznego, por. inseminowac). Po drugie, w centrum
moich zainteresowan begda si¢ sytuowaty wyrazenia — tak leksemy, jak i fra-
zeologizmy — rodzime i wspotczesne (w wyraznej opozycji do obcych i daw-
nych, por. spedzac ptod). Po trzecie, cel moich poszukiwan ogniskowac si¢
bedzie wokot klasy predykatéw otwierajacych pozycje dla nazw istot niena-
rodzonych, czyli dookota zbioru takich jednostek jezyka, w ktérych podciag
dziecko etykietuje semantyczny argument, a nie — graficzny segment (por.
klasy substytucyjne — otwarta o tresci ‘dziecko’ i zamknigta o formie dziec-
ko, np. zrobic¢ [komus] dziecko). Ogot orzeczen, ktdre przywoluja nazwy zy-
cia poczetego w funkeji swojego semantycznie implikowanego argumentu,
rozpada si¢ na dwie podklasy, tj. wyrazenia predykatywne otwierajace po-
zycje, z jednej strony: ,,tylko”, a z drugiej strony: ,,nie tylko” (np. dziecko
poruszyto sie w tonie matki) dla nazw istot nienarodzonych. Obiekt moich

4 W tej pracy szczegdlna wage przywiazuje do relacji, jakie wiaza jezyk ze $wiatem;
w szczegolnosci interesuja mnie mozliwos$ci (granice) odnoszenia pewnego zbioru pre-
dykatow do okreslonego typu bytow (temu zadaniu sa podporzadkowane zabiegi anali-
tyczne, jakim poddaje konkretne czasowniki i ich wlasciwos$ci kompletujace).
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szczegblnych zainteresowan beda stanowily w pierwszym rzedzie te czasow-
nikowe jednostki, ktorym nieodtacznie towarzyszy porcja tresci, jaka wyra-
zaja terminy: istota nienarodzona lub zycie poczete.

Ponizej przedstawiam list¢ jednostek leksykalnych, a §cislej predykatow
czasownikowych, ktore odpowiadaja przyjetym (w poprzednim akapicie)
kryteriom. Interesujace mnie jednostki tacze w klasy (synsety) na podstawie
ich wspdlnych (przystajacych) cech semantycznych:

1. kategoria: czynno$¢ (operacja): ‘poczecie’
L.1. argument, = rola ‘dziecko’: [ktos: ‘dziecko’] poczeto sie (kiedys/
gdzies)
1.2. argument, = rola ‘matka’ i/lub ‘ojciec™
1.2.1. [ktos: ‘matka’ (i/lub ‘ojciec’)] poczaqt ([kogos: ‘dziecko’])
1.2.2. [ktos: ‘ojciec’ (i ‘matka’))/ splodzil [kogos: ‘dziecko’]
1.2.3. [ktos: ‘matka’] zaszta (w ciqze) (z [kims: ‘ojciec’]/ z [kims:
‘dziecko’/)
1.2.4. [ktos: ‘matka’] wpadta (z [kims: ‘ojciec’])
2. kategoria: stan: ‘cigza’:
2.1. argument, = rola ‘dziecko’: [ktos: dziecko/ (jest) w drodze
2.2. argument, = rola ‘matka’ (i ‘ojciec’):
2.2.1. [ktos: ‘matka’] jest w ciqzy z [kims: ‘dziecko’]/z [kims: ‘0j-
ciec’/
2.2.2. [ktos: ‘matka’] jest w [ktoryms] miesiqcu ciqzy
2.2.3. [ktos: ‘matka’ (i/lub ‘ojciec’)/ bedzie mie¢ [kogos: ‘dziec-
ko’]
2.24. [ktos: ‘matka’ (i ‘ojciec’)] spodziewa si¢/oczekuje [kogos:
‘dziecko’/
2.2.5. [ktos: ‘matka’] nosi w sobie/pod sercem [kogos: ‘dziecko’]
2.2.6. [ktos: ‘matka’] jest w powaznym/odmiennym/btogostawio-
nym stanie
2.2.7. [ktos: ‘matka’] jest ciezarna
2.2.8. [ktos: ‘matka’] jest przy nadziei
3. kategoria: proces (zdarzenie):
3.1. ‘porod™
3.1.1. argument, = rola ‘dziecko’:
3.1.1.1. [ktos: ‘dziecko’] urodzito sie [kiedys/gdzies]
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3.1.1.2. [ktos: ‘dziecko’] przyszto na swiat [kiedys/gdzies]
3.1.2. argument, = rola ‘matka’:
3.1.2.1. [ktos: ‘matka’] urodzita [kogos: ‘dziecko’]
3.1.2.2. [ktos: ‘matka’] wydata na swiat [kogos: ‘dziecko’]
3.1.2.3. [ktos: ‘matka’] donosita ciqze/[kogos: ‘dziecko’]
3.2. ‘Smier¢™
3.2.1. naturalna: argument, = rola ‘matka’:
3.2.1.1. [ktos: ‘matka’] poronita ([kogos: ‘dziecko’])
3.2.1.2. [ktos: ‘matka’] stracita [kogos: ‘dziecko’]
3.2.2. nienaturalna: (uwaga: kategoria: czynnosc¢ (operacja))
3.2.2.1. argument, = rola ‘inna (w tym: ‘matka’)”:
3.2.2.1.1. [ktos] usungl [komus: ‘kobiecie’] [ko-
gos: ‘dziecko’J/ciqze
3.2.2.1.2. [ktos] przerwat ciqze

Posta¢ wielu sposrod kilkunastu przywotanych wezesniej jednostek moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci®. Rekonstruujg¢ zatem mozliwe ksztatty nie-
ktorych z nich, przytaczajac w funkcji argumentoéw skonstruowane na po-
trzeby analizy przyktady i kontrprzyklady:

(1) Pamietnego dnia Adam i Ewa poczeli swoje dziecko.
(2) Po wyjezdzie z kraju Ewa poczela swoje pierwsze dziecko.
(3) Adam pochwalit sie kolegom, Ze niedawno poczqt swojego pierwo-
rodnego.
4) Adam i Ewa splodzili kilkoro dzieci.
(5) Adam sptodzit syna/corke.
(6) *Ewa splodzita syna/corke.
(7) Adam i Ewa bedq mieé/spodziewajq sie dziecko/dziecka.
(8) Ewa bedzie miec/spodziewa sig dziecko/dziecka.
9) ?Adam bedzie miec/spodziewa sie dziecko/dziecka.
a. *Spodziewam sie dziecka (syna/corki). ‘ojciec: o sobie’

5 Warto zauwazy¢, ze wiele sposrod przywotywanych czasownikow dopuszcza swo-
je uzycie wylacznie w czasie przesztym, por. Ewa zaszla w ciqze z Aniq ‘corka’., wobec:
*Ewa jest w ciqzy z Aniq ‘corka’. 1 Ewa jest w ciqzy z Adamem ‘ojcem’. Nie zmienia to
jednak faktu, ze istoty nienarodzone, o ktorych si¢ rzeczone predykaty na serio (chociaz
jedynie w funkcji odleglej przesziosci) orzeka, otrzymuja kwalifikacjg personalna.
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b. ?Bede miec dziecko (syna/corke). ‘ojciec: o sobie’
(10) Ewa jest w cigzy/zaszta w ciqze z Adamem. ‘ojciec’
a. Kiedy zaszlam w ciqze z Adamem, miatam dwadziescia lat. ‘mat-
ka: o sobie i 0 ojeu’
b. Jestem w ciqzy z Adamem, a nie — z Janem. ‘matka: o sobie
i0ojcu’
(11)  Ewa jest w ciqzy/zaszta w ciqze z Jasiem. ‘dziecko’
a. Kiedy zasztam w ciqze z Jasiem, miatam dwadziescia lat. ‘matka:
o0 sobie 1 o dziecku’
b. Kiedy bytam w ciqzy z Jasiem, miatam dwadziescia lat. ‘matka:
o sobie i o dziecku’
(12) *Ewa zaszla w ciqze/jest w ciqzy z Adamem i Jasiem. ‘matka: o ojcu
10 synu’

Kluczowy problem stanowi w moim szkicu kwalifikacja podciagu dziec-
ko (jako argumentu badZ segmentu) w ciagach, ktore reprezentuja interesu-
jace mnie — ze wzgledu na zalozony (w tytule i we wstgpie) nadrzedny cel
— jednostki jgzyka. Innymi stowy: chodzi o to, czy podciag 6w ma w tych jed-
nostkach ten sam status, co w wyrazeniach: wylac¢ dziecko z kqpielq (dziec-
ko jako segment) i dziecko rozwija sie prawidtowo (dziecko jako argument).
Inaczej mowiac: czy podciag dziecko stanowi element klasy substytucyjnej
zamknigtej czy otwartej, jedno- czy tez wieloelementowej? Rzecz jasna. po-
czaé, nosi¢ pod sercem i urodzi¢ mozna tylko dziecko, nic innego:

(13) Dziecko przyszito na swiat o trzy tygodnie za wczesnie, waqtty chiop-
czyk umieszczony zostat natychmiast w inkubatorze.

(14) Majq dwoje dzieci, a trzecie jest w drodze.

(15) W ciqgu dwunastu lat swego pozycia sptodzili czworo dzieci.

(16) Wiesz chyba, jak kobiety bojq si¢ rozwiqzania, jakie bywajq nerwo-
we, gdy oczekujq dziecka.

(17)  Z obliczen wynika, ze dziecko poczeto sie w maju.

Nie znaczy to jednak, ze w interesujacych mnie potaczeniach podciag
dziecko etykietuje klase substytucyjna zamknigta jednoelementowa. Wrecz
przeciwnie: twierdze, ze w dyskutowanych pozycjach mozliwa jest substy-
tucja segmentu dziecko przez klasg leksemow o tresci ‘dziecko’ (zob. syn —
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corka, chlopczyk — dziewczynka, Jas — Matgosia). Moje przypuszczenia i do-
mysty znajduja swoje potwierdzenie w licznych przyktadach uzycia, ktérych
obficie dostarczaja tak stowniki jezykowe, jak i korpusy tekstowe:

(18) Matka poczeta mnie w pierwszym dniu wojny.

(19) Nie donosita syna, urodzita w siodmym miesiqcu.

(20) Po dwoch latach matzenstwa zona powita mu upragnionego syna.
(21) Splodzié¢ corke.

(22) Toz mnie akurat w czterdziestym piqtym matka na swiat wydata.
(23) Urodzity sie im trojaczki.

(24) W cztery lata pozniej przychodzi na swiat moja siostra.

Kontynuujac podjety watek, sygnalizuje, ze — wbrew rozpowszechnionej
leksykograficznej praktyce (ISJP i USJP) —nie godzg si¢ ani na to, by rozr6z-
nia¢ treéci: ‘dziecko nienarodzone’ i ‘dziecko narodzone’, ani na to, by sens
‘dziecko nienarodzone’ wtaczac do szerszej kategorii ‘dziecko ze wzgledu na
wiek’. Po pierwsze, mozna sobie wyobrazi¢ akceptowalne przyktady, w kto-
rych potomstwo (obecne, przeszie i przyszte) jednych rodzicow sytuuje sig
obok siebie, zgodnie, na tym samym poziomie, zaspokajajac wymagania wa-
lencyjne powiazanych ze soba w zdaniach czasownikow®:

(25) Ewa ma obecnie dwoje dzieci (wczesniej jedno zmarto), trzecie
w drodze, a wraz z mezem myslq juz o czwartym.

(26) Pierwsze dziecko Adama i Ewy poszto juz do szkoty, drugie — do
przedszkola, a trzecie przyjdzie na Swiat za miesiqc.

Po drugie, uwazam, ze zachodzi pilna — szczegoélnie w kontekscie dys-
kutowanych tu kwestii — potrzeba odrdznienia (od siebie) dwoch jednostek:
dziecko ‘ze wzgledu na wiek’ oraz dziecko [czyjes] ‘ze wzgledu na pokre-
wienstwo’ — z jednoczesng kwalifikacja istot nienarodzonych do tej drugiej
kategorii. Smiem twierdzi¢, Ze przemawiaja za tymi hipotezami pewne ar-
gumenty:

¢ Niewykluczone, ze sytuacja, jaka opisuje, stanowi — w ujeciu diachronicznym —
rezultat procesu polegajacego na rozciagnigciu nazwy istoty narodzonej (faza finalna) na
nienarodzong (faza przed-finalna).
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(27) *as, ktory sie jeszcze nie urodzit, jest jeszcze dzieckiem. ‘wiek’

(28) Jas, ktory sie jeszcze nie urodzil, jest (nienarodzonym) dzieckiem
Adama i Ewy. ‘pokrewienstwo’

(29) Jas, ktory ma kilka lat, jest dzieckiem Adama i Ewy. ‘pokrewien-
stwo’

(30) *Jas ma kilka lat i jest jeszcze dzieckiem Adama i Ewy. ‘pokrewien-
stwo & wiek’

(Bl) Jas ma kilka lat i jest jeszcze dzieckiem. ‘wiek’

(32) Jan, ktory ma kilkadziesiqt lat, jest dzieckiem Adama i Ewy. ‘pokre-
wienstwo’

(33) *an ma kilkadziesiqt lat i jest jeszcze dzieckiem Adama i Ewy. ‘po-
krewienstwo & wiek’

(34) *Jan ma kilkadziesiqt lat i jest jeszcze dzieckiem. ‘wiek’

Podsumowujac tg czg$¢ mojego wywodu, moge stwierdzi¢, ze (ogdlny)
przeglad wymagan walencyjnych pewnej nieprzygodnej klasy predykatow
(Scisle: czasownikow implikujacych w roli jednego ze swoich argumentow
porcje sensu ‘zycie poczete’) pozwala ujawnic prawdziwe ,,imi¢”, jakie jezyk
przewiduje dla ludzkich istot nienarodzonych; ,,imi¢” to (w zasadzie, rzecz
jasna, nie ,,imi¢ wlasne”, a ,,nazwa ogolna”) brzmi: dziecko (swoich rodzi-
cow).

4. Pola leksykalne

Otrzymany podzbior predykatow-orzeczen (wyrazen jezyka — rodzimych
1 wspotczesnych, otwierajacych miejsce walencyjne tylko dla nazw istot po-
czetych), mozna ,,podsumowac” pod wzgledem ich istotniejszych wiasci-
wosci: syntaktycznych, semantycznych i pragmatycznych. Z czysto syntak-
tycznego punktu widzenia zajmujace mnie w tej pracy predykaty implikuja,
na odrgbnych pigtrach struktur predykatowo-argumentowych, trzy pozycje
argumentowe, ktérym przyporzadkowuje funkcje (role): ‘ojciec’, ‘matka’
i ‘dziecko’. W perspektywie semantycznej predykaty te desygnuja: czynnosc,
stan i proces, por. ‘poczecie’, ‘ciaze’ i ‘pordd’ (jak rowniez ‘Smier¢’: naturalna
lub nienaturalng). W ujgciu pragmatycznym predykaty te mozna natomiast
odnosi¢ do istot nienarodzonych w taki sposob, ze méwi si¢ o nich, przyjmu-
jac jedna z dwoch perspektyw (osadzonych w momencie albo przed, albo po
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narodzinach), np. dziecko przyjdzie na swiat badz dziecko przyszto na swiat
(watek 6w wymaga jednak pogtebionych studiow).

Jednostki stownikowe, ktore przywotatem i wyodrgbnitem, tworza wspol-
nie swego rodzaju mikropole semantyczne. Wyszczegolnione przeze mnie
czasownikowe predykaty zawieraja w swoich reprezentacjach semantycz-
nych, na roznych ich pigtrach i w r6znych swoich uktadach, identyczne sktad-
niki tresci, np. ‘czynno$¢ poczecia’, ‘stan ciazy’, ‘proces porodu lub $§mierci’
(te trzy komponenty uobecniaja si¢ w strukturach pojeciowych wigkszosci
sposrod kilkunastu dyskutowanych wyrazen). Role zwornikow w projekto-
wanym mikropolu pelnia semantycznie najog6lniejsze (i pragmatycznie neu-
tralne) jednostki, ktore reprezentuja (swoje) obszerniejsze synsety:

L. [ktos, ,] poczal [kogos,]

2. [ktos,] jest w ciqzy (z [kims, ,])

3. [ktos,] urodzit [kogos.], [ktos,] poronil ([kogos,]), [ktos,] usunqt [ko-
gos./.

Co istotne, znaczenia tych jednostek pozostaja do siebie w okreslonych re-
lacjach; mianowicie czasowniki w rodzaju /ktos, ,] poczql [kogos,] impliku-
ja (pod asercja), natomiast czasowniki typu /ktos,] urodzit [kogos,], [ktos ]
poronit ([kogos,]) 1 [ktos,] usunqgl [kogos,] presuponuja (pod asercja i pod
negacja), tre$¢ (sens), jaka wyrazaja czasowniki pokroju /ktos ] jest w ciqzy
(z [kim$, ). Nie bez znaczenia pozostaje fakt, 1z zrgby pojeciowe wszyst-
kich, powiazanych ze soba ggsta siatka relacji, wyrazen organizuja si¢ wokot
jednej wspolnej kategorii ‘dziecko’. Pokrewienstwo semantyczne w analizo-
wanej klasie jednostek ujawniaja eksplikacje ich tresci. Sytuacje, jakie opi-
suja wyszczegolnione predykaty, przedstawiaja si¢ (w kategoriach prostych
jednostek) nastepujaco: ‘rodzice dziecka, czyli ojciec i matka, megzczyzna
i kobieta, posiadaja zdolno$¢ przekazywania zycia: robia co$ takiego (czyn-
nos$¢), ze staje si¢ cos takiego (proces), ze dziecko zaczyna zy¢ w taki sposob,
ze znajduje si¢ w tonie matki, bedac przy tym jakby jej czgscig (stan); nastep-
nie z matka staje si¢ co$ takiego (proces), ze jej dziecko przestaje zy¢ w taki
sposob, ze znajduje si¢ w tonie swej matki, bedac jakby jej czescia, a zaczy-
na zy¢ w taki sposob, ze znajduje si¢ poza jej lonem, przestajac byc¢ jakby jej
czescia. W tym ujgciu, istota nienarodzona jest ‘dzieckiem swoich rodzicow,
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ktore poki co zyje w taki sposob, ze znajduje si¢ w tonie matki, bedac jakby
jej czescia’.

5. Hipotezy semantyczne

Na podstawie zgromadzonego materiatu jezykowego: zarowno pozytyw-
nego (teksty), jak i negatywnego (testy), w kolejnych ustepach sformutuje sze-
reg hipotez (kandydatéw do statusu zdan analitycznych) na temat istot niena-
rodzonych. Zywie przy tym nadzieje, ze przynajmniej niektére z tych prob
pozwola uchwyci¢ niezbywalne i nieprzygodne atrybuty zycia poczgtego.

Po pierwsze, stawiam hipotezg, jedna z najwazniejszych w calej pra-
cy, w mysl ktdérej zycie poczete nie jest po prostu czyms. Predykaty, ktore
otwieraja miejsca walencyjne dla nazw istot nienarodzonych, nie akceptu-
ja bowiem w przewidywanych dla nich pozycjach (w rozmaitych uktadach
i konfiguracjach) klas jednostek (w rodzaju): zygota, zarodek, ptod’, ktore
(przeciez) zgodnie podpadaja pod — substytuujacy swiat rzeczy — zaimek cos
(zob. materiat negatywny). W pozycjach argumentowych, ktore implikuja
odpowiednie czasowniki, zupelnie swobodnie i naturalnie realizuje si¢ za to
— kluczowy dla tez wylozonych w tym artykule — leksem dziecko (zob. ma-
teriat pozytywny):

material negatywny (testy)

(35) *dam i Ewa poczeli (swoja/swoj) zygote/zarodek/ptod.

(36) *Zygota/zarodek/ptod poczeta/poczql sie kilka dni/tygodni/miesiecy
temu.

(37) *Kiedy Ewa byta w ciqzy z (swoja/swoim) zygotq/zarodkiem/pto-
dem, nie skarzyta sie na brak apetytu.

(38) *Ewa spodziewa si¢ (swojq/swojego) zygoty/zarodka/ptodu.

(39) *Ewa nosi w sobie/w tonie/ pod sercem (swoja/swoj) zygote/zaro-
dek/ptod.

7 Nie sposob nie zgodzic si¢ z twierdzeniem, ze elementy: zygota, zarodek i ptéd po-
siadaja swoja jednoznaczna kwalifikacj¢ jako terminy naukowe. Na prawach wyjatku
wlaczam je do analizowanego materialu negatywnego. Sadz¢ bowiem, ze zderzenie wy-
razen i terminow (zwlaszcza w konteks$cie podejmowanej w tej pracy tematyki) szczeg6l-
nie dobitnie pokazuje réznice zachodzace migdzy $wiatami: osob i rzeczy.
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(40)
1)
42)
“3)
(44)
45)
(46)

@7)

43)

*Zygota/zarodek/ptod (Ewy) urodzi sie/przyjdzie na swiat za kilka
dni/tygodni/miesiecy.

*Ewa poronita (swojq/swoj) zygote/zarodek/ptod.

*Ewa stracita (swojq/swoj) zygote/zarodek/ptod.

*Ewa, zanim powita czworaczki, nosita pod sercem kolejno: cztery
zygoty, cztery zarodki, cztery plody i czworo dzieci.

*Ewa spodziewa sie dziecka (synka/coreczki), ktore poki co nie jest

Jjeszcze dzieckiem tylko zygotq/zarodkiem/ptodem.

*Kiedy dziecko przyjdzie na Swiat, to bedzie dzieckiem, teraz jest je-
dynie zygotq/zarodkiem/ptodem.

*Zanim maty Adas przyszedt na swiat, nie byt dzieckiem, tylko zygo-
tq/zarodkiem/ptodem.

*Maty Adas urodzit si¢ przedwczesnie, urodzit sie zatem jako zygo-
ta/zarodek/plod.

*Skoro Ewa urodzita swojego synka Adasia przedwczesnie, to zna-
czy, ze urodzita zygote/zarodek/ptod, a nie — dziecko.

materiat pozytywny (teksty)

49)

(50)
1)

(52)
(3)

54
(5)
(56)
7
(58)

Drziecko, ktore poczelo sie w momencie przestepstwa, nie jest temu
winne, a jest karane.

Dzis w koncu pocznie sie nasze dziecko.

Jesli to dziecko jest splodzone przeze mnie, to powinno by¢ do mnie
podobne.

Po wojnie urodzilo sie wiele dzieci, ktore poczely sie w wyniku gwattu.
Pomyslatam sobie wtedy, ze on jest taki odpowiedzialny, ze on po
prostu mnie nie zostawi z tq ciqzq, ze nie popchnie mnie ku aborcji,
ze nie bedzie miat do mnie pretensji, gdyby poczeto sie dziecko, tylko
wezmie odpowiedzialnosc za konsekwencje wspotzycia, Ze po prostu
stanie na wysokosci zadania.

Upragnione dziecko poczelo si¢ w terminie, jaki wczesniej ustalilismy.
W ciqgu dwunastu lat swego pozycia spltodzili czworo dzieci.

Z obliczen wynika, ze dziecko poczelo sie w maju.

Z prostych obliczen wynika, zZe wlasnie wtedy poczelo sie dziecko.
Zabicie dziecka w fazie rozwoju prenatalnego jest nieporownywal-
nie wiekszym zlem niz wychowywanie go w trudnych warunkach
materialnych, niz ewentualna choroba dziecka, niz trudnosci w za-
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akceptowaniu i pokochaniu dziecka, gdy poczeto sie ono wbrew
woli matki.

(59) Zdarza sie czesto, ze kobiety stosujqce metody naturalne popetnity ja-
kis blqd, np. Zle odczytaly wykres, nie wziely pod uwage waznych da-
nych i w wyniku tego przeoczenia lub niewiedzy poczeto sie dziecko.

(60) Bytam w ciqzy z drugim dzieckiem.

(61) Bylo nas juz troje dzieci, a mama nosita pod sercem czwarte.

(62) Jestem zdziwiona, ze macie mate dziecko, drugie w drodze, a Ania
tyle pracuje.

(63) Ona zas nosita w tonie dziecie wlasnego ojca.

(64) Pragne, by kobieta, ktora nosi pod sercem moje dziecko, zechciata
mi towarzyszyc¢ przez reszte naszych dni i bysmy nasze nienarodzo-
ne dziecko mogli wychowac¢ na kochajqcego Boga cztowieka.

(65) To ona bedzie nosita w sobie dziecko.

(66) Wiesz chyba, jak kobiety bojq si¢ rozwiqzania, jakie bywajq nerwo-
we, gdy oczekujq dziecka.

(67) Wstyd dziedziczce korony nosic¢ pod sercem nieslubne dziecko.

(68) Kiedy dowiedziat sie, ze Zona jest w ciqzy, kazat jej usunqé dziecko.

(69) Lekarz zdecydowanie radzit usunq¢ dziecko.

(70) Rok wczesniej poronita ich wspolne dziecko.

Co wigcej, w swietle danych jezykowych sytuacja przedstawia si¢ tak, ze
istota nienarodzona pozostaje dzieckiem (swoich rodzicow) przez caty czas:
od momentu poczgcia, gdy przebywa w tonie matki, a nawet wowczas, kiedy
zostanie wydana na $wiat martwa:

(71)  *Ewa poronita, ale nieprawda, zZe stracita dziecko.
(72) *Ewa mimo komplikacji donosita ciqze, ale nie donosita dziecka.

Kolejne przyktady pokazuja dobitnie, chociaz zapewne, w moim odczu-
ciu, nieco drastycznie, iz dziecko nie stanowi jakiej$ (w sensie: jednej z wie-
lu pod jakims wzgledem réwnorzednych) czesci matki, lecz podlega osobnej
kwalifikacji — jako odrgbny (cho¢ na obecnym etapie zycia niesamodzielny),
obdarzony witasna (inherentna) osobowoscia/ podmiotowoscia, byt:



230 Tomasz Nowak

(73) Ewe w minionym roku dotknely trzy tragedie: najpierw stracita
meza, potem rodzicow, a na koniec — swoje nienarodzone dziecko.

(74) *Ewe w minionym roku spotkaty trzy nieszczescia: najpierw straci-
ta prace, potem oszczednosci, a na dodatek — swoje nienarodzone
dziecko.

(75) *Ewa poddata sie kilku zabiegom: najpierw usuneta nadtamany zqb,
potem nadmiar tluszczu, a na koniec — swoje nienarodzone dziecko.

(76) *Przeciez Ewa usuneta (tylko) cigze, a nie — dziecko.

Po drugie, formutujg przypuszczenie, zgodnie z ktérym istota nienarodzo-
na jest kims, czyli — mowiac nieco bardziej technicznie — pozwala sig¢ zastg-
powac w wielu, a niewykluczone, ze 1 we wszystkich, kontekstach zaimkiem
osobowym ktos®. Jakie argumenty przemawiajace za ta teza moge przedto-
zy¢? Otoz predykaty wprowadzajace nazwy istot nienarodzonych w pozycji
implikowanego argumentu toleruja w swoim bezposrednim sasiedztwie lek-
semy typu: synek i coreczka, chlopiec i dziewczynka, Jas i Matgosia, ktore —
kazde z osobna lub wszystkie razem — poddaja si¢ substytucji przez zaimek
osobowy ktos, ale rowniez, co (W moim przekonaniu) decydujace, dopusz-
czaja (zawsze) mozliwo$¢ zamiany na rzeczownik dziecko (z oczywistych
wzgledow w tej pozycji wykluczone sa podstawienia w rodzaju: noworodek
i niemowle, czyli nazwy dzieci ‘ze wzgledu na ich wiek’):

material negatywny (testy)

(77) Adam i Ewa poczeli swojego synka (Jasia)/swojq coreczke (Malgo-
sie) kilka tygodni/miesiecy temu.

(78) Nasz synek (Jas)/nasza coreczka (Matgosia) poczal sie/poczeta sie
kilka tygodni/miesiecy temu.

(79) Kiedy Ewa byta w ciqzy z Jasiem/Malgosia, nie skarzylta sie na brak
apetytu.

(80) Ewa spodziewa sie chlopczyka/dziewczynki.

(81) Ewa nosi w sobie/w tonie/pod sercem swojego nienarodzonego syn-
ka/swojq nienarodzong coreczke.

8 Wypowiedzi typu Czy juz im sie cos urodzito? interpretuje jako twory jezykowe,
ktorych nie mozna umiesci¢ w ramie asertorycznej (dixit), jaka wyznacza czasownik:
[ktos] powiedzial [komus] o [kims/czyms], Ze p (oraz jego wyraziste hiponimy, np. /ktos]
zdradzil [komus], Ze p). Szerzej na ten temat: Bogustawski 20009.
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82

Nasz synek (Jas)/nasza coreczka (Matgosia) urodzi sie/przyjdzie na
Swiat za kilka dni/tygodni/miesiecy.

material pozytywny (teksty)

(83)
(84)
85)

(86)

@7)

(88)

(89)
©0)

on

©2)
©3)

©4)

Aniot w zebach przynosi wiadomosé o tym, ze ich potomek pocznie
sie, kiedy Joachim i Anna pocatujq sie pod Ztotq Bramq.

W takich okolicznosciach poczaql sie Tezeusz, syn Smiertelnego Aj-
geusa i boskiego Posejdona.

W tym wypadku oznaczalo to rowniez, Ze Ronnie nie poczql sie
w wyniku przypadkowego romansu.

Zostat dygnitarzem w Polskich Kolejach Panstwowych, ale wcze-
Sniej, na obozie skautow nad Dniestrem, zadzierzgnaf sie jego zwiq-
zek z pannq Pogorzelskq i tam poczql sie Kamil.

,,Bolesne tajemnice sztuki zostanq rozproszome, oto pojawil sie
Orion, ktory Spiewa wewnqtrz mnie — ze swymi blekitnymi ptakami
i zlotymi motylami — cierpie z powodu nieznanej, odlegtej muzyki”
— tymi stowami matka Messiaena, Cécile Sauvage, opisata uczucie,
ktorego doznawata, noszqc pod sercem matego Oliviera.

Hagar nie znata granic w przechwatkach, ze nosi w tonie syna Abra-
ma, i poczynata sobie coraz zuchwalej.

Jak bytam w ciqzy z trzeciq corkq, myslatam, ze bedzie chlopczyk.
Juz w jednym z wczesSniejszych wierszy, piszqc o aborcji, ktora byta
zabiegiem czesto wykonywanym w Rzymie, zartowat, ze gdyby We-
nus noszqca w tonie Eneasza dopuscita sie przerwania ciqzy, nie by-
toby dzis cezarow (Cezara i Augusta).

Mieszcze sie w wieczorowq sukienke, ktorq obstalowalam siedem
i pot roku temu. Jak jq odbieratam, to juz bytam w ciqzy z Szymkiem
i ani razu jej na sobie nie miatam, bo to sukienka-rekawiczka.

Na scianach duzo grafiki i olejny portret pani Barbary z okresu, gdy
byta w ciqzy z Zuziq.

Prawie siedem lat temu, kiedy bylam w ciqzy z Marysiq, wzietam
w telewizji diugi urlop.

Wiele badan dotyczylo tego, czy zostata zhanbiona w namiocie przez
Holofernesa, zanim mu odcieta glowe, czy tez nie. Wedtug Biblii nie,
ale u Hebbla zostata zhanbiona i prawdopodobnie nosi w tonie dziec-
ko Holofernesa.
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(95) Marianne Faithfull poronita dziecko Micka Jaggera kilka godzin po

tym, jak Yoko Ono poronita dziecko Johna Lennona.

(96) Prosze o modlitwe o dar zdrowego potomstwa dla nas, niestety trzy

miesiqce temu poronitam naszego ukochanego Syneczka.

Po trzecie, $miem twierdzi¢, ze (przynajmniej w dziedzinie jezyka) isto-
ta nienarodzona jest — od samego poczatku — obdarzona zyciem (i niczym
pod tym wzgledem nie ustgpuje istotom narodzonym), por. przyktady: (97) —
(100). Ponadto, dysponuje pewna porcja wiedzy (pewnie bardziej procedu-
ralnej niz deklaratywnej) oraz przejawia pewna doz¢ aktywnos$ci (co wy-
czu¢ moze matka (lub ojciec), a zarejestrowac lekarz); innymi stowy: (juz)
co$ wie i (juz) co$ robi’, por. przyktady (odpowiednio): (103) — (104) oraz
(101) — (102).

(97) Dziecko w tonie matki rozwija sie prawidtowo.
(98) Matka nosi w sobie zdrowe/chore dziecko.

(99) Dziecko we wnetrzu matki obumarto.

(100)
(101)
(102)

(103)

(104)

Ewa urodzita martwe dziecko., wobec: *4dam i Ewa poczeli martwe
dziecko.

Dziecko w tonie matki porusza sie i przemieszcza., wobec: *Dziecko
w lonie matki porusza sie i przemieszcza — czy tego chce, czy nie.
Matka czuje, jak dziecko w jej brzuchu kopie., wobec: *Matka czuje,
Jjak dziecko w jej brzuchu nieumyslinie kopie.

Dziecko w szostym miesiqcu ciqzy nie tylko styszy, ale rowniez od-
roznia od siebie dochodzqce z zewnqtrz dzwieki., wobec: *Dziecko
w szostym miesiqcu ciqzy odroznia od siebie dochodzqce z zewnqtrz
dzwieki, ale nieprawda, ze wie, ze jedne z tych dzwiekow sq inne niz
drugie.

Dziecko zyjace w brzuszku swojej mamy czuje, w jakim potoze-
niu jest mu wygodnie, a w jakim — nie., wobec: *Dziecko Zyjqce
w brzuszku swojej mamy czuje, w jakim potozeniu jest mu wygod-
nie, ale nieprawda, ze wie, w jakim polozeniu jest mu wygodnie.

° Naturalnie, zagadnienie to wymaga glebszego namystu i szczegotowych studiow.
Sadzg jednak, ze zarysowana w artykule droga poszukiwan jest obiecujaca.
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Wiasnosci te ujawniajg si¢ szczegolnie wyraznie w tych przyktadach uzy-
cia, ktore wystgpuja w ramach typu: Rodzice dowiedzieli sie od lekarza, ze...
1 Badanie ultrasonografem wykazalto, ze....

(105) Polozna poinformowata matke, ze jej dziecko owineto sie pepowing.

(106) Rodzice dowiedzieli sie od lekarza, ze dziecko przed porodem samo
ustawia sie w odpowiedniej pozycji.

(107) Na ekranie ultrasonografu matka mogta zobaczy¢, jak jej dziecko
zaciska pigstki i stopki, a nawet jak ssie paluszek.

(108) Dzieki nowoczesnej technice rodzice mogq obserwowad, jak ich
nienarodzone dziecko porusza rqczkami i nozkami.

Rzecz jasna, nasza wiedza na temat tego, co wie i co robi dziecko w to-
nie swojej matki, wciaz jest jeszcze znikoma; niemniej (z roku na rok) coraz
wigcej dowiadujemy si¢ o jego ruchowej aktywnosci i poznawczych zdol-
nos$ciach.

Po czwarte, istota nienarodzona moze sta¢ si¢ wirtualnym adresatem czy-
ich§ wypowiedzi, ale takze odbiorca, beneficjentem lub malaficjentem, pew-
nych czynnosci (co istotne, obie role semantyczno-syntaktyczne angazuja
tylko i wylacznie te istoty, ktore podpadaja pod kategorig ‘osoby”)'’:

(109) Adam i Ewa czule przemawiajq do swojego nienarodzonego dziec-
ka., wobec: *Adam i Ewa czule przemawiajq do swoich mebli i Scian.

(110) Doktor zaaplikowat dziecku w tonie matki silne leki.

(111) Lekarze poddali nienarodzone dziecko skomplikowanej operacii.

Po piate wreszcie, z czego nie wszyscy od razu zdaja sobie sprawe, nie-
narodzone dziecko jest zawczasu obdarzone osobowoscia i podmiotowoscia;

10 Argument, jaki przedktadam, zyska — w moim mniemaniu — na sile, jesli zesta-
wi si¢ (ze soba) przyktady: Ewa przemawiata czule do swojego nienarodzonego dziec-
ka. (lub Ewa przemawiata czule do swojego psa.) oraz Ewa przemawiata czule do swoich
mebli. W moim odczuciu, ostatni przyktad, w opozycji do pierwszego (a na pewno do
drugiego), to wypowiedz, ktorej bohater, robiac to, co robi, nie zaktada, ze adresat jego
wypowiedzi (meble) go styszy i, co istotne, stucha (przynajmniej w jakim$ najogolniej-
szym sensie, np. rozumienia uczué i emocji).



234 Tomasz Nowak

mianowicie: W sposob nieprzenosny zostaje mu nadane imi¢ i najzupelniej
powaznie otrzymuje (na mocy ustaw) pewne prawa'':

(112) *Kilka lat temu (gdy) Ewa byta w ciqzy z Jasiem, ktory (jeszcze wte-
dy) nie byt Jasiem...

(113) Kilka lat temu (gdy) Ewa byla w ciqzy z Jasiem, ktory (jeszcze wte-
dy) nie byt ,,Jasiem” ...‘nie nadano mu jeszcze imienia Jan’

(114) Dziecko od chwili poczecia pozostaje pod ochrong prawa., wobec:
Dziecko od chwili poczecia nie pozostaje pod ochrong prawa.

(115) Adam od razu uznat swoje dopiero co poczete dziecko.

W kilku ostatnich akapitach probowatem wydoby¢ z zywiotu mowy,
utrwalone w systemie jezykowym, atrybuty nienarodzonych dzieci. Rzecz
jasna, daleki jestem od tego, by uznac¢, ze zadanie, jakiego si¢ podjalem, zo-
stato w pelnym zakresie rozwiazane. Niemniej: zauwazylem problem i zary-
sowalem droge, jaka mozna by w przysziosci podazaé, ale takze dostarczy-
fem garsci przyktadow, ktore warto — jak wierze — poddac pod dyskusje.

Zakonczenie

Niniejsza proba wpisuje si¢ w cykl publikacji, jakie — przez ostatnie parg
lat — poswigcitem problemowi, ktorego istote najwierniej oddaja pytania
w rodzaju: kim jest ktos 1 kto jest kims? W prezentowanym studium przed-
tozylem i przedyskutowatem kilka argumentéw j¢zykowych (nie: filozo-
ficznych i teologicznych lub naukowych i medycznych), ktore przemawiaja,
moim zdaniem, na rzecz okreslonych tez. W swoich wywodach odwotywa-
fem si¢ do systemu jezyka — jako ostatecznej instancji: arbitra i autorytetu.
Wierze bowiem, iz to wlasnie jezyk potoczny, odporny na ideologiczne in-
wazje i wtrety, przemijajace mody i fascynacje, gromadzi w sobie (i przecho-
wuje) madros¢ pokolen, wiernie stuzac pewnej wspolnocie pomyslen, ktora

"W sytuacji, o ktorej tutaj mowa, nie jest istotny aktualny stan prawny, ale ra-
czej sama mozliwos$¢ orzekania (w jgzyku potocznym) o tym, czy istocie nienarodzone;j
(dziecku) jakiekolwiek prawa sa zagwarantowane, czy nie (w stosunku do rzeczy/ przed-
miotow tego rodzaju problem w ogoéle nie powstaje).
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ozywia od wewnatrz postugujaca si¢ nim spotecznos¢ (w tym zjawisku do-
patruje si¢ rowniez swoistej metafizycznej koniecznosci)'?.

Nie od dzisiaj wiadomo, ze jgzyk, w ktérym na co dzien i od lat sponta-
nicznie dzielimy si¢ (soba i $wiatem) z innymi, zobowiazuje ontologicznie
— w tym tego stowa sensie, ze obliguje swoich uzytkownikow do akcepta-
cji istnienia tych bytow, ktore — jako stale — sa podstawialne pod zmienne
kwantyfikowane egzystencjalnie; mam tutaj na mysli state jako restrykcje,
ktore jezyk naktada na realizacje pozycji argumentowych (w tym konteks$cie
przywotuje si¢ zwykle takie wielkos$ci jak: syntagmatyczne pola i substytu-
cyjne klasy, selekcyjne cechy i tematyczne role), ktore tworza presupozycyj-
ng warstwe¢ wypowiedzi, w ramach ktorej dochodzi do gtosu — zaposredni-
czona przez wiedzg — rzeczywistos¢. To, co mam na mysli, najlepiej oddaja
tezy, jakie w swoim stynnym traktacie sformutowat L. Wittgenstein (1997):
teza 4.03: Zdanie powiadamia nas o pewnej sytuacji, a zatem jego zwiqzek
z niq musi by¢ istotny.; teza 4.0621: Zdania ,,p” i ,,~p” majq przeciwstaw-
ny sens, ale odpowiada im ta sama rzeczywistos¢. W tym duchu warto (czy
wreez: nalezy) interpretowac przedstawione w tej pracy argumenty i roz-
strzygnigcia.
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“Sprowadzaé dzieci na §wiat”, i.e. about the linguistic nature of unborn beings
(against the background of valence properties
and the verbal predicates that imply them)

(Ssummary)

The term used in the title has, so far, not been the subject of a more extensive
linguistic reflection. The author of the paper aims at providing a description of
lexical units implying the argument ‘unborn being (child)” with respect to their
structure and meaning. The method of analysis is based on proposing hypotheses in
the form of analytical implications and subjecting them to falsification by bringing
them down to contradiction. The content of the paper focuses on issues relating to
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the reconstruction of the form of lexical units (verbs). In a close reference to the
content of the analysed terms, the discussion considers also the following notions:

zy¢’, ‘wiedzie¢’, ‘robi¢’ and many others. The author tries to prove that those

components belong to the semantic structure of the examined phrases with the term
child (unborn).






