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1. Mowoznawstwo i jego Saussure’owski rodowod

Mimo uplywu stu lat od $mierci Ferdinanda de Saussure’a wspotczes$nie
prowadzone badania nad jgzykiem i aktami mowy wciaz nawiazuja do kon-
cepcji ojca strukturalizmu. W Saussure’owskim ,,Cours de linguistique gene-
rale” z 1916 roku jeden z rozdziatow w swoim tytule wskazuje na dychotomig
systemu jgzykowego, nazywajac obszary zainteresowan naukowych ,,lingu-
istique de la langue” oraz ,,linguistique de la parole”, podkreslajac jednak, ze
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langue nie moze istnie¢ bez parole, ale i parole nie ma racji bytu bez jezyka
spajajacego cate spoteczenstwo, czyli langue. Owa dychotomia w ujeciu je-
zyka jako systemu byta podstawa do powstania w Niemczech autonomicz-
nych dyscyplin naukowych Sprachwissenschaft i Sprechwissenschaft, czyli
Jezykoznawstwa oraz mowoznawstwa.

W ramach ostatniej z nauk powstatly liczne opracowania i rozprawy, doty-
czace wspotczesnych probleméw mowoznawczych, zorientowanych na Saus-
sure’owskie parole. W Niemczech mozna wregcz moéwi¢ o naukowym deja vu,
poréwnujac koncepcje naukowe i prace ortoepiczne z przetomu XIX i XX
wieku z dwoma wspotczesnie zrealizowanymi projektami ,,nowych kody-
fikacji”: reforma ortografii niemieckiej, ktora ostateczng wersj¢ przybrata
w opublikowanym w roku 2006 dwudziestym czwartym wydaniu stowni-
ka ortograficznego pod redakcja Dudena; oraz nowa regulacja niemieckiej
wymowy standardowej, ujetej w stowniku wymowy niemieckiej Deutsches
Ausspracheworterbuch (DAWB), wydanym w oficynie Waltera de Gruytera
w roku 2009 (Anders, Krech, Hirschfeld, Stock 2009).

Kodeks ten opiera si¢ na zakrojonych na szeroka skalg badaniach em-
pirycznych, prowadzonych w Instytucie Mowoznawstwa i Fonetyki na
Uniwersytecie Marcina Lutra w Halle. Mowoznawcy, tacy jak Ursula Hir-
schfeld, Eberhard Stock, Christian Anders i Eva-Maria Krech, w duchu
stuletniej tradycji hallenskiego o$rodka naukowego zadbali, zaktadajac
praktyczny wymiar planowanych badan, o opis aktualizacji jezyka stan-
dardowego w r6znych aktach mowy, uwzgledniajac jego wzorce, réznorod-
no$¢ fonostylistyczna. W przypadku duzej wariantywnosci form wyma-
wianiowych decyzyjnos¢ gremium kodyfikacyjnego uzasadniona zostata
takze ankietami socjofonetycznymi, przeprowadzonymi wsrod roznych
warstw spotecznych.

Obok ogolnych zasad wymowy i opisu wariantow narodowych, podkre-
slajacych pluricentryczny charakter niemczyzny, w dziele ujeto po raz pierw-
szy zunifikowane zasady zniemczania wymowy aktualnie pojawiajacych si¢
w mediach obcych nazw wlasnych, podajac regulacje ogdlne dla 19 jezykow.
Obok jezykéw o szerokim zasiggu uzycia w kodeksie rownie wiele uwagi po-
swigcono jezykowi polskiemu.
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2. Dotychczasowe regulacje wymowy endonimow w kontekscie aktu-
alnych badan mowoznawczych

Wezesniejsze proby regulacji tego obszaru ortoepii podejmowano nie-
zaleznie zarowno w osrodkach wschodnioniemieckich, jak i zachodnionie-
mieckich. W wypadku Instytutu w Mannheim i redakcji Dudena stownik
wymowy niemieckiej (Duden Aussprachewdrterbuch 2005) uzupetniono
przed wielu laty suplementem prof. Maxa Mangolda do serii Dudena nr 6
(Mangold 1964). Skrypt zawierat wskazowki wymowy, ktore orientowaty si¢
na wymowg oryginalna nazwy wlasnej. Zalecenia byly jednak wygdérowane
— nie odnosity si¢ bezposrednio do realizacji endoniméw w niemieckiej tele-
wizji publicznej 1 niemieckich rozglos$niach radiowo-telewizyjnych, czyniac
je normatywna fikcja.

W Instytucie Mowoznawstwa i Fonetyki w Halle opracowano zasady
opierajace si¢ na opublikowanej przez zespot Krecha koncepcji umiarkowa-
nego zniemczania segmentow ksenofonicznych, z zamiarem uwzglednienia
rzeczywistosci jezykowej, stanowiacej podstawe do tworzenia wytycznych
wymawianiowych.

Kazdy nazwa obca, wystegpujaca w niemieckim konteks$cie winna by¢ wyma-
wiana zgodnie z baza artykulacyjna niemieckiej wymowy standardowej. Gtoski
obce nalezy zastapi¢ pod wzglgdem ich cech ilo§ciowych 1 jako$ciowych najbar-
dziej zblizonym pod wzgledem artykulacyjnym i akustycznym segmentem ro-
dzimym (por. Teske 1961: 94).

,»Wielki Stownik Wymowy Niemieckiej” (Krech, Kurka, Stelzig, Stock,
Stotzer, Teske (ed.) 1982), w ktorym po raz pierwszy zamieszczono reguty
wymowy nazw obcojezycznych, pochodzacych z 21 jezykéw, znalazt uzna-
nie w Niemczech Zachodnich, ktore wykupity licencje na jego edycje w tej
czegsci podzielonego wowczas kraju. Przy ich opracowaniu potencjalne pro-
blemy w realizacji ksenofonow ustalano na podstawie r6znic systemowych,
zastgpujac fony obce najbardziej zblizong gloska rodzima. Mozna by rzec,
ze to, co w dydaktyce jezykow obcych nalezatoby zaklasyfikowac jako fone-
tyczny btad interferencyjny, tu stawato si¢ postulatem, forma pozadana. Za-
sady umiarkowanej wymowy nazw obcych, ujetych pierwotnie jedynie we
wschodnioniemieckim stowniku wymowy, nie zostaly poparte badaniami
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empirycznymi, totez ten obszar badan ortoepicznych mozna uznac jak na ra-
zie za normg preskryptywna.

Przedstawione regulacje wymowy polskich endoniméw maja jednak na-
wet w aktualnym kodeksie DAWB charakter postulatywny, poniewaz ich
wypracowanie bazuje jedynie na réznicach systemowych migdzy jezykiem
niemieckim a jezykiem polskim. Faktu tego nie zmienia takze istniejaca przy
rozglto$ni publicznej niemieckiej telewizji i radia Niemiecka Baza Wymowy
ADB-ARD, ktora jest na biezaco aktualizowana i wzbogacana plikami audio
(Heinemann 2007).

3. Uzasadnienie potrzeby regulacji wymowy endoniméw

W niemieckich rozglos$niach wciaz odczuwany jest, nawet przez samych
spikerow, brak jednolitych regut wymowy nazw wiasnych, w szczegolnosci
stowianskich, w tym polskich. Przywotujac w tym miejscu chocby wymowe
kilku morfeméw w wyglosie wyrazu, podawana w obowiazujacych obec-
nie stownikach wymowy, bez trudu mozna dostrzec skalg problemu oraz za-
uwazy¢ przepas¢ miedzy rzeczywistoscia jezykowa a réznymi zaleceniami
w trzech najpopularniejszych kodeksach.

Tabela 1. Wymowa segmentow finalnych zniemczonych polskich nazw wiasnych

DUDEN ARB-ADB DAWB
Zblizone do oryg. zniemczenie zniemczenie

<-ice> . .
<Wa.do.wi.ce> litse] [1tse] [i:tso]
<-in> ) '
<Lu.blin, Mo.dlin> lin] [n] [izn]
<-owo> o
<Be.mo.wo> [ovo] [ovo] [orvar]
<-Ow>
<Rze.szOw> [uf] [vf] [uf]
<-fS-> _ )
<Jai.ski, Gdafisk> [3s] Lins] [ns]
<-ncza> . .
<Boh.cza, Han.cza> lingfa] [inal [ntfa]
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Wedtug Wenka 6w brak poprawnosci wymowy endonimow w rozglo-
$niach wynika z ,,dlugo kultywowanej arogancji zachodnioeuropejskiej
1 zwiazanego z nig lekcewazenia kultury stowianskiej” (Wenk 1998: 34),
ktore w zaden sposob nie nawiazuja do idei zjednoczonej Europy. Gtowna
przyczyna réznorodnosci konwencji wymowy nazw wiasnych, wynikajaca
z ogromnych réznic systemowych pomigdzy jezykiem niemieckim a jgzy-
kami stowianskimi, jest brak stosownych baz danych z aktualnymi nazwami
oraz wielorako$¢ zalecen ortoepicznych w stownikach wymowy dostepnych
na niemieckim rynku ksiggarskim.

Uwienczenie prac kodyfikacyjnych wydaniem stownika DAWB (2009)
stanowi podstawe do dalszych prac badawczych. Postep techniczny oraz
nowe metody pracy zobowiazuja do nieustannej i systematycznej weryfi-
kacji dotychczasowych danych, poszerzenia zainteresowan ortofonetykow
o nowe aspekty i uwzglednienia wspotczesnie istotnych obszaréw mowo-
znawstwa (Stock 1999, Stock 2007, Hirschfeld, Stock 2007). Tylko dzigki
takim zabiegom aktualizacyjnym kazdy zbioér norm, a do takich bez watpie-
nia naleza stowniki, moze cechowa¢ si¢ znamionami kodeksu ogolnie wia-
zacego dla kazdego uzytkownika jezyka. Jgzyk bowiem jako fenomen spo-
teczny idealnie odzwierciedla zjawiska globalizacji w obszarach ekonomii,
polityki i nauki, a w zwiazku z tym w codziennej komunikacji pojawiaja
si¢ nowe jednostki leksykalne. Mowa i pismo to dwa funkcjonalne warianty
systemu jezykowego. Tymi drogami docieraja do odbiorcéw aktualne infor-
macje o aktualnych wydarzeniach politycznych, spolecznych, kulturalnych,
wraz z ktorymi przedostaja si¢ do systemu nazwiska osobistosci, nazwy
miast, nowych urzadzen technicznych. Kanat akustyczny dzigki nowocze-
snym mediom elektronicznym odgrywa bezsprzecznie istotna rolg¢ w pro-
cesie upowszechniania nowych nazw witasnych w formie fonicznej. Jezyk
mediéw przedstawia i konstytuuje wzorce dzwigkowe, ktore zaczynaja funk-
cjonowaé w powszechnym uzyciu.

Dotychczasowy brak popartego empirig kanonu regut realizacji ksenofo-
néw jest przyczyna pojawiania si¢ w oficjalnym uzyciu wielu form wymowy
tego samego endonimu, czgsto w sposob znieksztalcony, zdeformowany i da-
leki od formy oryginalnej. Ternes (1989) zauwaza owa niepewnos¢ obcho-
dzenia si¢ z obco brzmiaca substancja foniczng w rodzimym konteks$cie na
przyktadzie wymowy nazwiska Lecha Walgsy, ktore realizowano na dwana-
$cie sposobow. Wywotuje to nie lada zamieszanie oraz konsternacje nie tylko
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wsrod zawodowych spikerow, dziennikarzy czy aktorow, ktdrzy wspottwo-
rza kulture zywego stowa i stoja na jej strazy, ale takze wsrod odbiorcow ko-
munikatu. Nalezy podkresli¢, ze wymowa w telewizji i radiu uchodzi wciaz
dla wielu uzytkownikow jezyka za wzorcowa, dlatego wobec zawodowych
spikeréw i sprawozdawcow stawiane sa specjalne wymagania, a co za tym
idzie, oczekuje si¢ od nich prezentowania formy dzwigkowej, bedacej wzo-
rem dla pozostatych uzytkownikow jezyka.

Ze wzgledu na ogromna ilo$¢ nazw wiasnych z réznych jezykow, kto-
re pojawiaja si¢ w mediach wraz z aktualnymi wydarzeniami polityczny-
mi, spolecznymi, kulturalnymi, gospodarczymi, naukowymi, sportowymi
etc., ciggla aktualizacja kodeksow wykracza poza mozliwosci zarowno gre-
miow naukowych, jak i samych wydawcow. Opracowanie zasad wymowy
wraz z og6lnymi i szczegblowymi regulami umiarkowanego zniemczania
pod tym wzgledem ma zatem rowniez istotny wymiar praktyczny. Oparty na
wynikach badan i analizie zywej mowy jednolity zbiér zasad wymowy ob-
cojezycznych nazw wilasnych jest w tej sytuacji jedynym sensownym, dtugo-
falowym i skutecznym rozwiazaniem.

4. Regulacje wymowy endonimow w niemieckich slownikach
ortoepicznych

Dotychczasowe regulacje w DAWB 1 ADB-ARD zaktadaty, ze ksenofo-
ny nalezy zastgpowac przez akustycznie i artykulacyjnie najbardziej zblizo-
ny segment jezyka niemieckiego. Baza danych ARD podaje jako wyznacz-
nik prymarny jako$¢ samogtosek. Bardziej precyzyjnych zasad uzytkownik
moze doszukac si¢ w kodeksie z Halle. W przypadku samoglosek, ich cechy
ilosciowe i jakosciowe warunkuje budowa sylab, przy czym autorzy DAWB
nie precyzuja jasno, czy opiera¢ si¢ nalezy na strukturach sylab jezyka wyj-
sciowego czy jezyka niemieckiego, ktore w niemczyznie i polszczyznie sa
jakze odmienne. W przypadku stownika Dudena uzytkownik musi skorzy-
sta¢ z pomocy fachowcow, w przeciwnym razie jest on bez odpowiedniego
przygotowania dla niego bezuzyteczny.
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Tabela 2. Zasady zniemczania polskich samoglosek akcentowanych
w stownikach wymowy: Duden, t. 6, baza danych ARD oraz DAWB

DUDEN ARD-ADB DAWB

zblizone do oryg. Zniemczenie Zniemczenie
akcentowana sylaba --- Dtuga/ napigta lub Dtuga/ napigta poza
otwarta krotka/nienapigta <e>
<Lukasz, Dziwisz | ['wukaf 'dzivif ['wukaf 'dzivif [v'ukaf dz'itvif
Ko.nin,Ka.zi.mierz> | 'konin ka'zimje(] 'konm ka'zimjef] k'omiin kaz'iimief]
akcentowana sylaba --- krétka/nienapigta krotka/nienapigta
zamknigta
<Po.znaf, Kadz> ['poznain kate] ['poznain katf] ['poznan katg]

Na podstawie kilku przykladow w powyzszej tabeli zaobserwowaé moz-
na pewien dysonans. Z jednej strony uwzgledniono przy ustalaniu regut ko-
relacje rodzaju budowy sylaby wzgledem jakosci samogloski akcentowane;.
Z drugiej strony autorzy najnowszego stownika DAWB, ktorzy opowiadaja
si¢ za najdalej idaca zniemczona wymowa obcych nomina propria, wyraznie
domagaja si¢ zachowania oryginalnej sylaby akcentowanej. W przypadku je-
zyka polskiego jest to akcent paroksytoniczny w przeciwienstwie do niemiec-
kiego akcentu wyrazowego, spoczywajacego gtdwnie na rdzeniu wyrazu.

Umieszczona kropka w transkrypcjach symbolizuje granice sylab, kto-
re w przypadku polskiej sylabizacji przebiegaja inaczej niz w wyrazach
niemieckich o podobnej strukturze gloskowej. Nazwa stolicy Wielkopol-
ski zgodnie z polskim podzialem na zgloski przedstawia si¢ nastgpujaco:
<Po.znan>. Otwarta sylaba akcentowana sugerowataby wymowe samogto-
ski dtugiej 1 bardziej $ciesnionej niz polska gloska [0]. DAWB podaje tu wy-
mowe nienapigtej gloski, co wprowadza uzytkownika tego kodeksu jedynie
w zaktopotanie wobec stosowanych regut realizacji niemieckich samogtosek
napiegtych i nienapigtych w ramach substytucji ksenofoniczne;.

Podobne réznice dotycza rowniez wymowy samogtosek stojacych poza
akcentem 1 w wygtosie absolutnym. Mimo pewnych spdjnych i przekonywa-
jacych zasad zniemczania w obrebie jednego kodeksu kazda proba wycia-
gnigcia wspolnego mianownika przy zestawieniu trzech stownikéw wymo-
wy prowadzi donikad.
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Tabela 3. Zasady zniemczania polskich samogtosek nieakcentowanych

w $rodglosie 1 wyglosie wyrazu

DUDEN ARB-ADB DAWB

zblizone do oryg. zniemczenie zniemczenie
Nieakcentowana --- krotka/nienapigta | krotka/nienapigta poza /i/
otwarta sylaba poza /i/ (zmiennie) | oraz /u/
<Ci.mo.sze.wicz, [teimo'fevit(] [tfimo'fevitf] [teimo'fevitf]
Si.kor.ski, [¢i'korski] [fi'korski] [fik'oeski:]
Swi.no.uj.scie> [¢fino'ujetee] [ffino'uiftfe] [¢fino'uictea]
w wyglosie --- krotka, jakosé dtuga/napigta poza [a:],[
wyrazu zmienna 1:]<e> jako Schwa
<Bro.dy, Zio.bro, ['brodi] ['brodi] ['bro:dr:]
Waj.da, -ski> ['zobro] ['30bro] ['30bro:]

['vajda] ['vaida] ['varda:]

Brak przejrzystych zasad, brak wiedzy i konsternacja w obliczu licz-
nych form fonicznych jednego leksemu sa przedmiotem prowadzonych od
wielu lat dyskusji naukowych (Ternes 1989) oraz bodZzcem do prowadzenia
dalszych prac nad kodyfikacja wymowy niemieckiej. Badania prowadzone
obecnie na szeroka skale w Instytucie Mowoznawstwa i Fonetyki w Hal-
le maja na celu opisanie regut zniemczania na podstawie analizy korpusu
dzwigkowego oraz w $wietle wynikéw badania ankietowego wsrdd docelo-
wej grupy zawodowej, o ile analizy korpusu wykaza duze réznice w realiza-
cji poszczegolnych ksenofonow. Zestawienia fonostatystyczne zebranych le-
matow maja wykazac, jak spikerzy w mediach niemieckich zwracaja uwage
na wymowg poszczegolnych ksenofonéw, ich zbitki oraz procesy fonologicz-
ne. W przypadku duzych r6znic migdzy formami wymawianiowymi pomoc-
ne okaza¢ moga si¢ badania ankietowe, dotyczace preferencji poszczego6l-
nych wariantow i ich popularnosci wsrod roznych grup spotecznych. Dopiero
w p6zniejszym etapie prac kodyfikacyjnych planowana jest aktualizacja re-
gut zniemczania w nowej edycji stownika wymowy DAWB oraz stworzenie
elektronicznej bazy danych, ktora bedzie powszechnie dost¢pna dla niemiec-
kich rozgtos$ni oraz przecigtnego uzytkownika jezyka, ktoremu poprawnosc¢
ortofoniczna, wzgledy estetyczne oraz szacunek wobec nosiciela nazwiska
lezy szczegdlnie na sercu.
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5. Zalozenia wstepne w kontekscie badan kodyfikacyjnych

Zaroéwno ze wzgledu na przedmiot badan, jak i ich empiryczny charakter
cate przedsigwzigcie wpisuje si¢ w cykl badan mowoznawczych i fonetycz-
nych, nawiazujacych do tradycji ortoepicznej Uniwersytetu w Halle. Stano-
wi ono jednoczesnie nieodzowna czes$¢ prac kodyfikacyjnych nad standardo-
wa wymowa niemiecka, zwlaszcza ze obecnie prowadzone sa rownoczesnie
badania, dotyczace problematyki zniemczania nazw angielskich, rosyjskich
i niderlandzkich (Alexandra Ebel, Aussprache russischer Namen in der deut-
schen Standardaussprache; Friderike Lange, Aussprache englischer Namen
in der deutschen Standardaussprache; Sabine Strauss, Aussprache nieder-
lindischer Namen in der deutschen Standardaussprache).

Zaktadajac, ze podstawa kazdego zaproponowanego zbioru regut ortofo-
nicznych wymowy obcojezycznych nazw wiasnych jest przywotana tu weze-
$niej umiarkowana zasada zniemczania wedlug Teske (1961), nalezy w dal-
szym etapie prac kodyfikacyjnych zastanowi¢ si¢ nad doborem segmentow,
ktore wedtug przyjetych wytycznych badz beda odwotywacé si¢ do wymowy
zblizonej do oryginatu, badz dopasowane zostana do niemieckiej bazy arty-
kulacyjnej. W powyzszym kontekscie pojawiaja si¢ ponadto pytania natury
ogolnej:

1. Na ile zaproponowane do tej pory zasady zniemczania polskich nazw

wlasnych opieraja si¢ na faktycznym uzusie w mediach w obu krajach?

2. W jakim stopniu spiker powinien orientowac si¢ na oryginalng wymo-

we przy standardowej realizacji endonimow?

3. Jak daleko moze posuna¢ si¢ proces niemczenia oraz substytucji glo-

sek obcych?

4. Ktore ksenofony w szczegolnosci wykazuja wachlarz wariantow oka-

zjonalnych badZ swobodnych w wymowie profesjonalnych méwcow?

5. Ktore ksenofony stanowig warianty kombinatoryjne i czym uwarunko-

wana jest ich dystrybucja?

6. Jakie przyzwyczajenia audytywne wystepuja wsrod niemieckich od-

biorcow, ktore wzorce sa pozadane i oczekiwane?

7. W jakim stopniu dopuszcza si¢ zniemczanie polskich nazw wilasnych

bez zaburzenia funkcji komunikatywnej?
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8. Czy przy kodyfikacji wymowy obcojezycznych nazw wlasnych nale-
7y zasiggnac¢ opinii rodzimych uzytkownikow odno$nie do stopnia do-
puszczalnych uproszczen artykulacyjnych?

Nie ma co do tego watpliwosci, ze znajomos¢ jezyka polskiego wsrod
Niemcow ogranicza si¢ do obywateli pochodzenia polskiego, niemieckich
slawistow badZ osob ze wzgledow biznesowych lub prywatnych zaintere-
sowanych jezykiem. Z powodu roznic fonologiczno-fonetycznych, fonotak-
tycznych i grafemicznych w obu systemach jezykowych niemiecki spiker nie
jest w stanie intuicyjnie ustali¢ zblizonego do oryginatu wzorca wymowy
polskich lekseméw, w przeciwienstwie do innych jezykoéw pokrewnych, kto-
re wykazuja o wiele wigcej cech wspolnych niz jezyk polski i niemiecki. Nie-
rzadko spikerzy w codziennej konfrontacji z wieloma nazwami obcymi i pod
presja czasu musza spontanicznie zadecydowac, jaki zastosowac wariant wy-
mowy nowej obcojezycznej nazwy wilasnej. Obserwacje i zebrany do tej pory
korpus, takze w przypadku innych jezykow, S$wiadczy o duzej dozie niepew-
nosci wsrod spikeréw radiowych i telewizyjnych, jeszcze wigkszym zamie-
szaniu wsrod samych widzow i stuchaczy.

Z powyzszego wywodu nie nalezy jednak wyciaga¢ wniosku, ze spiker
ma by¢ rowniez poliglota. Opanowanie bazy artykulacyjnej kazdego jezyka
bowiem byloby niewspotmierne do potrzeb komunikacyjnych i mato ekono-
miczne. Kryterium poprawnosci nie moze opierac si¢ wylacznie na zgodno-
$ci z wymowa oryginalna, lecz takze na naturalnos$ci brzmienia endonimu
w rodzimym konteks$cie dzwigkowym. Fakt ten natomiast jeszcze raz pod-
kresla wage i koniecznos$¢ stworzenia opartej na empirii usystematyzowa-
nej bazy kodyfikacyjnej, dzigki ktorej mozliwe byloby ujednolicenie regut
zniemczania obcoj¢zycznych nazw wiasnych i zagwarantowanie jednorod-
no$ci w obchodzeniu si¢ z elementami ksenofonicznymi.

6. Opis przebiegu badania empirycznego

W swietle dotychczasowych rozwazan zarysowuje si¢ dalszy etap pra-
cy badawczej o charakterze empirycznym. Jego trzonem jest stworzenie ob-
szernej bazy danych, zawierajacej réznorodny korpus dzwigkowy. Ma si¢
on sktada¢ z autentycznych zdan, w ktérych w niemieckim konteks$cie fo-
nicznym pojawiaja si¢ polskie endonimy. Ten etap prac kodyfikacyjnych jest
szczegoblnie czasochtonny. Wymaga on §ledzenia na biezaco w rozgtosniach
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niemieckich serwiséw informacyjnych, reportazy i audycji, dotyczacych Pol-
ski. Czestokro¢ zabieg ten stuzy odnajdywaniu pojedynczych haset. Istotne
jest takze, aby zgromadzone endonimy jeszcze przed faza ich analizy au-
dytywno-akustycznej cechowaty si¢ bogactwem ksenofonéw, ich wieloma
kombinacjami fonotaktycznymi, co jeszcze bardziej wydtuza czas tworzenia
wartosciowej bazy danych. Poprzez dostgp do mediotek niemieckich rozgto-
$ni publicznych zebranie korpusu jest o wiele prostsze niz jeszcze kilka lat
temu. Zamieszczone w sieci podcasty, pliki audio i wideo zostang nastgpnie
przekonwertowane do pozadanego formatu, skrocone i podzielone na seg-
menty, pozostawiajac w kontek$cie zdaniowym endonim polski.

Kolejny etap badania to klasyfikacja i systematyzacja haset oraz ich ka-
tegoryzacja wedlug przyjetych w zespole badawczym kryteriow lingwi-
stycznych w bazie danych. Tak opracowany korpus poddany zostanie ana-
lizie audytywno-akustycznej i przetranskrybowany w zapisie IPA przez
trzech niezaleznych specjalistow w dwodch aspektach. Po pierwsze, zbadana
zostanie autentyczna wymowa polskich endoniméw w niemieckim sasiedz-
twie gloskowym i opisana ich realizacja w poroéwnaniu oraz w odniesieniu
do dotychczasowych kodyfikacji, opartych badz na réznicach systemowych,
badz na arbitralnych decyzjach wczesniejszych zespotow kodyfikacyjnych,
opowiadajacych si¢ za przyjeciem jednej z wielu konwencji, dotyczacych tej
kwestii ortoepicznej. Po drugie, w wypadku odstepstw od najbardziej aktual-
nych zasad zniemczania, zawartych w DAWB (2009), nalezy ustali¢, czy ak-
tualizacja poszczeg6lnych ksenofondw ma orientowac si¢ na wymowg orygi-
nalna czy jeszcze bardziej zniemczona. Tak posegregowany, sklasyfikowany
i przetranskrybowany materiat zostanie nastgpnie wprowadzony do stworzo-
nej w tym celu elektronicznej bazy danych SPSS oraz opracowany w aspek-
cie fonostatystycznym z uwzglednieniem zmiennych zaleznych i niezalez-
nych. Ten etap badania bedzie proba odpowiedzi na nastepujace pytania:

1) Jakimi alofonami niemieckimi zastgpowane sa polskie gloski?

2) Czy substytucja ta jest przypadkowa, czy wykazuje pewna regular-

no$¢ w doborze wartosci glosek?

3) W jakim stopniu uzalezniona jest ona od dystrybucji gloskowej?

4) Jaki wptyw na wybor alofonu, gtéwnie samogtoskowego, ma budowa

sylaby?

5) W jakim stopniu wybor wariantu jest cecha indywidualna méwcey?
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6) Jaki wptyw na stopien zniemczania endoniméw ma kontekst sytuacyj-

ny i tre$¢ komunikatu?

7) Jak traktowane sa nazwy bardziej znane, a jak nowe?

8) Czy odnotowane substytucje sg istotne statystycznie i wykazujq regu-

larno$¢?

9) Czy wyniki badanej proby sa istotne statystycznie i dadza przetozyc

si¢ na cata populacje?

Hasta w bazie danych moga by¢ poparte kilkoma plikami audio, realizo-
wanymi przez roznych méwcow, co pozwoli wyeliminowac opis idiolektu
oraz przedstawi¢ faktyczny obraz realizacji polskich nazw wilasnych w me-
diach niemieckich.

W opisywanych pracach mowoznawcow z Halle kluczowe znaczenie ma
jednak nie tylko realizacja ksenofonow z poszczeg6lnych jezykow w kontek-
$cie niemieckim, lecz takze zbadanie preferencji poszczegolnych form w re-
cepcji odbiorcy. Badania nad tym obszarem ortoepii uzupetnia¢ beda, w wy-
padku duzej dyspersji wariantéw realizacyjnych poszczegolnych ksenofonow
polskich, badania wynikajace z pierwszego etapu projektu, tj. analiz¢ audy-
tywno-akustyczna i obliczenia fonostastyczne, ankiety online, skierowane do
spikerow, moderatorow, aktorow i mowoznawcow. W celu ich przeprowa-
dzenia skonstruowana zostanie ankieta, na podstawie ktorej zbadane zostana
oczekiwania respondentdw, ich preferencje audytywne i akceptacja przedsta-
wionych form wymowy, zblizonych do oryginatu lub zniemczonych polskich
nazw wiasnych.

Jako material weryfikacyjny w ankiecie zostang zastosowane pliki audio,
w ktorych w pozycji akcentu zdaniowego umieszczono polska nazwe wlasna.
Kazde przyktadowe zdanie, np. ‘Prdsident Lukaschenko fiirchtet internatio-
nale Prdsenz’, sagte der EU-Abgeordneter Bogdan Klich, ankietowany moze
odstucha¢ w dwoch wersjach — oryginalnej i zniemczonej. Poniewaz ankieta
wymaga od respondenta szczegolnej uwagi i koncentracji, materiat testowy
ograniczony zostanie do ksenofonow, ktore wykazuja szerokie spektrum wa-
riantow. Ankieta w swej ostatecznej formie obejmie od 10 do 15 autentycz-
nych zdan prasowych, ktére poddano uprzednio obrobce i skrocono na po-
trzeby badania. Aby zachowac jak najwyzsza jako$¢ 1 autentyczno$¢ nagran,
glosu uzyczyt profesjonalny spiker radiowy. Przeprowadzono je w warun-
kach studyjnych przy zastosowaniu nowoczesnego sprzetu, rejestrujac tacz-
nie 150 wariantéw realizacyjnych dla 25 polskich ksenofonéw. Po pomysinie
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zakonczonym etapie analiz audytywno-akustycznych korpusu dzwigkowego
ankieta umieszczona zostanie na serwerze i w formie online skierowana be-
dzie do grupy docelowe;.

Tak uzyskane dane ankietowe zostang nastgpnie poddane analizie staty-
styczej 11, ktorej wyniki zobrazuja preferencje audytywne respondentdw i ich
nastawienie jezykowe. Na podstawie tych danych uzupelniony zostanie ka-
non substytutéw polskich ksenofonow w konteks$cie niemieckim i przedsta-
wione zostang zasady wymowy polskich nazw wtasnych w niemieckim je¢zy-
ku standardowym.

7. Badanie pilotazowe i jego wyniki

Przeprowadzone w lutym 2013 r. badanie pilotazowe wsrdd okoto 32 stu-
dentéw mowoznawstwa w Instytucie Mowoznawstwa i Fonetyki na Uniwer-
sytetcie Marcina Lutra w Halle (4 megzczyzn, 24 kobiety, 8 — brak danych)
nakres$laja na tym etapie badan tendencje w preferencjach audytywnych re-
spondentow. Na przyktadzie polskiej gloski [w] potwierdza si¢ zasadnos¢
przeprowadzenia zarysowanych tu badan. Najbardziej aktualny stownik wy-
mowy DAWB (2009) zaleca, aby 6w polski aproksymant zastgpowaé w po-
zycji naglosowej przed samogtoskami oraz $rodglosowej migdzy samoglo-
skami dzwigcznym frykatywem labiodentalnym [v]. W pozycji wygltosowej
po samogtoskach stownik podaje szereg innych zalecef, m. in. realizacjg
dwugtosek z niesylabicznym [2], [u], [u]. Respondenci zgodnie z zaloze-
niami planowanego badania socjofonetycznego ustyszeli 10 zdan, w ktorych
pojawiaja polskie nazwy wiasne w dwoch wersjach fonetycznych, wersja bli-
ska oryginatowi i wersja zniemczona. Kolejno$¢ odtworzenia owych warian-
tow wymowy nie byla znana respondentom. Ankietg natomiast przygotowano
w nastgpujacych trzech wariantach: z zapisem graficznym emitowanych zdan
oraz pogrubionym ksenofonem, z zapisem graficznym emitowanych zdan bez
pogrubienia ksenofonu, tylko w formie pytan bez zadnego tekstu. Wsrod dzie-
sigciu zdan pojawity si¢ dwa, ktore zawieraty gloske [w]. Ponizej przedstawio-
no wariant z zaprezentowanych zdan z pogrubiong poétsamogtoska:

1. Stellung zur kiinstlichen Befruchtung nahm auch der Literaturnobel-

preistrager Czeslaw Milosz.

2. Den Sieg holte sich iiberraschend der 25-jidhrige Rennfahrer Lukasz

Bawol.
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Wyniki tego badania, cho¢ przeprowadzone na niereprezentatywnej gru-
pie, pokazuja, ze preferowanym substytutem, niezaleznie od wariantu wy-
pelnionej ankiety, nie jest ani oryginalny aproksymant [w], ani spotgtoska
szczelinowa [v], sugerowana przez autoréw stownika DAWB (2009).

Diagram 1. Preferencje audytywne respondentdow dotyczace wymowy polskiego [w]
w konteks$cie niemieckim dla tekstu typu ‘wiadomosci’

Todzaj arkusza
100,0% 100,0%11 !
! ztekstem i oznaczeniem

Ztekstem i bez oznaczenia
[CJbez tesktu i bez oznaczenia

£0,0% 80,0%

60,0% 60,0%

Procent

40,0% 40.0%

200%7 0,0%

0%

wariant prawie aryginalny wariant zniemczony wariant Zoizony do oryginatu Wwartant zniemezany

aproksymant [w] dla <Czestaw Mitosz> wymowa <Lukasz Bawol>

Powyzszy wykres wyraznie przedstawia, ze wymowa oryginalna tego
ksenofonu zostala zdecydowanie odrzucona przez respondentow, niezalez-
nie od przedtozonego im wariantu ankiety. Wyraznie preferowany jest wa-
riant wymowy pojawiajacy si¢ w mediach, sugerowany zapisem graficznym,
a mianowicie spotgloska boczna [1].

Rowniez drugi wykres, odnoszacy si¢ do zdania nr 2, pokazuje, ze za for-
ma zniemczong polskiego ksenofonu opowiedzieli si¢ prawie jednogtosnie
respondenci poszczegolnych wariantow ankiety.
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Diagram 2. Preferencja wymowy wariantu zniemczonego
w poszczegdlnych grupach

z tekstem i bez oznaczenia
bez tesktu i bez oznaczenia

rodzaj ankisty
z tekstem i oznaczenia

60,0%

40,0%

Procent

20,0%

odpowienia raczej ni iednia ni iednia

wymowa zniemezona <Lukasz Bawol> [I]

Droga do opracowania spdjnych regut jest jednak jeszcze dtuga. Opisa-
ny powyzej etap badania pilotazowego znajdzie swoje zastosowanie jedynie
w przypadkach duzego rozrzutu wariantéw, pojawiajacych si¢ w mediach,
oraz w wypadku braku mozliwosci zdecydowania si¢ na jeden z nich. Korpus
analizowany w trakcie badania dotyczacego sposobu zniemczania polskie-
go fonemu /i/ wskazywat posrednio na to, ze sposob zniemczania dominuja-
cy w mediach nie musi pokrywac¢ si¢ ani z zalozeniami stownikowymi, ani
z preferencjami audytywnymi respondentdow (Skoczek 2013). Spikerzy bar-
dzo czesto realizuja polskie [w] w sposéb zblizony do oryginatu, drugi w ko-
lejnosci jest wariant lateralny [1].

8. Podsumowanie

Opracowany na podstawie wynikow badan kodeks ortoepiczny stanowic
bedzie kompendium wiedzy, poswigcone zagadnieniu norm wymowy pol-
skich nazw wiasnych w niemieckim kontekscie gloskowym dla uzytkowni-
kow rodzimych, ale rowniez dla zainteresowanych obcokrajowcow postugu-
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jacych sig¢ na co dzien w swojej pracy jezykiem niemieckim. Dzigki szeroko
zakrojonemu spektrum badan opracowywany stownik z regutami zniemcza-
nia nazw obcych wpisuje si¢ do prac z zakresu mowoznawstwa, traktujacych
o formach wzorcowych. Ponadto bedzie on zawierat pomocne dla uzytkow-
nika wskazowki odnosnie do prawidlowego realizowania endoniméw pol-
skich, zachgcajac w ten sposob do szacunku i starannosci w postugiwaniu si¢
wspolczesng polszczyzna. Rozpowszechnianie wiedzy 1 wynikow badan do-
tyczacych wymowy polskich nazw wtasnych przyczyni si¢ do propagowania
kultury zywego stowa i jezyka polskiego nie tylko w rozgto$niach niemiec-
kich, ale w powszechnym uzytku naszych zachodnich sasiaddw.
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Standardization of Polish Proper Names Pronunciation in the Supra-regional
German Language in the View of the Contemporary Speech Competence
Research

(Ssummary)

Initiated by structuralists at the beginning of the 20th century, the concepts of
language and methods of its exploration, in their basic assumption, methodology and
approach, remain binding to the present day. Cultivated independently, scientific dis-
ciplines, such as Linguistics and Speech Competence, have been constituted in Ger-
many thanks to Ferdinand de Saussure’s concept of language and the division of ar-
eas of scientific interests into linguistique de la langue and linguistique de la parole.
Since the time of de Saussure, as part of the latter discipline, different research has
been being conduceted, including ‘speech’ (in its broadest sense) being studied as an
act. After more than a hundred years, work on the codification of the standard Ger-
man pronunciation is still being conducted in the Department of Speech Competence
and Phonetics in Halle. The studies in question are based on actual language conven-
tion, current technical possibilities as well as the capability to carry out research pur-
suant to a diverse language corpus and sociophonological methods. As part of this
work some studies are also being conducted on the pronuncitaion of proper names
that come from different languages and that have currently appeared in public use.
The research of English, Russian and Polish names has gained a particular momen-
tum in accordance with the so-called moderate germanization of pronunciation by
Hans Krech. This article presents the concept of the research conducted, emphasiz-
ing the pronunciation of Polish proper names.






