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Od redakcji

Tom 21 Linguistica Copernicana zawiera dwanascie artykutéw naukowych
oraz trzy wspomnienia o zmartych jezykoznawcach. Jak wigkszo$¢ dotych-
czasowych numerow czasopisma, cechuje si¢ duzym zroznicowaniu tema-
tycznym. Publikowane teksty reprezentuja rozmaite dziaty jezykoznawstwa,
a przedmiotem dociekan autoréw z osrodkow krajowych i zagranicznych sg
rozne jezyki, cho¢ tradycyjnie dominuje jako obiekt badan wspotczesna pol-
szczyzna.

Studium autorstwa Axela Holvoeta (Uniwersytet Wilenski) poswiecone
jest konstrukcjom zwrotnym w jezyku polskim, w ktorych obiekt nieposia-
dajacy wyktadnika w konstrukcji nierozszerzonej (np. tfumaczyé sig¢ = tiu-
maczyc¢ swoje decyzje) zostaje wprowadzony w postaci frazy zaleznej
(np. ttumaczy¢ sie ze swoich decyzji). Autor dowodzi, ze wbrew obecnemu
w literaturze przedmiotu pogladowi konstrukcje tego typu nie sg antypasyw-
ne, lecz reprezentujg leksykalnie ograniczony podtyp konstrukcji zwrotnej
w sensie wlasciwym.

Maciej Grochowski (Instytut Jezyka Polskiego PAN) opisuje opozycije
miedzy imiestowami przymiotnikowymi biernymi a przymiotnikami in-
tratekstualnymi systemowo, stawiajac teze o homonimii w klasie badanych
jednostek i pokazujac, ze przymiotniki intratekstualne systemowo i homo-
nimiczne z nimi imiestowy przymiotnikowe majg r6zne wtasciwosci syn-
taktyczne. Dokladniejszej analizie zostat w artykule poddany przymiotnik
intratekstualny okreslony. Uzasadnia si¢ hipotezg, ze okreslony jest jednostka
nienacechowang z punktu widzenia kwantyfikacji referencyjne;.

Andrzej Bogustawski (Uniwersytet Warszawski) w artykule ,,Polska
i rosyjska jednostka jezyka: jednoznaczne implikacyjne a” poddaje tytu-
lowe wyrazenie analizie semantycznej (wraz z wywodem formalnym)
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pokazujacej, ze jest to wyrazenie monosemiczne, we wszystkich mozli-
wych (wskazanych eksplicytnie) kontekstach sktadniowych niosace sens
implikacyjny, przy czym, w przeciwienstwie do (réwniez implikacyjnego)
i, poprzednik obejmuje dodatkowo prawdziwos¢ tautologii o v ~ a (bez jej
odrebnego stwierdzania). W kolejnych czesciach artykutu przedstawione sg
krytyczne komentarze dotyczace opisu a w polskiej literaturze przedmiotu,
obserwacje porownawcze na temat i, @ na tle stowianskim i ogélnojezyko-
wym oraz uwagi o roli pol. i ros. opozycji i vs. a w teorii relatywizmu jezy-
kowego.

W niniejszym tomie publikujemy takze dwa drobniejsze szkice seman-
tyczno-metodologiczne Andrzeja Bogustawskiego. Tematem pierwszego jest
tzw. impresjonizm, ktory bywa podstawa pochopnych decyzji semantycz-
nych, przeciwstawiony postawie nazwanej antyimpresjonizmem. Jako przy-
ktad postuzyty autorowi tytutowe uktady co  tez przyszito do glowy, co _tez
strzelito do glowy: zawarta w Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doro-
szewskiego nieprecyzyjna charakterystyka semantyczna tych wyrazen jako
ucielesnienie impresjonizmu zostala przeciwstawiona wtasciwemu wyod-
rebnieniu jednostek jezyka i skrupulatnemu wydobyciu ich istotnych cech
semantycznych. Tematem drugiego szkicu Andrzeja Bogustawskiego jest
potepienie — wskazujac na mankamenty opisu zaproponowanego w tym sa-
mym stowniku, badacz pokazuje konieczno$¢ fundamentalnego odréznia-
nia znaczen wyrazen jezyka ogolnego od ksztattowo identycznych z tymi
wyrazeniami (stad czgsto mylonych) jednostek subkodow specjalistycznych,
w tym subkodu religijnego.

W centrum zainteresowan artykutu Marioli Wotk (UWM w Olsztynie)
znajdujg si¢ przymiotniki odrebny, oddzielny i osobny. Celem przeprowa-
dzonych analiz, sytuujacych si¢ w nurcie semantyki strukturalnej, jest roz-
strzygnigcie, jakie relacje semantyczne zachodza migdzy opisywanymi jed-
nostkami.

Przemystaw Megger (UW) w artykule o nawet stawia hipotezg, ze w kon-
tekstach sktadniowych z przymiotnikami, przystowkami lub niektérymi li-
czebnikami i czasownikami semantycznie stopniowalnymi mozna uznawac
ten leksem nie za partykute, a za operator gradacji.

Artykul Katarzyny Doboszynskiej-Markiewicz (UKSW) ukazuje pro-
blem egocentrycznej natury jezyka oraz mechanizmy ujawniania mowig-
cego ,,ja” na roznych poziomach systemu: w kategoriach gramatycznych,
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strukturze tematyczno-rematycznej i jednostkach metatekstowych. Autorka
widzi w tym zakresie potrzebe wspolpracy jezykoznawcow i specjalistow
od komunikacji.

Mariana Budu (Uniwersytet Stambulski) i Kamil Stachowski (Uniwer-
sytet Jagiellonski i Uniwersytet Stambulski) prezentujg wyniki badan mate-
riatowych dotyczacych zapozyczen tureckich (i szerzej orientalnych) w pol-
szczyznie, wskazujac, ze przynajmniej kilkudziesigciu z nich nie mozna
uznaé za turcyzmy w $cistym sensie, gdyz zostaty zapozyczone z jezyka
rumunskiego.

Michael Kniippel (Liaocheng University, Chiny) w publikowanym tu ar-
tykule odstania arkana sporu na temat tzw. hipotezy etrusko-turkijskiej, to-
czonego w latach osiemdziesigtych ubiegtego wieku przez dyplomatke Adile
Ayde i turkologa Talata Tekina, prowadzonego w jezyku tureckim, a wiec
nieznanego szerszemu kregowi lingwistow. Autor zamieszcza niepubliko-
wane dotad niemieckie thumaczenia trzech tekstéw wspomnianych turec-
kich badaczy wraz z komentarzem, przedstawiajac jednoczesnie szerokie
tlo dyskusji.

Artykutl Anny Abramovej (Uniwersytet w Klagenfurcie) i Jevhenii Ly-
tvyshko (Uniwersytet Karola Ossietzky’ego w Oldenburgu) po$§wigcony
jest badaniom socjolingwistycznym, ktérych przedmiotem jest zwigzek
migdzy biografig jezykowa uzytkownikow tzw. surzyka a ich repertuarem
jezykowym. Badania zostaty przeprowadzone na potudniu Ukrainy w la-
tach 2020-2022.

Ostatni z publikowanych w niniejszym tomie artykutéw — autorstwa
Marty E. Strukowskiej (Politechnika Poznanska) — przedstawia wyniki ba-
dan z pogranicza lingwistyki i nauk spotecznych. Jego przedmiotem jest
zagadnienie innosci / obcosci (ang. otherness) w dyskursie medialnym na
temat wojny rosyjsko-ukrainskiej opisywane z perspektywy systemowo-
-funkcjonalne;j.

Zesp6l redakeyjny dzigkuje wszystkim Autorom za to, ze wybrali czaso-
pismo Linguistica Copernicana, by podzieli¢ si¢ wynikami swoich badan.
Szanownym Recenzentom dzigkujemy za wnikliwe oceny i uwagi krytyczne,
ktore — jako cenny i nieodzowny element dyskursu naukowego — niezmiennie
przyczyniaja si¢ do poprawy merytorycznej zawartosci czasopisma.
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Szczegolne podzigkowania zespot redakcyjny kieruje do Profesora Ma-
cieja Grochowskiego, pomystodawcy i tworcy czasopisma Linguistica Co-
pernicana, ktory petnit funkcje redaktora naczelnego przez pigtnascie lat,
sprawujac merytoryczny nadzor nad dwudziestoma tomami. W tym roku
Profesor Grochowski podjat decyzje o przekazaniu roli gtownego redaktora
nastepcy, pozostajac jednak w zespole redakcyjnym, by stuzy¢ swoim wie-
loletnim do$wiadczeniem.

W styczniu 2024 roku pozegnali$my z wielkim zalem Profesor Krystyne
Kallas, wybitna badaczke wspotczesnej polszczyzny, nauczycielke i opiekun-
ke wielu uznanych dzis jezykoznawcow, a takze wspotpracowniczke zespotu
redakcyjnego naszego czasopisma. W maju biezgcego roku odszedt od nas na
zawsze §wiatowej stawy lingwista rosyjski, Jurij D. Apresjan. W niniejszym
tomie publikujemy wspomnienia o obojgu zmartych uczonych — Maciej Gro-
chowski i Andrzej Bogustawski podzielili si¢ swymi wspomnieniami o Juriju
Apresjanie, Andrzej Moroz napisat wspomnienie o Krystynie Kallas.

Adam Dobaczewski
W listopadzie 2024 roku



