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Na marginesie zbioru
pronominalnych operatorow referencji

Abstrakt: Autorka analizuje znaczenie i dystrybucj¢ pronominalnych rdzeni deik-
tycznych funkcjonujacych jako tzw. partykuty postpozycyjne.

Stowa klucze: pro nomen; konsonantyczne bazy deiktyczne

Przyjmuje, ze semantyczna struktura jezyka obejmuje trzy, i tylko trzy, typy
jednostek:

1. predykaty, tj. jednostki zdolne konstytuowac¢ minimalny komunikat j¢-
zykowy — propozycje; predykaty (tj. pojgcia generyczne) stanowig gru-
bo ponad 90% naszego stownictwa;

2. nazwy wilasne (nomina propria) uzyte prymarnie';

3. operatory referencji, tj. jednostki (Ileksemy, morfemy), ktorych funkcja
jest umozliwienie odbiorcy tekstu petnej, lub choéby czesciowe;j, iden-
tyfikacji zdarzen i uczestnikow zdarzen, o ktorych mowa w tekscie.
Podstawe tego zbioru stanowia leksemy w tradycyjnych opisach gra-
matycznych przedstawiane jako zaimki.

! Pod uzyciem sekundarnym rozumiem uzycie typu: W naszej klasie sq trzy Mary-
sie. itp.

2 O zaimkach jako operatorach referencji miatam juz okazje pisa¢ (por. Topolinska
2016).
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Przyjmuje, ze ,,na oko” dwuznaczny termin tacinski pro nomen to skrot
od ,,pro nomen proprium”, a nie od ,,pro nomen substantivum’.

Chcialabym w tym tekscie przedstawi¢ pewne marginalne formy prono-
minalnych operatorow referencji znane mi tak z polskiego, jak i z innych je-
zykow stowianskich.

Ciekawa bogata seri¢ stanowia okreslenia temporalne z postpozycyjna par-
tykuta® deiktyczng *s» znane niemal wszystkim jezykom stowianskim. Tu
nalezg polskie konstrukcje jak dzis, latos..., serbskie jak danas, nocas, vece-
ras..., macedonskie denec / denecxa, Hoxecka...; rosyjski postuzyt sie tu for-
mg genetywng zaimka: cecoous, co przypomina nam staropolskie powiedze-
nie do siego roku...

Postpozycyjng partykule *s» odnajdujemy rowniez w pronominalnych ztoze-
niach jak ktos, cos, kiedys, gdzies, gdzie jej funkcja jest — jak si¢ wydaje — wy-
odregbnienie jednego, blizej nieokreslonego czlowieka, przedmiotu, zdarze-
nia, miejsca itp. W innych jezykach stowianskich znajdujemy w tej funkcji
forme refleksywna *si, por. czeskie kdosi, cosi, stowackie ktosi, cosi, mace-
donskie nexoj cu itp.

Inna interesujaca seria to konstrukcje z pronominalng postpozycyjna par-
tykula -ka; przyktady zebrane w czeskim stowniku Kopecnego (por. ESSJ 1,
s. 316) pokazuja, ze partykuta ta ma na slowianskim terytorium szeroka
dystrybucje w dwu typach konstrukcji: (a) jako afiks pronominalnych ad-
werbidw typu potudniowo-stowianskiego fuka, macedonskiego odenecka,
Hokecka, gorno-tuzyckiego wonka, deleka, horka itp., (b) jako postpozycyj-
ny afiks wzmacniajacy ekspresje zaimkow osobowych, por. mac. jacka, srb.
menika, tebika, ros. dial. muexa, mebexa, itp.

Kolejne interesujgce formacje to ztozenia pronominalne typu polskich regio-
nalnych ten tu, ten tam, ktore z neutralnym ten tworzg nowe wydanie stare-
go uktadu: *s6 ~ *t» ~ *ove. Por. tez ,trwale” zestawy jak ten i ow z inter-

3 Zastanawiatam si¢ nad terminem ,,partykuta” — zwazywszy, ze partykuty to sa-
modzielne leksemy o funkcji predykatéw, mam jednak nadzieje, ze przydawka ,,post-
pozycyjna” wyjasnia sytuacje, a inny termin z polskiego arsenatu nie przychodzi mi
do glowy.
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pretacja ‘niektorzy’, ‘sg tacy, ktorzy..., itp., czy dwuelementowy zestaw: ten
~ tamten...

Formy od rdzenia *ov- pojawiajg si¢ najczesciej w zestawieniach z forma-
mi od rdzenia *#- , przy czym wnoszg regularnie element nieokreslonosci,
por. tu i dwdzie, tedy owedy, taki owaki...*

Specyficzng forme referencji przedstawiaja konstrukcje z zaleznym zdaniem
wzglednym. Por. np. zlozong propozycj¢ typu: Poznatam cztowieka, ktory
wezoraj wywolat ten incydent w srodmiesciu. — 6w cztowiek zidentyfiko-
wany jest jednoznacznie poprzez swoj unikalny czyn i cho¢ jedynym po-
wierzchniowym wyktadnikiem referencji jest tutaj zaimek wzgledny kzory,
nasza propozycja jest semantycznie identyczna z propozycja, w ktorej poja-
wia si¢ na powierzchni zaimek wskazujacy, tj. Poznatam TEGO czltowieka...
itd. Innymi stowy, uogolniajac przedstawiong interpretacje: w kazdym wy-
razeniu argumentowym, ktore implikuje zdanie wzgledne, kryje si¢ — nieko-
niecznie obecny na powierzchni tekstu — pronominalny wyktadnik referencji,
por. np. Znam [jednego] majstra, ktory mogtby te operacje przeprowadzic.,
Pokaze ci teraz [te] ksigzke, o ktorej rozmawialiSmy wezoraj., itp. itd.
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4 Sytuacja polska rézni si¢ tu zasadniczo od potudniowo-stowianskiej, gdzie formy
od rdzenia *ov- nadal funkcjonuja w starym uktadzie tréjkowym: ,bliski’ ~ ,neutralny’
~ ,oddalony’: *ov- ~ *t- ~ *on-, przy czym uklad ten odnosi si¢ zaréwno do stosunkéw
przestrzennych, jak i emocjonalnych: przedmiot sympatii ~ przedmiot uczuciowo neu-
tralny ~ przedmiot antypatii.
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On the margin of the set of pronominal operators of reference

(Ssummary)

The author analyses the semantics and distribution of pronominal deictic roots func-
tioning as the so-called end-particles.
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