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+JAK ZACZELA SIE TWOJA HISTORIA”.
NOWE TECHNOLOGIE REPRODUKCYJNE
INOWE FORMY STYGMATYZAC]I

“How Did Your Story Begin”. New Reproductive
Technologies and New Forms of Stigmatization

Streszczenie: Punktem wyjscia mojego tekstu sg ilustracje i krotki film ,Jak zaczela si¢ two-
ja historia”, wykonane przez Malgorzate Kowalewska w odpowiedzi na diagnozowang przez nig
stygmatyzacje i dyskryminacje osob, ktore urodzity sie dzieki zaptodnieniu pozaustrojowemu.
W tekscie analizuje projekt Malgosi, jak i jej wypowiedzi, jako ,dziecka z in vitro”, podczas ba-
dan etnograficznych. Za jej posrednictwem pokazuje mechanizmy stygmatyzacji i mozliwe kon-
sekwencje mocnej argumentacji przeciwnikow in vitro. W ich retoryce ,dzieci z in vitro” stajg sie
osobami o stabszej kondycji fizycznej, moralnej i psychicznej. Uznaje, ze w ten sposob s3 budo-
wane schematy poznawcze — gotowe zestawy pogladow, ktore niektorzy aktorzy spoleczni przy-
wlaszczaja jako pewne wyjasnienia — mogace prowadzi¢ do naznaczania i dyskryminacji osob
urodzonych dzigki in vitro i ich bliskich, w tym przede wszystkim rodzicow. Z jednej strony, poka-
ze wiec narracje publiczne (i polityczne zarazem), z drugiej, ich interwencje w porzadek codzien-
ny konkretnych osob. Chce wiec przesledzic, jak polityczne pojawia sie¢ w przestrzeni prywatne;j.
Waznym kontekstem dla moich rozwazan jest kwestia roli Kosciota katolickiego w zarzadzaniu
moralnoscig polskich obywateli.

Stowa kluczowe: in vitro; stygmatyzacja; dyskryminacja; Kosciot katolicki; dzieci.

Abstract: The text starts with presentation of illustrations and the short film How did your story begin,
which Matlgorzata Kowalewska prepared in response to stigmatization and discrimination of peo-
ple born thanks to in vitro fertilization (IVF). In this text I analyse both Malgorzata’s project and the
ethnographic interviews with her as an ,IVF child”. Basing on her work and statements I show the
mechanism of stigmatization and possible consequences of the strong argumentation of IVF op-
ponents. In their rhetoric, ,IVF children” are presented as people who may have various physical,
moral, and psychological problems. In my opinion in this way the opponents build the epistemo-
logical schemes - i.e. ready set of ideas, which some social actors internalize and treat as a proven
knowledge — which can lead to stigmatization and discrimination of people born after IVF, and their
parents. I show the public and political narratives and their influence on daily lives of many peo-
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ple. Thus, I scrutinize how the political appears in the private space. Moreover, the role of Catholic
Church in the managing of Polish citizens’ morality is the important context of my reflection.

Keywords: in vitro fertilization; stigmatization; discrimination; Catholic Church; children.

,C0 mozesz o mnie powiedzie¢, kiedy mnie widzisz?” - pyta z ekranu tadna, mtoda
dziewczyna.,Mam piegi. Zielone oczy. Ciemne wlosy. Usmiecham sie. Jestem dziew-
czyng. Czego nie mozesz o mnie powiedzie¢, kiedy na mnie patrzysz?” - pyta dale;.
»Jakie lubie kwiaty. Co lubig jes¢. Jakie mam hobby. Jakich mam przyjaciot. Co mnie
bawi. A co mnie wzrusza. Jak zaczela sie moja historia”. Po tych stowach widzimy
zblizenie na album ze zdjeciem kilkukomorkowego zarodka, zrobionym w trakcie
procedury zaplodnienia pozaustrojowego. Jesli sie przyjrzec, widac¢ karte leczenia
z zapisem ,zalecono leczenie IVF [in vitro fertilization]". Na koniec krotkiego filmu'
przeczytamy jeszcze dwa zdania podsumowania: ,Wyroéznia nas to, jacy jestesmy,
anie, jak byliSmy poczeci. Wytykanie 0sob z in vitro to tez dyskryminacja”.

Fot.1. Kadr z filmu Jak zaczeta si¢ twoja historia.

! Film mozna obejrzec¢ na kanale YouTube: https:/wwwyoutube.com/watch?v=_JyN9TEILVE. Zdje-
cia i montaz: Maksymilian Chatupko; pomyst: Malgorzata Kowalewska; wystapily: Matgorzata Ko-
walewska, Marta Socha, Ewa Wysocka; realizacja dzigki: Stream Online Studio i Domofonia. Wypro-
dukowano i opublikowano w marcu 2017 r.
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Film ten zostal zrealizowany na prosbe Interdyscyplinarnego Zespotu Badan nad
Dziecinstwem UW. Malgosie, wowczas maturzystke, autorke i bohaterke filmu, spo-
tkalysmy podczas realizacji projektu badawczego Nowe technologie reprodukcyjne — per-
spektywa childhood studies?. Opowiedziala nam o kilku sytuacjach w swoim zyciu,
w ktorych fakt, ze urodzita sie dzieki technologii in vitro, niespodziewanie urost do
czegos istotnego, wyrozniajacego. Wiedzac, ze interesuje sie fotografia i filmem, po-
prositysmy ja o przygotowanie projektu o jej zyciuiin vitro. Malgosia wykonata kilka
fotografii oraz zrealizowata dwuminutowy film - teksty, hastoiantydyskryminacyjny
wydzwiek byty jej pomystem. Ten krotki projekt mozna traktowac jako odpowiedz na
pojawiajace sie w przestrzeni publicznej glosy bardzo ostro krytykujgce technologie
in vitro, a takze stygmatyzujace dzieci urodzone w ten sposob i ich rodzicow.

In vitro w Polsce

Pierwszy w Polsce udany zabieg zaptodnienia pozaustrojowego (dalej uzywam roz-
powszechnionego w Polsce skrotu in vitro) zostal przeprowadzony w 1987 roku,
w Bialymstoku. Dzi$s w naszym kraju dziata ponad 40 klinik stosujacych z powo-
dzeniem te metode leczenia nieplodnosci, a populacja dzieci urodzonych dzieki tej
metodzie wynosi ponad 6,5 milionow na swiecie i okoto 30 tysiecy na terenie Polski’.
Pod koniec 2007 roku wybuchta w Polsce wielka dyskusja, trwajgca nieprzerwanie
do dzisiaj, na temat zaplodnienia in vitro. Glownym oponentem tej technologii jest
Kosciol katolicki (o stosunku kosciota do in vitro zob. Szymanski 2009; Radkowska-
Walkowicz 2017), rozumiany jako instytucja podlegla hierarchom, wydajaca instruk-
cje idokumenty dla wiernych i zaangazowana w zycie polityczne, a nie wspolnota
wiernych. Dyskusja ta ma wymiar przede wszystkim ideologiczny i polityczny,
a jak zaznaczatam w innych moich tekstach (Radkowska-Walkowicz 2013; 2014;
2017), stuzy w duzej mierze zbieraniu kapitalu politycznego, definiowanego jako
zalezny od Kosciota katolickiego. Jest to w znacznym stopniu spor o jego miejsce

2 W sklad podstawowego zespolu prowadzacego opisywane badania, oprocz autorki niniejszego
tekstu, wchodzg: dr Ewa Maciejewska-Mroczek, Anna Krawczak i Maria Reimann.

5 Jesli chodzi o populacje swiatows, sa to wstepne dane przedstawione na kongresie ESHRE
w 2016 roku przez Davida Adamsona. Dane dotyczace Polski sa bardzo niedoktadne, gdyz w Polsce
nie sg gromadzone, mozna jednak probowac obliczy¢ liczbe osob urodzonych dzieki in vitro, biorgc
pod uwage jedyne twarde dane, jakie tutaj sg, dotyczace liczby urodzonych dzieci w ramach progra-
mu refundacyjnego in vitro w Polsce w latach 2013-2016 oraz obliczong na ich podstawie srednia
skutecznos¢ leczenia za pomocg metody in vitro. Dzigkuje Annie Krawczak za wskazanie powyz-
szych szacunkow i danych.
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irole wspoleczenstwie; w tym o zachowanie jego ,monopolu na moralnos¢” (Inglis
1998), co jest Scisle zwigzane z kontrolg nad rodzina, seksualnoscig, kobiecym cia-
tem i plodnoscig, a to z kolei przektada sie nie tylko na codzienne wybory moralne
Polakow, ale takze na panstwo i jego instytucje (Mishtal 2015).

Po transformacji ustrojowej w 1989 r. polski Kosciot katolicki niezwykle mocno
zaczal ingerowac w polityke panstwa, zwlaszcza dotyczaca spraw obyczajowych
imoralnosci, a tym samym posrednio w codzienne zycie obywateli. Naciski na wier-
nych i proba kontrolowania ich cial odbywaja sie takze bezposrednio - jak pokazuje
Joanna Mishtal w ksigzce o prawach reprodukcyjnych w Polsce i wptywie religii na
ich stanowienie oraz funkcjonowanie — podczas spowiedzi, wizyt ksiezy w domach
parafian, rekolekcji czy nauk przedmatzenskich (Misthal 2015). ,Ta wielopoziomo-
wa infiltracja katolickiej ideologii w prywatng i publiczng przestrzen’, jak okresla
opisany wyzej proces antropolozka (Misthal 2015: 66), dotyczy przede wszystkim
moralnosci, w tym zarzadzania reprodukcjg. W ostatnich latach debata na temat
in vitro stata si¢ w Polsce ,nowga debatg aborcyjng” (Chelstowska 2011: 104).

Pytania i metoda

Analiza tej debaty pokazuje jednoznacznie, ze same dzieci urodzone wskutek po-
czecia in vitro, cho¢ pojawiajg sie¢ w argumentacji przeciwnikow tej procedury, sg
jej uczestnikami niezwykle rzadko, a ich glos nie jest brany pod uwage (Macie-
jewska-Mroczek, Radkowska-Walkowicz w druku). Biorgc pod uwage watpliwos¢
wyrozniania ,dzieci z in vitro” jako osobnej kategorii osob*, we wspomnianym
projekcie badawczym postawilysmy sobie za cel zapytanie ich o stosunek do de-
baty publicznej na temat in vitro oraz o istotnos¢ faktu poczecia pozaustrojowego.
Interesuje nas to, czy i jak osoby, ktore wiedza o tym, ze zostaly poczete dzieki
technologiom wspomaganego rozrodu, takim jak in vitro, wlaczaja ten fakt w swoja

narracje tozsamosciowa, myslenie o swoim miejscu w rodzinie. Interesuja nas wiec

* ,Dyskursywna (nie realna) obecno$¢ w mediach dzieci urodzonych dzigki technologiom repro-
dukcyjnym jest jednoczesnie ustanawianiem swoistej podmiotowosci osob urodzonych »z in vitro«.
Osoby urodzone dzieki omawianej technologii sa interpelowane - by uzy¢ sformutowania zapropo-
nowanego przez Louisa Althussera (2006) - i niejako zawezwane przez oponentéw tej technologii
do istnienia, do bycia podmiotami »z in vitro« — bez tego zawezwania bylyby »po prostu dzie¢mi«,
»normalnymi dzie¢mi«. Moga odpowiedzie¢ na to wezwanie przez przyjecie jeszcze jednego wy-
miaru do swojej tozsamosci (tozsamosci rozumianej jako struktura dynamiczna, elastyczna, nie-
jednorodna), ktéra nawet jesli jest naznaczona in vitro, to nie jako biologicznym faktem, lecz ide-
ologicznym przekazem” (Maciejewska-Mroczek, Radkowska-Walkowicz 2017).
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znaczenia, jakie nasi rozmowcy nadajg faktowi, ze ich rodzice musieli skorzystac
z pomocy medycyny rozrodu.

W naszych badaniach prowadzilysmy zaréwno klasyczne poglebione wywiady
etnograficzne z osobami urodzonymi po in vitro (takze z ich rodzicami, rodzen-
stwem, dziadkami i babciami oraz lekarzami), jak i spotkania w grupach fokuso-
wych, analize dyskursu oraz obserwacje uczestniczacg podczas roznych wydarzen,
w ktorych braty udziat osoby urodzone dzieki tej metodzie (np. ,urodziny” osrodkow
leczenia nieptodnosci, organizowane przez nie uroczystosci z okazji Dnia Dziecka
czy sesje fotograficzne do kalendarzy przygotowywanych przez Stowarzyszenie
Leczenia Nieptodnosci i Wspierania Adopcji ,Nasz Bocian”).

Ten tekst opieram przede wszystkim na studium przypadku. Chce oddac glos
Malgorzacie Kowalewskiej®, autorce wspomnianego filmu. Przedstawie zatem jej
opinie na temat in vitro i rozne historie z jej zycia zwigzane z faktem, ze przyszta
na swiat dzieki tej technologii. Uznaje bowiem, ze antropologia zaangazowana na
rzecz wsparcia grup marginalizowanych i stygmatyzowanych powinna poszukiwac
mozliwych kanatéow komunikacji miedzy tymi grupami a innymi uczestnikami
kultury akademickiej i nie tylko. Jak piszg autorki wstepu do ksigzki Antropologia
wobec dyskryminacji:

Zadaniem antropologow stac sie powinno nie tylko stuchanie i analizowanie gtosow
grup marginalizowanych, biednych, ignorowanych, ale takze ich przekazywanie
i upowszechnianie. Problemy grup wykluczonych, dzieki wsparciu badaczy, moga
stac sie rozpoznawalne i by¢ uwzgledniane w dyskursie spoteczno-politycznym (Da-
browska, Grabowska, Koscianska 2015: 13).

Matgosia, bohaterka tego tekstu, jest osoba z wysokim kapitalem spotecznym, stu-
dentka, mowi, mozna uzna¢, tym samym jezykiem co antropolozka, nie zachodzi
wiec w tym przypadku problem reprezentacji,,podrzednych’, nie chodzi tu o kwestie
wyrazong w klasycznym juz tekscie przez Gayatri Spivak (2011). Malgosia nie czuje
sie podrzedna, niewystarczajgco uprawomocniona do méwienia o swoim problemie.
Co wiecej, miala okazje wystepowac publicznie w obronie technologii, ktora pomogta
jej przyjsc¢ na swiat. Pojawita sie wraz ze swojag mama w programie telewizyjnym,
byta bohaterkg artykutu w prasie popularnej. Jednak jej glos, podobnie jak glosy
innych osob urodzonych dzieki in vitro, a probujacych przemawiaé¢ w swoim imie-

5 Za zgoda Malgorzaty podaje jej prawdziwe imie i nazwisko. Niniejszy tekst zostal przed dru-
kiem przez nig przejrzany.
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niu i w swojej sprawie (sa to nieliczne wystapienia), nie jest wystuchiwany, nie jest
pozadany. O nas sie mowi, ale z nami sie nie rozmawia” - powiedziala nam inna,
21-letnia uczestniczka naszych badan.

Za posrednictwem Malgosi, jej projektu wizualnego i historii przedstawione;j
nam przez nig w trzech réznego rodzaju spotkaniach®, chce wskaza¢ na mechani-
zmy stygmatyzacji w polskiej debacie o in vitro. Z jednej strony, pokaze narracje
publiczne (i polityczne zarazem), z drugiej, ich interwencje w porzadek codzienny
konkretnych osob, w tym Malgosi. Chce przesledzi¢, jak polityczne pojawia sie
w przestrzeni prywatnej.

Kontekstem dla opowiadanego studium przypadku sa wspomniane badania
wsrod dzieci urodzonych dzieki in vitro oraz wyniki analizy wypowiedzi przeciw-
nikow tej technologii (doktadniej omowione w innych publikacjach: Radkowska-
Walkowicz 2012; 2013; 2014; 2017; Korolczuk 2014), prezentowane miedzy innymi
w takich gazetach, jak ,Nasz Dziennik”, ,Gos¢ Niedzielny” czy magazyn ,Do Rzeczy”
oraz na tak zwanych portalach katolickich (m.in. opoka.pl, fronda.pl). Chociaz kry-
tyczne opinie wobec tej technologii sg bardzo stanowcze, czeste i powtarzane przez
wiele mediow, trzeba brac¢ pod uwage, ze rowniez w glosach lekarzy zaangazowa-
nych w procedury zaptodnienia pozaustrojowego czy w narracjach tak zwanych
mediow liberalnych znajdziemy wiele mitologizacji czy uproszczen (wiecej o tym:
Maciejewska Mroczek, Radkowska-Walkowicz 2018). Tu skupiam sie jednak na styg-
matyzacji, stereotypizacjii dgzeniu do budowania schematow poznawczych, ktore
moga prowadzi¢ do naznaczania i dyskryminacji pewnej grupy osob, w zwigzku
z tym, jesli chodzi o reprezentacje medialne, bede przedstawiac strategie retoryczne
i kryjace sie za nimi poglady jedynie przeciwnikow in vitro.

Malgosia

Zaczne od tego, ze jestem dzieckiem poczetym metodg in-vitro. Nie odczuwam z tego
powodu ani dumy, ani wstydu, gdyz wychowano mnie w mysli, Ze jest to rzecza zu-

¢ Chodzi tu o: 1) pogtebiony wywiad etnograficzny przeprowadzony z Malgosig oraz z Malgosia
ijej mama przez Ewe Maciejewska-Mroczek; 2) zorganizowang przez nasz zespot dyskusje — w ra-
mach projektu Nowe technologie reprodukcyjne — perspektywa childhood studies — w ktorej uczestniczyta
Malgosia, na temat przedstawienia Bal na planecie Ziemia (w ktorym brala udzial); 3) nienagrywane,
nieformalne spotkanie z Malgosia.
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pelnie normalng. Z tego miejsca, chce tez podziekowac rodzicom, ktorzy zdecydowa-
li sie 0 mnie walczy¢ do konca (Gosia Kowalewska, wpis na Facebooku, 23.09.2016).

Matgosia urodzita sie¢ w 1997 r. w Warszawie. Zanim przyszla na swiat, jej mama
miala juz za sobg kilka niepowodzen w staraniach o dziecko i jedynym sposobem
na biologiczne rodzicielstwo byto dla niej skorzystanie z zabiegu in vitro. Kiedy
po pierwszym transferze zarodkow do macicy zobaczyla pozytywny wynik testu
cigzowego, ,otworzyly sie niebiosa, stonce zaczeto swieci¢” - jak opowiadala w wy-
wiadzie’. Rok po urodzeniu Malgosi jej mama zdecydowala sie wrocic¢ do kliniki
w celu transferu pozostatych zamrozonych zarodkow. Niedtugo po tym przyszla
na swiat siostra bohaterki tego tekstu.

O tym, ze zostata poczeta in vitro, Malgosia wiedziala ,0od zawsze”: ,nie pamie-
tam, kiedy sie dowiedzialam, bo wiedziatam od... no nie wiem, jakos tak zawsze
roslam z tym i wiedziatam, ze bylo jakies in vitro”. Kiedy miata 12 lat pojawita sie
na probach do przygotowywanego przez Teatr Buffo spektaklu Bal na planecie Ziemia.
Zagrata w nim glowna role, obok innych dzieci urodzonych dzieki in vitro i profe-
sjonalnych aktorow. Przedstawienie, ktorego premiera odbyta sie w marcu 2009r.,
bylo pierwsza zbiorowa odpowiedzig sSrodowiska skupionego wokot leczenia nie-
ptodnosci metoda in vitro - lekarzy i pacjentow — na coraz czesciej pojawiajace sie
wmediachicoraz bardziej radykalne opinie dotyczace tej technologii. Bal na planecie
Ziemia to opowies¢ o Matce Ziemi i Ojcu Stonce, ktorzy bardzo sie kochali, ale ,ich
ziarenko nie chcialo wykietkowac”. Dzieki pomocy czarodzieja na swiecie pojawila
sie dziewczynka. Cudowny czas przerwala biedronka, ktora nie przebierala w sto-
wach, mowigc: ,Zgorszenie: hodowanie dzieci w szklance!” czy udajac wspotczucie:
,Jak ty bedziesz zy¢ — taka inna, taka samotna. A gdzie twoi bracia i siostry? Wylane
dorynsztoka!”. Dziewczynka byla zrozpaczona, podobnie jak inne dzieci: ,Mdowiga,
ze nie mamy serca, mowig, ze nie mamy duszy” - spiewaty. Sprawa skonczyta sie
ich wygrana w sadzie i zmiang pogladow biedronki (zob. Siedlecka 2009)%.

Po tym spektaklu Malgosia kilka razy pokazala si¢ w mediach: byta zapraszana
do telewizji sSniadaniowej i tzw. prasy kobiecej, by wraz z mama zaswiadczyc o tym,
ze in vitro nie oznacza wrodzonych wad i nieszczesliwego zycia.

" Wywiad przeprowadzata Ewa Maciejewska-Mroczek.

$ Obszerne fragmenty spektaklu mozna obejrzec tu: https:/www.youtube.com/watch ?v=K6-
mq-0QdNul&feature=youtu.be. Spektakl zostat wyprodukowany przez Open Europe Art. Plat-
forma Artystyczna na zlecenie D&D Communication.
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Trzydziesci szes¢ godzin

Dlaczego na site doszukujemy sie réznic?
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STOP DYSKRYMINACJI IN-VITRO

Iustr. 1. (fot. M. Socha).
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CZY POTRAFISZ WSKAZAC, KTORA Z NICH JEST ,,INNA" ?

STOP DYSKRYMINAC]I IN VITRO

Ilustr. 2. (fot. M. Socha).
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Na pierwszej ilustracji widzimy polowki twarzy dwdch podobnych do siebie mto-
dych kobiet i hasto: ,Dlaczego na site doszukujemy sie roznic? Stop dyskryminacji
in-vitro”. Na kolejnej [Ilustr. 2] te same dziewczyny zostaty rozcztonkowane, a jej
autorka proponuje zabawe w szukanie roznic. Jest to bezposrednie nawigzanie do
jezyka oponentow technologii in vitro, ktorzy w swojej argumentacji czesto od-
wotuja sie do roznic, jakie miatyby by¢ miedzy dzie¢mi urodzonymi po in vitro
a pozostatymi. Od kiedy w Wielkiej Brytanii w 1978 na swiat przyszta Louise Brown,
pierwsze dziecko poczete ,na szkle”, biomedycyna zastanawia sig, czy te roznice
istniejg. Do dzisiaj nie daje nam jednoznacznych odpowiedzi. S3 badania miedzy-
narodowych zespotow badawczych, pracujagcych w paradygmacie medycyny oparte;j
na faktach (EBM), ktore pokazujg, ze nie ma dowodow na to, ze dzieci poczete dzieki
in vitro majg wiekszg sklonnos¢ do chorob czy wad, zwtaszcza jesli uwzglednione
zostang dlugos¢ wystepowania nieptodnosci oraz wiek matki (Rimm 2011). Inne
badania wskazujg na niewielki wzrost prawdopodobienstwa wystapienia niepoza-
danych powiklan okoloporodowych, takich jak przedwczesny porod i niska masa
urodzeniowa (Harlev 2016). Nie udowodniono natomiast istnienia zwiekszonego
ryzyka zaburzen emocjonalnych, behawioralnych czy psychicznych. Podobnie
nie odnotowuje sie zwiekszonego ryzyka deficytow poznawczych czy spotecznych
(Bay, Mortensen and Kesmodell 2013)°. Konserwatywni aktorzy debaty medialnej
czesto jednak wskazuja na owe roznice, wyolbrzymiajg je tak, by zaswiadczaly
przeciwko technologii wspomaganego rozrodu (analiza procesu monsteryzacji dzie-
ci z in vitro zob. Radkowska-Walkowicz 2012; 2013). Poszukuje sie ich w kondycji
fizycznej, psychicznej i etycznej dzieci. Maja one byc stabsze, obcigzone ryzykiem
powaznych wad genetycznych, co moze si¢ wigzac¢ z widocznymi stygmatami. Nasi
rozmowcy najbardziej zapamietali ,bruzde”, o ktorej w wywiadzie dla tygodnika
,Do Rzeczy” mowit ks. Franciszek Longchamps de Bérier, cztonek Zespotu Eks-
pertow Konferencji Episkopatu Polski ds. Bioetycznych: ,Sa tacy lekarze, ktorzy
po pierwszym spojrzeniu na twarz dziecka wiedzg, ze zostato poczete z in vitro.
Bo ma dotykowg bruzde, ktora jest charakterystyczna dla pewnego zespotu wad
genetycznych” (Krzyzak, Longchamps de Bérier 2013: 84). ,Bruzda”, podobnie jak

wymieniane przez oponentow in vitro wady genetyczne', ktore majg wystepowac

® Wiecej o zdrowiu dzieci z in vitro i wykorzystywaniu danych naukowych do wsparcia konkret-
nych ideologii zob. Dolinska 2009; Radkowska-Walkowicz 2012.

10 Cytowany juz Longchamp de Bérier duzo moéwil o problemach, jakie moga spotka¢ osoby uro-
dzone dzieki in vitro: ,Okazuje sig, ze sg takie zespoly wad genetycznych, ktore wielokrotnie cze-
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czesciej u 0sob urodzonych wskutek zaptodnienia pozaustrojowego, swietnie wpi-
suja sie w Goffmanowska teorie pietna (2005) i inne prace opisujace mechanizmy
czynienia kogos lub catej grupy ludzi obcymi, gorszymi osobami, ktore wymagaja
najpierw szczegolnej refleksji i uwagi, a potem zazwyczaj wypracowania mecha-
nizmow spotecznej kontroli nad nimi.

Malgosia procesy naznaczania ,dzieci z in vitro” komentuje jednoznacznie. Na
pytanie, czy styszala jakie$ opinie w mediach na ten temat, odpowiada: ,O tak. Ze
dzieci potwory, jakie$ dzieci diabta. Ze dzieci z in vitro maja bruzdy na czotach. Co
to jest bruzda?”. Magdalena Kolodziej, pierwsza osoba w Polsce urodzona dzieki
in vitro, ktora takze wzieta udziat w naszych badaniach, w swoim liscie, ktory byl

reakcja na kolejng parlamentarng debate o leczeniu nieptodnosci, napisata:

Nie jestem polamana, nie mam na czole bruzdy, nie cierpie na matogtowie, w dodatku
mam dwie wspaniate corki poczete w sposob naturalny. (...) to nie metoda zaplodnie-
nia sprawia, ze dzieci z in vitro moga zmagac sie z problemami emocjonalnymi. To
Kosciol Katolicki oraz wszyscy jego poplecznicy, ktorzy nas stygmatyzuja i odsuwaja
od spoteczenstwa (Kotodziej 2015).

Wszyscy nasi rozmowcy, urodzeni dzieki in vitro, podkreslali brak roznicy miedzy
nimi a dzie¢mi poczetymi bez wsparcia medycyny. Mocno zaznaczaja, Ze s3 tacy
sami jak ich znajomi. Jezeli doszukiwac si¢ roznic, to w traktowaniu przez okreslone
glosy w mediach, ale tez w rozbudowanej historii sprzed porodu. Biografia naszych
rozmoOwcOw Zazwyczaj rozpoczyna sie jeszcze przed zagniezdzeniem jaja w Sciance
macicy. ,Mam najwczesniejsze zdjecie z moich znajomych” - podkresla Malgosia,
ktora na omawianym we wstepie filmie przyglada sie jemu jako poczatkowi ,jej hi-
storii”. Czesto ten poczatek jest lokowany w czasie, kiedy rodzice walczyli o bycie,

jak czesto mowig, ,petng rodzing”. ,Niczym si¢ nie ré6znimy i w przeciwienstwie do

Sciej wystepuja u dzieci z in vitro niz u tych poczetych w sposob naturalny, zwlaszcza cztery takie
zespoly: Pradera-Williego, Angelmana, Silvera-Russella oraz Wiedemanna. Dziecko z zespolem
Pradera-Williego moze miec na przykltad opdznienie rozwoju mowy, malogtowie, charakterystycz-
ne cechy morfologiczne twarzy. (...) Z kolei dzieci z zespotem Angelmana charakteryzuje m.in. brak
koncentracji uwagi, nadpobudliwos¢, ktopoty z jedzeniem, ze snem, czeste slinienie sie, wysuwanie
jezyka, itd. To s wady genetyczne. [dzmy dalej: zespot Silvera-Russella. Okazuje sig, ze ten zespot
u dzieci z in vitro wystepuje — wedle szacunkow — dziesieciokrotnie czesciej. Co tu mamy: niski
wzrost — u mezczyzn 150 cm, u kobiet 140 cm. Trudnosci w uczeniu sig, dysleksja. W zespole Wiede-
manna mamy przerost jezyka, przepukliny brzuszne, wystepowanie bruzd i doléww platkach uszu”
(Longchamp de Bérier 2013: 84).
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niektorych mozemy powiedzie¢ z calag pewnoscia, ze jesteSmy wyczekani i bardzo
kochani!” - napisata w swoim liscie Magda Kotodziej (2015).
Matlgosia za swoja mama, ktora w wywiadzie takze o tym mowila, ciekawie

konceptualizuje te roznice:

Jaka jest roznica miedzy mng a nimi? To jest trzydziesci szes¢ godzin w moim przy-
padku. (...) poniewaz moja mama nie ma jajowodu, to jajeczko nie moze samo sobie
przejs¢ do — bardzo obrazowo — macicy. No nie ma jak. Wiec lekarz musi je wyjac,
zlgczy¢ z plemniczkiem i wlozy¢ z powrotem do macicy. I po prostu ten proces trwat
trzydziesci szesc godzin. I tyle. I to jest ta roznica. I wszystko, cala cigza, wszystko
przebiegato normalnie tak jak z innymi dzie¢mi.

Dla przeciwnikow in vitro te 36 godzin stanowi ogromna roznice: ,Wyciagniecie zarodka
z organizmu matki spowodowalo, ze nie jest on juz chroniony w jej fonie. In vitro otwo-
rzylo droge do wielu manipulacji na zyciu ludzkim” — przekonuje czytelnikow ,Goscia
Niedzielnego” ksigdz Andrzej Muszala (2010). Biskup dr hab. Jozef Wrobel zas w komen-
tarzu w ,Naszym Dzienniku” dotyczacym Nagrody Nobla dla Roberta G. Edwardsa
mowi o problemach psychologicznych, jakie mogg wynikac z decyzji o in vitro:

Rodzice, a zwlaszcza matka, ktora doczekala sie upragnionego dziecka, jakis czas jest
z tego powodu szczesliwa. Po jakims okresie, kiedy pierwsze emocje przeming i spoj-
rzy na swoje dziecko, owoc in vitro, zaczyna przezywac traume, bo uswiadamia sobie,
ze wprawdzie zrealizowalo sie jej pragnienie, ale jest ono okupione (z reguly) kilkor-
giem innych dzieci u$mierconych za jej przyzwoleniem. Pomoc udzielona takiej matce
na plaszczyznie moralnej nie rozwiazuje jej glebokich doznan psychicznych. Jeszcze
wiekszy dramat zaczyna przezywac po jakims czasie ta matka, ktora uswiadamia so-
bie, ze ,w azocie” czekajg zamrozone jeszcze kolejne jej dzieci, a nie jest w stanie im
pomoc, nie jest w stanie ich urodzi¢, bo warunki zdrowotne na to jej nie pozwalajg!

Szkoda, ze we wszystkich dyskusjach i w samej praktyce anilekarze, ani parlamenta-
rzysci nie pamietajg o tych dramatach; nie widzg tez tych matek, czesto bardziej gorz-
kich od tych wyciskanych z powodu bolesnego przezywania nieptodnosci... Pozostaje
jeszcze pytanie: a co powiedzie¢ dziecku z ,probowki”, kiedy dorosnie i pozna swoja
geneze, a takze pewnego dnia zrozumie, ze zyje tylko dlatego, bo usmiercono jego ro-
dzenstwo. Wmawiajgc mu, ze nic sie nie stalo, albo zrobi sie z niego samolubnego
czlowieka, albo przestanie by¢ wrazliwe na wartosci moralne, albo i ono nie poradzi
sobie z samym sobg! (Wrobel 2010).

Matlgosia i inni nasi rozmowcy dobrze wiedzg, co o ,dzieciach z in vitro” mowig
publicysci konserwatywni, prawicowi politycy i hierarchowie Kosciota katolickiego.
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Docieraja do nich komentowane w mediach stowa o zyciu kosztem braci i siostr czy
powtarzany opis ,syndromu ocalenca”, ktéory ma w zwiazku z tym ich dotyczy¢ (tak
jak ocalali z holocaustu, dzieci z in vitro maja zy¢, mimo ze wiekszosc zarodkow,
czyli w tej retoryce ,dzieci”, zostato ,usmierconych™). Nie moga zrozumie¢, dla-
czego historia, ktora w ich prywatnym zyciu jest opowiescig o mitosci, cierpieniu
oczekiwania na dziecko i wielkim szczesciu, kiedy pojawilo sie na swiecie dzieki
wsparciu medycyny, w publicznym dyskursie zamienia sie w bajke o zlych ludziach,
mordercach, wykorzystanych przez bezduszne kliniki.

Historie Malgosi

To, co polityczne, wygloszone z ambony, méwnicy parlamentarnej lub opublikowane
na popularnych portalach internetowych, zostaje w rozny sposob zinterpretowane
iprzyjete jako pewna wiedza przez czes¢ spoleczenstwa. Badania prowadzone przez
CBOS pokazuja, ze od lat 90. XX wieku poparcie dla mozliwosci korzystania przez
heteroseksualne pary z zaptodnienia pozaustrojowego w Polsce jest caty czas wyso-
kie - w 2015 roku wynosito 76 procent (CBOS 2015). Niemniej argumenty przeciwko
in vitro osiadaja w mysli potocznej wielu ludzi, by trafi¢ do naszych rozmowcow
juz nie za posrednictwem mediow, lecz w prywatnych kontaktach z ré6znymi ak-
torami spotecznymi.

Matlgosia kilka razy spotkala sie z sytuacja, ktora odczytata jako stygmatyzu-
jaca idyskryminujaca ja, osoby jej bliskie i inne dzieci urodzone dzigki technologii
wspomaganego rozrodu. Sposrdd osob, z ktorymi rozmawiatysmy, jest wyjatkiem,
jeslichodzi o liczbe takich zdarzen. Inni nasi rozmoéwcy opowiadali o pojedynczych
sytuacjach, w ktorych czuli sie naznaczani przez fakt bycia ,z in vitro”, lub mowili,
ze nie mieli tego typu problemow w codziennym zyciu, ale niemal wszyscy kryty-
kowali sposob, w jaki o in vitro mowi Kosciot katolicki. Wielu z nich wskazywato,
ze jest to dla nich trudne i niesprawiedliwe. Wydaje si¢ jednak, ze historie Matgosi

' Tak zwany syndrom ocalenca zostal opisany na podstawie doswiadczen osob ocalonych z kata-
strofy, podczas gdy wszyscy ich bliscy czy znajomi zgineli. Taka osoba przezywa silne poczucie
winy, zadaje sobie pytania: dlaczego ja zyje, czy mam prawo zy¢? Podobne doswiadczenia przezy-
waja osoby, ktorych rodzenstwo zostato abortowane. Jednak w tym przypadku to doswiadczenie
jest bardziej nasilone, gdyz jakas katastrofa jest dzielem przypadku, tymczasem aborcja zalezy od
ludzkich decyzji. Na podobnej zasadzie dzieci poczete drogg in vitro, przez fakt, iz w fazie embrio-
nalnej zostaly wybrane przez lekarza sposrod innych dzieci, odczuwaja gleboka niepewnosc doty-
cz3ca swojego prawa do zycia” - pisze katolicka psycholozka, cytowana w tekstach przeciwnikow in
vitro (Rusiecka 2009).
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dobrze obrazuja mechanizmy powstawania nowych obszarow stygmatyzacji, nie-
zrozumialych w innych panstwach i w innych kontekstach politycznych.

W podstawowce

Jeszcze jako dziecko Malgosia poczuta spoteczne konsekwencje wypowiadanych przez
politycznych aktorow opinii na temat in vitro: ,Raz w podstawdwce jakis kolega po-
wiedzial cos, ale to byto tak dawno, ze nawet nie pamietam... Ogolnie bylam wtedy
strasznie ptaczliwa, wiec chyba powiedzialam mamie, mama poszta do szkoty, zeby
to wyjasnic...”. Mama Malgosi musiata przyjs¢ do szkoty w obronie swoich corek
takze wtedy, kiedy ksigdz na lekcji religii z imienia i nazwiska wymienil jej mlodsza
corke jako te, ktdra ,jest z in vitro”. ,Mlodsza corka przestala chodzic¢ na religie (...)
[a potem]na religii ksiagdz powiedzial, ze aborcja iin vitro to jest zto, diabel, co$ tam...

iwymienil jg imiennie” - wspomina. Malgosia takze zapamietala te sytuacje:

I podobno ten ksigdz podat jg jako przyktad dziecka z in vitro, ze to jest zlo, ze to jest
jakies diabelstwo. Cos takiego przykrego powiedziali pozniej inne dzieci powiedzia-
ly(...) ,on mowit o tobie”, no i si¢ zrobita z tego straszna afera w szkole. No ale to mnie
nie dotyczyto, tylko moja siostre. (...) No i jak ona ma sie czuc? Jak te dzieci pozniej
maja sie czu¢, kiedy im tak mowi ksigdz, ktory powinien byc¢ autorytetem? Kiedy
mowi im, ze ich kolezanka jest zla, i ze to jest jej wina?

Juz wtedy siostry na religie nie chodzily, bowiem, jak wspomina Matgosia: ,W kto-
ryms$ momencie przestatysmy, bo ksigdz przestat przychodzic tutaj po koledzie,
jak sie dowiedzial, ze my jestesmy z in vitro”.

Jeszcze jako dziecko Malgosia musiata zmierzyc sie z niewiedzg — ktora takze prze-
ciez bywa podstawg stworzenia obrazu stereotypowego — i thtumaczy¢ sie z tego, czego
sama do konca nie rozumiala (cho¢ dodaje: ,,Ogolnie to ja sie tym nie przejmuje”):

Jeszcze kiedy$ mi jakas dziewczyna powiedziala (...): ,Ale to ty nie masz ojca”. ,Jak to
nie mam ojca? Przeciez go znasz...” — bo ona mieszkala naprzeciwko, byla sasiadkg -
,Przeciez go znasz”. ,Ale to nie jest twoj biologiczny ojciec”. Mowie: ,Oczywiscie, ze
jest biologiczny. O czym ty mowisz?” I strasznie ciezko mi bylo jej wyjasni¢, na czym
to polega. (...) miatam, nie wiem, z dziesiec lat i sama nie wiedziatam, jak to dokladnie
dziala i nie umialam jej tego wyjasnic, ale na pewno wiedzialam, ze to jest moj tata.
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Stomki

,Bycie z in vitro” okazalo sie takze miec¢ znaczenie w relacjach towarzyskich Matgosi.
Jeden z jej kolegdw wspomniat o in vitro przy zupelnie niezwigzanej z tym okazji:

Pitam przez slomke i on powiedzial: ,Jak pijesz przez slomke, to jestes z probowki” -
taki tekst powiedzial. To mowie (...): ,Co ty w ogdle mowisz? Co to jest, w zyciu czegos
takiego nie slyszalam nawet jako zart, nawet w zyciu nie slyszatam, zeby ktos taki
zart mowit...”. I mowie: ,O, to troszeczke pojechates”. Mowi: ,A co? Przeszkadza ci
cos?” Mowie: ,A co ty wiesz na ten temat?”. (...) poZniej ja mu powiedziatam, ze ja je-
stem z in vitro. Jak mnie przepraszal na kolanach, rzucit sie na kolana, ze on nie chcial,
ze on nie wiedzial. Mowie: ,No, dobrze, mi to nie przeszkadza, bo ja to mam dystans
do tego, ale jakbys trafil na kogos, kto jest bardziej wrazliwy, no to moze go to urazi¢,
wiec trzeba uwazac na to, co si¢ mowi”.

Potem Matlgosia doda, Ze to nie in vitro spowodowato zakonczenie tej znajomosci,
tylko fakt, ze chlopak ,byt strasznie nudny”. Podobng sytuacje miala w jednym ze

zwigzkow:

Jego rodzice byli bardzo religijni i on przez to w pewien sposdb tez, ale nie do konca - bo
jednak on jest w moim wieku (...). Na poczatku mi mowit o homoseksualistach, pézniej
zaczal o aborgcji... — nie wiem, jakos zeszla na takie tematy rozmowa - i p6zniej powie-
dzialoinvitro. I tez go tak przycisnelam. Pytam, co on wie na ten temat (...). Powiedziat,
ze to strasznie wplywa na gospodarke i ekonomie, ze s3 takie dzieci... — cos takiego
dziwnego powiedzial. Mowie: ,A jakbys znal taka osobe, to co?” On mowi: ,Nie wiem,
nie znam takiej osoby, ale na pewno bym sie z kims takim nie zadawal”. Powiedziatam:
»No, twoja dziewczyna jest...”. To go wtedy tak zamurowalo... Ale chyba on mnie tak nie
przepraszat, jak ten drugi. Z tym tez szybko skonczytam znajomosc.

Malgosia jest silng, pewna siebie osobg, z, jak pisatam, wysokim kapitatem spotecz-
nym, umiala wiec zamieni¢ w $miech to, ze ktos podwaza wartos¢ technologii, ktora
pomogla jej przyjs¢ na swiat. Mozemy jednak wyobrazic sobie sytuacje, w ktorej
ten niewielki element biografii urostby do znaczacego sktadnika tozsamoscii pra-

cowalby na rzecz wykluczania czy samowykluczania konkretnych jednostek.

W samochodzie

Kolejna historia, ktora opowiedziata nam Malgosia, zdarzyla si¢ niedawno, podczas
kursu na prawo jazdy.
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Pani, ktora uczyta mnie do prawa jazdy [...] tez byta bardzo konserwatywna, bardzo
religijna. Pamietam, Ze ona pytala, co robitam w weekend, a ja powiedzialam, ze by-
lam na osiemnastce i opowiadatam jej, co tam sie dziato. Nie wiem, rozmawiatysmy
po prostu, a jej sie strasznie nie podobato, ze imprezy itd.[...)] I jakos zaczeta a propos
tych imprez cos mowic o polityce, pézniej o aborcji, o papiezu...[...] I pdzniej powie-
dziala o aborcji, ze to jest to samo co in vitro. Mowie: ,To nie jest to samo co in vitro”.
I zaczetam sie z nig ktocic. Ona mowi: ,Jest, bo to jest jak zabijanie [...]. Malgosia, zga-
dzasz sie na aborcje?” Mowie, ze to zalezy, w jakim przypadku, ale raczej nie, no bo
kazdy ma prawo zy¢, prawda? [...] To mowi: ,Ale to jest to samo co in vitro”. Mowie
»Alejak, to nie jest to samo, to jest absolutnie cos odwrotnego”. No i jezeliby na tym sie
skonczyto, no tobym sie posmiata pozniej w domu, niewazne... Ale ona pozniej zacze-
ta mowic, ze moja mama to zabita tysigce dzieci.

[Badaczka] A ty powiedzialas jej, tak, ze ty jestes...?

Tak, pozniej jej powiedziatam. [...] jeszcze mowila: , O, pewnie twoim rodzicom bylo
ciezko ciebie wychowac, bo ty jestes inna”. ,Jak to!? Co to w ogdle?! Co to, jakie to ma
znaczenie!?”. I wtedy... - pamietam, ze prowadzitam - a ona|[...]tylko mowita: ,Prawo.
Lewo. Prawo. Lewo”. Ale nie zwracata mi uwagi, czy zle, czy dobrze. Ja bytam tak bar-
dzo zdenerwowana, mimo ze tak dobrze mi sie wtedy prowadzilo. Tak to pamietam,
po prostu chciatam sie tylko skupi¢ na jezdzie, juz nie chcialam z nig rozmawiac¢. No
ale nie mogtam wyjs¢ z tego samochodu. I pdzniej zaczela nawigzywac do religii, ze
ona chciataby widziec¢ jakies objawienia Matki Boskiej, jakies takie rzeczy i caly czas
wracatla do tego in vitro. Juz myslalam: ,Dobra, juz sobie gadaj kobieto o tych jakichs
duchach, jakichs dziwnych rzeczach, ale nie wracaj do tego in vitro”. A ona caly czas
wracata do tego. Bylam taka zla, ze jak wyszlam z samochodu i przysztam tutaj na
gore, to sie rozptakatam. Bo mnie po prostu zdenerwowato [...]. Najbardziej to, ze ona
data mido zrozumienia, Ze moja mama zabila tysigce dzieci. Tak mi bylo wtedy strasz-
nie przykro. [...] Mama si¢ tak zdenerwowala, zrobila sie cata czerwona, mowi: ,Dawaj
mi numer do tej kobiety”. Mowie: ,Mamo, ale ja chcialam... Ja musze zdac egzamin we-
wnetrzny jeszcze z nig i jeszcze mam troche tych jazd, jeszcze musze z nig przezy¢
troche”. A mama, ze nie, ona tak tego nie zostawi. Dalam jej numer, zadzwonila i tro-
che sie poktocity. Tamta mowi: ,O, nie, to wcale nie bylo tak, ze ona tego nie miala na
mysli”. Ale dawala mi do zrozumienia, ze ja jestem gorsza bardzo dosadnie.

Telefoniczna interwencja mamy Malgosi, jak sama podkreslata w rozmowie z nami,
doprowadzita instruktorke do ptaczu, ale nie zakonczyta zupelnie tematu:

[Instruktorka] mowila, ze pewnie miatam problemy z nauka, Ze trudno bylo mnie wy-
chowad, ze ja na pewno jakos inaczej sie rozwijalam. Strasznie dziwne rzeczy mowi-
Ta. W ogole nie mogtam tego stuchac, bo to byly takie kompletne bzdury, jeszcze prze-
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platata te dziwne swoje historie jakies takie religijne, totalnie potaczyta dwa tematy,
ktore nie powinny sie ze sobg taczy¢, wedlug mnie. [...] to byl jedyny raz, kiedy ja sie
po prostu rozplakatam — oczywiscie nie przy niej — i kiedy mi bylo naprawde przy-
kro, ze ktos cos takiego powiedzial, bo nie moglam od tego uciec. Jak z kims rozma-
wiam, z kolega, to moge powiedziec: ,Dobra, nie chce z toba rozmawiac¢, méw do mo-
jej reki, ja sobie odejde”. A tam nie moglam uciec, musiatam sie po prostu meczy¢, taka
gule w gardle mialam, jak tam bytam.

Ta historia swietnie ilustruje przenikanie publicznych wypowiedzi do jezyka co-

dziennosci. Zaproponowany przez aktorow politycznych gotowy zestaw skojarzen

zostal przez nauczycielke jazdy samochodem przyjety jako prawdziwy i warty po-

dzielenia si¢ z mlodg dziewczyna. Malgosie, jak i wielu innych naszych rozmow-

cow, ten zestaw mocno dotyka. Po tym zdarzeniu zamiescita na swoim profilu na

Facebooku post, ktorego fragment cytowatam powyzej:
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Zwykle nie przejmuje sie opinia innych na temat in-vitro. Docinki czy tez glupie zar-
ty towarzyszyly mi od dziecka, ale wszelkie komentarze puszczalam mimo uszu. Za-
wsze nadstawialam drugi policzek. Tylko dlaczego musialam to robi¢? Dlaczego, od-
kad pamietam musialam wyprowadzac ludzi z bledu?

Slyszatam juz, ze nie mam biologicznych rodzicow, ze jestem ,mieszankg ze szklan-
ki", wyrzutkiem”, ze na pewno trudno bylo mnie wychowac, bo jestem ,inna”.

Jednak tylko jedna sytuacja doprowadzila mnie do ptaczu. Ktos stwierdzil, ze moja
mama jest mordercg. Powiedziano mi to prosto w twarz. Ja jestem silna, nie daje sie
sprowokowac¢ komentarzom i docinkom, ktore najczesciej wynikaja z niewiedzy. Ale
co z malymi dziec¢mi, ktore czujg sie gorsze i nie rozumieja dlaczego? Co jesli te mate
dzieci, ktoregos dnia ustysza w szkole, ze sg ,potworami”, ,wynalazkami”? Mi nie za-
oszczedzono stuchania takich hasel.

Okrutne jest tez taczenie in-vitro z aborcja. Sg to zupelnie odrebne rzeczy. Dlatego ape-
luje o odrobine tolerancji wobec tych, ktorzy zdecydowali sie na te metode i maja juz
wspaniate dzieci. Wobec tych, ktorzy myslg o skorzystaniu z niej z powodu zdrowia. Bo
in-vitro nie jest metoda, ktora ktos wybiera z zachcianki, ale z braku innej mozliwosci.
Kazdy ma prawo do szczescia. Kazdy ma prawo do posiadania wlasnego potomstwa.
Niektorzy potrzebujg do tego pomocy, jakg niesie wspolczesna medycyna. Poki co jest
to kwestig wyboru, czy z niej korzysta¢. By¢ moze niedlugo nie bedzie w Polsce takiej
mozliwosci. Rzad cofnaljuz pomoc finansowg dla 0sob checacych skorzystac z owej me-
tody. Teraz chcg j3 zupelnie wycofac. Jaki jest sens? Dlaczego chcg narzucac swojg mo-
ralnos¢? Czemu nie chcg pozostawic wyboru wolnym, myslacym, dorostym ludziom?
Nie jestem ekspertem ani w sprawie in-vitro, ani w sprawach polityki. Wiem jednak na
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pewno, ze nie jestem gorsza. Wyrazam tylko swoj gleboki zal do wladz i innych dyskry-
minujacych osob. Ludzie opanujcie sie, bo to co sie dzieje jest chore i obrzydliwe.

Warto zauwazy¢, ze porownanie in vitro do aborcji, wprowadzenie go w pole seman-
tyczne, gdzie mieszcza sie takie stowa jak ,morderstwo”, ,holocaust”, ,Smier¢”, moze
by¢ postrzegane jako celowa strategia retoryczna osob zaangazowanych w obro-
ne wartosci wigzanych z religig katolicka. ,Przegralismy walke o jezyk” - pisze
Agnieszka Graff (2001: 121) w imieniu polskich feministek, w kontekscie polskiej
dyskusji o dopuszczalnosci aborcji. Sukces tzw. ruchu pro-life w Polsce wynika row-
niez z przeksztalcenia jezyka debaty aborcyjnej tak, Ze przerwanie cigzy stalo sie
morderstwem, a ptod — nienarodzonym, poczetym dzieckiem (Matuchniak-Krasuska
2010). Podobnie dzieje sie w przypadku in vitro: nie mowi si¢ o mrozeniu zarodkow,
lecz mrozeniu dziecilub trzymaniu ich w lodowkach, nie o obumieraniu ze wzgledu
na nieprawidlowy podziat, lecz ich usmiercaniu.

W tym kontekscie za swoisty sukces tego ruchu mozna uznac to, ze pojawilo sie
w przestrzeni publicznej skojarzenie in vitro i Smierci, co znajduje swoje miejsce w nie-
ktorych dyskusjach. Tak uksztalttowany schemat poznawczy, zgodnie z tak zwanym
tancuchem dyskryminacji (Branka, Cieslikowska 2010; por. Dgbrowska, Grabowska,
Koscianska 2015: 8), moze prowadzi¢ do wykluczania. Nawet jezeli nie mozemy mowic¢
w przypadku osob urodzonych dzieki in vitro o klasycznej formie dyskryminacji, po-
legajacej na odmawianiu pewnej wydzielonej grupie lub jednostkom do niej nalezagcym
rownego traktowania (Allport 1979; Winiarska, Klaus 2011), mozemy zauwazyc¢ powsta-
wanie mechanizmow, ktére mogg do niej prowadzic. Jednym z nich jest stygmatyzacja,
oparta na procesie naznaczania, ustanawiania innosci. Na planie politycznym pomaga
w zdobyciu kapitatu i umozliwia sprawniejsze ,zarzadzanie moralnoscig” (Mishtal 2015),
w prywatnej przestrzeni jest znakiem przywigzania do pewnego zestawu pogladow
i, co za tym idzie, moze stuzy¢ ustanawianiu wtasnej tozsamosci. Jak pisze Zygmunt
Bauman, ,,»Obcy« ery nowoczesnej sa produktami ubocznymi|...]w niekonczacym sie
procesie wytwarzania tozsamosci” (2000: 51). A jest ona ksztaltowana takze z gotowych
zestawow idei i poznawczych schematow proponowanych przez waznych dla danej
jednostki politycznych aktorow.
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Podsumowanie

Pietnowanie ,dzieci z in vitro” nie musi stuzy¢ ich dyskryminacji, ma zas prowadzic
do zanegowania pozytywnego znaczenia technologii zaplodnienia pozaustrojo-
wego i zabronienia jej stosowania. To z kolei pokazuje nam przestrzen juz wyraz-
nej dyskryminacji osob nieplodnych, ktore chcg skorzystac z tego, co oferuje im
wspolczesna medycyna rozrodu. Oczywiscie polska walka z in vitro nie ma stuzyc¢
jedynie wykluczeniu pewnej technologii. Jej zadaniem jest przede wszystkim usta-
nowienie pewnego porzadku politycznego, uczynienie kobiecego ciala podatnym na
kontrole (Radkowska-Walkowicz 2013), lepsze zarzadzanie moralnoscig wiernych
(Mishtal 2015) i narzucenie konkretnego jej modelu ogotowi obywateli. Stad proba
,skolonizowania swiadomosci” (Mishtal 2015: 185). Dyskusja o in vitro, podobnie jak
kluczowa dla polskiej narracji o obyczajowosci po 1989 roku dyskusja o aborcji, to
»zakodowany dyskurs odbijajacy fundamentalne obawy, takze te o ksztalt samego
panstwa, jego obowigzki w stosunku do spoteczenstwa (i odwrotnie), zasady prawa
izakres ochrony praw i wolnosci obywatelskich” (Zielinska 2000: 24). Dyskusja na
temat in vitro jest wiec polem, na ktorym polityczni aktorzy negocjuja narodowy
kod moralny (moral code) (Mayer 1999: 3), wzorce dotyczace plci, a takze warunki
uczestnictwa w narodowej wspolnocie wyobrazonej (Anderson 1983; por. Radkowska-
Walkowicz 2014). W polskim kontekscie chodzi przede wszystkim jednak o wpltyw
Kosciota katolickiego i jego moralnych wskazowek na polityke, prawo i codzienne
zycie zwyklych ludzi; o pozycje w politycznej grze wladzy i moralng rzagdomyslnos¢
(moral governmentality) (Mishtal 2015).

Ta polityczna ofensywa ma oczywiscie swoje ofiary. Badajac polska debate na
temat in vitro, mozemy je wskaza¢. Wsrod nich sg dzieci urodzone dzigki tej tech-
nologii, bedace przeciez ,cyfrowymi tubylcami”, ktore stysza to, co w mediach mowi
sie o nich, ich rodzicach, lekarzach, bedacych czesto - jak w przypadku Malgosi'* -
waznymi osobami w ich zyciu. ,My to wszystko styszymy, czytamy, ten caty sciek
nie leci w proznie” - mowi Agnieszka Ziotkowska (2012), najstarsza Polka urodzona
dzieki tej technologii. Moga, jak czesto czynig nasi rozmowcy, zasmiac sie, styszac,
ze s3 ,dzie¢mi Frankensteina”, ale moga takze poczuc sie gteboko dotknieci porow-

12 Malgosia bardzo ceni lekarza, ktory pomogt jej mamie zajsc w cigze w warszawskiej klinice le-
czenia nieplodnosci. Tak opowiada o wizytach tam: ,Ja tam jestem gwiazda. Ja tam przychodze i wi-
sz3 moje zdjecia (...) tak mowie na niego ,drugi tata”, bo to jest doktor(...). To jak zawsze przychodzi-
my do niego, on kawy, od razu czekoladki jakie$, wychodzi do sklepu, kupuje i zawsze sobie
rozmawiamy’.
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naniem ich rodzicow do mordercow, a ich samych do 0sob ocalatych z ,holocaustu
nienarodzonych”. Nie rozumieja takze, jak mowi Malgosia, ,dlaczego przez poglady

jakichs ludzi ma sie rodzi¢ mniej dzieci i mniej osob ma prawo do szczescia”.

Podziekowania

Bardzo dzigkuje Malgosi Kowalewskiej za przygotowanie projektu ,Jak zaczetla si¢
twoja historia” i podzielenie sie swoimi doswiadczeniamibycia ,dzieckiem z in vitro”.
Dziekuje takze Ewie Maciejewskiej-Mroczek za pomoc przy pisaniu tekstu i pomyst
na zaangazowanie Malgosi. Projekt zostal sfinansowany ze srodkow Narodowego
Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji nr UMO-2012/07/E/HS3/01024.
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