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Serbowie: nasi najblizsi pobratymcy czy podstepni
wrogowie? Obraz Serbéw w butgarskiej prasie z konca lat
dziewig¢cdziesigtych XX wieku!

Serbs: Our Closest Brothers or Our Most Treacherous Enemies?
The Image of Serbs in Bulgarian Press of the late 1990s

Streszczenie: Od czasu powstania nowoczesnego panstwa butgarskiego w drugiej potowie XIX
wieku stosunek butgarskich intelektualistow, pisarzy, historykéw i naukowcoéw do Serbow byt wy-
soce niejednoznaczny. Ekstrema wahan migdzy serbofobig a serbofilia, czesto idacych w parze
z zawirowaniami polityki stowianofilskiej na Batkanach, si¢galy od glebokiej wzgardy do nieopa-
nowanej sympatii. Okresy ocieplenia w stosunkach politycznych przeplataty si¢ z okrutnymi, bra-
tobojczymi wojnami. To wymusito na autorach publikujacych w bulgarskiej prasie, czesto w ce-
lach propagandowych, przyjecie zestawu stosownych stereotypow. Wiele z nich powrdcito
w latach dziewig¢dziesiatych XX wieku, dekadzie naznaczonej krwawym rozpadem bytej Jugo-
stawii. W artykule autor przedstawia niektore z nich, opierajac si¢ na artykutach, ktore ukazaty si¢
w opiniotwérczych mediach.

Stowa kluczowe: Serbowie, butgarska prasa, serbofobia, serbofilia, stereotyp
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Summary: In the article are presented the ambiguous attitudes of Bulgarian intellectuals, writers,
historians and scholars in the modern age — after the formation of the contemporary Bulgarian state
in the second half of the 19" century. Fluctuations between Serbophobia and Serbophilia, often
following the twists of Slavophilic politics on the Balkans, vary between complete disregard and
unreserved sympathy. Different periods of warm political relations and of cruel “fratricidal” wars
took turns in history and imposed a number of clichés in Bulgarian publications, often used for
propaganda purposes. The decade of the 1990s, marked by the bloody break up of former Yugosla-
via, revived a number of these clichés. The author presents some of them in the article, based
on publications in mainstream media.
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! Tekst z jezyka angielskiego przettumaczyta Klaudyna Michatowicz.
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Baj Ganiu, najstynniejszy bohater literacki stworzony pod koniec XIX wieku przez
znakomitego bultgarskiego pisarza Aleko Konstantinova, wjezdzajac pociagiem do Serbii
wotat znaczaco: ,,Juz ja ich znam!” pod adresem calej serbskiej nacji, a na dworcach
w Niszu i Belgradzie prowokowal pracownikow kolejowych i tragarzy, pytajac wszystkich
po kolei: ,,A ty nie jeste§ Butgarem? Przyznaj si¢. Wy wszyscy jestescie Butgarami, tyl-
ko udajecie Serbow” (Konstantinov 1985: 25)%. Przyktad ten ilustruje, jak powszechne
byly postawy nieufnosci i lekcewazenia wobec Serbow w mtodym panstwie butgarskim,
ktore w tym okresie dopiero wypracowywato swa nowoczesng tozsamos¢ i zarliwie
glosito nowo nabyte idealy narodowe. Jednakze w Do Chicago i z powrotem, reportazu
z podrozy do Standow Zjednoczonych, ten sam Konstantinov z sympatig relacjonuje mile
spotkanie z obywatelem Serbii, niejakim Nedkoviciem, ktére mialo miejsce podczas
Wystawy Kolumbijskiej w Chicago w 1893 roku. Panowie usiedli w barze i w trakcie
pogawedki, ,.ku wielkiej uciesze amerykanskiej klienteli baru” (Konstantinov 2005: 35),
odspiewali piesn Hristos Voskrese w jezyku starostowianskim.

Wiez historyczno-kulturowa, jaka przez stulecia taczyta Bulgaréw i Serbow, jest
silniejsza niz niemal wszystkie podobne zwigzki migdzy narodami w skali catego $wiata
(zob. Pantev 1999: 9). Od czaséw wypraw wojennych chana Presjana w IX wieku, te
dwie nacje siedem razy stawaly do wojny przeciwko sobie, czterokrotnie w sredniowie-
czu 1 trzykrotnie w czasach nowozytnych. Tego rodzaju wspolne losy wyryly glebokie
$lady w ich pamigci historycznej. Jednakze tak u Butgarow, jak i u Serbow pamig¢ ta jest
osobliwie wybidrcza. Dla przyktadu, w 1885 roku Bulgarzy agresywnie demonstrowali
rado$¢ ze zwycigstwa nad ,,serbskg obluda”, mimo ze oba narody staty w obliczu wspol-
nego wroga — Imperium Osmanskiego. Nawet dzisiaj nikt w Bulgarii nie zada sobie
trudu, by zrozumie¢, z jaka niechgcia Serbowie odnosili si¢ do tej wojny. Pozniej za$ nikt
w Serbii nie podjat wysitku, by zrozumie¢ prawdziwe przyczyny ataku armii butgarskiej
w 1913 roku, ktory rozpoczat druga wojne batkanska, znang réwniez jako ,,wojna sprzy-
mierzencéw”. Byl to akt politycznego szalenstwa, za ktore Butgarzy zaplacili bolesng
porazka proby zjednoczenia narodowego. W 1903 roku panne Durham zaszokowata rados¢
Serbow po upadku powstania ilindenskiego, ktore rewolucjonisci okreslajacy si¢ jako
Butgarzy zorganizowali w Macedonii. Z kolei wiele lat p6zniej Ilia Erenburg gorszyt si¢
entuzjastyczng reakcja Sofii na bombardowanie Belgradu przez Niemcow, po ktorym
duza cze$¢ miasta legta w gruzach (Pantev 1999: 9).

2 Aleko Konstantinov (1863—1897) — jeden z najlepszych nowozytnych satyrykow butgarskich; tworzyt
w ostatnich dekadach XIX w. Jego najstynniejsze dzieto to powies¢ Baj Ganiu, w ktorej Konstantinov wy-
$miewa ubodstwo duchowe, agresywnosc¢ i nieuzasadnione pretensje bogacacego si¢ parweniusza. W ksigzce
Do Chicago i z powrotem opisana jest jego wizyta w Chicago podczas Swiatowej Wystawy Kolumbijskiej
w 1893 r. Dzieta Konstantinova sa do dzisiaj lekturg obowiazkowa w butgarskich szkotach.
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Petyr Mutafchiev, znany butgarski historyk, tuz przed wybuchem drugiej wojny
Swiatowej w nastepujacy sposob podsumowat , katastrofe narodowa” Butgarii po konfe-

rencji pokojowej w Paryzu w 1919 roku:

(...) w mroku swoich btahych istnien, wsrdd niezliczonych przeciwnosci (Serbowie — przyp. P.H.)
przygotowywali si¢ na wielkg chwile, w ktorej miaty si¢ rozstrzygna¢ losy wszystkich narodow.
A gdy chwila ta nadeszta, to oni, ci stabi i pogardzani, ktorych my, Bulgarzy, zwyklismy postrzegac
jako ludzi bezwarto$ciowych, okazali si¢ nie tylko bardziej zywotni, lecz takze o wiele madrzejsi
od nas, ktorzy karmilismy sie iluzja potegi i wyzszosci (Mutafchiev 1987: 154)°.

Wiele lat pozniej znajdziemy swego rodzaju ,,odpowiedz”, gest lekcewazenia ze
strony serbskiej. Jest to fragment komentarza zatytutowanego ,,Mi, Bugari, ostali” (My,
Butgarzy, ci inni) w belgradzkiej gazecie ,,Blic” z 2011 roku:

Nie wiemy nic o historii Bulgarii, ale zywimy przekonanie, ze Bulgarzy sa ghupi, prymitywni
i barbarzynscy. Zaden z naszych narodéw nie powinien mieé¢ zhudzen co do drugiego. Powiedzcie
jakiemus Serbowi, ze w $redniowieczu panstwo butgarskie odgrywato na Batkanach wicksza rolg
niz Serbia, a natychmiast uzna wasze stwierdzenie za akt zdrady narodowej, chociaz jest to (nie)
mily fakt (Blic, 9 stycznia 2011).

W perspektywie geograficznej Serbia i Bulgaria to dzisiaj glowne panstwa Batkanow.
Tworza one kregostup potwyspu, o ktorym wcigz najczesciej mowi sie ,,beczka prochu”.
Naturalne jest zatem, ze nalezy postawi¢ pytanie: czy da si¢ ustabilizowac¢ stosunki mig-
dzy nimi, biorac pod uwage to, jak bardzo sg one nienormalne? Jako historyk i etnolog
odpowiadam: dopoki rozsadek bedzie ustgpowat emocjom wzbudzanym przez zasztosci
historyczne, dopdty losy Batkanow bedg si¢ rozstrzygaé poza Batkanami.

W tradycyjnym folklorze butgarskim nie pojawia si¢ posta¢ Serba. Grupy okreslane
jako ,,obcy”, to Turcy (takze w wersji ,,bosniaccy Turcy”), Grecy, Wolosi, Zydzi, a nawet
»tacinnicy” (co oznacza katolikow) —ale nie Serbowie. W butgarskich eposach heroicznych
tradycyjnym wrogiem bohatera jest Turek, a oszustem Grek, niekiedy Zyd. Serbowie
zaczeli si¢ pojawiac¢ dopiero po wojnie serbsko-bulgarskiej w 1885 roku, i to w kontekscie
miejskim — w piosenkach wykonywanych na targach i jarmarkach przez wedrownych
muzykantow oraz w publikowanych $piewnikach. Wcze$niej, takze w okresie odrodzenia
narodowego, ideolodzy butgarskiego ruchu narodowowyzwolenczego widzieli w Serbach
sprzymierzencow i bliskich krewnych pod wzgledem pochodzenia, jezyka i religii, na
ktérych pomocy mogli polegac przy organizowaniu oporu przeciwko rzgdom osmanskim.

To Belgrad udzielat schronienia najstynniejszym butgarskim rewolucjonistom; to wtasnie

3 Kniga za Bulgarite wybitnego bulgarskiego historyka Petyra Mutafchieva ukazata si¢ drukiem
w 1987 r.; dzieto oparte jest na rekopisie monografii, ktéra po $mierci autora w 1943 r. nie zostata opubliko-
wana.
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w Belgradzie w 1862 roku Georgi Rakowski organizowat, na wzor Garibaldiego, Pierwszy
Legion Bulgarski, ktéry miat wyzwoli¢ kraj spod wladzy osmanskiej. Podczas niezliczo-
nych wojen serbsko-tureckich, to do serbskiej armii zaciagalo si¢ tysigce bulgarskich
ochotnikéw w nadziei, ze zdotaja wreszcie wyzwoli¢ Bulgarie spod wiadzy sultanow.
Pozniej jednakze stato sie jasne, ze serbscy politycy, kierujac sie¢ wskazowkami zawarty-
mi w Szkicu (Nacertanije) 1lji Gara$anina, chcg wykorzysta¢ butgarski ruch narodowowy-
zwolenczy w celu rozszerzenia terytorium Serbii na potudnie i wschdd, co w efekcie
spowodowatoby zajecie przez Serbi¢ ziem bulgarskich. Wtedy ,,braterskie” wiezi zostaty
zerwane; Legion Bulgarski przeniost si¢ na Wotoszczyzne, a wraz z nim wigkszos¢ rewo-
lucjonistow.

Mimo tego wigkszo$¢ Butgarow nadal postrzegata Serbow jako ,,wspot-Stowian i bra-
ci w wierze prawostawne;j”, najblizszych im sposrod wszystkich narodow batkanskich. Nie
przypadkiem Serbia byta pierwszym panstwem, jakie po wyzwoleniu Bulgarii w 1878 roku
przystato do Sofii swojego ambasadora i to pomimo tego, ze Bulgaria byta wcigz podlegta
wiadzy sultanskiej (Hristov 2003: 113). Nagly zwrot we wzajemnych stosunkach nastapit
w 1885 roku, kiedy Milan — krél Serbii, po zjednoczeniu Ksigstwa Butgarii oraz Wschod-
niej Rumelii, zaatakowat mtode panstwo butgarskie. Jak stwierdzil Konstantin Jirecek
w odniesieniu do srodkowo-zachodniej czesci Butgarii: ,,Nawet jesli po okresie serbskiej
okupacji (lata 1878-1879, gdy wladza w regionie nalezata do Serbéw — przyp. P.H.) poja-
wity si¢ jakies pro-serbskie sympatie, zanikty one catkowicie po wojnie serbsko-butgarskiej
w 1885 roku” (Jirecek 1899: 501).

Po klesce armii serbskiej w bitwie pod Sliwnicg* w 1885 roku, krol Milan pozostat
w folklorze butgarskim jako ten ,,podstepny brat”, ktory ,,wbit n6z w plecy” stacjonu-
jacej w Tracji bulgarskiej armii przygotowywanej na atak ze strony osmanskiej. Ten
»Judasz Iskariota”, ,,zawistny Kain” oraz ,,krdl bratobdjca” ,,zamordowal dwa bratnie
narody” oraz ,;rozlat krew pobratymcza”. Za jego sprawg ,,poroznili si¢ dwaj bracia,
Serbowie i Bulgarzy przystapili do wojny”. To wlasnie wtedy w mentalnos$ci butgarskiej
po raz pierwszy pojawit si¢ zwigzany z osoba ,,kréla bratobojcy” obraz ,,szumadzkiej
$wini” (,,krolu Milanie, ty szumadzka $winio”), a nastepnie wyksztalcit si¢ bardziej
ogolny oglad sasiedzkiego narodu: ,,Te $winie Serbowie zacz¢li z nami wojne, nie wie-
dzac, ze to grzech!”. Tego rodzaju motywy weszty do folkloru piosenki miejskiej i na
dlugie lata naznaczyly wizerunek Serba w oczach bulgarskiego spoteczenstwa. Jako
kolejny przyktad, dowodzacy falszywej natury Serbdw, przytaczano brak uznania dla

4 Bitwa ta, ktora rozegrata si¢ w 1885 r. pod miasteczkiem Sliwnica niedaleko Sofii, stolicy Bulgarii,
miala kluczowe znaczenie dla przebiegu wojny serbsko-butgarskiej. Po klgsce serbska armia musiata wyco-
fa¢ si¢ na terytorium Serbii i jedynie interwencja Austro-Wegier ocalita Krolestwo Serbii od ostatecznej
porazki.
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butgarskich ochotnikow, ktorzy wspomogli ich podczas serbsko-tureckich wojen naro-
dowowyzwolenczych: ,,Na piersiach naszych nie widza medali, ktore za nasza dzielnos¢
sami nam dali!” (por. Anchev 1995: 137)°.

Podczas wojen batkanskich oraz pierwszej wojny swiatowej taki obraz Serbii i Serbow
bedzie powielany w prasie, szczego6lnie w karykaturach autorstwa znanych butgarskich
artystow, cztonkow grupy Balkanski Papagal (Batkanska Papuga). W latach 1915-1916
zdechla ,,szumadzka $wini¢” przedstawiano jako wiszaca na choince ozdobg Iub nadzia-
ne na rozen prosi¢ serwowane w europejskim cyrku (Gehl, Petrov 2005: 152—-189).
Jednak pdzniej, po podpisaniu w 1919 roku traktatu w Neuilly, na mocy ktorego wigkszo$¢
Macedonii oraz zamieszkane przez Bulgaréw tzw. zachodnie pogranicze przejgto nowo
utworzone Krolestwo Serbow, Chorwatoéw i Stowencow, Serbig uosabiat juz kat odziany
w mundur szumadzkiego zotierza lub lew odrywajacy Macedoni¢ od Bulgarii.

Po wlaczeniu terytoriow przygranicznych do Krélestwa Serboéw, Chorwatow i Sto-
wencow w 1919 roku, w zbiorowej wyobrazni Bulgarow rejon Bosilegradu oraz okolice
migdzy Caribrodem a Tranem staly si¢ uosobieniem utraconego i gorzko optakiwanego
»zachodniego pogranicza”. Wczesniej tg czgs¢ Bulgarii z zasady opisywano jako zaco-
fang, prymitywna, ciasng i skostniatg. Po 1919 roku nastgpita heroizacja ,,oderwanych
od Macierzy dziatek Zachodniej Bulgarii” (Hristov 2002: 75). Bulgarska propaganda
stracila wszelki umiar w uzywaniu epitetow i przenosni. Podobienstwo dialektu i oby-
czajow tamtejszych Bulgarow, mieszkancow okolic miasta Pirot oraz, ogélniej, wschod-
niej Serbii przestato by¢ postrzegane jako warto$¢ pozytywna. Zaczeto je prezentowac
jako zagrozenie wymagajace ,,obudzenia czujnosci narodowej”. Oto wskazowki, jakie
ukazaty si¢ w drukowanej w Sofii gazecie ,,Echo Zachodnie”, przeznaczonej dla uchodz-

cow z ,,zachodniego pogranicza”:

Wasi pogromey (tj. Serbowie — przyp. P.H.) sa zdolni i w swej dwulicowosci gotowi przekonywac
was 1 namawiac¢, a jednoczesnie razi¢ swymi grotami filary narodu, mierzy¢ w narodowego ducha;
badzcie wige czujni 1 w najwyzszym stopniu ostrozni. Pokrewienstwo naszych jezykow oraz po-
dobienstwo wiary i obyczajow utatwiaja im zadanie, wigc trzeba uwazac¢ (Echo Zachodnie, 15 lu-
tego 1923: 1).

Nagtowek w tej samej gazecie, w numerze z 17 kwietnia 1923 roku nawotuje: ,,Nie
probujcie mowic po serbsku!” (Echo Zachodnie, 17 kwietnia 1923: 1). Na jej tamach
opisywano rozne sposoby walki z serbska polityka asymilacyjna, np. z obowigzkowymi
apelami szkolnymi (slava), ktore odbywaty si¢ w dniu §w. Sawy zamiast w obchodzony
oficjalnie w bulgarskich szkotach dzien §w. §w. Cyryla i Metodego (Hristov 2002: 76).

3 Zbidr piesni o wojnie serbsko-tureckiej.
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Najbardziej negatywny byt wizerunek ,,serbskich okupantéw Macedonii”. W nowo
utworzonej prowincji Vardar Banovina, Wewnetrzna Macedonska Organizacja Rewolu-
cyjna (VMRO), ktéra powstata w 1893 roku w Salonikach i miala na celu wyzwolenie
Macedonii spod wtadzy osmanskiej, rozpoczeta zajadla kampanig terroru oraz partyzant-
ke przeciwko serbskim wladzom. Zawotanie: ,,Srbe — na vrbe!” (dostownie: ,,Serbow na
wierzby!”), wymyslone przez Stowenca Marko Natlacena i spopularyzowane przez jego
wiersz Wieszac¢ Serbow (1914), przejeli nie tylko chorwaccy ustasze w latach czterdzie-
stych, lecz takze cztonkowie VMRO w wersji butgarskiej: ,,Sarbite — na varbite!”.

Jak wida¢, od potowy XIX wieku az do natowskich bombardowan w 1999 roku
stosunki migdzy Bulgarig a Serbig / Jugostawia co chwila si¢ zmienialy. Nieustannie
oscylowaty migdzy ekstremami filii i fobii, miedzy przyjaznia a rywalizacja, nierzadko
przechodzac od serdecznych zwiazkéw do ostrych konfrontacji. Liczne deklaracje bra-
terskiej mitosci sktadane przez politykéw po obu stronach (czesto z btogostawienstwem
stowianofilskiej Rosji) gtuszyta strzelanina — najpierw podczas wojny serbsko-bulgarskiej
w 1885 roku, nastepnie podczas wojen batkanskich i pierwszej wojny §wiatowej, a jesz-
cze pozniej podczas drugiej wojny $wiatowej, w czasie okupacji wschodniej Serbii przez
Bulgarie, kiedy obecnos¢ butgarskich wojsk okupacyjnych umocnita tradycyjny wsrod
Serbow poglad, ze Bulgarzy to tacy sasiedzi, co ,,zawsze wbija nam n6z w plecy”.

Wspolpraca bulgarskiej 1 jugostowianskiej partyzantki antyfaszystowskiej doprowa-
dzita do podpisania w 1947 roku uktadu o przyjazni, wspolpracy i wzajemnej pomocy.
W zamysle miat on przetrze¢ szlak w kierunku powstania federacji Butgarii i rzadzonej
przez Josipa Broz Tito Jugostawii. Przyjazn miedzy marszatkiem Tito a Georgim Dimi-
trowem skonczyta si¢ jednakze w 1948 roku z chwila, gdy biuro Kominformu podje¢to
uchwatle o wykluczeniu Jugostawii. Tym samym stata si¢ ona ,,panstwem rewizjonistycz-
nym” oraz wrogiem Zwigzku Radzieckiego i innych panstw demokracji ludowej. Nie-
przypadkowo za czaséw Todora Ziwkowa w Bulgarii mowito sie o ,,bratniej Algierii”,
ale ,,sgsiedniej Jugostawii” (Pantev 1999: 9). W Jugostawii pod rzagdami marszatka Tito
aparat ideologiczny rozdymat obawe przed zewnetrznym wrogiem, a ,,strach przed sa-
siadami byt lepiszczem dla kraju, ktory wczesniej czy pozniej musiat rozlecie¢ si¢ na
kawalki” (Stefanov 1999: 11, 14). W Bulgarii natomiast rezim Ziwkowa wprowadzit
catkowita blokade informacji dotyczacych wszelkich wydarzen za zachodnia granica
kraju. W warunkach narzuconej odgérnie blokady informacyjnej Jugostawia stata si¢ dla
Bulgaréw symbolem Zachodu — ,,ich czalga®, kultura piwiarniana i rozrywki byty obiek-
tem zazdrosci” (Aleksandrov 1999: 8).

¢ Gatunek muzyki popularne;.
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Wezesne lata dziewigcédziesigte XX wieku sa poczatkiem demokratycznych zmian
w Bulgarii, a jednoczes$nie okresem gwattownego rozpadu Jugostawii. Wydarzenia te
wystawity na ciezka probe wszelkie przekonania, jakie Butgarzy zywili na temat Serbow
i Serbii (Todorov 2000). Wtedy tez wrocito wiele stereotypdw znanych z przesztosci.
Trudno uzna¢, aby okres ten sprzyjat wytworzeniu si¢ ,,normalnego” wizerunku Serbow,
skoro gléwnym czynnikiem, ktory wptynal na jego ksztalt, byty konflikty zbrojne. Wy-
dobyty one z mrokéw historii stary poglad, ze Serbowie to aroganccy ultranacjonali§ci
oraz waleczny i uparty ,,narod zoierzy”, ale nie postawity Serbow w roli ofiary. Spora-
dyczne proby oddzielenia wizerunku Serbow od wizerunku panstwa serbskiego okazaty
si¢ bezowocne, wobec czego Serbowie nadal postrzegani sa w sposob ,,wygodny”, czyli
zbiorowo.

Negatywny obraz serbskiego nacjonalizmu zostat ujety w dwoch deklaracjach: pod-
pisanym w listopadzie 1991 roku liScie osiemdziesi¢ciu dziewigciu butgarskich pisarzy
,»,do rzadow panstw cztonkowskich Organizacji Narodéw Zjednoczonych oraz do polity-
koéw 1 intelektualistow catego $wiata” w sprawie ,,agresji Jugostawii wobec Republiki
Chorwackiej”, a takze w podpisanej w kwietniu 1999 roku Deklaracji intelektualistow

butgarskich w sprawie wojny w Jugostawii. W tej ostatniej powtarza si¢ stwierdzenie:

Zaczepny totalitaryzm rzadzacych Serbia socjalistow pozostaje niezwycigzony, poniewaz idealnie
aczy agresywnos¢ komunistycznego faszyzmu z potwornosciami nacjonalistycznej demagogii (...).
Spotecznos¢ migdzynarodowa musi jak najszybciej potgpi¢ ludobojstwo, jakiego dopuszczaja si¢
serbscy szowinisci (...). Czerwony faszyzm musi zosta¢ powstrzymany! (Deklaracja intelektualistow
butgarskich w sprawie wojny w Jugostawii).

Podjeta w 1999 roku, przez kolejng grupe stu lewicujacych intelektualistow, proba

"’

poparcia idgcego z Aten apelu ,,0 pokdj na Batkanach!” oraz o zaprzestanie bombardo-
wania ,,resztek” Jugostawii przez NATO, zostata wytlumiona przez media. Stynny but-

garski poeta i uczony Waleri Petrov skonstatowat wowczas ze smutkiem:
Jesli pozwolimy si¢ uwikta¢ w napas¢ na Jugostawig, bedzie to juz drugi raz, jak wbijemy naszym

sasiadom no6z w plecy; na Batkanach otworza si¢ wowczas nowe przepascei (...) o wiele glebsze niz
te z przesztosci, ktore przeciez nie przyniosty nam nic procz cierpien (OMDA. Wonderland Bulgaria).

W spoteczenstwie bulgarskim uksztattowat si¢ poglad, ze Serbowie wiecznie musza
by¢ z kim$ w konflikcie: z muzutmanami, Chorwatami, Czarnogoércami, Unig Europejska,
Stanami Zjednoczonymi, NATO, Albania, Bulgaria itd. Jesli mozna tu méwic o tendencji,
to polegataby ona gltéwnie na trwatosci paradoksalnego faktu, Zze wciaz nie istnieje neu-
tralny wizerunek Serba. Serbowie sg albo Zzli, albo dobrzy, w zalezno$ci od tego, ktora
z dwéch interpretacji w Swietle geopolityki, ideologii oraz psychologii spotecznej uzna-

wana jest za obowigzujaca. Przy budowaniu wizerunku Serbéw zachowane zostaty
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opozycje: islam — stowianszczyzna oraz polityczna lewica — prawica jako ,,ci dobrzy”
i,.cizli”, czyli ,bracia, ktérzy zawsze wbijg nam n6z w plecy”. Wyjatkowa trwatos¢
1 niezmiennos$¢ tego obrazu na przestrzeni dekad jest zdumiewajaca. Jak stwierdzit histo-
ryk Andrei Pantev, ,,Na Batkanach nie ma bratnich krajow. Roéznice migdzy krajami
batkanskimi manifestuja si¢ ostro nawet wtedy, gdy sa komicznie wrecz drobne i catkiem
bez znaczenia” (Pantev 1999: 12).

Na zakonczenie pragne przypomnie¢ stowa niezyjacego juz profesora Milczo Lalko-

va, ktory wiele mnie nauczyt o historii Batkanow:

Mamy fatalng terazniejszo$¢ 1 niepewna przysztos¢; szukamy wiec pociechy w przesztosci. A tam
zderzamy si¢ z naszymi sasiadami, bo oni tez kiedys byli wielcy. My tutaj, na Batkanach, w praw-
dziwie Ezopowym stylu bez konca powtarzamy te bajke, w ktorej wilk spotyka jagni¢ i mowi: ,, Ty$
mi nic nie zrobito, ale twéj ojciec i owszem, a wiec na tobie si¢ zemszcze”. Zaden z naszych naro-
dow nie chce zaakceptowaé tego drugiego jako rownego sobie; korzystamy wigc z historii jako
narze¢dzia zemsty za dawne kleski i zastarzale rany. Kiedy nasi sgsiedzi nas przescigaja, patrzymy
na nich z zazdro$cia i nienawiscia. Kiedy my przescigamy ich, patrzymy na nich z pogarda. Kazdy
z nas sadzi, ze ma wiele do wzigcia z historii — kosztem swoich s3siadow, a nic nie musi oddawac
(Lalkov 2000: 9).

Mam ogromna nadziej¢, ze w przysztosci to si¢ zmieni. AbySmy nie szli juz wigcej

',’

w $lady baja Ganiu i przestali wota¢ z pogardg: ,,Juz ja ich znam!” pod adresem Serbow.
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