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Beyond the country lore and ethnographic canon
The case of Aniela Chmieliriska
(1869-1936)

Zacznijmy od zapisu doswiadczenia terenowego bohaterki tego tekstu:

Chodze od wsi do wsi, od chaty do chaty, - szukam, wybieram, targuje sie szale-
nie, wydatam dotychczas 140 zt., gdyby Pan widziat ile nakupowatam! Dwa caluteni-
kie ubrania, 5 fartuchéw, - wszystko to przepiekne z przed 50 lat, Slubna sukienka
z przed 70 lat, wszystko czysciutkie, jak to umieszcze w szafach, bedzie dopiero tadnie!
(ME £OW.D.335/1-4 M¥; 8/204/15).

O dziataniach towickiej muzealniczki, etnografki-amatorki i krajoznawczyni Anieli
Chmielinskiej (1869-1936) zwigzana z Towarzystwem Popierania Przemystu Ludo
wego Wanda Szrajberéwna pisata:

1 Artykut powstat w ramach projektu badawczego Ministerstwo Polskosci: podréze - krajobrazy - teksty. Kultu-
rowa historia ruchu krajoznawczego od 1873 roku do korica lat 20. XX wieku, finansowanego ze $rodkéw Naro-
dowego Centrum Nauki (2019/35/D/HS2/02355). Autorka chce podziekowac prof. Ewie Klekot i dr. Piotrowi
Kubkowskiemu za wnikliwg lekture tekstu i celne uwag.
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Jest piekna, rozczulajgca tam tacznos¢ osoby z sercem i najlepszych tradycji ,pani”
[A. Chmielinskiej], ktéra ze swojemi ,kobitkami” jest w komitywie poufate] i kolezen-
skiej, a jak potrzeba zwierzchniej, zawsze opartej na ukochaniu i ufnosci. W tej to piek-
nej atmosferze powstajg owe serwetki, makatki, kotnierzyki (...) (Szrajberéwna 1931:7).

[ jeszcze przytocze fragment z memoriatu Zarzadu Oddziatu Polskiego Towarzystwa
Krajoznawczego (PTK) w towiczu, zaadresowanego do éwczesnego Ministra Wyznan
Religijnych i OSwiecenia Publicznego:

Muzeum Etnograficzne obrazuje catoksztatt kultury ludu fowickiego i stanowi nie wy-
czerpane bogactwo dla badan naukowych oraz przedmiot zainteresowarn turystéw swo-
ich i obcych. Region byfego Ksiestwa towickiego jako obszar o niezwykle oryginalnym
folklorze, tworzy Swiatowej stawy osobliwos¢ turystyczng, ktéra jest powaznym czynni-
kiem propagandy polskosci dla przybyszéw z zagranicy (Mt £tOW.D.94.MNK).

Te pochodzace z lat 30. XX w. Zrodta dajg wglad w najwazniejsze obszary dziatalnosci
A. Chmielifiskiej. Swiadczg tez o zréznicowanym krajobrazie instytucjonalnym Ziemi
towickiej okresu miedzywojennego, a szerzej o obecnych w tym czasie réznych spo-
sobach rozumienia tego, czym jest sztuka ludowa i co mozna z nig zrobi¢. Przestrzenia,
gdzie wymienione zjawiska i procesy spotykaty sie, byty organizowane przez A. Chmie-
linska wystawy etnograficzne - zaréwno te pokazywane w towickich oddziatach muze-
alnych?, jak i ekspozycje objazdowe - ktére miaty prezentowac ,dorobek” mieszkan-
cow i mieszkanek Ziemi towickiej.

Zanim jednak A. Chmielinska przeprowadzita sie do towicza w 1906 1.3, byfa juz zastu-
zong spoteczniczka, przewodniczacg Sekcji Wychowawczej ptockiego oddziatu Towarzy-
stwa Higienicznego i cztonkinia Towarzystwa Dobroczynnosci, wspdtpracujgcg z Towarzy-
stwem Zbioréw Szkolnych, dziatajacg na rzecz upowszechnienia szkolnictwa i regularnie
publikujaca teksty dotyczace edukacji warstwy chfopskiej (zob. m.in. Chmielinska 1914).
Po strajku szkolnym w 1905 r,, ktérego jedng z organizatorek byta A. Chmielifiska, wspdl-
nie zmezem, lekarzem Janem Chmielinskim, zostali zmuszeni do wyprowadzki z Ptocka.
Praktyce badawczej A. Chmielinskiej nalezy wiec przygladac sie ze Swiadomoscia jej sil-
nego osadzenia w srodowisku spotecznikowskim; dla A. Chmielinskiej Ksiezacy w pierw-
szej kolejnosci byli grupg marginalizowang, nie zas ,egzotycznymi Innymi”. W zrodtach
z epoki przyjeto sie pisac, ze A. Chmieliriska ,ukochata sobie Ksiezakéw". Sformutowanie

2 Muzeum Starozytnosci i Pamiatek Historycznych w towiczu powstato w 1907 . z inicjatywy Wiadystawa
Tarczynskiego, a w 1918 . zostato przemianowane na Muzeum Miejskie w towiczu. W 1908 . staraniem
A. Chmielinskiej powotano towicki oddziat Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, przy ktérym w 1910r.
otwarto Muzeum Etnograficzne PTK w oparciu o zbiory A. Chmielifiskiej. Podczas I wojny Swiatowej wiekszo$¢
eksponatéw ulegta zniszczeniu. W latach 20. XX w. Muzeum Miejskie przekazato swoje etnograficzne zbiory
Muzeum Etnograficznemu PTK, a od 1931 r. obie instytucje wspétdzielity budynek Muzeum Miejskiego.

3 A Chmieliriska mieszkata w towiczu z przerwg, od 1906 do 1914 r.iod 1925 do 1936 1. Miedzy 1914 a 1925r.
taczyta prowadzenie majatku w Ktudzienku koto Grodziska Mazowieckiego z dziatalnoscig oswiatowa.
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to - zawierajace w sobie charakterystyczny dla tego okresu inteligencki paternalizm
(cho¢ w przypadku samej Chmielinskiej wyraznie stepiony) - rozumiem takze wprost,
w warstwie afektéw spoteczniczki (Ahmed 2014), ktéra duzg czes¢ swojego zycia spe-
dzita w pracy na rzecz klas ludowych.

W wystawach przygotowanych przez A. Chmielinskg interesowa¢ mnie bedzie
ich wymiar materialny (co byto na nich pokazywane, gdzie, w jaki sposéb) oraz war-
stwa dyskursywna omawianych ekspozycji (co pisata o nich sama autorka, jaka byta
ich recepcja, w jakim porzadku byty one odbierane). Rdwnoczesnie przyjrze sie temu,
o dziato sie wokot wystaw: w jaki sposéb A. Chmieliriska pozyskiwata przedmioty
prezentowane w przestrzeniach muzealnych, jaki miata stosunek do wytwdrczosci/
sztuki Ksiezaczek i Ksiezakdw oraz czy wptywata na estetyke wytwarzanych przez nich
obiektéw? OdpowiedZ na te pytania pozwoli z jednej strony przyblizy¢ ,dzieto zycia
A. Chmielinskiej, z drugiej za$ zrekonstruowac jej praktyke badawczg i krajoznawczg,
bedace w pewnym nierozerwalnym splocie. Ciekawe wydaje sie tez samo miejsce
pracy A. Chmielinskiej: towicz, w ktérym po 1905r. powstawaty réznorodne instytu-
Cje dziatajgce na przecieciu nauki, krajoznawstwa, turystyki i majace czesto sprzeczne
wizje tego, co zlokalng kultura nalezy zrobi¢. W sporach tych pojawiaty sie argumenty
obecne w ogdlnokrajowej dyskusji, rownoczesnie wskazywaty na éwczesne napiecia
na linii centrum-peryferie. Dokumentem majacym ambicje wyjscia naprzeciw tym
podziatom, a réwnoczesnie propozycja taczacg muzealnictwo, etnografie i krajoznaw-
stwo byt Program regionalizmu polskiego z 1926 r., ktérego gtéwny inicjator Aleksander
Patkowski od 1925r. pemnit takze funkcje wiceprezesa Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego (Mikotajczak 2016:41-44)4. Przygotowang przez A. Chmielinskg ekspozy-
cje muzealng z 1908 r. mozna wiec traktowac takze jako protoregionalistyczng, choc
sama bohaterka w historii tego ruchu ideowego jest zupetnie pomijana. Wszystko to
pozwala jednak wpisa¢ podejmowane przez nig dziatania w szerszy kontekst zacho-
dzacych na ziemiach polskich proceséw kulturowych pierwszych trzech dekad XX w.
i podkresli¢ prekursorskosc jej praktyki.

"

Ukocha¢ swadj kraj

,Gtéwnym zadaniem naszym byfo: przekona¢ zwiedzajgcych, ze nauka odpowiednio
podawana, jest zajmujaca, ciekawa, ze jest niezbednie kazdemu potrzebna, bo pro-
wadzi do podniesienia poziomu etycznego, przyczynia sie do poprawy warunkow
ekonomicznych” (Chmieliriska 1908:7) - pisata w 1908 r. A. Chmielifiska w broszurze

4 W archiwach nie zachowaly sie materiaty wskazujace na bezposrednia znajomos$¢ A. Chmielirskiej z A. Pat-
kowskim. Z pewnoscig A. Chmielifiska i A. Patkowski mogli znac swoje teksty, od lat 20. XX w. oboje publiko-
wali na famach miesiecznika ,Ziemia”, ktérego redaktorem naczelnym w latach 1934-1939 byt sam A. Pat-
kowski. Nie jest za$ wykluczone, ze mégt on inspirowac sie dziatalnoscia wystawiennicza A. Chmieliriskiej.
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Co nam data Wystawa w towiczu, z ktérej dochod miat by¢ przeznaczony na przyszte
Muzeum Ziemi towickiej. Wystawa ta byta pierwszym duzym wydarzeniem zorgani-
zowanym przy nowo powstatym towickim oddziale Polskiego Towarzystwa Krajoznaw-
zeqo; jej adresatami byli przede wszystkim wtoscianie, ktorzy ,chciwie sie o wszystko
dopytywali” (Chmieliriska 1908:4).

Gtéwna czes¢ ekspozydji stanowita typowa dla PTK przestrzen taczacg elementy
krajoznawcze z naukowymi. Jak mozemy przeczyta¢ w Ustawie Polskiego Towarzystwa
Krajoznawczego z 1906 1., celem organizacji byto m.in.

gromadzenie danych naukowych: geograficznych, fizjograficznych, antropologicznych,
etnograficznych, statystyczno-ekonomicznych, archeologicznych, oraz zwigzanych z hi-
storjg sztuki, dotyczacych ziem polskich i krajéw przylegtych, historycznie lub geogra-
ficznie z niemi zwigzanych (Ustawa...1906: 7).

Cele te prébowano osiggnac organizujac wycieczki, odczyty i wystawy, wydajac krajo-
znawcze broszury i regularne periodyki, a to wszystko w imie nadrzednej wartosci jaka
byto ,ukochanie swego kraju” przez ogét obywateli i obywatelek (Janowski 1903:8).
Pomyst ,Ministerstwa Polskosci” - jak czasem nazywano PTK - opierat sie wiec na
dwach filarach. Pierwszy z nich to propozycja cielesnego doswiadczania krajobrazu,
zorganizowanych spacerdw i wedrowek prowadzonych przez ,specjyalistow poszcze-
golnych gatezi krajoznawstwa” (Ustawa...1906: 1), podczas ktérych miano przezywac
,widoki polskosci” (Litwinowicz-DroZdziel 2017). Dziatalnos¢ w ramach drugiego fi-
laru opierata sie na pozyskiwaniu wiedzy na temat odwiedzanego regionu, kolekcjo-
nowaniu, notowaniu, fotografowaniu, a nastepnie wystawianiu tego, co zebrane. Byt
to wiec pomyst na nowoczesng samoedukacje, uwzgledniajacg regionalny kontekst,
i ,szkote w ruchu”, choc jej rozproszony charakter ograniczano wraz z kolejnymi, pty-
nacymi z warszawskiego centrum wytycznymi®, informujacymi o tym, jak to doswiad-
czanie krajobrazu powinno wygladac®.

W towiczu idee krajoznawstwa rozwijano przede wszystkim za sprawa wycieczek,
ale $lady tej aktywnosci w znikomym stopniu zachowaty sie w archiwalnych zbiorach,
w ktérych mozna co najwyzej natrafi¢ na sprawozdawcze notatki: dokad jezdzono (bo
raczej nie chodzono) i kiedy. I cho¢ miaty one swoja strukture i powtarzalnos¢, stata
za nimi wazna dla spotecznosci lokalnej instytucja, to z dzisiejszej perspektywy zdaja
sie trudno uchwytne, efemeryczne, jakby do ich opisu brakowato jezyka innego niz
relacjonujaca ich logistyke.

5 Szczegdlng role popularyzujacg i standaryzujacg wycieczki krajoznawcze i muzea regionalne miat periodyk
,Ziemia", organ PTK (zob. Janowski 1903; 1923).

6 Przywotane w tym akapicie rozumienie polskiego ruchu krajoznawczego jest rozwijane w projekcie badaw-
czym dr. Piotra Kubkowskiego, Ministerstwo Polskosci: podrézZe - krajobrazy - teksty. Kulturowa historia ruchu
krajoznawczego od 1873 roku do korica lat 20. XX wieku (NCN 2019/35/D/HS2/02355).
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Ztowicza jezdzono, w zaleznosci od dystansu, pociggiem lub wozem (w pdzniejszym
okresie zastgpionym autobusem) gtéwnie do Warszawy i Whoctawka, do szkét rolniczych,
wzorowej wsi Liskow? (pow. kaliski, woj. wielkopolskie) i na wystawy, przede wszystkim
w poszukiwaniu dobrych praktyk gospodarskich. Uczestnikami tych wycieczek byli Ksie-
zacy -w 1912 1. na 577 0séb partycypujacych w wyjazdach towickiego PTK przypadato
429 wioscian. W kilku miejscach o wycieczkach pisata sama A. Chmielifiska stawiajgc bez-
posrednie doswiadczenie ponad to wynikajace z lektury, ,bo to, co widzimy na wtasne
oczy, przekonywa nas silniej, utrwala sie lepiej” (Chmielinska 1928: 50) lub gdy zaznaczata:

Na wycieczce ludzie zblizajg sie ku sobie, dzielg sie wzajem myslami, spostrzezeniami.
Wspdlne wycieczki po kraju, wspdine zwiedzanie spaja ludzi jednym weztem, czujemy
wtedy, ze jestesmy sobie bliscy (...). Oglagdamy pamiatki historyczne, piekno dzieta przod-
kow naszych i wspotczesnych i méwimy sobie: wszystko to nasze, bosmy dzieci jednej
ziemi ukochanej. Ona taczy nas ze sobg wspomnieniami czyndw wielkich i klesk dziejo-
wych (...) (Chmielinska 1912:232).

W tej optyce wycieczki miaty budowac nie tylko lokalng wspdlnote Ksiezakdw, lecz
takze szerzej: wspélnote 0séb przynalezacych do ,ziemi ukochanej” - wspélnote na-
rodowa. Jednak zamiast flagowego dla polskiego krajoznawstwa aktywnego bycia
w polskim krajobrazie, mieszkaricy Ziemi towickiej mieli budowac wiez z krajem przy
okazji patrzenia na muzealne eksponaty i ,zbierania” miejskich widokéw?®. Nie dziwi
to o tyle, Ze niezaleznie od tego, czy przyjrzymy sie wczesnym narracjom towarzy-
szacym sztuce ludowej, czy codziennosci chtopek i chtopow, byli oni albo niezbywal-
nym i ,milczagcym w swej poczciwosci” elementem Polski widokéw (Litwinowicz-Droz-
dziel 2017:359), albo - id3ac za rozpoznaniami Tima Ingolda - zamieszkiwali krajobraz
w najpetniejszym z mozliwych wymiardw, czyli poprzez prace (Ingold 2000: 189-208;
2011). W szerszym planie mamy tutaj do czynienia ze spotecznie zréznicowanym w kon-
strukgji podmiotem krajoznawczym: domyslnie - co mozna wyczytac w przewazajgce;
czesci zachowanych tekstdw PTK - mieszkaricem miasta majagcym doswiadczac pol-
skiego krajobrazu lub - jak w przypadku Ziemi towickiej - cztonkiem spotecznosci
chtopskiej patrzagcym na muzealne eksponaty. Trajektorie krajoznawczych wycieczek
dedykowanych miastu i wsi byty wiec odwrotne, podobnie jak przypisywane adresa-
tom tych wypraw kompetencje.

7 Wies Liskéw do konca lat 30. XX w. funkcjonowata jako udany przyktad spétdzielczosci wiejskiej, zainicjowa-
nej przez ks. Wactawa Blizifiskiego, a w kolejnych latach kontynuowanej przez sama spoteczno$¢ chtopska
(zob. m.in. Chmieliriska 1925¢).

8 Sama A. Chmieliriska podczas wycieczek miafa sie pono¢ czu¢ ,w swoim zywiole w gronie wycieczkowiczéw;
wesote piesni, przewaznie improwizowane na poczekaniu, i dostosowane do chwili, wywotywaty na wyciecz-
kach nastréj swobodny i szczery, nacechowany humorem Ksiezakéw” (Chmieliiska M. 1963: 39).
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Wycieczki do miasta byty tez dla wtoscian atrakcjg przyjmowana w afektywnym pe-
dzie, szczegdinie - jak zauwazata A. Chmielinska - dla mtodziezy, ktéra ,w czasie zwie-
dzania gotowa nie jes¢, zapomina o $nie, byleby wchtong¢ w ztakniong dusze swojg
skarby nauki i piekna” (Chmielinska 1913a: 262); zdarzato sie, ze podczas wycieczek
Ksiezakow do Warszawy ,nie szczedzit swej fatygi p. Aleksander Janowski (...), opro-
wadzat i objasniat, nie odstepujgc nas w ciggu dwdch dni” (Chmielinska 1912:232).
Rownoczesnie ciekawa jest ta nieistotnos¢ krajobrazu towickiego w krajoznawczych
opracowaniach dedykowanych mieszkaricom miast, gdzie ,hen dookota juz tylko sza-
rzyzna jednostajna sie szerzy” (Chmielifiska 1935:5), a to, co interesujace lokowane
jest w wytworstwie Ksiezakdw, barwnych strojach, ktére nadaja ,krajobrazowi ksieza-
ckiemu ten charakterystyczny efektowny ton” (Janowski 1903:41). Powszechne éw-
czesnie wsréd ludoznawcéw przekonanie o przylegtosci wioscian do natury powta-
rza, w przedmowie do pracy A. Chmieliriskiej, Adam Fischer:

Miedzy ogrédkiem towickim, petnym malw, stonecznikdw i pnacych sie nagietkéw, a temi
poematami hafciarskiemi towiczanek istnieje Scisty zwigzek. W ten sposéb wyjasnia sie
tajemnica, jak powstajg owe przedziwnie stylizowane kwiaty, ptaki i zwierzeta, ktérych
autorami sa ludzie prosci, nieuczeni, czasem nawet dzieci (Fischer 1930: XIII).

Jesli wiec jezdzono do towicza, to do muzeum zobaczy¢ hafty wykonane przez ,czto-
wieka naturalnego”. W szerszym zas planie, w kontekscie proponowanych przez pol-
skiruch krajoznawczy praktyk, bytby to wytom z ,teorii ojczystego krajobrazu” na rzecz
,krajoznawczej praktyki towickiej".

Wystawe z 1908 r. podzielono na osiem dziatéw: ochrona; poczatkowe nauczanie;
dalsze nauczanie (pododdziaty geograficzny, przyrodniczy, higieniczny, rysunki uczniow
szkot Srednich i niedzielno-rzemiesiniczych); urzadzenie izby wloscianskiej we wsi Kom-
pina w towickim; pokazy drobnego przemystu wtoscianskiego z Ksiestwa towickiego;
proby drobnego przemystu whosciariskiego réznych stron kraju (jako wzory); wyroby rze-
miesInikow miasta towicza (Chmielinska 1908: 7-8). Zachowane zdjeciaz 1908 . przed-
stawiajg jedynie etnograficzng ekspozycje, niemniej namiastke tego, jak mogta wygladac
czes¢ krajoznawcza dajg fotografie z wystawy takze przygotowanej przez A. Chmielinskg
i prezentowanejw latach 1910-1914 w Muzeum Oddziatu PTK w towiczu. Obok map, wy-
kreséw i artefaktéw geologicznych znalezionych w okolicy, czyli tego, co Agata Sikora na-
zywa ,wizualng metonimig o charakterze ewolucyjnym” (Sikora 2017: 113), uwage zwra-
caja napisy bedace zaréwno wyrazem ideologicznego programu PTK (,Poznaj swoj kraj",

,Madros¢ narodu jest podwaling jego szczescia”), jak i proba usystematyzowania wiedzy
dotyczacej rolnictwa i rzemiesinictwa, stad obecne na wystawie witryny ,Z czego mamy
ubranie”,,Co sie robi ze zboza" czy wyeksponowane grzyby z podziatem na , Trujace” i, Ja-
dalne”. Muzealne gabloty - co typowe dla dwczesnych strategii wystawienniczych - byty
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przeszklone, zastosowane szkto zredukowato wiec ztozone doswiadczenie sensualne
do patrzenia (Litwinowicz-Drozdziel 2015:12) i stanowito dodatkowg bariere wytwa-
rzajacg dystans miedzy zwiedzajgcymi a oglagdanymi obiektami. Na prébe naukowego
i catosciowego opisu gospodarskich zagadnieri natozyta sie peryferyjnos¢ towicza. Na
wystawie nie pojawifa sie zadna z wczesnych nowinek technologicznych, nic, co w ja-
kiejkolwiek mierze uspdjniatoby nowoczesne strategie wystawiennicze z prezentowa-
nymi przedmiotami. Niespdjnos¢ dotyczyta tez tresci i adresata wystawy: w starannie
przygotowanych gablotach i przy uzyciu obiektywizujacych zabiegéw prezentowane
byty informacje majace edukowac odwiedzajgcych ekspozycje wtoscian; réwnoczesnie
z duza dozg pewnosci mozna uznag, ze tresci pokazywane w szesnastu salach byty czes-
Cig wiedzy zwyczajowe] Ksiezakow. Ta rozbieznosc tresci i adresata wystawy zorganizo-
wanej w towickiej instytucji wydaje sie typowa dla muzedw krajoznawczych z poczatku
XX'w., co Anna Nadolska-Styczyriska ttumaczy m.in. silng inspiracjg XIX-wiecznymi wy-
stawami rolniczo-przemystowymi (Nadolska-Styczyriska 2022a: 20).

Co wazne, wystawe te urzgdzono w typowej dla tego okresu poetyce nadmiaru,
wielosci przedmiotow iich faktur (Litwinowicz-Drozdziel 2017:339). Ta nadmiarowos$¢
mogta tez mie¢ zwigzek z problemami lokalowymi, na ktére A. Chmielifska skarzyta
sie przez lata; wiele przedmiotéw trzeba byto po prostu umiesci¢ (i zmiesci¢) na ma-
tej przestrzeni. W efekcie osoby zwiedzajgce otrzymywaty poczucie wielosci, rézno-
rodnosci i by¢ moze swoistej kompletnosci. Na ile A. Chmielinska byta zaznajomiona
z dziatalnoscig szwedzkiego etnografa Artura Hazeliusa i jego idei muzeum na wol-
nym powietrzu, skansenu, ktéry miat na state wej$¢ do repertuaru wystawienniczego
ekspozycji etnograficznych (Bukowiecki 2012), a na ile czerpata z poetyki wystaw swia-
towych i krajowych z tego okresu - trudno stwierdzi¢, niemniej jednak zaprojekto-
wana przez nig przestrzen wystawiennicza w towiczu wpisywata sie w dtugie trwanie
XIX-wiecznych praktyk ekspozycyjnych. Kolejne odstony towickiej wystawy A. Chmie-
linskiej beda powieleniem tej pierwszej z 1908 r.°, zwielokrotnieniem i urealnieniem
w postaci ksiezackich reprezentantek sadzanych w zaaranzowanej izbie w charakte-
rze eksponatu (jak w Liskowie w 1925. czy Warszawie w 1928r.).

Ukocha¢ Ksiezakéw

Z kuratorskiego debiutu A. Chmielinskiej zachowaty sie dwie fotografie. Na jednej wi-
dac gesto urzadzong izbe towicka: meble, poduszki, wycinanki przedstawiajace po-
staci i motywy roslinne, swiete obrazki, drewniany krzyz, kwiaty. Drugie zachowane
zdjecie przedstawia ,drobny przemyst woscianski z Ksiestwa towickiego”, na ktéry

9 Z matymi modyfikacjami propozycje A. Chmieliriskiej do dzisiaj mozna oglada¢ w przymuzealnym Osrodku
Plenerowym Budownictwa Ludowego w towiczu i w skansenie w Maurzycach.
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sktadajq sie przede wszystkim towickie pasiaki: ,«kiecki dete», stany marszczone «dla
wdzieku», poriczochy pacioreczkowe, rekawki z «dzien dobry» i «dobranoc», umito-
wanemu ofiarowane, - bogate wienice $lubne, czepce i tyle, tyle innych przystrojow”
(Chmielinska 1935:15), oprocz tego wycinanki, pojedyncze przyktady wytworstwa drew-
nianego i tablice dyscyplinujace zwiedzajacych (,Prosimy o niepalenie”, ,Nie plu¢ na
podtoge”). Cho¢ na samej wystawie prezentowane prace nie byty podpisane, w ksig-
zeczce podsumowujgcej cate wydarzenie A. Chmielinska zaznaczata:

Prawdziwym artysta-rzezbiarzem okazat sie Piotr Scibor, ktérego prace zachwycaty
wszystkich. Roboty hafciarskie i wycinanki Anastazyi Pawliny z Retek znane juz sg dzi$
nie tylko w naszej okolicy, wobec zamowien, jakie otrzymuje z réznych stron kraju. (...)
Wzordw nie szukaja zadnych, czerpig je z otaczajgcej natury i wtasnej fantazyi (Chmie-
linska 1908:15).

O tej ostatniej A. Chmielifiska napisze w 1925r., ze do wycinanek ,wprowadzita jedna
z pierwszych motywy roslinne, powstata «moda Nastusi Pawlindwny»" (Chmieliriska
1925h: 66). Z jednej strony mamy wiec podkreslone przez etnografke czerpanie z ,na-
tury” i samouctwo wymienionych z nazwiska artystéw, co mozna wpisywac w proces
konstruowania sztuki ludowej przez inteligencje, ,nowoczesny fantazmat oparty na
micie dobrego dzikusa i przekonaniu o autentycznosci «cztowieka naturalnego» oraz
stanowigcej jego pochodng wierze w «prawde prymitywu»” (Klekot 2021:13). Row-
nolegle do tego w pdzniejszych tekstach A. Chmielinska podkreslata réznorodnosc
podejs¢ tworcow i tworczyn Ziemi towickiej, wynikajace z tego wewnetrzne napiecia
w spotecznosci ksiezackiej, a szerzej zmiennos¢ i ewolucje kanondw ludowosci swia-
domie rozszczelnianych przez Ksiezakow i Ksiezaczki (Chmielinska 1925b; 1930; 1935).
Nie sposéb jednak nie zaznaczy¢, ze prawdopodobnie, jak w przypadku wspdtpracy
innych dziataczek z wytwdérczyniami wiejskimi, co innego Ksiezaczki przekazywaty
A. Chmielinskiej (to, co ,ludowe”), a innego rodzaju obiekty wytwarzaty na potrzeby
wiejskich klientek (to, co ,swoje") (Klekot 2021:169).

Wystawe z 1908r. stworzyt ,entuzjazm, jedng mysla zespojonych ludzi - do-
bra ogolnego” (Chmielinska 1935:15) i ,starczyto ludzi do wszelkiej pracy, starczyto
ich w naszym matym miescie, majacym opinje sennego, obojetnego” (Chmieliriska
1908:10). W publikagjiz 1935r. A. Chmielinska podkreslata szczodros¢ wtoscian w prze-
kazywaniu swojej wytworczosci: ,Lud znosit na nig a znosit co miat najpiekniejszego.
(...)Na ong wystawe gospodarze wsi Jastrzebie zwieZli wszystko, co do izby «nalezgce»
i «caluchng izbe ustroili»” (Chmielirska 1935:15-16). Byt to wiec - co podkreslano
w recenzjach wystawy — wysitek catej spotecznosci, okazja do samoorganizacji, da-
jaca pewne poczucie sprawczosci, wreszcie mozliwos¢ lokalnego przegladu zasobdw.
Przy czym towicz miat by¢ kowiczem, ale i Polskg réwnoczesnie — zbiory ksiezackiej
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sztuki ludowej miaty Swiadczy¢ o solidnych korzeniach polskosci. To wspélnotowe
dziatanie z pewnoscia przetozyto sie na imponujaca frekwencje (prawie 10 tys. od-
wiedzajacych w 10 dni) i kolejne odstony fowickiej wystawy ™. Swigteczna mobilizacja
nie trwata jednak dtugo.

Na codzienng prace A. Chmieliriskiej sktadato sie chodzenie w pojedynke od wsi
do wsi, z czasem wyprawy te staty sie coraz bardziej ucigzliwe: ,W niedziele jeZdzi-
tam 14 godzin po wsiach, wybieram sie jeszcze pieszo, aby nie wydawac pieniedzy na
furmanki. Gdybym byta mtodsza o 10 lat, silniejsza mogtabym nie by¢, ale zdrowsza”
(ME £OW.D.335/1-4 Mt; 8/204/15). Z braku odpowiednich Srodkéw A. Chmielinska
zyta tez w strachu - wzmocnionym antysemickimi uprzedzeniami - ze co cenniejsze
obiekty nie trafig do muzeum, a zostang wywiezione poza granice kraju przy udziale
,krazacych po wsiach towickich handlarzach-zydach (...) wykupujacych starodawne
skrzynie, obrazy” (Chmielinska 1930:72). W sprostowaniu do entuzjastycznego arty-
kutu dotyczgcego duzego zainteresowania Muzeum Etnograficznym PTK w towiczu
A. Chmielinska w 1932r. pisata:

towiczanie prawie wcale nie interesujg sie pracami ludu, muzeum nie odwiedzaja. (...)
Ruch wycieczkowy dotychczas objawit sie stabo, w muzeum udzielitam objasnien trzem
wycieczkom, byli to Anglicy, Starsze Harcerstwo, duza grupa Strzelcéw z todzi. (...) Ser-
decznie dziekuje za przestane pienigdze, pozwolito to sptaci¢ w znacznej czesci dtug
naszego Oddziatu PT.K. (Chmielinska 1932:149-150).

Mimo chronicznego niedofinansowania starafa sie do konca zycia prowadzi¢ usyste-
matyzowane badania etnograficzne wéréd Ksiezakéw. Swiadcza o tym - oprécz pub-
likacji prasowych i ksigzkowych — m.in. wiasnorecznie tworzone kwestionariusze zyw-
nosciowe, dajace wglad w duzy wycinek codziennosci mieszkancow Ziemi towickiej
w pierwszych trzech dekadach XX w. Mimo to, jej dorobek naukowy wydaje sie doce-
niany wyspowo i z koniecznosci legitymizowany nazwiskami innych, najczesciej mez-
czyzn (zob. m.in. Chmielinska, M. 1963:28), co, jak zauwaza A. Nadolska-Styczynska,
wpisuje sie w ugruntowywang przez caty XX w. strategie pisania o pierwszych etno-
grafkach i muzealniczkach (Nadolska-Styczynska 2022a; zob. tez: Kubica, Majbroda
2014). W podobny sposéb mozna rozumie¢ obecnos¢ i ksztatt wstepu A. Fischera,
profesora Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, do Ksiezakdw i ich strojow - jako
tekst legitymizujgcy praktyke badawczg A. Chmielinskiej:

10, Wszystkie gazety wotaty wielkim gtosem: «jedZcie, podziwiajcie, sama izba warta jest ogladania». Nastapit
caly szereg wystaw: Czestochowa, Kalisz, £6dz, Warszawa, w r. 1923 towicz - 48 tysiecy ludzi, 1925 Liskéw
42 tysigce, kowicz, Warszawa r. 1928, i znowu dwa razy towicz, ostatnio we wsi Ztakowie. O izbie fowickiej
wszedzie méwiono: «Sliczna, petna uroku, niezapomnianal»” (Chmieliriska 1930:97).
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Na materjale zebranym przez p. A. Chmielinskg mozna istotnie polegac. Notatki majg
charakter bezposredniej opowiesci, omoéwionej z wielkg szczeroscig; nie sg to zeznania
ludowe chwytane dorywczo, zwykle watpliwej wiarogodnosci. (...) Opis ma koloryt dziw-
nie szczery i bezposredni. Lud sam wiele tajemnic swej duszy nam odstania, a przede-
wszystkiem tak ciekawe tajniki twdrczosci ludowej (Fischer 1930: XIV).

Wczesniejsze zainteresowanie etnograféw wsig fowickg A. Fischer nazywa ,romantycz-
nymi zachwytami”, u A. Chmieliriskiej docenia systematycznos¢ i mozliwos¢ odtwo-
rzenia na podstawie jej zbioréw stroju ksiezackiego ostatnich czterech pokoleri. Mnie
jednak duzo bardziej interesuje to, co polski etnolog piszacy z pozycji hegemonicz-
nych nazywa ,kolorytem dziwnie szczerym i bezposrednim”. Chodzi o poetyke tekstow
A. Chmielinskiej, etnografki-amatorki i - co moze tez w tym kontekscie wazne - ko-
biety, ktdéra ,ukochata sobie Ksiezakow”. ,(...U)czciwy, szczery dziatacz ideowy nie
wchodzi do chat jako «kierownik», ale jako ten, ktory widzi w chtopie réwnego brata
zmuszonego warunkami losu zy¢ na nizszym szczeblu kultury” (Chmielinska 1914b:
3) - pisafa o swojej pracy spoteczniczki i badaczki. Postawa etyczna A. Chmielifiskie)
rozciagata sie wiec miedzy paternalizmem wynikajgcym z epoki, probg zrozumienia
i daleko posunieta empatig, jak wtedy gdy niosta ,poratunek w biedzie” (KrySciak
2019:35); w swoim pisaniu swiadczyfa zaréwno o ,problemach i radosciach wsi fo-
wickiej” (Krysciak 2019:32), jak i o wiasnej wiezi z Ksiezakami i Ksiezaczkami, wza-
jemnosci, ale tez nieréwnowadze tych relacji - stad miejscami anegdotyczny sposéb
rekonstruowania napie¢ w spotecznosci wiejskiej, préba pisania ze stuchu, ale tez
przywigzanie do nazwisk wytwoérczyn. Mamy wiec tutaj do czynienia z nowatorskim
sposobem konstruowania narracji etnograficznej, ktory zdradza wyjatkowa, jak na
éwczesne standardy, samoswiadomos¢ badawczg etnografki-amatorki. To zas od-
syta do uwiktania w reprodukcje nieréwnosci spotecznych (,egzotyczny Inny”) profe-
sjonalnej i uprawianej z centrum éwczesnej etnografii, ktérej reprezentantem bytby
A. Fischer. Przyktad A. Chmielinskiej — kontynuujgc rozpoznania zawarte w wieloau-
torskim opracowaniu Obserwatorki z wyobrazniq. Etnograficzne i socjologiczne pisar-
stwo kobiet pod redakcjg Grazyny Kubicy i Katarzyny Majbrody (2014) - potwierdzatby
ogromny udziat etnografek-amatorek w tworzeniu profesjonalnej etnografii polskiej.

Ukocha¢ ludowos¢

Rozumiana za Piotrem Kordubg ,ludowos¢ na sprzedaz” (Korduba 2013) pojawita sie
na Ziemi towickiej po 1918r. Il Rzeczpospolita od poczatku swego istnienia uzna-
wata popieranie przemystu ludowego za jedno ze swych zadan gospodarczych, takze
ze wzgledu na ideologiczne znaczenie sztuki ludowej w konstruowaniu narodowej
tozsamosci mieszkaricdw nowego panstwa oraz jezyka wizualnego tej tozsamosci”
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(Klekot 2021:152)". Réwnolegle mamy do czynienia z kontynuacjg i rozwinieciem
dziatan stuzacych propagowaniu polskosci na zewnatrz m.in. poprzez udziat w wysta-
wach swiatowych czy, co byto nowoscig, rozwdj turystyki nakierowanej na zagranicz-
nych odbiorcow. Warto tez podkresli¢ lokalny kontekst - rok 1936 i obchody 800-lecia
istnienia towicza, miasta, do ktérego, wraz z pierwszymi wystawami Witadystawa Tar-
czynskiego (przy Muzeum Starozytnosci i Pamigtek Historycznych) oraz ekspozycjami
A. Chmielinskiej, zaczeto jezdzic.

W towiczu mamy wiec PTK, ktére w nowych warunkach polityczno-gospodar-
czych prébowato przedefiniowa¢ swojg dziatalnos¢ idgc w strone turystyki i przyby-
szOw spoza Polski (Statut Polskiego...1929). Dodatkowo w 1935 . powstat przy Komisji
Miedzyministerialnej Zwigzek Popierania Turystyki Ziemi towickiej w towiczu, gtéwny
organizator wspomnianych obchodéw, nastawiony na ,propagande turystyczng po-
wiatu towickiego wsrod swoich i obcych oraz wspdlng akcje w kierunku stowarzysze-
nia w miescie towiczu i powiecie fowickim udogodnien i atrakcyj dla zwiedzajacych je
turystow” (Statut Zwigzku... 1935:1). Wraz z obecnoscig Zwigzku w towiczu pojawity sie
stosunkowo duze pienigdze; na ich brak chronicznie narzekat za$ towicki oddziat PTK
i od 1935r. zaczat petnic role podrzedng wobec Zwiazku i poniekad kopiowa¢ pomy-
sty idgce z centrum. I wreszcie Towarzystwo Popierania Przemystu Ludowego (TPPL),
ktore za sprawg Marcina Gruchalskiego, proboszcza parafii Kompina w towickim, do-
tarto do ksiezackich hafciarek i przy pomocy dzi$ juz niestety anonimowej siostry fran-
ciszkanki, zorganizowato grupe dziewczat ,uczacych sie techniki haftu i farbowania.
T-wo dostarcza ptotna samodziatowe i farby, dziewczeta farbujg przedze Iniang, same
dobierajg barwy, tworzg wzory i haftujg serwety, poduszki, chetnie nabywane na wy-
stawach w kraju i zagranicg” (Chmielifiska 1925b: 71-72). Jest jeszcze w charakterze
statego punktu odniesienia wspomnienie tzw. wystaw prowincjonalnych zorganizowa-
nych w towiczu w 1858 i 1859 . przez Towarzystwo Rolnicze (Jakubaszek 2017:153).

Lata 20.130. XX w. to czas, kiedy A. Chmielifiska, jako honorowa cztonkini PTK i ku-
stoszka muzeum, skupita sie na powiekszaniu zbioréw do wystawy towickiej, goscita
prezydenta Ignacego Moscickiego, ale juz nie miata wptywu na kierunek zmian za-
chodzacych w kowiczu. Nie bez znaczenia jest tez to, Ze byfa kobieta-dziataczka, ktéra
mimo wielu zastug dla regionu nigdy nie zasiadata w gremiach decyzyjnych lokal-
nych stowarzyszen. A. Chmielinska réznie reagowata na kolejne inicjatywy wymienio-
nych organizacji: raz entuzjastycznie, kiedy faczyto sie to z upragnionym powstaniem
Muzeum Etnograficznego w towiczu, innym razem krytycznie - jak wtedy, gdy nie
zgadzata sie na sprowadzanie Ksiezakéw do roli ,pysznego w kolorystyce widoku”
(Janowski 1932:100) lub gdy zarzucata TPPL wybidrcze i nieosadzone w lokalnych

11 Pytanie, na ile byt to projekt inkluzywny, bioracy pod uwage réznorodnosc spoteczeristwa mieszkajgcego na
terenie II RP. Dodatkowo mozna sie zastanowi¢ - tutaj w trybie sygnalizowania - jak PTK definiowato pol-
skos¢ na potrzeby swojej dziatalnosci, jak ta kategoria i praktyki z nig zwigzane zmieniaty sie w czasie.
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realiach dziatania: ,To, co dotychczas dokonane zostato, jest mato znaczace. (...) Tysigce
ludzi potrzebuje pracy, pracy ciagtej, dochodowej” (Chmielinska 1930:89). A. Chmielin-
ska nie krytykowata samego modelu wypracowanego przez TPPL, a jego niewydolnosc.

,Przygodne zdjecie w chwili przybycia kilkunastu hafciarek do p. Chmieliriskiej po
robote” - gtosi podpis pod fotografig wykonang prawdopodobnie w drugiej potowie
lat 20. XX w. Ubrane odswietnie, z koralami i chustkami na gtowach kobiety przygla-
daja sie wzorom, ktére pokazuje A. Chmieliriska. Drugi rzad hafciarek patrzy wprost
w obiektyw.

«Hafty» te wywodza sie bezposrednio z wyszy¢ dawnych koszul, ktére w catoksztatcie sta-
romodnej sztuki ludu ksiezackiego (nalezacej juz do przesztosci) byty cudnem skrystali-
zowaniem sie subtelnych i precyzyjnych uczu¢ duszy kobiecej, na tle szerokich, Smiatych
pasow, jaskrawego kolorytu i dekoracyjnosci stroju towickiego (Szrajberéwna 1931:7),

ale, co dodaje sama W. Szrajberéwna:

Pani Chmielirska nie zaniedbywata zasiegania opinii i wskazan u sfer artystycznych, jak
profesorowie szkoty sztuk pieknych i departament sztuki, bedac zawsze najlepszej checi,
w miare rozporzadzania Srodkami, utrzymywania «haftéw towickich» przez siebie zor-
ganizowanych, na najwyzszym poziomie (Szajberéwna 1931:7).

A. Chmielinska chcac poprawic sytuacje materialng Ksiezakdw i Ksiezaczek postano-
wifa przy okazji wystaw etnograficznych prowadzi¢ sprzedaz sztuki ludowej. Duzg po-
pularnoscia cieszyly sie ,hafty towickie”, zamdwienia miaty sptywac z Anglii i Stanéw
Zjednoczonych Ameryki. Kursy szycia byty tez préba odpowiedzi na postepujgce zme-
chanizowanie, w ktérym A. Chmielinska widziata ryzyko ,porzucenia wytworczosci sa-
modzielnej, jak wycinanki, ktére sg dzi$ wielkg rzadkoscig w izbach, do porzucenia
recznego haftu i zastapienia go maszynowym” (Chmielinska 1935:38). Tyle méwig
archiwa; to, co najciekawsze wspomina cérka A. Chmielinskiej, Maria:

W roku 1927 A. Chmieliriska postanowita wskrzesic i przenies¢ zaniedbane wzory piek-
nych haftéw towickich (szytych metoda polskg bez zastosowania kanwy, lecz wedtug
nitek ptétna samodziatowego), datujacych sie do roku 1860, na przedmioty uzytku co-
dziennego, jak np. serwetki, zaktadki do ksigzek, koperty do serwetek i chusteczek, kot-
nierzyki, przyozdabianie bluzek i sukienek Inianych itp. (Chmieliriska, M. 1963:42-43).

Wskrzeszanie zaniechanej techniki to jedno, ale ingerencja A. Chmielinskiej polegata
na wytworzeniu nowej jakosci w postaci zilustrowanych haftem fowickim zakfadek
do ksigzek - jako przedmiotéw w oczywisty sposéb odsytajacych do grupy potencjal-
nych odbiorczyn:
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Przy podejmowaniu tej pracy mysla przewodnig byty zaréwno szerzenie wsérdd inte-
ligencji zamitowania do piekna haftéw towickich, opartych na motywach czysto ludo-
wych - regionalnych, jak i danie zatrudnienia ubogim wyrobnicom - przewaznie wdo-
wom po zotnierzach z pierwszej wojny Swiatowej — gtdwnie ze wsi Matszyce, Klewkdw
i Swieryz (Chmieliiska, M. 1963:43).

Dziatania A. Chmielinskiej mozna czyta¢ na dwa sposoby: albo byto to umiejetne wy-
korzystanie rynkowych okolicznosci i, przy pomocy uznanego i dajgcego gwarancje
jakosci nazwiska, wzmocnienie inicjatywy nastawionej na poprawe ekonomicznego
potozenia wioscianek, a przy tym edukacje inteligengji, albo w dziafaniach A. Chmie-
linskiej mozna doszukiwac sie proby stworzenia estetycznej sztuki ludowej Ksiezaczek
z zastrzezeniem, ze gust przypisywany jest tu eksperckiemu i miejskiemu oku. W tej
drugiej interpretacji propozycji A. Chmielinskiej blisko do tkanin podwdjnych Eleo-
nory Plutynskiej, ktdrej ingerencja w okolicach Brzescia nad Bugiem dotyczyta ,nie
sfery techniki tkania, lecz - przez sktonienie tkaczek do zmiany techniki barwienia,
a wiec palety kolorystycznej i estetycznych wiasciwosci materiatu — gustu wiejskich
tworcow” (Klekot 2021:167). Obie dziataczki roznit stosunek do edukacji wsrod wios-
cianek i wtoscian: E. Plutyrska chciata zachowac ich , pierwotnego ducha” postulujac
m.in. zakaz wprowadzenia radia, A. Chmielifnska w edukacji widziata za$ nadzieje na
poprawe losu Ksiezakow; towickie hafty miaty by¢ zresztg wykonywane pod nadzo-
rem Sekgji Posrednictwa Pracy przy Polskiej Macierzy Szkolnej, ktorej A. Chmieliriska
byta dtugoletnia cztonkinia.

Wiele postaw

Aniela Chmielinska, prawdopodobnie swiadoma ,dwdch dusz artystéw ludowych”,
pracowata réwnolegle jako etnografka, folklorystka i krajoznawczyni, godzac te po-
dejscia i dostosowujgc do okolicznosci zewnetrznych. Jej teksty pisane spoza centrum
otwierajg szereg kwestii dotyczacych kondycji panistwa polskiego po odzyskaniu nie-
podlegtosci i ciggtosci pracy spotecznej, na ktérej ta niepodlegtos¢ byta budowana,
réznego rodzaju zaleznosci ekonomicznych i symbolicznych, czy wreszcie , kwestii ko-
biecej”, sytuacji dziataczek, kustoszek, etnografek. Okresleniem spajajacym rozne od-
stony dziatalnosci A. Chmielinskiej jest to, ktére pada we wspomnieniu o niej opubli-
kowanym w 1936r. na tamach ,Ziemi":

[Aniela Chmielinska] byta (...) przedewszystkim najczystszej wody i najwyzszego ga-
tunku - spoteczniczkg. Zadna zdobycz wrasnych Jej naukowych dociekari nie miataby
dla Niej wartosci, o ileby nie mozna byto rozniecic z niej czegos, co mogtoby powiek-
szy¢ zbiorowe dobro i przydac sie spotecznosci” (J.M. 1936:202).
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Archiwalia
(Mt) Muzeum w towiczu

Mt £OW.D.94.MNK: Memoriat do Pana Ministra Wyznari Religijnych i Oswiecenia Publicznego Profesora Dok-
tora Wojciecha SWIETOSEAWSKIEGO w sprawie Muzeum Etnograficznego imienia Anieli Chmielifiskiej, ztozony
przez Zarzqd Oddziaty Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego w towiczu w dniu 9.X.1938 .

Mt £OW.D.335/1-4 Mk; 8/204/15: Z korespondengji Anieli Chmielinskiej do Tadeusza Gumiriskiego
13.08.1935.

Streszczenie

Celem artykutu jest przyjrzenie sie dziatalnosci Anieli Chmieliniskiej w towiczu w pierwszych czterech
dekadach XX w. Jako krajoznawczyni, etnografka i folklorystka, ktéra ,wynalazta Ksiezakéw”, A. Chmie-
linska podejmowata sie réznych aktywnosci zdradzajgcych odmienne podejscia do ludowosci i sztuki
ludowej. Na przykfadzie ekspozycji przygotowanych przez A. Chmielinska autorka rekonstruuje jej
praktyke badawcza i krajoznawczg oraz, szerzej, krajobraz instytucjonalny towicza i wynikajace z niego
napiecia na linii centrum-peryferie.

Stowa kluczowe: Aniela Chmielifska, towicz, Ksiezacy, krajoznawstwo, etnografia, folklor, sztuka
ludowa, muzeum etnograficzne

Summary

The aim of the article is to look at activities of Aniela Chmieliiska in towicz in the first four decades
of the twentieth century. As a member of Polish country-lore movement, ethnographer and folklorist
who ‘invented’ the Ksiezacy ethnographic group, A. Chmieliriska undertook many activities in which
she revealed a variety of approaches to folk and folk art. On the example of exhibitions prepared by
A. Chmielinska, the author reconstructs her research and country-lore practice and, more broadly, the
institutional landscape of towicz and the resulting tensions between the centre and the periphery.

Keywords: Aniela Chmieliiska, towicz, Ksiezacy group, country lore, ethnography, folklore, folk art,
Ethnographic Museum
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