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Etyka badan jakosciowych. Analiza doswiadczen
badaczy w badaniach z osobami podatnymi na zranienie

Naktadem Wydawnictwa Naukowego Scholar ukazata sie ksiazka Adrianny Surmiak
Etyka badan jakosciowych w praktyce. Analiza doswiadczen badaczy w badaniach
z osobami podatnymi na zranienie. Warto zwroci¢ na nig uwage chocby dlatego, ze
w rodzime;j literaturze z zakresu nauk spotecznych wcigz mato mamy publikacji doty-
czacych etycznych wymogow postepowania badawczego. Autorka publikacjijest an-
tropolozka, adiunktka zatrudniona w Instytucie Stosowanych Nauk Spotecznych UW,
od latinteresujaca sie problematyka metodologii i etyki badan jakosciowych. Ksigzka


https://orcid.org/0000-0002-4642-3397
https://doi.org/10.12775/LSE.2022.61.15
mailto:katarzyna.kaniowska%40uni.lodz.pl?subject=
https://orcid.org/0000-0002-4642-3397

Katarzyna Kaniowska Etyka badan a etyka badacza..

prezentuje wyniki analiz materiatow szczegolnych, dotyczy bowiem opinii i refleksji
badaczy na temat ich wtasnej pracy, a przede wszystkim etycznosci wtasnych dzia-
tan. Taki rodzaj Zrédet pozwolit autorce przyjac, oryginalna i wartosciowa poznaw-
czo, perspektywe spojrzenia na specyfike badan jakosciowych i towarzyszace im
etyczne dylematy.

Kazdy, kto interesuje sie metodologig nauk spotecznych, wie dobrze, ze problemy
etyczne towarzyszace badaniom jakosciowym sa przedmiotem zywych dyskusji w éro-
dowisku antropologow i socjologow. Przyczyn zainteresowania etycznym wymiarem
badan jest wiele, ale najpewniej dzieje sie tak dlatego, ze wspbtczesnie odnotowujemy
w naukach spotecznych konsekwencje wielu ,zwrotow” (w tym takze ,zwrotu etycz-
nego’), zmian paradygmatycznych czy przeksztatcen w zakresie metodologii tych
nauk. Wraz ze zmianami dotyczacymi tozsamosci dyscyplin, nasilita sie takze potrzeba
refleksji nad tym, co w istocie w badaniach jakosciowych najwazniejsze, a mianowicie
nad tym wszystkim, co wynika z relacji badacz-badany. Swiadomosci heurystycznej
wartosci rozmowy i kontaktu z badanymi towarzyszy tez, od pewnego czasu, namyst
nad etycznym wymiarem badan (nie tylko jakosciowych). W ciagu dwoch ostatnich
dziesiecioleci opracowane zostaty kodeksy, przewodniki czy zbiory zalecen, ktore maja
uczula¢ badaczy na rozmaite skutki prowadzonych przez nich badan, w tym przede
wszystkim - na konsekwencje w postaci ewentualnych naruszen dobrostanu bada-
nych, a takze oséb prowadzacych badania’. Mamy zatem - jak stusznie wskazuje to
w swej ksiazce Adrianna Surmiak - dwojakie Zrodta warte analiz etycznego wymiaru
badan jakosciowych; z jednej strony, dokumenty z zapisami zalecen nakreslajgcych
etyczne postepowanie, z drugiej - praktyke badawcza, w trakcie ktorej badacz, stajac
wobec dylematéw etycznych, decyduje o okreslonym sposobie ich rozwiazywania.
Jednym z celow ksiazki byto z pewnoscia wskazanie wagi etycznego wymiaru badan,
jak tez tego, ze etycznych probleméw nie da sie catkowicie rozwiazac przy pomocy
skodyfikowanych zasad postepowania. Aby ukazac ten fakt w petni, A. Surmiak zde-
cydowata sie przeprowadzi¢ rozmowy z socjologami i antropologami; w tym przede
wszystkim z badaczami spotecznosci z jakich$ powodéw narazonych lub wrazliwych
na zranienie. Autorka wyszta z zatozenia, ze w badaniach tego rodzaju problemy
etyczne ujawniaja sie ze szczegdlng jaskrawoscia.

Pomyst, by dekonstruowac etycznos¢ postepowania badawczego z poziomu
praktyki badawczej, nie za$ kodekséw czy poradnikow, jest pomystem wartoscio-
wym. Pozwala to rzeczywiscie potwierdzi¢ teze méwiaca o tym, ze dopiero wtedy,
gdy potaczymy zalecenia etyki normatywnej z wiedza, jaka przynosi etyka opisowa,

1 Warto tu zaznaczy¢, ze kodeksy lub zbiory zalecer dotyczacych badan socjologicznych czy antropo-
logicznych publikowane byty i sa gtéwnie przez towarzystwa lub organizacje zrzeszajace socjologow
lub antropologéw, w czym upatrywac mozna, z jednej strony, odczuwanej w tych profesjonalnych
gremiach potrzeby skodyfikowania praktyk badawczych, a z drugiej - rosnacej Swiadomosci tego, jak
istotny jest etyczny wymiar badan.
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zdamy sobie sprawe ze ztozonosci etycznego dziatania towarzyszacego badaniom

jakosciowym.

Swoja analize doswiadczen i pogladow socjologbw i antropologdw, bioracych
udziat w jej badaniach, A.Surmiak podporzadkowata kilku kwestiom:

1. jakie znaczenie na kazdym etapie prowadzonych badan maja dla badaczy pro-
blemy etyczne;

2. jakie praktyki sg uznawane przez badaczy za zte, a jakie za dobre w badaniach
0s6b wrazliwych na skrzywdzenie;

3. jakie kancepcje, jakie przekonania, a przede wszystkim - jakie wartosci da sie
wyprowadzi¢ z analiz konkretnych sposobéw postepowania badaczy w trakcie
prowadzonych przez nich badan.

Dodatkowym - i rownie waznym dla koncowych wnioskéw - byto pytanie o Zrodta

pochodzenia tych problemoéw. Poszukiwanie na nie odpowiedzi wydaje mi sie zada-

niem ambitnym, odnosi sie bowiem ono do poziomu samo$wiadomosci badawcze]

i umiejetnosci dokonania pewnej metarefleksji (zarowno etycznej, jak i metodolo-

gicznej). Autorka postawita sobie tym samym nie lada wyzwanie - jak pokierowa¢

rozmowa z badaczami, by sprowokowac ich do autorefleksji; do analizy wtasnego
systemu wartosci, ktéry przenoszony jest z wyznawanego $wiatopogladu na obszar
dziatan profesjonalnych.

Jak to sama autorka deklaruje juz na wstepie, interesowat jg etyczny wymiar
kazdego etapu badan - konkretne wybory postepowania badaczy w prowadzonych
przez nich procesach badawczych oraz to, jakie systemy wartosci wyznawane przez
badaczy przesadzaja o przyjetych przez nich dziataniach na rzecz etycznosci badan.
Tak wiec w istocie wymienione powyzej trzy kwestie stanowity gtowne cele badaw-
cze i gtbwne watki analiz przeprowadzonych w publikagji.

Po lekturze ksigzki warto zadac sobie pytanie, czy cele te zostaty spetnione?
Co wynika z analiz postaw badaczy wobec etycznych wyzwan, ktore towarzyszg ich
pracy, szczegblnie w przypadku badan prowadzonych wérod 0séb z réznych powodow
,podatnych na zranienie” (sformutowanie proponowane przez A. Surmiak, odnoszace
sie do badanych w trudnej sytuacji lub kondycji)?

W moim przekonaniu, pierwsze z trzech postawionych zadan zostato zrealizowane.
Autorka przekonywujaco wskazuje i dobrze udowadnia, Zze metodologii badan i etyki
badan nie mozna rozdziela¢; ze w istocie kazdy krok na drodze postepowania badaw-
czego, ktéry wyznaczony jest przez przyjete metody i narzedzia badawcze, jest jed-
noczesnie scisle powigzany z koniecznoscia wypetnienia jakiegos wymogu etycznego
dziatania i koniecznoscia jego wyboru. Jednak warto tu zastanowic sie nad jednym,
kluczowym zatozeniem poczynionym przez A.Surmiak. 0t6z, w jej przekonaniu ten
zwiazek metodologii z etyka wida¢ wyrazZniej wtedy, gdy wezmiemy pod uwage bada-
nia, w ktorych uczestnicza osoby wrazliwe i podatne na zranienia. Cho¢ trudno zaprze-
czy¢ temu, ze kazdemu dziataniu badawczemu antropologa czy socjologa towarzyszy¢
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powinna refleksja etyczna, to jednoczesnie zatozenie, ze zwigzek metodologii i etyki
uwidacznia sie szczegolnie w tego typu badaniach moze budzi¢ zastrzezenia. Biora
sie one z dwoch powodow. Po pierwsze, badania, ktére analizowane sa w ksiazce
nie wydaja sie by¢ takimi, ktore dotycza 0sob rzeczywiscie budzacych dezaprobate
spoteczng, zdecydowanie negatywne emocje czy inne formy dezakceptacji. Gdyby
w podtytule nie byto wskazania tegoz ograniczenia, nic nie statoby na przeszkodzie,
by wnioski z badan odnosi¢ do uwarunkowan kazdych antropologicznych i socjolo-
gicznych badan. Po drugie, w komentarzach autorki brakuje szerszego spojrzenia
na 6w zwiazek metodologii i etyki. Te wartosciowe analizy praktyk badawczych i to-
warzyszacych im etycznych problemow bytyby jeszcze ciekawsze, gdyby mozna je
byto widzie¢ w szerszym kontekscie; w odniesieniach do publikowanych wczesnie
dyskusji 0 etycznym wymiarze pracy terenowej. Sadze, ze na oba te problemy warto
spojrzec z perspektywy nakreslonej przez dyspozycje do wywiadu swobodnego, jaki
zamieszczony jest w Appendixie (Surmiak 2022: 238). Zawsze przeciez w dyspozycjach
do badan odstania sie ich zamyst i perspektywa widzenia poruszanej problematyki.
W moim przekonaniu, dwa pierwsze pytania kierowane do rozmowcow swiadcza
0 tym, ze wtasciwie uznanie jakiegos Srodowiska za podatne na zranienie lub za
marginalizowane spotecznie zalezy od badaczy; ze w istocie status takich badanych
jest okreslany intuicyjnie, zgodnie z arbitralnym sadem badacza lub wedle powszech-
nie przyjetego ogladu danego $rodowiska (Surmiak 2022: 32-40). Skoro tak, to na
etyczne problemy powinnismy spogladac jak na takie, ktére wystepuja w szczegdl-
nych przypadkach, w badaniach niektorych grup. A przeciez wiadomo, ze tak nie jest.
Etyczne dylematy moga towarzyszy¢ badaczom wszystkich innych grup; podatni na
zranienie nie musza byc¢ jedynie ci, ktérzy z jakichs wzgledow sg naznaczani lub wy-
kluczani. O powszechnosci wystepowania etycznych watpliwosci pojawiajacych sie
w trakcie badan jakosciowych pisato wielu antropologow? We wszystkich rozmowach
A.Surmiak z badanymi antropologami i socjologami pojawia sie to, co w moim prze-
konaniu jest konsekwencja gtebokich zmian w teorii badan jakosciowych, tj. zmiana
stownika stosowanego do opisu relacji badacz-badany. Zmiane te wida¢ we wtaczeniu
do jezyka poje¢ uzywanego do prowadzonych badan kategorii, ktére jednoczesnie
stanowia wartosci spoteczne. Sa wérdd nich takie kategorie, jak np. empatia, zaufa-
nie, bliskos¢, troska itp. Z rozmoéw tych mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze znakomita
wiekszos¢ wymogow etycznych, na jakie wskazuja prowadzacy badania, to reguty/
zobowiazania, ktorych przestrzeganie przesadza o dopetnieniu etycznych standardow

2 Warto tu wspomnie¢ o wnikliwych rozwazaniach K. Hastrup, szczegélnie tych, ktére publikowata
w zwigzku z jej badaniami na Islandii, czy tez stynnego przedstawienia Talabot w Odin Teatret; o refleksji
P.Rabinowa (2010) nad wtasnymi dziataniami w terenie czy innych badaczy z pokolenia, ktére ,odkryto”
waznos¢ relacji badacz-badany. Posrod polskich publikacji nalezy przypomniec¢ artykuty zamieszczone
w tomie 49 ,todzkich Studiow Etnograficznych’, gdy rozpoczynata sie u nas dyskusja o etycznych pro-
blemach badan antropologicznych (Kaniowska, Modnicka 2010).
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kazdego badania jakosciowego. Po lekturze drobiazgowych zasad, jakimi kierowac
sie powinien socjolog czy antropolog kierujacy badaniamijakosciowymi dotyczacymi
0s6b podatnych na zranienie, czytelnik jest przekonany, ze omawiane reguty powinny
by¢ stosowane w takim typie badan zawsze; niezaleznie od tego, kto jest badanym.
Skupienie sie na szczegblnych, ,wrazliwych” spotecznosciach badanych sprawia tylko,
ze wyrazniej widac potrzebe etycznej swiadomosci badaczy, natomiast nie dowo-
dzi tego, ze zobowigzanie do przestrzegania etycznych postaw nie jest tak istotng
sprawa w badaniu innych grup. Zobowigzanie takie wynika przeciez z faktu, iz kazde
badanie jakosciowe wymaga przetamania intymnosci, ujawnienia wtasnego sposobu
rozumienia i przezywania $wiata, odkrycia wtasnej tozsamosci, ujawnienia emocji czy
traumatycznych doswiadczen.

Drugie, interesujgce autorke, zagadnienie dotyczy w wiekszej mierze rzeczywi-
stych przekonan i wyboréw badaczy niz przestrzegania przez nich litery etycznych
kodeksow lub przewodnikéw. Tu sprawdza ona stuszno$¢ swojego zatozenia mo-
wigcego o tym, ze w praktyce badawczej pojawia sie daleko wiecej sytuacji wyma-
gajacych od badacza etycznych wybordw niz tych, ktérych rozwigzanie dyktuja czy
podpowiadajg poradniki. Potwierdza tym samym trafnos¢ swej kluczowej tezy, iz
w badaniach jakosciowych uwzgledni¢ nalezy zaréwno nakazy etyki normatywnej,
jak i etyke opisowa. Dopiero potaczenie obu tych perspektyw moze da¢ wtasciwe
pole odniesienia, gdy staje sie wobec dylematow czy probleméw etycznych (takze
moralnych). Ten watek analizowany w ksiazce jest szczegélnie ciekawy. Pokazuje
bowiem kilka prawd niby powszechnie znanych, szczeg6lnie antropologom, a - jak
sie okazuje w dyskusjach - wcigz wartych przypominania i analiz. W rozmowach ze
swymi badanymi, socjologami i antropologami, autorka stara sie dociec, jak i w ja-
kim stopniu probuja oni taczy¢ etyke formalna (zawodowa) z etycznoscia dziatania
podejmowanego w spontanicznych, jednostkowych, niedajacych sie wczesniej prze-
widzie¢ sytuacjach, zaistniatych w trakcie badan. Z rozmow wynika, iz potwierdzaja
sie spostrzezenia Clifforda Geertza (2003), Kirsten Hastrup (2008) czy Rose Wiles
(2013) i wielu innych, dotyczace tego przede wszystkim, ze kazdy pogtebiony kontakt
zbadanym, kazda prowadzona z nim na uzytek badan rozmowa sa proba wkroczenia
w obszar intymnosci; ingerencja w sfere Swiata wtasnego; naruszeniem prywatnosci
(czasem - naruszeniem spokoju czy dobrostanu). To zatem, co w badaniach jakoscio-
wych najwazniejsze, rozgrywa sie w planie badacz-badany i ze wzgledu na ztozonos¢
i specyfike tej relacji zalecenia etyki normatywnej nie wystarczaja. Etycznos¢ dziatania
badacza wiaze sie najscislej z odpowiedzialnoscig i czyms, co nazwac by mozna po-
stawa moralng; odpowiedzialnoscia, ktérg nalezy rozumie¢ jako $wiadomos¢ wszel-
kich mozliwych skutkow relacji z badanym i postawa moralng oznaczajaca, najogolniej
rzecz biorgc, poszanowanie osoby badanego.

Te watki wyraZnie zaznaczaja sie w rozmowach A. Surmiak z badaczami. Z jednej
strony, uwidacznia sie w nich przekonanie co do tego, ze etyczne kodeksy traktowac
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nalezy jako podstawowe drogowskazy; z drugiej - raczej dominujace w tych wypo-
wiedziach przeSwiadczenie, ze etycznos¢ badan jakosciowych jest pochodna etycz-
nych postaw badaczy. Ciekawe, ze w tym wzgledzie refleksje (autorefleksje) badaczy,
socjologbw i antropologow, wiele sie nie roznia. Roéznice wida¢ w niewielu kwestiach,
np. w kwestii przyjazni (m.in. Surmiak 2022:127). Interesujace jest tez to, jak czesto
nurtuje badaczy problem niepewnosci co do dokonanego juz wyboru. Ten brak pew-
nosci - o czym wczesniej w literaturze antropologicznej wiele pisano - jest statym
obcigzeniem; kosztem wpisanym w rejestr ryzyka zawodu. Ale jest on takze, para-
doksalnie, Swiadectwem wrazliwosci badaczy i umiejetnosci autorefleksji, co z kolei
przesadza o etycznosci podejmowanych dziatan.

Trzeci z deklarowanych przez A.Surmiak celow - znalezienie odpowiedzi na py-
tanie o to, jakie systemy wartosci czy koncepcje (etyczne?) wptywaty na wybory
sposobdw postepowania badanych, nie zostat osiagniety. Nie znajdujemy w ksiazce
,rekonstrukcji koncepdji (..) wptywajacych na wybory etyczne” badanych socjologow
i antropologobw. W moim przekonaniu, aby rekonstrukcja taka byta mozliwa, roz-
mowy z badanymi musiatyby by¢ poszerzone tak, by mozna byto identyfikowa¢ nie
tylko metodologiczne, ale i S$wiatopogladowe postawy badanych. Wymagatoby to
innego ukierunkowania badan i skupienia sie w nich nie na wyborach czynionych
wedle etycznych regut (takze tych nieformalnych, niepisanych), ale na przyczynach
tych wyborow; na zrodtach ich uzasadniania spoza etyki zawodowej. Inna rzecz - czy
takie cele poznawcze nie leza poza mozliwosciami poznania droga takich badan, ja-
kie przeprowadzita autorka? Aby mogta by¢ dokonana rekonstrukcja wyznawanych
przez badaczy koncepcji decydujacych o ich etycznych wyborach, potrzebna bytaby
rozmowa nie o przyjmowanych wartosciach, ale o $wiatopogladach naukowych i nie-
naukowych. Doswiadczenia i ich interpretacje wpisane sa w znacznie szersze ramy
niz sfera wartosci. Sama autorka przyznaje, ze

dylematy i problemy etyczne sg zawsze przez kogos$ doswiadczane i przezywane.
Juz samo zdefiniowanie jaki$ okolicznosci w kategoriach problemu lub dylematu za-
lezy m.in. od perspektywy aksjonormatywnej. Badacze moga mie¢ r6zng hierarchie
wartosci, a takze poziom refleksyjnoscii wrazliwosci, co wptywa na ich sposéb do-
Swiadczania i interpretowania zachowan wtasnych i cudzych w aspekcie etycznym
(Surmiak 2022:24).

Wtasnie. O ile wartosci i ich hierarchie mozna zidentyfikowac analizujgc wypowiedzi
badanych, bo mowig o nich wprost lub miedzy wierszami, o tyle takie cechy, jak wraz-
liwos¢, refleksyjnos¢ czy umiejetnos¢ autoanalizy sa trudne do oszacowania. Dodajmy
do tego jeszcze i to, ze zapewne kazdy zapytany o te cechy badacz chetnie zadekla-
ruje, iz je posiada. Doceniam w petni podejmowane przez autorke zabiegi zmierzajace
do udowodnienia scistego zwiazku pomiedzy dziataniem badawczym rozmowcow
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a wyznawanymi wartosciami. Tak odczytuje niektére pytania z dyspozycji do wy-
wiadu. Np. pytania naktaniajace do wypowiedzi o zaistniatych problemach etycznych,
w zwigzku z konkretnymi sytuacjami doswiadczanymi podczas prowadzonych badan,
oraz ocena (samoocena) zachowania badacza Swiadcza o tym, Ze rzeczywiscie etyczne
wybory zaleza od sytuacji; zapadajg w ramach okreslonych doswiadczen badanych
i badaczy. Potwierdzatoby to stusznos¢ zatozenia, iz etyka normatywna nie dostar-
cza potrzebnych rozwiazan, a etycznos¢ postepowania badawczego zalezy od wielu
czynnikéw, z réznych poziomow poznania - doswiadczenia, metaogladu dziatan po-
znawczych, systemu wyznawanych wartosci itp.

Mimo tego przeszacowania zebranych materiatow (przeszacowania, bowiem
na ich podstawie niemozliwe okazato sie odtworzenie koncepcji, ktére decydowaty
0 sposobach rozwiazywania etycznych problemow, jakie pojawiaty sie w badaniach
rozmowcow A Surmiak), wnioski z nich ptynace sa bardzo ciekawe. W polskiej litera-
turze przedmiotu nie byto dotad proby spojrzenia na etyczne problemy badanh jako-
Sciowych w podobny sposob. O ile mi wiadomo, nikt wczesniej nie badat badaczy; nie
analizowat ich relacji o doswiadczaniu etycznych dylematow i samodzielnym podej-
mowaniu decyzji co do etycznego postepowania badawczego. Mozna by wiec uznag,
ze w ksiazce podjeta zostata proba zanalizowania eksperckiego dyskursu o etyczno-
Sci postepowania badawczego. Z pewnoscia z badan A. Surmiak jasno wynika, ze an-
tropologom i socjologom prowadzacym badania jakosciowe potrzebna jest nie tylko
znajomos¢ etyki proceduralnej (formalnej), ale tez wrazliwos¢ i wiedza wywodzace
sie z etyki opisowej; z praktyki badawczej, ktérej towarzyszy¢ powinna nieustanna
,kontrola sumienia”; wyczulenie na to wszystko, co moze w jakikolwiek sposéb naru-
sza¢ dobro badanych. Z jej analiz wynika tez - co jest wnioskiem szczeg6lnej wagi,
a nie dos¢ wyraznie podkreslonym - Ze badacz ostatecznie jest w swej pracy zdany
na wiasne doswiadczenie, wiedze i wrazliwos¢. Ten watek samodzielnoéci i samot-
nosci w podejmowaniu decyzji co do etycznego postepowania (watek ujawniajacy
sie w wielu cytowanych wypowiedziach) jest bardzo interesujacy, ilustruje bowiem
specyfike badan jakosciowych, ale tez przede wszystkim dlatego, ze zwraca uwage
na badacza i jego pozycje w relacji z badanymi.

Sadze, ze warto tez spojrze¢ na przedstawione w ksigzce problemy z jeszcze in-
nej perspektywy. Otéz z wypowiedzi badanych i komentarzy autorki wywies¢ mozna
pewna wizje badan, jakis - nazwijmy to - idealny ich wzorzec, w ktérym rzeczywi-
Scie metodologia i etyka osadzone sa w gruntownym doswiadczeniu badacza i jego
psychologicznej dyspozycji do uwaznego, empatycznego stosunku do badanych.
Uwazam, ze taki idealny wzor postepowania badawczego bliski jest postulatom
antropologii afirmatywnej. Tak nazywa sie antropologie zainteresowana badaniem
spotecznosci marginalizowanych, ale z nastawieniem na tworzenie alternatywnych
relacji spotecznych. Etyczny wymiar takiej antropologii jest zwielokrotniony. Jak pi-
sze Katarzyna Majbroda:
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antropologia afirmatywna (..) rozpoczyna sie wraz z przyjeciem zupetnie innej perspek-
tywy, ktéra daje poczatek nie tyle strategii sprawiedliwego przywracania nalezytego
miejsca oflarom i osobom wykluczonym, ale sprzyja tworzeniu dyskursu o ludziach,
ktérzy albo nigdy nie byli ofiarami np. przemian ustrojowych i modernizacyjnych, albo
sg ofiarami okreslonych praktyk i procesow spoteczno-politycznych, jak np. imperializm,
kolonializm, neoliberalizm, nacjonalizm, ale nie internalizuja tej kondycji, pozostajac
sprawczymi, radzacymi sobie ze swoja kondycja podmiotami. Tym samym perspek-
tywa afirmatywna czyni z antropologii dyscypling wspierajaca, ktérej praktykowanie
wiaze sie z wynajdywaniem nowych krytycznych idiomow oraz tworzeniem nowych
ram, w ktérych mozna by zobaczy¢ diagnozowane sytuacje, stany, procesy i zjawiska

z odmiennej perspektywy (Majbroda 2019: 272)%.

Projekt antropologii afirmatywnej ma z deklaracjami i przemysleniami rozmowcow
A.Surmiak co$ wspolnego. W obu perspektywach mamy do czynienia ze cistym
zwiazkiem epistemologicznego i aksjologicznego wymiaru badan.

Podsumowujac powyzsze informacje o ksigzce Adrianny Surmiak chce zwrbcic
uwage na to, ze etyka badan stata sie tu niejako pretekstem do rozwazan na temat
kondycji badacza, antropologa i socjologa. Skupienie uwagi na dylematach i proble-
mach etycznych oséb prowadzacych badania jakosciowe sprawito, ze wistocie przed-
miotem zainteresowania autorki nie sg reguty etycznego dziatania, ale podmiot tegoz
dziatania - badacz, ktory podejmuje decyzje zgodnie z wyznawanymi wartosciami or-
ganizujacymi proces poznania. Posrednio charakteryzuje to specyfike antropologiii so-
cjologii jako dyscyplin naukowych. Obie one dopuszczaja wartosciowanie w poznaniu.

Ksiazka Adrianny Surmiak jest warta uwagi. Z pewnoscia moze stuzy¢ jako pod-
recznik do badan. Jednak, jak wskazatam wyzej, wykracza ona poza ramy publikacji
0 takim charakterze. Jest takze rozprawg z zakresu antropologii wiedzy; rozprawg
ukazujaca ztozonos¢ dziatan badawczych antropologa i socjologa, a zarazem charak-
teryzujaca figure badacza. O wartosci merytorycznej ksiazki stanowi tez zaprezento-
wana tu znajomos¢ literatury przedmiotu, trafnos¢ wyboru Zrodet, umiejetnosc rzetel-
nego, krytycznego przedstawienia réznych stanowisk w dyskusji o etyce i etycznosci
badan. Analizy rozméw z badaczami reprezentujacymi dwie dyscypliny uprawiane
w oparciu o badania jakosciowe ukazuja prawdziwa potrzebe dyskusji o etyce badan
i uwierzytelniajg postawy badawcze i wybory aksjologiczne.

Konstrukcja ksigzki jest przejrzysta i logiczna. We ,Wprowadzeniu” autorka wyja-
$nia zamyst projektu badawczego, wskazuje cele i uzasadnia powody zainteresowania
wybrana problematyka. Rozdziat | poswiecony jest przedstawieniu i krytyce stano-
wisk wobec etyki w badaniach jakosciowych w naukach spotecznych. Tu szczegbélnie

3 O projekcie antropologii afirmatywnej pisze interesujgco K.Majbroda w ksigzce W relacjach, sie-
ciach, splotach asamblazy. Wyobraznia antropologii spoteczno-kulturowej wobec aktualnego (Maj-
broda 2019).
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interesujace i wazne dla pozniejszych rozwazan sa ustalenia dotyczace roznic pomie-
dzy etyka normatywna a opisowa, charakterystyka etyki nieformalnej podkreslajaca
jej znaczenie dla badan jakosciowych oraz krytyka prob formalizacji etyki zawodowej.

W rozdziale Il A.Surmiak opisuje swoje badania; rekonstruuje krok po kroku re-
alizacje swego projektu badawczego. Ta cze$¢ publikacji odstania warsztat badawczy
i ttumaczy metodologiczne zatozenia przeprowadzonych badan oraz wskazuje naj-
istotniejsze, omawiane pb6zniej szczegbtowo problemy badawcze.

Kolejne rozdziaty poswiecone sg omowieniu konkretnych probleméw metodolo-
gicznych i etycznych, ktore wskazujg rozmowcy, i ktére stanowia o przyczynach dy-
lematow i problemaéw, z jakimi mierzyli sie badani w trakcie realizacji swoich badan.
Opisywane sa w tej czesci ksiazki sprawy szczegolnie wazne w kontaktach ze $rodo-
wiskami narazonymi na zranienie, a istotne rowniez w kazdym badaniu antropolo-
gicznym czy socjologicznym. Kwestie zgody dobrowolnej itaczace sie z tym problemy
etyczne, ochrona prywatnosci, zachowanie poufnosci i inne trudne zobowigzania ba-
dacza rozpatruje autorka wykorzystujac wypowiedzi swoich badanych i odwotujac sie
do rozlegtej wiedzy czerpanej z literatury. Jednoczesnie w kazdym przypadku wska-
zuje na powigzania pomiedzy wyborami metodologicznymi i wyborami etycznymi,
stusznie twierdzac, Ze nie mozna poszczegdlinych warunkow poprawnosci dziatan
badawczych oddziela¢ od warunkow ich etycznosci. Poznanie w naukach spotecznych
powinno spetnia¢ oba wymogi doskonatosci - ma mie¢ ono rzetelne metodologiczne
ugruntowanie i uwzgledniac¢ standardy etyczne.

Autorka jest Swiadoma, ze wnioski z jej badah maja charakter postulatywny.
Ale przeciez kazda analiza zastanych praktyk prowadzi do formutowania wnioskow
ptynacych z krytycznego ich ogladu i projektowania ich udoskonalenia. Sadze, ze za
najwazniejsze konstatacje podsumowaujace badania i rozwazania A. Surmiak uznac
nalezy przekonanie o koniecznym tgczeniu etyki formalnej z etyka nienormatywna,
opisowa, w praktyce badawczej antropologii i socjologii oraz przekonanie o niezwykle
istotnej roli badacza. Wiedza, kompetencje metodologiczne badacza muszg w naukach
spotecznych by¢ powiazane z etyczng postawa wobec badanego; wrazliwoscia i tym
szczegblnym ,stuchem’, ktory pozwala zachowac w petni podmiotowos¢ rozmowcy.
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Streszczenie

W artykule przedstawione zostaty zatozenia i wyniki analiz przeprowadzonych przez Adrianne
Surmiak w ramach jej projektu badawczego, ktéry miat potwierdzi¢ teze o koniecznosci taczenia
regut etyki formalnej z etyka nienormatywna w badaniach antropologicznych i socjologicznych,
jak rowniez istnienie Scistego zwigzku pomiedzy metodologia badan a wyborami etycznych
postaw badaczy. W swoich rozmowach z badaczami autorka omawianej ksiazki skupita sie na
trzech zasadniczych pytaniach: 1. jakie znaczenie na kazdym etapie prowadzonych badan maja
dla badacza problemy etyczne; 2. jakie praktyki s3 uznawane za zte, a jakie za dobre w badaniach
0s6b wrazliwych na skrzywdzenie; 3. jakie koncepcje, przekonania i wartosci mozna wyprowa-
dzi¢ z analiz konkretnych sposobéw postepowania badaczy w trakcie prowadzonych przez nich
badan. W artykule zamieszczone zostaty komentarze do wnioskow, ktore A. Surmiak wysnuta ze
swych badan. Owe komentarze dotycza problemow, jakie pojawiaja sie w konsekwencji stoso-
wania niepisanych zasad etyki nienormatywnej, w szczegélnosci: postawy badacza, wtaczania
pozanaukowych form poznania, jak empatia czy wrazliwos¢, do procesu poznania oraz kwestii
zapewnienia dobrostanu badanych.

Stowa kluczowe: antropologia, socjologia, badania jakosciowe, etyka badan, etyka nienorma-
tywna, postawa badacza, dobrostan badanych

Abstract

The article presents the assumptions and results of the analyses carried out by Adrianna Surmiak
as part of her research project, which was intended to confirm the thesis of the necessity of
combining the rules of formal ethics with non-normative ethics in anthropological and socio-
logical research, as well as the close relationship between research methodology and research-
ers’ ethical attitude choices. In her interviews with researchers, the author of the book under
review focused on three main questions: 1. the relevance of ethical issues for the researcher
at each stage of his/her study; 2. what practices are considered bad or good in the research
of vulnerable people; 3. what concepts, beliefs and values can be derived from analyses of the
specific ways in which researchers act during their research. The article includes comments on
the conclusions of the research. Those comments concern the problems that arise as a con-
sequence of the application of unwritten principles of non-normative ethics, in particular: the
attitude of the researcher, the inclusion of non-scientific forms of cognition such as empathy or
sensitivity in the process of cognition, and the issue of ensuring the well-being of the subjects.

Keywords: anthropology, sociology, qualitative research, research ethics, non-normative ethics,
researcher attitude, well-being of respondents
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