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Mapa jako optyka™

A map as optics

Gdyby chcie¢ uciec od restrykcyjnego definiowania mapy, a rownoczesnie zblizy¢ sie
do jej istoty, nalezatoby zapewne ja usytuowac na weztowym przecieciu kilku osi:
miedzy pamiecia a wyobraznia, miedzy mysla a doswiadczeniem, miedzy odwzoro-
waniem $wiata a jego projekcja?, miedzy obiektywizmem a intencjonalnoscia. Cho-
ciaz to zaledwie wybrane bieguny konceptualizacyjne, wprowadzajace wielokrotng
dychotomiczno$¢ rozumienia mapy, dalekie od wyczerpania jej ztozonego charakteru
proweniencyjnego, niemniej jednak ukazuja pospotu okreslony rys mapy, a miano-
wicie zamiar relacjonowania dziejacej sie rzeczywistosci w trybie retrospektywnym,
aktualnym badz prospektywnym, w rejestrze indywidualnym lub uniwersalizujacym.
Mapa zatem przypomina soczewke, dzieki ktorej potrafimy skierowac i wyostrzyc¢
uwage na wybrany fragment czasoprzestrzeni oraz o nim opowiadac.

Tam, gdzie mapa kraju staje sie juz bardzo potudniowa, ptowa od stonca, pociemniata
i spalona od pog6d lata, jak gruszka dojrzata - tam lezy ona, jak kot w stoncu - ta wy-
brana kraina, ta prowincja osobliwa, to miasto jedyne na Swiecie! (..) Daremnie ttu-
maczy¢, ze tym dtugim falistym jezykiem ziemi, ktorym dyszy ten kraj w skwarze lata,
tym kanikularnym przyladkiem ku Potudniowi, ta odnoga wsunieta samotnie miedzy
smagte wegierskie winnice - oddziela sie ten partykularz od zespotu krainy i idzie sa-

mopas, w pojedynke, nie wyprobowang droga, probuje na wtasng reke by¢ Swiatem

Autor pragnie podziekowac za kartograficzne konsultacje profesorowi Jackowi Pastawskiemu, ktérego
cenne refleksje i inspirujace watpliwosci zmusity piszacego te stowa do przeformutowania i uzupet-
nienia kilku mysli w niniejszym tekscie.

1 W tym miejscu stowo ,projekcja” oznacza proponowana interpretacje realnosci, akt tworczej recepcji
Swiata. Termin ,projekcja” ma oczywiscie rézng wyktadnie w odrebnych dziedzinach wiedzy (psycho-
logii, chemii, algebrze i innych). W rozwazaniach o mapie wypada zaakcentowac, ze wspotczesne kar-
tograficzne pojecie ,odwzorowania” dawniej byto wtasnie ,projekcja”.
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- oto kartograficzne spojrzenie Brunona Schulza (1998: 341), uruchamiajace skojarze-
nia z kolejnymi umiejscowionymi wedrowkami oka, jak m.in. u Zbigniewa Herberta:

Na samym rogu tej starej mapy jest kraj, do ktérego tesknie. Jest to ojczyzna jabtek,
pagorkow, leniwych rzek, cierpkiego wina i mitosci. Niestety, wielki pajak rozsnut na nim
swa siec i lepka $ling zamknat rogatki marzenia (Herbert 1997: 115).

Mapa stanowi tedy Swiadectwo zauwazenia, obdarzenia refleksja i fabuta. Aliscinie tylko,
gdyz mapa poza tym, ze jest zjawiskiem komunikacyjnym ziszczajacym sie w ideogra-
mieitekscie, funkcjonuje jako kod. Ow znakowo-werbalny kod w postaci mapy wyraza
informacje chorologiczna, tzn. dotyczaca rozmieszczenia faktow, obiektow, procesow
i fenomenow w przestrzeni geograficznej (Ratajski 1989: 11), obrazuje réwniez konfigu-
racje i dynamike nacechowania miejsc. Wyktadnia geodezyjno-kartograficzna podpo-
wiada za$ dodatkowo, Ze mape pojmuje sie jako obiektywne i z zatozenia wierne, acz
uogblnione i umowne, odzwierciedlenie realnej sytuacji terenowej?, w adekwatnej skali
(zmniejszeniu), na zasadzie ekwiwalencji, tj. gdy dla kazdego punktu (linii, powierzchni)
istnieje korelat w rzeczywistej topografii (Pastawski 2006: 16). Mimo ze zrazu wypraco-
wana i zoperacjonalizowana w dyscyplinach stricte przestrzennych, mapa oczywiscie
zagoscita na state w poznawczym laboratorium wielu dziedzin badawczych, od nauk
scistych i biologicznych po spoteczne i humanistyczne, nabywajgc tym samym innych
wiasciwosci teoretycznych i aplikacyjnych, odmiennych funkgji i rozmaitych proble-
matyzacji (zob. m.in. Czaplinski 2016; Dajnowski 2016; Engberg-Pedersen 2017; Fish
2020; Kaczmarek 2014; Karpowicz 2019; King 1996; Kononczuk 2011; Monmonier 1993;
NiedZwiedz 2019; Pavlovskaya, Martin 2007; Perkins 2008; Rosemberg, Troin 2017;
Rybicka 2013; Sparke 1998; Wojtowicz 2019; Yin, Wang, Chen, Zhang P, Zhang L. 2020).

Bez wzgledu na to, czy w mapie widzimy kod, narzedzie, model, metafore lub
praktyke kulturowa, dokumentacje przesztosci, sejsmogram teraZniejszosci albo
wizje przysztosci, inwentaryzacyjna pochodna res extensa badz krytyczna reflek-
sje o res cogitans - nieodmiennie nalezy zastanowic sie, jaka przestrzen planujemy
kartowa¢ (mapowac). Od tego zalezy bowiem, jaki nadamy sens i strukture mapie
w wymiarach semantycznym, syntaktycznym, pragmatycznym oraz pod katem izo-
morfizmu (potozenia, postaci i tresci) (por. np. Ostrowski 2008; Ratajski 1989: 11-15;
Zytko 2009: 107-108). Kartograficznie mozemy przeciez ujmowac przestrzeh mor-
fologiczna (tj. fizjonomiczna, porzadkujaco-organizujaca), przestrzen znaczaca (obej-
mujaca tozsamos¢, nacechowanie i wartosciowanie miejsc), przestrzen doswiadcze-
nia (uwzgledniajaca réznicujace opozydje, typu ,wtasne - cudze’, ,bliskie - dalekie”,

2 Chociaz nie ogranicza sie ono - tj. odzwierciedlenie - do ogdIlnogeograficznej ,wizualnej reproduk-
ji" rzeczywistosci. Podkresimy juz na poczatku, ze mapa w rozumieniu kartograficznym jest takze
obraz-rezultat, czyli efekt zastosowania pewnej metody analitycznej lub syntetycznej, stowem - klu-
Cza interpretacyjnego.
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,Znane - nieznane’, ,powszednie - niecodzienne’, ,publiczne - prywatne”), przestrzen

archetypiczna (odwotujaca sie do kardynalnych stron $wiata, centrum czy symbolicz-
nej figury drogi), przestrzen fizykalna (zasadzajaca sie na konkretnym uktadzie wspot-
rzednych, np. w ujeciu Isaaka Newtona czy Alberta Einsteina), przestrzen konstruk-

cyjna (zatem uktady, warstwy, strefy, dystanse i umiejscowienia) i wiele innych (por.
m.in. Stawinski 1978: 11-14; Symotiuk, Nowak 1998-2000; Lisowski 2003).
Godzi sie traktowac¢ mape jako optyke interpretacyjna rozpieta co najmniej mie-

dzy zrodtowa tradycja kartograficzna a krytycznym dyskursem humanistycznym.
O ile dla tej pierwszej rdzeniowg procedurg jest odwzorowanie, o tyle dla tego dru-
giego - projekcja. Pierwsza przewiduje uchwycenie topograficznego kontekstu nar-

racyjnego o charakterze bezosobowego rzutowania (najcze-
Sciej ortogonalnego), natomiast drugi zwykle koncentruje sie
na dominancie narracyjnej rozpoznawanej z nieobojetnego
punktuwidzenia (nolens volens zaktadajac anamorfoze); pierw-
sza rejestruje zjawiska przestrzennie ciagte (istniejace w kaz-
dym punkcie przestrzeni geograficznej), fragmentarycznie cia-
gte lub dyskretne (zazwyczaj wiec rezultat badawczy stanowi
mapa petna, czyli pozbawiona luk tresciowych), drugi przewaz-
nie skupia sie na fenomenach dajacych sie unaocznic¢ czescio-
wo albo wrecz wyspowo (skutkiem czego ma sie do czynienia
Z mapa niewypetniona, przy czym pustki nie sg pozbawione
znaczenia); pierwsza - metaforycznie rzecz biorac - wykorzy-
stuje ,Swiatto dzienne’, drugi operuje ,reflektorem punktowym”
w ogladzie Swiata. Trop kartograficzny wiedzie ku interpreta-
(jimapowanej sytuacji przestrzennej poprzez identyfikacje jej
sktadowych, trop humanistyczny z kolei prowadzi do herme-
neutycznejidentyfikacji tejze sytuacji poprzez interpretacje jej
elementow. Mapa jako optyka oscylowac moze w takim razie
miedzy obiektywizujgca diagnozg kartometryczng a persona-

I.1.

Znaczek pocztowy poswiecony
160. rocznicy dziatalnosci urugwaj-
skiego towarzystwa topograficz-
nego, wydrukowany w Montevideo
w 1991 roku

lizujaca konstatacjg intencjonalng. W obydwu tych brzegowych scenariuszach chodzi
o dotarcie do jakiej$ prawdy czy tez prawdopodobiefstwa, do odnotowania zmian

gradientu cech, do stwierdzenia roznic i podobienstw. Zaréwno w jednym, jak i dru-

gim przypadku wazne staje sie wyrazenie regularnosci oraz idiomatycznosci swiata,

przyznanie doniostosci. Tworzenie mapy, podobnie jak

[t]worzenie opowiesci jest niekonczacym sie ozywianiem, nadawaniem istnienia tym

wszystkim okruchom $wiata, jakimi sa ludzkie doswiadczenia, przezyte sytuacje, wspo-

mnienia. Czuto$¢ personalizuje to wszystko, do czego sie odnosi, pozwala da¢ temu gtos,

dac przestrzen i czas do zaistnienia i ekspresji (Tokarczuk 2020: 287-288).
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Niniejszym rozwazaniom - rozpisanym na trzy odstony wedle sekwencji pytan: po
co? (asumpt), jak / w jaki sposéb? (rozdroza) oraz kto / dla kogo? (czytelnik) - em-
blematycznie patronuje zaprojektowany przez Rodolfo Candana, a wyemitowany
w 1991 roku, znaczek pocztowy poswiecony 160. rocznicy urugwajskiego towarzy-
stwa topograficznego (il.1). W polu tresci znaczka, na tle mapy Urugwaju, widnieja
teodolit i pomiarowa tata geodezyjna, czyli dawne instrumenty stosowane podczas
bezposredniego kartowania terenu.

1. Asumpt, czyli zatozenia porzadkujace

W dziele nie kartografa, lecz pisarza i dziennikarza Thomasa Reinertsena Berga (2018)
pn. Teatr swiata. Mapy, ktore tworzq historie, poza skrupulatng argumentacja na
rzecz tytutowej tezy, odnajdujemy reprodukcje stynnych (najprzod) ikonograficznych
i quasi-kartograficznych oraz (podzniejszych) kartograficznych wizualizacji stopniowo
odkrywanego, a zarazem dokumentowanego $wiata (por. Robinson 1982). Zza kazdej
z tych map przeziera pewna filozofia, ktéra doprowadzita do ich powstania. Spojrzmy
na wybrane przykfady?.

Oto wykuta w skale mapa z Bedoliny (na terenie dzisiejszych Wtoch), datowana
na ok. 1000 rok p.n.e,, wraz z tysigcami sasiadujacych petroglifow objeta ochrong
w ramach Parku Archeologicznego Seradina-Bedolina (Berg 2018: 14). Ow ztozony
obraz naskalny, o wymiarach 4,3x2,4 metra, przedstawia, obok rysunkéw ludzi
i zwierzat, rowniez zabudowania, schematyczne drogi, czworoboczne pola uprawne.
Jednakze wartos¢ geograficzna tej protomapy ustepuje przed jej znaczeniem sym-
bolicznym, gdyz ma ona ponoc ilustrowac historyczny przetom spoteczny, kiedy to
mysliwi i koczownicy przeobrazili sie w rolnikow odtad przywiazanych do jednego
miejsca. Wypada tedy uzna¢ mape z Bedoliny za $wiadectwo punktu zwrotnego
w dziejach i zapis doniostego doswiadczenia. Zerknijmy na wywiedzione z pism
antycznych autorow proby graficznego ujecia znanego $wiata: mapy narysowane
wedtug traktatow Hekatajosa, Herodota, Strabona i Eratostenesa (Cram’s Atlas of
the World 1901 za: Berg 2018: 46-47). Wzmiankowani mysliciele pragneli opisac
ziemskie uniwersum mozliwie najpetniej, podzieli¢ sie tym samym Owczesng wie-
dza o ladach i akwenach, ciekach i wyspach, ciesninach i przyladkach, operowali
juz jednostka przestrzenna typu kontynent (Europa, Libia, Azja) i wzglednie prawi-
dtowo sytuowali miejsca w odniesieniu do innych miejsc i kierunkéw geograficz-
nych. Oikouméné wyznaczata granice zamieszkanej rzeczywistosci, a Hiperborea
tudziez Okeanos stanowity jeszcze niewiadoma. Wizje Ziemi wytonione spod pi6ra

3 O wiele rzetelniejsza rekonstrukcje dziejow kartografii od czasow najdawniejszych znajdujemy m.in.
w cyklu pt. The History of Cartography pod redakcja J.B. Harleya, D.Woodwarda, pozniej przy wspot-
pracy z G.M.Lewisem i M.Monmonierem (The University of Chicago Press, Chicago; cykl kilku tomow
zapoczatkowany w 1987 roku) - zob. https:/press.uchicago.edu/books/HOC/index.html.


https://press.uchicago.edu/books/HOC/index.html
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II.2.
Mapa $wiata przypisywana Gerardowi Kremerowi (Merkatorowi) z 1569 roku

Anaksymandra, Talesa, Pitagorasa, Parmenidesa, Demokryta czy innych tegich umy-
stow doby antycznej miaty za zadanie dawac wyobrazenie o $wiecie i orientacje
w stwierdzonych ex visione lub przynajmniej ex quditu jego ramach. Instancje wiary
i wiedzy wespot regulowaty takze pézniejsze wersje mappae mundi, jak chocby karte
z Atlasu katalonskiego z 1375 roku, na ktorej linie referencyjne narzucaja roze wia-
trow (Berg 2018: 86-87), albo renesansowa mape z 1482 roku, opracowana wedle
wspotrzednych Ptolemeusza, gdzie system potudnikéw i réwnoleznikow porzadkuje
kartowana przestrzen globu (Berg 2018: 54-55). Obydwie te mapy proponuja nie-
obojetna narracje o Swiecie, a zarazem ucielesniaja ambicje encyklopedyczng w wa-
riancie graficzno-lokalizujacym. Mapa $wiata Martina Waldseemllera z 1507 roku
(Berg 2018: 126-127) poniekad jako jedna z pierwszych ustala kanon odwzorowania
kartograficznego catej kuli ziemskiej, atoli

[plierwotny plan nie zaktadat wtaczenia zadnych zmian do Ptolemeuszowego obrazu
Swiata. Tymczasem WaldseemUller wtasnie wszedt w posiadanie nowego portolanu
autorstwa Genuenczyka Nicola Caveriego (Caneria), na ktérym zaznaczono na zacho-
dzie duze, nowo odkryte obszary ladéw, a ksigzka pochodzacego z Florencji Ameriga
Vespucciego Mundus novus (Nowy Swiat) bita rekordy popularnosci (Berg 2018: 114).

Mapa $wiata Gerarda Kremera, znanego potem jako Merkator, stuzyta zas jako por-
tolan utatwiajacy nawigacje miedzy kontynentami, chociaz holizm ujecia dostepnej
wtedy rzeczywistosci, oddany nasycona szczegbtem grafika, obecnoscia korpusow



Mikotaj Madurowicz  Mapa jako optyka

1
1
a) X < 1 a) A ﬁ x
1
A 1
1
: 1
b) B : b) A ﬁ B
A 1 X
1
o) A, —- A, : ) X X
X 1 (-A)
1
X * ! X X
1
Y | X
1
X X :
x Dom / $wiat | Bom / Swiat
Dom / $wiat | Bom / Swiat X
: X
1
R
A B 1
1 X X
1
1 X
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Aksjologiczne typy wedrowek. Objasnienia: A - dom, B - inny punkt okre$lony niebedacy do-
mem, X - miejsce jakiekolwiek, wymienne; lewe gorne grafy obrazuja figury zotnierza-tutacza
(a), Odyseusza (b), Eneasza (c), emigranta (d); prawe gérne grafy przedstawiaja wtoczege (a,
c), przekreélenie lub odwlekanie powrotu (b); lewy dolny graf prezentuje petle: wyruszenie
zdomu i powrot; prawy graf wizualizuje bezdomnos¢
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II. 4.
Trajektoria pierwszoosobowego bohatera opowiadania S.Mrozka pt. Ci, co mnie niosq
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tekstowych, a poddany rygorom siatki kartograficznej i rownoczesnie orientacyjnym
rézom wiatrow - uwyraznia sie na pierwszy rzut oka jako differentia specifica tego
opracowania (Berg 2018: 152-153) (il. 2).

Wspomnijmy ponadto o triangulacji pomiarowej widocznej na Trigonometrisk
Carte over Siceland forfattet ved Thomas Bugge z 1779 roku (Berg 2018: 179), a takze
0 wojskowej mapie z 1915 roku, po raz pierwszy na swiecie sporzadzonej na podstawie
zdjec lotniczych (obszar kartowania obejmuje okolice francuskiej wioski Neuve-Cha-
pelle), zredagowanej przez stuzby brytyjskie przed atakiem na Niemcow - czyli mapie,
od ktorej rozpoczyna sie okres wykorzystania fotografii lotniczej, a z czasem sateli-
tarnej, w praktyce kartograficznej (Berg 2018: 246). Mniej wiecej od tej pory - kiedy
to aktualno$¢ obrazu fotograficznego nastepnie przeniesionego na mape preceden-
sowo stata sie orezem wojennym - datowac mozna cierpliwe i sukcesywne unieza-
leznianie sie od niedoskonatosci bezposredniego, tzn. niewzmocnionego optycznie
spojrzenia ludzkiego w procedurze mapowania, jak tez coraz silniejszy mariaz geo-
dezji i teledetekgji, zawigzany ku chwale poznawczej satysfakcji kartografow. Wraz
zmapa rejonu Neuve-Chapelle obrazowanie przestrzeni przypomina rzut prostokatny,
odwzorowujacy tréjwymiarowa rzeczywistos¢ na ptaszczyznie (rzutni), gdy prosta
przechodzaca przez kazdy punkt przestrzeni i przypisany mu punkt na rzutni jest
prostopadta do tej ostatniej.

Wobec powyzszego bodaj zasadne bedzie stwierdzenie, ze o ile protomapy on-
tologicznie konceptualizowaty Swiat, a po czesci go klasyfikowaty (znane versus nie-
znane, zamieszkane versus niezamieszkane, dostepne versus niedostepne itd.), o tyle
pozniejsze odwzorowania maja na celu przede wszystkim klasyfikowac, skoro ziemski
glob zostat ukonstytuowany w powszechnej Swiadomosci w trakcie sztafety odkry¢
i uscislen lokalizacyjnych wzglednie fizjonomicznych, a takze doszacowan gabaryto-
wych i odlegtosciowych. Konceptualizacyjne mapowanie, zaktadajace nieneutralnos¢
i wrazliwos$¢ spojrzenia, polegajace na kreacji, tworzeniu kategorii i konfiguracji czaso-
przestrzennych, nie odeszto wszelako do badawczego lamusa, poniewaz po zwrocie
przestrzennym w naukach humanistycznych ponownie swieci triumfy jako praktyka
dyskursywna, wprawdzie na innym poziomie nizli w czasach narodzin refleksji kar-
tograficznej. Mapowanie stricte klasyfikacyjne za$ - przyjmujace za zasade (quasi)
przezroczystos¢ i neutralnos¢ perspektywy?, jest niejako reaktywnym odtwarza-
niem ksztattu uniwersum, alisci tez tworcza recepcja zastanych danych przestrzen-
nych i coraz bardziej ztozonym i wielowymiarowym ich przetwarzaniem na drodze
interpretadji ilosciowej i jakosciowej (wystarczy przywota¢ dorobek spod znaku GIS,
kartografii cyfrowej czy m.in. studia oparte na eye-trackingu). Egzemplifikacji map
klasyfikacyjnych dostarczaja w wymownej obfitosci nie tylko atlasy geograficzne, ale
takze historyczne i polityczne.
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II.5.
Kolista przestrzen narracyjna w Our Village (tom 1) autorstwa M. Mitford
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Il. 6.
Lokalizacja opowiadan Our Village - w tomach 1, 3 i 5 - autorstwa M. Mitford
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Mimo naktadanych tematycznych (kwalifikacyjnych) filtrow hermeneutycznych
wspotczesne kartograficzne odwzorowania klasyfikacyjne - podyktowane wymien-
nymi lub komplementarnymi zatozeniami regionalizacji, typologii, hierarchizacji, de-
limitacji, nacechowania, umiejscawiania badz usieciowienia pewnego terytorium - sg
postuszne imperatywowi obiektywizmu i paradygmatowi izomorfizmu. Humani-
styczne mapy konceptualizacyjne ujawniaja sie nam nie jako idealna szyba (juz pre-
dzej musiataby to by¢ szyba nieidealnie peknieta albo wrecz rozbita) w soczewce lupy
czy lunety, lecz jako filtr autoteliczny, intencjonalna przestona, z nastawionym kaz-
dorazowo réznym czasem naswietlania w procesie ogladu (niekiedy tylko podgladu)
witasnie stajacego sie na naszych oczach Swiata, ktory nigdy nie jest zastany, a ra-
czej wywotany (sprowokowany do odstoniecia sie). Czesto owe mapy abstrahuja od
jezyka zaproponowanego przez kartografow i topografow, przybierajac postac gra-
fow (il. 3), schematow i tabel (il. 4), regularnych albo nieregularnych wykresow (m.in.
Moretti 2016: 47,55, 60) (il. 5), sekwencyjnych diagramoéw (il. 6), a jezeli juz nawiazuja
do klasyki kartograficznej - najczesciej sa dosy¢ roboczo opracowanymi szkicami sy-
tuacyjnymi (m.in. Moretti 2016: 48-50) wzglednie na tradycyjnym podktadzie karto-
graficznym wtérnie umieszcza sie sygnatury, znaczniki czy odnosniki metatekstowe.

Literaturoznawcze, kulturoznawcze czy nawet antropologiczne mapy konceptu-
alizacyjne przypuszczalnie nie doczekaty sie na razie adekwatnego jezyka (stownika
i gramatyki) ikonograficznego ani dyskursywnie relewantnych metod prezentacji. To
oczywiscie nie znaczy, ze dziedzinie kartografii zrodtowej obce wydaja sie dylematy
metodologiczne.

2. Rozdroza, czyli selekcja tresci i formy

Mapa jest rezultatem wielu decyzji, w pierwszym rzedzie dotyczacych tego, co karto-
wac oraz jak to uczynic¢. Totez mapa okazuje sie realizacja pewnej mozliwosci sposrod
innych, alternatywnych lub konkurencyjnych, stanowi poniekad ujednoznacznienie
wieloznacznosci, formalne wyabstrahowanie danego rysu rzeczywistosci z jej sub-
stancjalnego bogactwa, celowe dopowiedzenie zubazajace, podobnie jak fotografia za-
trzymuje dynamike Swiata w statyce ujecia, a akt werbalizacji zamienia mys| w stowo.
Ontologia staje sie ontyka. ,Kazda decyzja jest wyrzeczeniem sie tego, o nie zostato
wybrane” - przypomina Wtadystaw Tatarkiewicz (2011: 247) w duchu maksymy omnis
decisio est negatio. Mape wiec trzeba potraktowac niczym dobrowolne zawezenie
pola widzenia i wyostrzenie uwagi na konkretnym aspekcie otoczenia.

Mowimy zatem o procedurze selekcji tresci i formy podczas kartowania, 0 swo-
istej destylacji sensu i ustaleniu postacijego unaocznienia. W tradycji kartograficznej
nazywa sie to generalizacja, kiedy chcac dostosowac meritum i jego graficzne wy-
obrazenie do mozliwosci percepcyjnych tudziez potrzeb adresata mapy, dokonujemy
wyboru, uogblnienia i uproszczenia zarbwno odzwierciedlanej informagji (tresci), jak
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i sposobu jej obrazowania (formy) (Pieniazek, Zych 2017: 59; Ratajski 1989: 197-199).
Redukujemy tedy liczbe i gtebie danych realnych, aby uczytelni¢ intencje przekazu®.
Generalizowac przychodzi nam wobec tego - po pierwsze - ilosciowo, ograniczajac
pule prezentowanych informacji, pozostawiajac tylko relewantne (adekwatne wzgle-
dem intencji merytorycznej), upraszczajac przebieg linii miedzy obiektami czy kontury
obszaréw (w stosunku do ich faktycznej morfologii). W tym przypadku przeprowa-
dzamy generalizacje formy i ksztattu, ale analogicznie postepujemy w ramach gene-
ralizacji tresci, gdy rezygnujemy z elementow drugorzednych na rzecz uwypuklenia
miejsc oddajacych specyfike kartowanego terytorium badz charakteryzujacych przed-
stawiane zjawisko (Pieniazek, Zych 2017: 60-62; Ratajski 1989: 200-207). Po drugie,
generalizacja ma rownoczesnie wymiar jakosciowy, a polega wtedy na syntezie infor-
madji przestrzennej, m.in. symbolizacji (wizualizacji zjawiska sygnatura), grupowaniu
(zmniejszeniu liczby kategorii odwzorowywanych obiektow, taczeniu ontologicznie
pokrewnych fenomenéw, agregowaniu przedziatow klasyfikacyjnych czy integracji
pol odniesienia) lub zmianie ujecia zjawiska - innymi stowy zastapieniu obrazowania
bezposredniego (nasladujacego fizjonomie obiektu rzeczywistego) formuta posred-
nia (np. umowna sygnatura) (Pieniazek, Zych 2017: 62-65; Ratajski 1989: 208-209).

Owszem, w Swietle powyzszego mapa jako wynik konwencjonalizacji, geometry-
zacji, przeskalowania, odwzorowawczej ,redakcji” ztozonego Swiata realnego, ktory
uparcie umyka redukujacemu portretowaniu, wydawac sie moze niedopuszczalng
trywializacja i jawnym przektamaniem. Atoli wtasnie dzieki zabiegowi uogolniajacej
restrykcji, primo, zwracamy uwage na idiomatycznos¢ fragmentow udostepniajacej
sie nam przestrzeni (w przekazie kartograficznym wyjaskrawia sie nade wszystko
odrebnos¢ i swoistos¢ miejsc), secundo, dysponujemy zrozumiatym kodem narra-
cyjnym, czytelnym wspolnym mianownikiem ikonograficznym, wypracowanym na
dualnej kanwie podobiefstwa do rzeczywistosci doswiadczanej oraz zweryfikowanej
praktykami odbiorczymi umownosci znakowej. Rejestrujac zmystami bodZce z otocze-
nia, mimowolnie odcedzamy z szumu informacyjnego dane istotne, interesujgce nas
hic et nunc, absorbujace bezinteresownie badz w zwiazku z okreslonym dziataniem.
Mapa tez gra role takiego sita, a raczej jest juz efektem czynnosci poznawczego (in-
terpretacyjnego) przesiewania, a wiec stanowi zawsze nieobojetna narracje watkowa,
nieprzypadkowo u-motyw-owana.

Odwzorowanie multiwymiarowego Swiata, bez jakosciowej i ilosciowej jego re-
dukgji, nie miatoby statusu mapy, poniewaz pokrywatoby sie z nim samym w skali
1:1. Mapa winna proponowac - jak przekonuje Franco Moretti (2016: 64) - ,pewien
model narracyjnego uniwersum, ktore reorganizuje swoje elementy sktadowe w spo-
sob nietrywialny i moze ujawni¢ pewne ukryte wzorce”. Kazdy model, ex definitione

5 Amerykanski geograf M.Monmonier wprost sugeruje: ,Dobra mapa upieksza lub przemilcza prawde,
aby utatwi¢ uzytkownikowi dotarcie do najwazniejszych danych. (..) Mapa, ktéra nie wprowadzataby
generalizacji, bytaby nawet catkowicie bezuzyteczna” (Monmonier 1996: 45)
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idealny, ukazuje wybrana zasade myslenia. Optyka, jezeli ma by¢ funkcjonalna i sku-
teczna, musi zaktadac selekcje spojrzenia, co wiecej, uwzgledniac ostry plan pierwszy
i niekiedy kontekstowy, czasami rozmyty plan drugi. Zastandwmy sie pokrotce nad
trzema (sposrod jakze wielu) eliminacyjnymi rozdrozami, rozstrzygajacymi o zawar-
tosci i retoryce mapy.

Rejestr odwzorowania

Przed przystapieniem do kartograficznego odwzorowywania waznego badawczo
aspektu badz fragmentu Swiata nalezy zdecydowac, = czy zamiarujemy mapowac
przestrzenng sytuacje realng, tj. namacalnie istniejgce obiekty, miejsca, artefakty,
morfologie materialna pochodzenia przyrodniczego (np. gory, doliny, rzeki, jeziora,
lasy, pustynie, wyspy, bagna) lub antropogenicznego (osadnictwo, trakty komuni-
kacyjne, zagospodarowanie wybrzezy, miejsca eksploatacji surowcéw itd.), czy tez
pewna abstrakdje, j. albo charakterystyke posrednia jakiegos regionu (sformutowana
kodyfikacja wzgledna - np. gestosc zaludnienia, procedura ekstrapolacji - np. srednie
nastonecznienie w ciggu potrocza, zabiegiem agregowania - np. sumaryczne koszty
utrzymywania przestrzeni publicznych w dzielnicach danego miasta), albo sfere impon-
derabiliow (m.in. religijnos¢, preferencje Swiatopogladowe, zroznicowanie wyksztatce-
nia)¢. Nastepnie wypada okresli¢, = w jakim kontekscie planujemy zobrazowa¢ wybrana
cze$¢ uniwersum: statycznym (np. uprawa zb6z w Afryce w 2020 roku), dynamicznym
(np. saldo ruchu migracyjnego w konkretnym piecioleciu, zmiana liczby zatrudnionych
w okresie pandemii, etapy wtaczania prowingji do Cesarstwa Rzymskiego), relatywnie
aczasowym (np. polskie stownictwao o proweniencji rosyjskiej). Kolejnym decyzyjnym
rozstajem jest = ustalenie ,ogniskowej” interpretacji, a mianowicie tego, czy koncentru-
jemy sie podczas kartowania na regularnosci, powtarzalnosci, prawidtowosci (kwan-
tyfikator ogolny v), czy wrecz przeciwnie - pragniemy zwizualizowac to, co oryginalne,
indywidualne, jednostkowe (kwantyfikator szczegdtowy 3), inaczej mowiac podazamy
Sciezkg nomotetyczng w poszukiwaniu reprezentatywnosci i wyjasnienia, albo duktem
idiograficznosci w nadziei na identyfikacje reprezentacyjnosci i rozumienia. Stowem,
odwzorowujac swiat, mamy do rozpoznawczej dyspozycji norme i wyjatek, wspoélne

6 Wnikliwymi refleksjami w tym wzgledzie dzieli sie K.Schlogel: ,[hlistoria reprezentacji kartograficz-
nej bazuje na podstawowych zasadach reprezentacji jako takiej oraz sposobu, w jaki radzi sobie ona
z wtasnymi ograniczeniami. Czasy schematycznego, niemal skamieniatego odwzorowania $wiata ode-
szty rzecz jasna do lamusa dzieki rozwojowi nowych mediéw, ktére wprawity mapy w ruch. (..) Geo-
graficzne Systemy Informacji (GIS) wywarty znaczacy wptyw na rozwoj kartografii i rzutuja takze na
wyglad tradycyjnej mapy papierowej. Za pomoca tych czesciowo interaktywnych map mozna dowie-
dzie¢ sie niemal wszystkiego: wskaznika urodzen, ilosci zgonow, stopy rozwodow, frekwencji wybor-
czej, poziomu wyksztatcenia itd. - tego nie mogtyby oddac legendy klasycznych map” (Schlogel 2009:
95-96). Mimo dyskusyjnej frazy ostatniej w przywotanym fragmencie, nalezy zgodzic¢ sie z myslami
wytrawnego niemieckiego historyka o zdynamizowaniu samej mapy oraz zmianie nosnika i statusu
informadji kartograficznej (innymi stowy - poszerzeniu kartograficznej puli mozliwosci komunikacyjnych).
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i odrebne wtasnosci, prawdopodobiehstwo i roznice. W kartografii obydwie drogi nie
musza pozostawac alternatywa.

Tekstura informacyjna

Mapa jako optyka stanowi = kompozycje modutow wyartykutowanych (obiektow uje-
tych werbalnie i ikonograficznie), domyslnych (zaprezentowanych nie wprost, m.in.
w postaci relacji, wzajemnych proporgji, dystansu) oraz niewypowiedzianych wcale
(pominietych, nieabecnych w polu tresci). W takiej kompozydji bilateralny stosunek
rzeczywistosci przedstawionej i nieprzestawionej, ,elokwentnej” i ,niemej’, nazwanej
i nienazwanej, majacej zarys i ksztatt oraz pozbawionej tychze atrybutéw nigdy nie
powinien by¢ przypadkowy. Przesadza bowiem o (nie)czytelnosci mapy, Swiadczy
0 merytorycznej intencji jej autora. Przygotowujac mape, nalezy zadba¢ o adekwatna
wobec jej przeznaczenia = szczegbtowosc¢ i doktadnosé, ktére w dyskursie kartogra-
ficznym - odmiennie niz w jezyku potocznym - nie pokrywajg sie semantycznie.
Szczegbtowos¢ oznacza stopief nasycenia informacyjnego, wiec wraz z mnogoscia
faktow i zjawisk zaprezentowanych na mapie staje sie ona bardziej szczegdtowa,
bogatsza w tres¢ (Ratajski 1989: 193). Przypomina sie w tym momencie ,przestrzen
inwentarz” Georgesa Pereca:

oto pustynia i 0aza, jej jezioro i dolina, oto zrodto, wodospad, rzeka, kanat, doptyw, ujscie,
rozlewisko i delta, oto morze i wyspy, archipelag, wysepki, skaty, rafy, klify, falezy, mie-
rzeja, a oto ciesnina i przesmyk, i potwysep, i zatoczka, i miedzymorze, i zalew, i zatoka,
i przyladek, i akwen, i strumyk, i cypel, (..) a oto gory, szczyt, lodowiec, wulkan, skarpa,
zbocze, przetecz, wawdz, oto rownina i ptaskowyz, i pagorek (..) oto miasto i jego port,

i przystan, i jego latarnia morska... (Perec 2019: 22-23).

Natomiast doktadnos¢ mapy polega na petnej odpowiedniosci oddania realnych sto-
sunkow (konfiguracji) przestrzennych iilosciowych, co warunkuje obrana skala mapy
i przyjete odwzorowanie (Ratajski 1989: 191). Oczywiscie stopien zaopatrzenia mapy
w detal (czyli szczegbtowos() oraz stopien wiernosci wyrazenia charakteru, ksztattu,
przebiegu przestrzennych fenomenéw (czyli doktadnos¢) rowniez podlega generali-
zacji - dla unikniecia operowania ,punktowa, nieciggta, niestata mgtawica osobnych,
niejednorodnych zjawisk, dajacych sie podzieli¢ na jeszcze drobniejsze” (Calvino 2020:
130). Wizualna teksture informacyjna mapy regulowa¢ moga ponadto = morfologia
kartowanego miejsca, jego immanentna struktura i kontekst jego uobecnienia w polu
tresci odwzorowanej (Baginski, Francuz 2007: 26-31). Morfologie determinuje za$
materialnos¢ obiektu i jego ekspozycja (m.in. skata macierzysta podtoza, rzezba te-
renu, wilgotnos¢ gleby, pokrycie szatg roslinng, oswietlenie stoneczne, materiat wy-
konczeniowy zastosowany w budownictwie, tworzywo nawierzchni drég), poniewaz
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[ ] obszar A

obszar B [

I.7.

Kontekst funkgji i lokalizacji danego elementu mapy. Objasnienie: pewien modut moze by¢

1. czescia sygnatury liniowej (np. granicy), 2. fragmentem faktury w ramach sygnatury po-
wierzchniowej (np. areatu wystepowania jakiego$ zjawiska), 3. ekwiwalentem lokalizacyjnym
dla okreslonego desygnatu o naturze punktowej w obranej skali (np. jednostki osadniczej)

przesadzaja o finalnej postaci wzrokowo percypowanego miejsca, ktore odzwiercie-
dlamy kartograficznie. Struktura jest wewnetrznym porzadkiem, swoista zasadg or-
ganizujaca zjawiska (m.in. rzeka wymaga deniwelacji, aby ptyna¢, gora to kumulujaca
sie wysokos¢, wyspa apriorycznie zaktada izolacje i otoczenie akwenem, region me-
tropolitalny dzieli sie na mniejsze jednostki osadnicze nizszego rzedu itp.), klasyfiku-
jaca je typologicznie (na podstawie atrybutow uniwersalnych, np. kazda rzeka ptynie),
a zarazem indywidualizujaca (na kanwie cech specyficznych, np. kazda rzeka ptynie
inaczej). Kontekst, czyli wybor sasiedztwa dla kartowanego obiektu, niejako podpo-
wiada wymowe mapy i daje czytelnikowi klucz interpretacyjny (il. 7).

Kadrowanie realiow

Rama nadaje sens sytuacji opowiedzianej na mapie. Po pierwsze, rama najczescie]
bywa = temat, czyli poziom i zakres problematyzacji rzeczy, procesow i zjawisk, ktore
uobecnimy w polu tresci odwzorowania, zatozony filtr spojrzenia ukierunkowanego
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lub wyczulonego na okreslona ceche przestrzeni (np. zréznicowanie etniczne Potwy-
spu Batkanskiego - wowczas m.in. hipsometria czy potaczenia komunikacyjne tego
obszaru schodza na plan dalszy, a wrecz nie odzwierciedla sig ich, chyba ze uznamy
jedno z nich za czynnik wyjasniajacy wiodace zagadnienie). Po drugie, rame zwykt
wyznaczac = zasieg przestrzenny kartowanego terytorium, zatem rozpietos¢ potud-
nikowa i rownoleznikowa, pole widzenia, rozmiar otoczenia przedstawionego na ma-
pie (np. miejski kwartat delimitowany dookolnymi ulicami, najblizsza okolica pewnej
osady, cze5¢ wojewddztwa, cate panstwo, kontynent albo glob ziemski, fragment nieba
z konstelacjami ciat niebieskich), stowem blizsze i dalsze sasiedztwo rozposcierajace
sie wokot przyjetego miejsca srodkowego wzglednie regionu szczegblnego naszego
zainteresowania. Po trzecie, formg kadrowania jest = obrana perspektywa, czyli skad
patrzymy na rzeczywistos¢: czy identyfikujemy jakikolwiek poczatek uktadu odniesie-
nia, a moze 0$ ordynujaca i dyscyplinujaca nasze widzenie (w tym przypadku optyke
definiuje wiec lokalizacja obserwatora-kartografa, ktory spoziera przeciez w danym
kierunku, niekiedy osadza w centrum narracji mapy - w jej srodku lub wzdtuz osi
rdzeniowej - spektrum najintensywniejszej uwagi). Perspektywa czesto wiedzie od
momentu-punktu inicjujgcego kartograficznie opowiadang strukture ku uwidacz-
niajacej sie w trybie koncentrycznym, narastajgcym albo sekwencyjnym panoramie
szerszej. Przypomnijmy sobie prébe okreslenia wspotrzednych witasnej osoby przez
Stefana Dedalusa, gdy jako uczeh gimnazjum w podreczniku do geografii wypisat na-
stepujacy porzadek: ,Stefan Dedalus - Klasa Przygotowawcza - Gimnazjum w Clon-
gowes Wood - Sallins - Hrabstwo Kildare - Irlandia - Europa - Swiat - Wszechéwiat”
(Joyce 1931: 16). Olga Tokarczuk (2020: 264-265) nazwataby taka konstrukcje narra-
Cja pierwszoosobowa, zindywidualizowang, niepowtarzalng, autonomiczng, chociaz
nierzadko alienujgca, dopominajac sie o ,czwartoosobowy” punkt widzenia, odsta-
niajacy rozleglejszy pejzaz rzeczywistosci, jednakze dystansujacy sie od stereotypo-
wego centrum ,powszechnie podzielanych opinii’, wykraczajacy poza horyzont po-
jedynczych podmiotow, stowem - o perspektywe,

z ktorej widzi sie wszystko. Widzie¢ wszystko to uzna¢ ostateczny fakt wzajemnego
powiazania rzeczy istniejacych w catos¢, nawet jezeli te zwigzki nie sg jeszcze przez
nas poznane (Tokarczuk 2020: 285).

Po czwarte, oknem warunkujacym jakos¢ kartograficznego odwzorowania okazuje
sie = skala mapy, metaforycznie kwestie ujmujgc - dystans obserwacyjny miedzy
widzacym a widzianym, w jezyku matematycznym i topograficznym zas to miara po-
mniejszenia prezentowanego terenu i obiektow wystepujacych w jego obrebie w sto-
sunku do ich realnych gabarytow (Pieniazek, Zych 2017: 31). Wyodrebnia sie mapy
wielkoskalowe (np. 1:500,1:1000, 1: 5000) oraz mapy matoskalowe (np. 1:500 000,
1:1000 000); podczas gdy pierwsze zazwyczaj stanowia szczegbtowe i doktadniejsze
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zobrazowania niewielkich powierzchni, to drugie sa mocno zgeneralizowanymi wizu-
alizacjami sporych potaci Ziemi.

Po pigte, umowna artykulacje cech, rozmieszczenia, dynamiki i zwigzkow miedzy
zjawiskami ukazywanymi na mapie podpowiadajg = konwencje kartograficzne, do-
tyczace m.in. orientacji odwzorowania (np. pétnoc u gory, potudnie u dotu), znacze-
nia sygnatur (np. kotko symbolizuje miasto, rownomiernie pogrubiona linia - rzeke),
temperatury kolorystycznej (barwy ciepte, intensywne rezerwuije sie dla fenomenow
wazniejszych lub o wyzszym natezeniu, a barwy chtodne, jasne - dla tych drugorzed-
nych czy o nizszym natezeniu) (Ratajski 1989: 12-13)”. Po sz6ste, zabieg kadrowania
realnosci w ujeciach kartograficznych czesto sprowadza sie do istotnej decyzji= 0 jed-
nostce odniesienia, gdyz dobér wtasciwego pola podstawowego zapewnia czytelnos¢
catego odwzorowania i daje szanse na porownywalnos¢ ilosciowego i jakosciowego
rozktadu atrybutow w wymiarze przestrzennym. Interpretowac Swiat mozemy prze-
ciez przez pryzmat réznogestych struktur i licznych pozioméw podziatu, a jednost-
kami odniesienia (= modutami kluczowej analizy i refleksji) sa w skali mapy punkty lub
powierzchnie, m.in. regiony administracyjne, pola geometryczne, jednostki w klasyfi-
kacji fizycznogeograficznej, wezty osadnicze. Wielkos¢ i ksztatt jednostki odniesienia,
bedace poktosiem zasady jej wyodrebnienia, okreslaja stopien szczegbtowosci mapy
oraz zdradzaja zakres potencjalnej agregacji danych (ten ostatni modyfikuje rowniez
dobor przedziatdw, czyli szeregowe grupowanie zmiennej charakterystyki kartowa-
nego zjawiska) (Pieniazek, Zych 2017: 125-130; Ratajski 1989: 122-123). Na kanwie
tej samej informacji wyjsciowej daje sie niekiedy stworzy¢ zgota odmienne portrety
pewnego meritum w przyjetych granicach, operujgc roznym poziomem podziatu
przestrzennego - w zaleznosci od tego, czy Zrodtowe dane odnosimy do jednostki
wyzszego lub nizszego rzedu (Pieniazek, Zych 2017: 128-129).

Inng rame kartograficznej uwagi - po siodme - uciele$nia » metoda rozpozna-
nia i wizualizacji. Do klasycznych technik jakosciowej refleksji i prezentacji zaliczymy
metody sygnaturowe (punktowe, liniowe), zasiegow i chorochromatyczna, natomiast
wsrod ilosciowych tropow badawczych iilustracyjnych wymieni¢ nalezy kartodiagra-
my (punktowe, liniowe, powierzchniowe, o ciagtej i nieciagtej skali wartosci), meto-
de kropkowa (z r6zna wielkoScia i waga kropek), kartogramy (wraz z metoda dazy-
metryczna), jak réwniez metode izolinii (izolinie natezenia - czyli linie izometryczne
oraz izarytmy; izolinie odlegtosci - czyli ekwidystanty; izolinie ruchu - czyli izota-
chy, izochrony, izodaty; czy tez inne izolinie oddajgce intensywnos¢ okreslonej cechy,

7 | znowu wstuchajmy sie w adekwatna argumentacje K. Schlogela: ,(..) utrzymuje sie wewnetrzna presja
«logiki graficznej», ktorej nie mozna bezkarnie lekcewazyc¢. Reguty powszechnie obowigzujgce w kazdym
jezyku, jak zasady gramatyki, retoryki, semantyki majg zastosowanie takze w jezyku, ktérym postu-
guja sie i w ktérym wyrazaja sie kartografowie. Bez wzgledu na to, jak mowia: spokojnie i z namystem
lub z agitacyjna przesada, agresywnie i ktamliwie - kartografowie sg do tego zdolni nie mniej niz ich
koledzy historiografowie - nie moga poruszac sie ponad regutami kartograficznej «sktadni» i «grama-
tyki»" (Schlogel 2009: 96).
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a mianowicie izopaty - czyli linie taczace na mapie miejsca 0 podobnym natezeniu
emocjonalnym itp.).

Zarbwno wymienione witasnie tradycyjne mozliwosci przedstawiania kartograficz-
nego, czy tez wich kregu interpretacyjne warianty klasyfikacji tresci (np. interpolacja
proporcjonalna, geometryczna badz odreczna w izarytmach - zob. Uhorczak 1930),
jak wspotczesne ich wersje i rozwiniecia zastuguja na osobne rozwazania w duchu
tytutowego zagadnienia, podobnie jak inna wazka rama z wielu pozostatych, a mia-
nowicie kwestia samego odwzorowania rzeczywistosciijej koniecznych znieksztatcen
(por. m.in. Szaflarski 1955; Ratajski 1977) w procesie translacji kartograficznej.

3. Czytelnik, czyli tryb odbioru

Optyka nadawcy (autora mapy) i optyka odbiorcy (czytelnika mapy) nie pokrywaja
sie, co wiecej ich domniemane pole wspolne pozostaje zalezne od wielu zmiennych.
Naleza do nich wiedza o odwzorowanej czesci Swiata, wyobraZnia przestrzenna, do-
Swiadczenie w obcowaniu z kartografia, bezposrednia znajomos¢ przedstawionych
miejsc, kompetencje poznawcze i umiejetnosci artykulacyjne (w ramach kodu ikono-
graficznego i werbalnego), dyspozycja psychosomatyczna (w tym przypadku wzro-
kowa, a w razie map skonstruowanych dla 0séb niewidomych - takze dotykowa),
skrupulatnos¢ dokumentacyjna, psychologiczna recepcja bodzcoéw wizualnych (w tym
rola intuicyjnosci komunikacyjnej) i kilka innych determinant warunkujacych efek-
tywnos¢ i perswazyjnos¢ informacji kartograficznej, wérod ktorych wazna funkcje
petnirowniez przyczyna positkowania sie mapa. Sposob odzwierciedlania artefaktow
bad?Z zjawisk zdradza to, czy tworca - kartograf, ale tez rzezbiarz, malarz, fotograf
lub filmowiec - odwotuje sie w swym dziele do unaoczniajacej sie tak a nie inaczej
rzeczywistosci w momencie obserwacji, czy przyjmuje inny punkt widzenia, czy po-
stuguje sie skratem perspektywicznym, a moze rysuje (rzezbi, maluje etc.) to, co wie?

Odmiennie przeciez wyglada przedmiot (miejsce) en face (resp. z poziomu prze-
chodnia), z géry (rzut ortogonalny), z pewnej odlegtosci i sytuowany w relacji do sa-
siedztwa (ujecie ukosne) albo bez warstwy zewnetrznej, wierzchniej (resp. powtoki,
fasady, muru). Na starozytnych egipskich malowidtach Sciennych drzewa i ryby ob-
razowano widokiem bocznym, a staw juz z géry; na greckich wazach sprzed naszej
ery zauwazamy ludzka stope widziana z przodu (percepcyjno-estetyczny precedens
datowany przed 500 rokiem p.n.e.), nadal jednak byt to oglad powierzchowny (pta-
ski); dopiero za$ XV stulecie przynosi perspektywe geometryczng, czyli iluzje gtebi
(Gombrich 2019: 61, 81, 137, 229-230). ,Egipcjanie rysowali przede wszystkim to, co
wiedzieli, Grecy przedstawiali to, co widzieli; sredniowieczny artysta nauczyt sie row-
niez wyraza¢ w swych obrazach to, co czut’ (Gombrich 2019: 165).

Kartografia zazwyczaj stanowi mariaz zweryfikowanych dotychczasowymi prak-
tykami odbiorczymi ustalen wizualnych oraz swiadomosci podyktowanej doswiad-
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czeniem i whasnie wiedza. Malarz Wtadystaw Strzeminski (2016) odrozniat widzenie
(w kategoriach biologicznych) od $wiadomosci widzenia, czyli podmiotowej autoreflek-
sji, narastajacej historycznie w skali spotecznej. Zastandwmy sie tedy, w jakim trybie
czytamy mape. Niekiedy korzystamy z niej automatycznie, niewiadomie (pod$wia-
domie) traktujac ja jako medium przezroczyste, przez ktére - niczym przez zawczasu
selekcjonujace okno uwagi (por. Francuz 2007), soczewke lupy lub lunety - spoziera-
my wytacznie w poszukiwaniu Swiata wypowiedzianego jezykiem kartografii, skupia-
jac sie na tym Swiecie i zaktadajac, ze to ekwiwalent realnosci niewymagajacy testu
wiarygodnosci. Alisci od czasu do czasu rozpatrujemy mape z wyostrzong $wiado-
moscia, pamietajac o naturalnej wedrowce oka ludzkiego i akomodacyjnej zdolno-
$ci podswiadomego wypetniania luk tresciowych, o punktach zbiegu (weztach pod-
wyZszonego zainteresowania) i widzeniu peryferyjnym (czyli spojrzeniu bocznym),
akceptujac lokalne deformacje odwzorowawcze w imie porzadkujacej logiki ogélnej
wzglednie uprzytamniajgc sobie estetyczne tradycje wyrazania plastycznego tego,
o nas otacza (widzenie konturowe, sylwetowe, brytowe, Swiattocieniowe). Stowem
oddajemy sie lekturze mapy, nie zapominajac z jednej strony o biologicznym aspek-
cie praktyki wzrokowego odbioru rzeczywistosci, z drugiej zas - o kulturowym dzie-
dzictwie artykulacji ikonograficznej (Strzeminski 2016: 61-261).

Semantyczna i syntaktyczna nieprzezroczystos¢ mapy intensyfikuje sie zwtaszcza,
gdy koncentrujemy sie m.in. na tym:
1. czy mamy do czynienia z rezultatem kartometrycznej procedury, czy raczej z wy-
tworem nieskrepowanej wyobrazni?
jakie rozwiazania techniczne bad7 kartograficzne zostaty zastosowane?
co byto materialng podstawa mapy: rekopis, drzeworyt, miedzioryt etc.?
czy w polu tresci dostrzezemy pewne przeinaczenia wobec oryginalnej topografii?

v W

czy sygnatury skonstruowano na zasadzie podobienstwa do desygnatu, czy tez

konwengji?

jaka wdrozono geometryzacje morfologii wyjsciowych?

7. czy wychwycimy jakiekolwiek odstepstwa od prawdy lub prawdopodobienstwa?

8. czy detale graja role punktow referencyjnych (orientacji, odniesienia), czy przy-
naleza tylko do ornamentyki mapy?

9. Czy mapa odzwierciedla aktualng konfiguracje przestrzenng?

Dodatkowo mozemy przyjrzec sie konkretnemu egzemplarzowi mapy, niejako wzo-

rem Andrzeja Stasiuka badajac jej fizycznos¢é:

Najlepsza mapa, jaka posiadam, to stowacka dwusetka. Jest tak doktadna, ze wydosta-
tem sie kiedys za jej pomoca z bezkresnych kukurydzianych pél gdzie$ u podnéza Gor
Zemplén. Na wielkiej, obejmujacej caty kraj ptachcie zaznaczono nawet polne $ciezki.
Jest podarta i postrzepiona. Miejscami przez ptaski wizerunek ziemi i nielicznych tutaj

wod przeziera nicos¢. Ale zawsze ja zabieram, chociaz jest nieporeczna i zajmuje duzo
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miejsca. Przypomina to troche magie, bo przeciez droge do Koszyc i potem do Satoral-
jaljhely znam wtasciwie na pamiec. No ale zabieram ja, poniewaz ciekawi mnie wtasnie
jej rozpad, jej zniszczenie. Przetarta sie najpierw na ztozeniach. Pekniecia i zatamania
utozyty sie w nowa siatke, znacznie wyrazniejsza niz ta kartograficzna, ktéra naniesiono
za pomoca delikatnych btekitnych linii. Miasta i wsie powoli przestaja istnie¢, zuzywaja
sie w miare sktadania i rozktadania, w miare upychania w zakamarkach auta albo ple-
caka. Przepadaja Michalovce, przepada Stropkov, dziurawa nicos¢ siega na przedmiescia
Uzhorodu. Niedtugo zniknie Humenne, przetrze sie Vranov nad Toplg i zetleje Cigand
nad Cisg (Stasiuk 2004 14).

Mapa jest optyka, blizsza raz dziedzinie sztuki (jak m.in. Urbs Warsavia sedes Requm
Polonice ordinaria eo statu repreesentanta, quo a S.R.M. Suecice dfie] 30 Auglusti]
An.° 1655 occupabatur - czyli mapa Warszawy autorstwa Erika Dahlbergha), raz in-
zynierii (jak np. warszawskie plany co najmniej dwéch pokolen Lindleyow z konca XIX
wieku). Bywa konceptualnym postulatem powotywania miejsc do zaistnienia, kiedy
indziej probuje zinwentaryzowac juz rozpoznane terytorium. Redukuje i upraszcza,
aby nieobojetnie uczytelni¢ przestrzen doswiadczenia indywidualnego i grupowego.
Nazywa i nadaje strukture, roznicuje, wartosciuje, rozgranicza. Dokumentuje dyna-
mike i inercje. Przybliza i ukonkretnia Swiat, wiec do pewnego stopnia wydaje sie
mirazem. Daje orientacje i proponuje uktad wspotrzednych, zatem stanowi osnowe.
Symbolizuje to, co przeciez namacalne, a zarazem kartometrycznie odwzorowuje
sgsiedztwo, nawet to odlegte. Udostepnia sie powszechnie dzieki ikonograficznemu
esperantu, a jednoczesnie nasyca lokalnymi znaczeniami. Pozwala obja¢ wzrokiem
szeroka panorame, ma tedy wiele wspdlinego z obietnica i potencjalnoscia. Oddaje
mimetycznie realia, totez zacheca do weryfikagji. Zawsze spézniona i kumulujaca
wtasna nieaktualnos¢ z kazda uptywajaca chwila. Czesciej jest srodkiem anizeli celem.
To przewaznie azurowy zapis relatywnej prawdy danego czasu, wybiorczej pamieci
lub prognostycznej wyobrazni. Schematyczne Swiadectwo obecnosci cztowieka na
Ziemi i dowod nieodpowiedzialnosci jej zagospodarowania. Sugeruje narracje, chociaz
w istocie postuguje sie deskrypcja. Mimo negatywnych i gwoli pozytywnych obliczy
mapa - podabnie jak stownik czy kalendarz - wyposaza ludzi w formalne zakotwi-
czenie: epistemologiczne i ontologiczne.
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Spis ilustracji

Znaczek pocztowy poswiecony 160. rocznicy dziatalnosci urugwajskiego towarzystwa topogra-
ficznego, wydrukowany w Montevideo w 1991 roku. Pozyskano z: https:/colnect.com/fy/stamps/
stamp/797063-Theodolite_yardstick_Map_of_Uruguay-Topographical _Society _160th_Anniv-
-Ur%C3%BBguay.

~

Mapa $wiata przypisywana Gerardowi Kremerowi (Merkatorowi) z 1569 roku. Pozyskano z: ht-
tps:/commons.wikimedia.org/wiki/File:Mercator_1569_map_small.jpg.

w

Aksjologiczne typy wedrowek. Odrys autorski na podstawie: Abramowska (1978: 129-130).

Bl

Trajektoria pierwszoosobowego bohatera opowiadania S.Mrozka pt. Ci, co mnie niosq. Odrys au-
torski na podstawie: Ptachecki (1978: 76).

v

Kolista przestrzen narracyjna w Our Village (tom 1) autorstwa M. Mitford. Odrys autorski na pod-
stawie: Moretti (2016: 47).

o

Lokalizacja opowiadan Our Village - w tomach 1, 3 5 - autorstwa M. Mitford. Odrys autorski na
podstawie: Moretti (2016: 73).

~

Kontekst funkgji i lokalizacji danego elementu mapy. Oprac. wtasne.

Streszczenie

Tradycja i praktyka zaréwno stricte kartograficznego odwzorowania realiéw, jak i opracowa-
nych na gruncie nauk humanistycznych i spotecznych technik odzwierciedlania topografii sytu-
ujg mape w centrum dyskursu. W niniejszych rozwazaniach potraktowano mape jako pojemng
optyke interpretacyjna rozciagajaca sie od obiektywnego rzutowania sytuacji przestrzennej na
ptaszczyzne wedle okreslonych regut do krytycznej narracji humanistycznej, wrecz zaktadajacej
nieobojetnos¢ recepcji i dokumentowania. Mapa jako optyka oscyluje miedzy obiektywizujaca
diagnoza kartometryczng a personalizujaca konstatacjg intencjonalna. W obydwu scenariuszach
chodzi o dotarcie do prawdy (prawdopodobiefstwa), do odnotowania zmian gradientu cech,
do stwierdzenia réznic i podobienstw. Zarowno w jednym, jak i drugim przypadku wazne staje
sie wyrazenie regularnosci oraz idiomatycznosci Swiata. Refleksje nad mapowaniem czysto
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kartograficznym (zmierzajacym ku klasyfikacji) i humanistycznym (zwrdconym raczej ku kon-
ceptualizacji i problematyzacji) rozpisano jako prébe odpowiedzi na trzy pytania: po co? jak /
w jaki sposob? kto / dla kogo? Jednym z wnioskow jest stwierdzenie, ze mapa stanowi dla czto-
wieka istotne medium epistemologiczne i Swiadectwo ontologiczne.

Stowa klucze: mapa, optyka, odwzorowanie kartograficzne, przestrzen, humanistyka

Summary

The tradition and practice of both strictly cartographic mapping of reality and techniques of
reflecting topography developed on the basis of the humanities and social sciences put the map
at the centre of the discourse. In these considerations, the map has been treated as a capacious
interpretive optics, ranging from the objective projection of the spatial situation onto a surface
according to specific rules, to a critical humanistic narrative, even to assuming non-indifference
within reception and documentation of reality. Map as an optics oscillates between the objec-
tifying cartometric diagnosis and the personalizing, intentional finding. In both scenarios, the
goalis to arrive at the truth (or just probability), to see changes in the gradient of features, and
to note differences and similarities. In both cases, it is important to express the regularity and
idiomaticity of the world. The reflection on purely cartographic mapping (mainly focused on
classification) and humanistic mapping (which takes into account conceptualization and prob-
lematisation) was outlined as an attempt to answer three questions: what for? how? who / for
whom? One conclusion is that a map is an epistemological medium and ontological evidence.

Keywords: map, optics, cartographic projection, space, humanities
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