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Bajki ludowe stanowity wazng cze$¢ tradycyjnej kultury w wielu krajach. Ich
walory, nie tylko artystyczne, wplynely na fascynacje chtopska tworczoscia ust-
na w Srodowiskach europejskich elit zwtaszcza w XIX w. wraz z popularnym
wtedy mitem Stowianszczyzny (zob. Janion 2007). W chtopskich opowiesciach
szukano korzeni narodéw stowianskich, potwierdzenia istnienia pradawnej
kulturowej wspolnoty, w koncu prawd o przeszto$ci. Na znaczng skale za-
czeto wtedy ludowe przekazy przekltadaé na rozne jezyki, publikowaé, badaé,
objasnia¢. Moda na bajki — rozumiane szeroko pod wzgledem gatunkowym,
w ujeciu zaproponowanym przez Juliana Krzyzanowskiego (1962-1963) — mimo
uptywu lat nie mineta, ale zmienit sie zakres wystepowania i oddziatywania
chtopskich opowiesci. Inspirujg tworcow wielu dziedzin sztuki, fascynuja mi-
tosnikéw Stowianszezyzny, ktorzy w ludowych narracjach poszukuja $ladow
mitéw, obrzeddw, wierzen i obyczajow, bywajg takze podstawa projektow
artystycznych, muzealnych oraz gawedziarskich (zob. Rzepnikowska 2009).
W zwigzku z powyzszym grono akademikéw postanowito przyjrzec sie obec-
nosci bajek Stowian w Polsce z perspektywy wielu dyscyplin w trakcie konfe-
rencji zorganizowanej 3—4 listopada 2022 r. przez Pracownie Badan Folkloru,
Instytut Nauk o Kulturze na Wydziale Humanistycznym UMK w Toruniu, Ko-
misje Folklorystyczng Miedzynarodowego Komitetu Slawistow pod honorowym
patronatem Komisji Folklorystycznej Komitetu Nauk Etnologicznych Polskiej
Akademii Nauk w Toruniu. Po konferencji powstat pomysl, aby cze$¢ materia-
16w opracowaé w formie numeru monograficznego ,Literatury Ludowej”, pro-
bujac znalez¢é odpowiedz na pytania, co zostato z dawnego mitu Stowianszczy-
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zny, czego w chlopskich przekazach szukano, jak ewoluowala recepcja narracji
Stowian, jak tez zmieniato si¢ ich odzialywanie na naszg kulture. W efekcie
prezentujemy Panstwu dziesie¢ artykutdow zbierajacych najwazniejsze ustalenia
poczynione w trakcie 2-dniowych obrad.

Numer czasopisma otwiera wazny tekst Elizy Pieciul-Karminskiej, O rela-
cji miedzy przekladami a recepcja ,Basni dla dzieci i dla domu” (,Kinder- und
Hausmadrchen”) braci Grimm w Polsce, w ktérym podjeto niezwykle intersujacy
temat zaro6wno odbioru niemieckich basni w polskim kregu jezykowym i ich
wptywu na polskich pisarzy, jak i ich zwigzkoéw z tradycjami stowianskimi.
W dalszej kolejnosci znajduje sie praca Teresy Smolinskiej, Popularyzacja ba-
jek stowackich w Polsce, odnoszaca sie¢ do obecnos$ci opowiesci naszych potu-
dniowych sasiadow w obiegu czytelniczym. Kolejne artykuly dotycza kwestii
szczegblowych, takich jak wykorzystanie motywow stowianskich w tworczosci
literackiej i nieliterackiej wybranych artystow na przestrzeni 200 lat. Dejan Aj-
daci¢ w pracy O wybranych stowiafiskich motywach zbioru ,Klechdy, starozytne
podania i powiesci ludu polskiego i Rusi” (1837) Kazimierza Wiadystawa Woj-
cickiego zajat sie omdéwieniem obecnosci elementéw folkloru narodéw stowian-
skich w pierwszym polskim zbiorze zawierajacym opracowanie bajek ludowych,
dowodzac szerokiego zakresu zapozyczen. Z kolei Jolanta Lugowska przyjrzata
sie¢ podobnej tematyce, tyle ze we wspodtczesnym cyklu powiesci typu fantasy.
Jej artykut — Watki basniowe w ,stowianiskim uniwersum” Marty Krajewskiej
- pokazuje, jak obecnie zmienia si¢ nastawienie do dawnej Stowianszczyzny,
ktora postrzegana jest bardziej jako uniwersum, §wiat wspolnych wierzen
i warto$ci niz wspdlnota o nacechowaniu ideologicznym, jak chcieli ja widzie¢
romantycy. Zblizony temat, chociaz w innym kontekscie, podjeta Agnieszka
Gotebiowska-Suchorska, autorka kolejnego tekstu: ,,Wiestaw”, czyli stowianiska
bajka magiczna jako tworzywo komiksu. Odwotujac sie do fundamentalnej dla
badan folklorystycznych rozprawy Lugowskiej — Ludowa bajka magiczna jako
tworzywo literatury (Lugowska 1981), badaczka omoéwita nie tylko obecnos$é
bajkowych motywow w cyklu komiksowym, ale wykazata réwniez podobien-
stwo mechanizmow wykorzystania dawnych bajek z kregu Stowianszczyzny
jak w dawnej literaturze pieknej, tym samym dowodzgc elastycznoéci wzorca
gatunkowego wywodzonego z folkloru, dajacego sie swobodnie przetwarzac
w historii obrazkowej. Problemem bajki jako trwatego gatunku o istotnej roli
zardwno terapeutycznej, jak i kulturowej zajeta sie natomiast Katarzyna Smyk
w tekscie ,,Krélestwo za mgta” — bajka obozowa Zofii Posmysz. Z kolei Mat-
gorzata Lisecka po$wiecita swa wypowiedz, zatytutowana ,,Pan Twardowski”
Adolfa Sonnenfelda. Kilka uwag na temat muzyczno-scenicznego wariantu legendy,
obecnosci wybranego motywu bajkowego w muzyce klasycznej, a szczegdl-
nie w przedstawieniach baletowych. Nastepny artykut — autorstwa Magdaleny
Bednarek pt. Jestem rzekq! ,Wanda” Zuzanny Orlinskiej na tle tradycji oraz
hydrofeminizmu — zostat poSwiecony analizie jednego z utworéw pochodza-
cych ze Wspélczesnego bajarza polskiego (2021). Zaprezentowana perspektywa
(hydro)feministyczna pozwolita wydoby¢ nowe znaczenia ukryte w basni Wan-
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da Zuzanny Orlinskiej, reinterpretujacej dawne podanie o corce Kraka. Serig
artykutow naukowych zamyka tekst Violetty Wroblewskiej: Polskie bajarze
i ich kulturowe znaczenia (rekonesans). Dokonano w nim przegladu zbiorow
basniowych, zwanych bajarzami, publikowanych miedzy XIX a XXI w., a jedno-
cze$nie podjeto probe uchwycenia istoty popularnosci i kulturowego znaczenia
tej formy wydawniczej. Waznym zagadnieniem stato si¢ zaprezentowanie po-
dobienstw oraz roéznic miedzy pierwszym Bajarzem polskim Antoniego Jozefa
Glinskiego (1853) a najnowszym Wspdtczesnym bajarzem polskim Zuzanny Or-
linskiej (2021). Zwienczeniem merytorycznej cze$ci numeru czasopisma, oprocz
recenzji wybranych pozycji ksiazkowych, jest niezwykle interesujaca opowiesé
autorki najnowszego bajarza — Zuzanny Orlifiskiej, ktora zdradza tajniki swego
warsztatu pisarskiego, jak rowniez problemy, z ktorymi musiata si¢ zmierzyc¢,
pracujac na materiale polskich bajek ludowych. Przeglad zebranych w niniej-
szym numerze prac pozwala stwierdzi¢, ze materia folklorystyczna, a zwlaszcza
bajka stowianiska, do ktorej nalezy takze bajka polska, nie tyle sie starzeje, ile
ewoluuje jako tworzywo artystyczne. Dalej stanowi cenne zrdodto inspiracji dla
wielu tworcow, ktorzy czesciej jednak widza w niej rezerwuar pomystow na
nowg sztuke, rzadziej za$ szukajq $ladow dawnego mitu o Stowianiczyznie. Ten
ostatni zdaje sie przechodzi¢ do lamusa.

BIBLIOGRAFIA

Glinski, J. A. (1853). Bajarz polski (t. 1-2). W Drukarni Gubernialne;j.

Janion, M. (2007). Niesamowita Stowiatiszczyzna. Fantazmaty literatury. Wydawnictwo Literackie.
Krzyzanowski, J. (1962-1963). Polska bajka ludowa w ukladzie systematycznym (t. 1—2). Ossolineum.
Lugowska, J. (1981). Ludowa bajka magiczna jako tworzywo literatury. Wydawnictwo Ossolineum.
Orlinska, Z. (2021). Wspélczesny bajarz polski. Polarny Lis.

Rzepnikowska, I. (2009). Inspiracje ludowe w literaturach stowianiskich XI-XXI wieku. Wydaw-
nictwo Naukowe UMK.

Wojcicki, K. W. (1837). Klechdy, starozytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi. W drukarni
Piotra Baryckiego.






ARTYKULY
ARTICLES






LITERATURA LUDOWA. Journal of Folklore and Popular Culture vol. 67 (2023) no. 1-2
Polskie Towarzystwo Ludoznawcze Polish Ethnological Society

Eliza Pieciul-Karminska
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
eliza.karminska@amu.edu.pl

ORCID: 0000-0002-6268-9873

O relacji miedzy przekladami

a recepcja Basni dla dzieci i dla domu
(Kinder- und Hausmdrchen)

braci Grimm w Polsce

On the Relation between Translations

and the Reception of the Children’s

and Household Tales (Kinder- und Hausmdrchen)
by Brothers Grimm in Poland

DOI: 10.12775/LL.1.2023.002 | CC BY-ND 4.0

ABSTRACT: The fairy tales by the Brothers Grimm are the most often translated work
of German literature. All over the world these tales are read in translations that are
not identical to the original. In Poland, these important texts are also read in various
versions translated into Polish, which raises a question of how the form and content
of different translations and adaptations may influence the reception of these German
tales. Referring to important studies by folklorists Helena Kapetu$ and Dorota Simo-
nides, the author of the article indicates which research topics should be continued
and deepened in the field of the Grimm research in Poland.

KEYWORDS: folk tales, Brothers Grimm, translation, reception of the tales by Brothers
Grimm in Poland

Znaczenie zbioru Kinder- und Hausmdrchen (KHM) braci Grimm nie ograni-
cza sie tylko do badan folklorystycznych i filologicznych w obszarze jezyka
niemieckiego. Jacob i Wilhelm Grimmowie pisali wprawdzie po niemiecku,
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ale zebrane przez nich ludowe fabuty byty, jak pisze Dorota Simonides, ,nie-
mieckim kompendium europejskiej basni ludowej” (Simonides 1989: 50). Dwaj
niemieccy filolodzy, publikujac fabuty pozyskane ze zrodet pisanych i ustnych,
zainspirowali folklorystow z wielu krajow do zbierania i utrwalania na pi$mie
rodzimej tworczodci, a tworzac swoisty gatunek basniowy (Gattung Grimm),
wywarli istotny wpltyw na literature dzieciecq nie tylko w Niemczech, ale
takze przyktadowo w Danii (por. Dollerup 1999: 149 i nast.), Wielkiej Brytanii
i Stanach Zjednoczonych (por. Zipes 2014: 49). Obecnie basnie Grimmowskie,
zwlaszcza dzieki przektadom na jezyk angielski, sa zjawiskiem globalnym (Zipes
2014: 78 i nast.) i stanowig istotny punkt odniesienia rowniez dla badan spoza
obszaru jezyka niemieckiego.

Roéwnoczesnie recepcja zbioru KHM w Niemczech rozni sie od sposobu lek-
tury tych tekstow w krajach, gdzie czytane sa one w ttumaczeniach. Medium
przektadu sprawia takze, ze odbidr oryginalnego dzieta bedzie odmienny w po-
szczegblnych jezykach, gdyz ttumaczenia kazdorazowo podlegaja okreslonym
uwarunkowaniom: historycznym, gatunkowym, edycyjnym i translatorskim.

W niniejszym artykule skupie sie na opisie swoistosci przektadéw zbioru
KHM na jezyk polski w kontekscie ich wptywu na recepcje oraz ksztalt badan
nad basniami braci Grimm w naszym kraju.

Zbioér Kinder- und Hausmdrchen w recepcji niemiecko- i obcojezycznej
Szczegodlne znaczenie basni braci Grimm w ich ojczyznie najlepiej opisuje Heinz
Rolleke, ktory w postowiu do jednego z najnowszych wydan zbioru KHM pisze,
iz dla os6b niemieckojezycznych spotkanie z basniami Grimmoéw w dziecin-
stwie ,,bylo jednym z pierwszych i [...] najoczywistszych przezy¢ w krolestwie
literatury, sztuki, caltej kultury”. Badacz stwierdza takze, ze najbardziej znane
basni braci Grimm sa w Niemczech ,czym$ rownie oczywistym jak powietrze,
chleb powszedni czy mitoé¢ rodzicow” (Rolleke 2017: 918, przektad wiasny). Czy
jest jakie$ dzieto w kulturze polskiej, o ktorym mogliby$my zgodnie powiedziec,
ze byto dla nas jak powietrze, chleb powszedni i mito$¢ rodzicow?

Fenomen ba$ni Grimmowskich polega wlaénie na tym, ze owe teksty sprzed
200 lat wciaz sg obecne w kulturze i czytane w niezmienionym ksztalcie, a co
wazne, nadal zrozumiate sg takze dla stosunkowo mlodych czytelnikow. Row-
niez wspolcze$nie w niemieckiej szkole podstawowej i ponadpodstawowej ba-
$nie te omawiane sg nie tylko w ramach zaje¢ o basni jako gatunku literackim.
Sq one takze elementem nauczania gramatyki, zwlaszcza w zakresie przyswaja-
nia czasu przesztego Prateritum (zwanego czasem narracyjnym), co jest chyba
najlepszym dowodem na ich jezykows zrozumiato$¢ i nieprzerwang obecnos$¢
w $wiadomosci spotecznej — i to nie tylko na prawach zabytku kultury.

OczywiScie nie wszyscy majg przywilej poznawania basni braci Grimm
w oryginale — ogromna wiekszo$¢ czytelnikow z innych krajow czyta to dzieto
w tlumaczeniu na swdj jezyk ojczysty. W ten sposob przektad, umiejscowiony
w okre$lonym czasie i konkretnej epoce literackiej, wykonany na podstawie
indywidualnych zatozen translatorskich i z mys$lg o konkretnej grupie odbior-
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cOw, staje sie istotng barierg odbioru, nieobecna w recepcji niemieckojezyczne;.
Generuje to réznice w odbiorze tego dzieta literackiego w stosunku do recepcji
niemieckojezycznej. Przyktadowo w odniesieniu do pierwszego przektadu basni
Grimmowskich na jezyk angielski, autorstwa Edgara Taylora, Jack Zipes prze-
konujaco udowadnia, ze angielski wybor basni Grimow, zatytutowany German
Popular Stories (1823/1826), byt w petni samodzielng propozycja interpretacyj-
ng ttumacza’, ktory skupit sie przede wszystkim na dostosowaniu tekstu do
odbiorcy dziecigcego oraz — ogdlniej — do gustu dwczesnego wyksztalconego
i zamoznego czytelnika brytyjskiego (por. Zipes 2014: 34 i nast., 49). Dobrze
ilustruje to teze o nietozsamosci oryginatu i przektadu, z czego musi takze
wynika¢ odmiennos$¢ recepcji basni Grimmow w ich ojczyznie oraz w jezyku
przektadu.

Roéwnoczesnie, jak to juz zostalo wspomniane na wstepie, przektady na
jezyki obce generuja odmienno$ci w odbiorze tego samego dzieta literackiego
w poszczegdlnych krajach. Dunski badacz recepcji Grimmow, Kay Dollerup,
zauwaza, ze porOwnawcza analiza reakcji na basnie Grimmoéw odstoni¢ moze
gtéwne roznice kulturowe juz choéby miedzy krajami Europy (por. Dollerup
1999: 320). Dzieje sie tak, gdyz recepcja w danym jezyku i kulturze zalezna jest
nie tylko od oryginalu, lecz rowniez od ksztattu przektadu, na ktéry wptyw
majg kazdorazowa tradycja czytelnicza, wzorce wychowawcze, a takze nasta-
wienie tlumacza (badz wydawcy) do kultury niemieckiej, a w réznych krajach
bedzie ono niejednakowe z racji odmiennosci bilateralnych relacji miedzy da-
nymi kulturami.

Dobrym wskaznikiem blisko$ci kulturowej jest data pierwszego przektadu
zbioru KHM, ujawniajaca, kiedy dana kultura byta gotowa na przyjecie niemiec-
kich fabul. Przyktadowo Danie, ktora przyswoita pierwsze teksty Grimmowskie
juz w 1816 r., i Polske z p6Znymi datami publikacji pierwszego wyboru i pierwsze-
go pelnego wydania® dzieli 8o lat. To z kolei takze miato wptyw na recepcje, gdyz
w krajach, gdzie stosunkowo wcze$nie zaczeto ttumaczy¢ basnie ze zbioru KHMS3,

1 Zipes pisze o tym w rozdziale pod znamiennym tytutem: ,German Popular Stories” as a revo-
lutionary book (Zipes 2014: 34).

2 Pierwszy wybor basni opublikowany zostal w 1895 r. (Basnie dla dzieci i mtodziezy w przekta-
dzie Cecylii Niewiadomskiej), a rok pozniej ukazat sie pierwszy pelny przektad (Basnie domo-
we i dziecinne w tlumaczeniu Zofii A. Kowerskiej), o czym wiecej ponizej. Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze juz wezeéniej pojawialy sie przeklady pojedynczych basni: Zajac i jez (1865), Sniezna
Rézyczka (1878) i Jas i Malgosia (1880) (zob. bibliografie wydan w Hatub 1986: 225 i nast.).

3 Wazne w tym konteks$cie jest takze to, ze w krajach, w ktorych stosunkowo wcze$nie po-
jawily sie przektady zbioru KHM, basnie Grimmowskie wchodzity do kanonu literackiego
w ksztalcie z pierwszych wydan. Przykladowo: przektad Edgara Taylora z 1823 r. bazowat na
pierwszym (1812/1815) i drugim (1819) wydaniu oryginalnego zbioru, a wiemy, ze te wczesne
narracje mialy zupelnie inny charakter niz wersje basni z ostatniego wydania z 1857 r. (por.
Pieciul-Karminska 2016). Zbiéor German Popular Stories w przektadzie Taylora wptywat na
literature brytyjska, gdy Grimmowie nadal jeszcze pracowali nad kolejnymi wersjami swoich
basni. Zipes nazywa to ,najwieksza ironig” historii angielskich przektadow KHM: ,However,
the greatest irony in the history of the Grimms’ tales in England is that Taylor had already
turned the Grimms’ stories into classical folk and fairy tales for children with a British flavor
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teksty te staly sie naturalng cze$cig kanonu literackiego, a nierzadko odcisnety
pietno na rodzimej literaturze*.

Przeklady basni braci Grimm na jezyk polski
Mimo stosunkowo pdznej premiery basni ze zbioru KHM w jezyku polskim
rodzimych wersji tych tekstow jest bardzo wieles. Basnie Jakuba i Wilhelma
nalezg przeciez do kanonu literatury $wiatowej i sg atrakcyjnym produktem
ksigzkowym, zwtaszcza gdy towarzysza im ilustracje. Zainteresowanie basniami
Grimmow nie stabnie mimo uptywu czasu. Wprost przeciwnie, obecno$¢ wat-
kéw Grimmowskich w rozmaitych mediach (filmy kinowe, seriale telewizyjne,
gry komputerowe, komiksy) sprawia, ze te niemieckie basnie ciagle zyskuja na
popularnosci, i to nie tylko wsrdd dzieci.

Ciekawe, ze w rozwazaniach nad ksztattem recepcji® basni Grimmowskich
w Polsce dtugo nie brano pod uwage aspektu przektadowego?, cho¢ przeciez
fabuty te docieraly do czytelnikow za posrednictwem rozmaitych ttumaczy,
o roznych kwalifikacjach i odmiennych strategiach translatorskich®. W postowiu
do drugiego petnego wydania zbioru KHM w jezyku polskim Helena Kapetu$
pisze wprawdzie o ,ciggu przerdbek i parafraz” (Kapetu$ 1982a: 370), ale nie
stawia pytania, w jaki sposob takie ,przerobione” przektady wptynely na pol-
skojezyczna recepcje. Dopiero w 1999 r. poznanska germanistka Maria Krysz-
tofiak w ksigzce Przeklad literacki a translatologia sformutowata teze o wplywie
tlumaczen na odbiér basni braci Grimm w Polsce. Czytelnicy i badacze czytaja

while the Brothers were still alive and struggling to preserve the role of authentic folk tales
in the German cultural heritage” (Zipes 2014: 57).

4 O wplywie tlumaczy na rodzimg literature wiele pisze Gillian Lathey w swojej ksigzce pod
znamiennym tytutem The Role of Translators in Children’s Literature. Invisible Storytellers
(w tym kontekscie por. przede wszystkim Lathey 2010: 6 i nast.).

5 Wiele z polskojezycznych wersji basni Grimmow nie jest tlumaczeniem we wiasciwym zna-
czeniu — o adaptacjach w dalszej czesci artykutu.

6 O recepcji zbioru KHM w Polsce traktuje fundamentalna ksiazka Kamili Kowalczyk pt. Grim-
mosfera polska (Kowalczyk 2021), w ktorej autorka zwraca uwage na kontekst kulturowo-hi-
storyczny, zainteresowanie folklorem i gatunkiem basniowym (por. Kowalczyk 2021: 95 i nast.).
Badaczka jest $wiadoma swoisto$ci przektadow i ich wplywu na recepcje, lecz bada obecno$¢
motywow i watkow Grimmowskich w literaturze polskiej w latach 1865—2015 oraz wskazuje,
Ze jej praca ,nie roéci sobie praw do bycia analizg translatologiczng”, gdyz poszczegdlne ttu-
maczenia nie sa poddane ocenie, lecz wylacznie analizie strukturalno-formalnej (Kowalczyk
2021: 62 i nast.).

7  Obecnoé¢ basni Grimmowskich w Polsce opisywano w kontekscie rodzimego basniopisarstwa
(por. Kapelus$ 1989; Simonides 1989), historii wydawniczej (por. Koryga 2014; Staniéw 2014),
historycznych uwarunkowan (por. Hatub 1986; Waksmund 1998; Wozniak 2014), polskoje-
zycznej recepcji w literaturze (Kowalczyk 2021), wspodtczesnych renarracji (por. Kostecka
2014; Kowalczyk 2016) czy wybranych probleméw, np. grozy (por. Slany 2016; krytycznie
o koncepcji badawczej Slany por. Dybiec-Gajer 2018).

8 Zastrzec tu nalezy, ze w Polsce pod zaborami wiele osob czytalo basnie Grimméw w oryginale,
wiec ich obecno$¢ w polskojezycznej recepcji nie zaistniata dopiero wraz z pierwszymi (udo-
kumentowanymi) przektadami w latach 1895 i 1896. Dotyczy to zwlaszcza terenéw, w ktorych
kultura niemiecka byta obecna z powodéw historycznych badz politycznych, czyli Slaska czy
Wielkopolski (por. Rzepnikowska 2018: 72).
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dane dzieto w przekladzie, wiec poznajq je w sposdb zaposredniczony?, dlatego
ksztalt polskojezycznych wersji basni braci Grimm nie jest obojetny dla jakich-
kolwiek rozwazan o tych fabutach w jezyku rodzimym.

Ze wzgledu na ogromng liczbe popularnych wyboréw basni, a takze przewa-
ge swobodnych i znieksztalcajacych adaptacji (por. Krysztofiak 1999: 151 i nast.),
kierowanych przede wszystkim do odbiorcy dzieciecego (por. Stolarczyk-Gem-
biak 2014: 341), postanowitam zawezi¢ przedmiot analizy' do trzech prze-
ktadow petnego ,wielkiego wydania” niemieckiego zbioru (Grimm 1896, 1982,
2010)", uwzgledniajac jednak dodatkowo te adaptacje'?, ktore wywarty naj-
wiekszy wplyw na recepcje basni Grimmowskich w Polsce, gdyz sposobu ich
lektury nie ksztaltujg przede wszystkim wierne, petne przektady zbioru KHM.

Pierwsze pelne wydanie basni w przekladzie Zofii A. Kowerskiej

Pierwszy petny polski przektad oryginalnego ,wielkiego wydania” z 1857 r.,
obejmujacego 200 basni i dziesie¢ legend dzieciecych', ukazat sie w 1896 r.
w Bibliotece ,Wisty” (jako tom XIV i XV) pod tytulem Basnie domowe i dzie-
cinne zebrane przez Braci Grimméw. Autorkg ttumaczenia byta 25-letnia wow-
czas wspotpracownica ,Wisty” — Zofia A. Kowerska (1871-1946), a jej przektad

9 W odniesieniu do stynnego zbioru pt. Der Struwwelpeter Heinricha Hoffmanna Joanna
Dybiec-Gajer (2017) dowodzi, jak zmienione w polskim przektadzie (znanym pod tytutem
Ztota rézdzka) wersje niemieckich wierszykow wplynety na ich odbiér w jezyku polskim
(o analogicznym problemie w kontekscie przektadu Grimmoéw por. Pieciul-Karminska 2018).
Wplyw czynnikéw pozatekstowych na recepcje Grimméw w Polsce bada takze Stolarczyk-
-Gembiak (2014).

10 Jesli chcemy na podstawie polskich przekltadow wyciaga¢ wiazace wnioski dotyczace recepcji
Grimméw w Polsce, nalezy jasno okresli¢ kryteria doboru przedmiotu analizy. Bledem me-
todologicznym obciazajacym przetomowe refleksje Marii Krysztofiak o wptywie przekladow
na ksztalt lektury basni jest arbitralny dobor ttumaczen. Badaczka swoje analizy opiera na
czterech wydaniach, spo$rod ktorych dwa sa autorstwa tych samych tlumaczy: Marcelego
Tarnowskiego i Emilii Bielickiej (cho¢ nie dowiadujemy sie, czym sie rdznia), a jedno (Basnie
dla najmlodszych) nie podaje nazwiska tlumacza, chociaz nazwa wydawnictwa (Ludowa Spot-
dzielnia Wydawnicza) jasno wskazuje, ze takze w tym wypadku mamy do czynienia z tekstami
opartymi na tlumaczeniach Tarnowskiego i Bielickiej (por. Krysztofiak 1999: 159). Oznacza to,
ze z czterech analizowanych edycji az trzy byly wykonane przez tych samych ttumaczy, co
znacznie zaweza zakres i reprezentatywno$¢ analizy. Ponadto badaczka nie uwzglednia naj-
starszych przekladow, autorstwa Cecylii Niewiadomskiej (Grimm 1940) i Zofii A. Kowerskiej
(Grimm 1896), tudziez istotnego z punktu widzenia powojennej recepcji wydania basni pod
redakcja Stefanii Wortman (Grimm 1956).

11 Sa one wiernymi przektadami z sibdmego ,wielkiego wydania” KHM (1857). Jest to istotna
informacja wobec faktu, ze w jezyku niemieckim byto siedem tzw. wielkich wydan i dziesie¢

,matych”, a kolejne zbiory znacznie sie roznity. W jezyku polskim jak dotad ukazato sie tylko
jedno wydanie ba$ni oparte na wczesniejszej edycji oryginatu — mowa o Basniach wybranych
braci Grimm (Grimm 2021), ktore zawieraja 15 basni z drugiego wydania KHM z 1819 r.

12 Pozostate liczne adaptacje podsumowuje zbiorczo w ramach przyjetej przez siebie kategoryzacji.

13 Jak dotad jest to jedyny polski przektad oryginalnych Kinderlegenden, ktére zamykaty tom II
zbioru basni. Myli sie zatem Krysztofiak, gdy pisze: ,nie ukazalo sie dotad w Polsce peine
wydanie zawierajace 211 basni zebranych przez Grimmoéw” (Krysztofiak 1999: 156). Ta pomytka
wynika prawdopodobnie z nieznajomosci przektadu Kowerskiej, o czym wiecej ponizej.
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ukazat sie dopiero po kilku latach poszukiwania wydawcy* (por. Kapetu$ 1982a:
367) z inicjatywy Jana Karlowicza oraz ,pod okiem wytrawnego folklorysty
Hieronima Lopacinskiego” (Simonides 1989: 42).

W tomie I oprdcz basni znajdziemy przypisywany Karlowiczowi wstep's,
gdzie obok zyciorysu Jakuba i Wilhelma pojawia sie takze krotka poetycka
charakterystyka dzieta braci, ktorzy ,wyprowadzili ze zmroku szarej godziny
Kopciuszka, Chochlikéw i Podziomkéw” (Grimm 1896: 4). Przedmowe konczy
zestawienie analogicznych fabul niemieckich i polskich, przy czym ze zré-
det polskich przywotano dwa dzieta: Bajarza polskiego Antoniego Glinskiego
oraz Powiesci i opowiadania ludowe (zebrane przez Stanistawa Chetchowskiego)
(Grimm 1896: 5 i nast.). Tom I przektadu Kowerskiej zawieral 89 basni i zamy-
kata go basn Gesiareczka (oryg. Die Gansemagd), przez co tom II otwierata basn
nr 9o pt. Miody olbrzym (oryg. Der junge Riese).

Kroétko po swojej premierze ta edycja basni zebrata bardzo pozytywne re-
cenzje autorstwa Ludwika Stanistawa Korotynskiego oraz Antoniego Langego
(por. Kowalczyk 2021: 113 i nast.), jednak z perspektywy czasu widzimy, ze
ten ,przektad wierny i pomystowy zarazem™® (Kapetus 1982b: 327) nie wywart
wiekszego wplywu na recepcje basni Grimmowskich w Polsce, a ttumaczenie
spomyslane jako przektad do uzytku naukowego, wydane mato atrakcyjnie, zo-
stato niestusznie zapomniane” (Kapetu$ 1982a: 367; por. Halub 1986: 217) i nie
doczekato sie¢ wznowienia (por. Wozniak 2014: 39). Takze we wspodlczesnym
dyskursie naukowym pisano o nim z drugiej reki. Wydaje sie wiec, ze powojen-
ni badacze po prostu nie mieli dostepu do obydwu toméw Biblioteki ,,Wisty”.
Smutnym potwierdzeniem niepamieci o dokonaniach Kowerskiej jest notka Od
Redakcji umieszczona w drugim petlnym wydaniu ba$ni braci Grimm: ,Do rak
Czytelnikow oddajemy pierwszg edycje Basni Grimmoéw w polskim przekta-
dzie, jesli nie liczy¢ niepozornego wydania »Biblioteki Wisty« z r. 1896, ktore
przeznaczone byto na uzytek naukowy, nie miato zatem charakteru publikacji
literackiej” (Od Redakcji 1982: 373). Nazwanie pierwszego petnego 2-tomowego
wydania basni Grimméw w wiernym przekladzie Kowerskiej ,wydaniem nie-
pozornym” i pominiecie przy tym nazwiska ttumaczki, a takze informacja, iz

14 Gléwna przeszkoda bylo znalezienie wydawcy dla ,pelnego i nieprzerobionego zbioru” basni
Grimmoéw (Simonides 1989: 43). Korespondencja miedzy Karlowiczem i Lopacinskim, dato-
wana na 1894 r. (por. Kapetus$ 1982a: 366 i nast.), §wiadczy, ze prace nad przektadem juz byty
w toku, gdyz Kartowicz pisze: ,,Jakaz szkoda pracy panny K.” oraz: ,Niechze wiec mtoda
tlumaczka nasza robi swoje dalej” (Kapetu$ 1982a: 367). Rowniez data udzielonego imprimatur
cenzury carskiej, ktora dopuscita ksigzke do druku w listopadzie 1894 r., pokazuje, ze przektad
gotowy byt na dlugo przed publikacjg w 1896 r.

15 Wstep zatytulowany: Bracia Grimmowie. Wedlug autobiografji Jakéba i dzieta Scherera ,Jacob
Grimm” (Berlin 1865) (Grimm 1896: 1 i nast.) nie jest podpisany, ale za jego autora uwaza sie
Jana Kartowicza (por. Hatub 1986: 217).

16 Kapetu$ podsumowuje przektad Kowerskiej nastepujaco: ,Mtoda ttumaczka zdotata ustrzec
sie bledow popetnionych przez swe poprzedniczki i swych nastepcéw, unikneta zaréwno
sztucznego uludowienia, jak i niebezpieczenstw stylizacji na infantylnoé¢, kostiumowos$¢ hi-
storyczno-sarmacka czy ckliwe umoralnienie” (Kapetu$ 1982b: 327).
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publikacja z 1982 r. jest ,pierwsza edycja”™” basni Grimmowskich, dowodzi, ze
autorzy tej notki nie mieli dostepu do tego wydania. Rowniez Dorota Simoni-
des w 1989 r. opisuje Bajki domowe i dziecinne w oparciu o opinie innych:

Recenzenci nazwali przeklad ,doskonatym” i podkreslili, ze jest
on ksigzkg ,[...] wielorakie majaca znaczenie”. [...] Wedtug znawcow
Kowerska data przektad wierny i pomystowy zarazem [...]. Podkre§la
sie jej zzycie z wsia, znajomo$¢ poetyki bajki ludowej [...] (Simonides
1989: 43; podkreslenia moje).

Z kolei Maria Krysztofiak w odniesieniu do przektadu Kowerskiej formutuje
tylko uwage dotyczacg tytutu: ,Wprowadzony w roku 1896 przez J. Kartowi-
cza tytul Bajki domowe i dziecinne brzmi po polsku [...] po prostu niezrecznie
[...]” (Krysztofiak 1999: 154). Charakterystyczne jest takze ponowne pominigcie
nazwiska tlumaczki, co jest smutnym potwierdzeniem, iz jej translatorskie do-
konania zostaly zapomniane.

Dopiero wraz z niedawng digitalizacja zbiorow bibliotecznych i upowszech-
nieniem w wolnym dostepie obydwu toméw Biblioteki ,Wisty” coraz czesciej
pisze sie o dziele ,mtodej ttumaczki” w oparciu o jego bezposrednia analize
(por. Kowalczyk 2021: 113 i nast.). A jednak chociaz mineto juz ponad 120 lat
od premiery jej przektadu, dzieto ,panny K.” nadal nie doczekato si¢ monogra-
ficznego opisu.

Drugie pelne wydanie w przekladzie Emilii Bielickiej

i Marcelego Tarnowskiego

Drugi przektad® ,wielkiego wydania” KHM (1857) ukazat sie prawie 100 lat
pbzniej, bo w 1982 r. jako Basnie braci Grimm z podtytutem Basnie domowe
i dzieciece zebrane przez braci Grimm. Dwutomowe, zilustrowane przez Elzbiete
Murawska', wydanie zawiera numeracje basni zgodna z oryginatem, a takze
spis tytutéw po niemiecku?°. Taki naukowy profil popularnego wydania za-
wdzieczamy Helenie Kapetus, ktora w stopce redakcyjnej wspomniana jest

17 Blad ten zostal niestety powtdérzony w trzecim pelnym wydaniu basni: ,W jezyku polskim
istnieje juz przektad wszystkich 200 basni braci Grimm, czyli tzw. Wielkiego wydania (Ba-
$nie braci Grimm w przekladzie M. Tarnowskiego/E. Bielickiej, Warszawa 1989)” (Pieciul-
-Karminska 2010: 443). W postowiu tlumaczki (Pieciul-Karminiska 2010: 458-464) pojawiaja
si¢ wprawdzie przeklady Zofii A. Kowerskiej (cho¢by w kontekscie serii translatorskiej basni
Rumpelstilzchen), ale zabraklo informacji, ze byta ona autorka pierwszego pelnego ttumaczenia
zbioru KHM na jezyk polski.

18 Warto zaznaczy¢, ze znajdziemy tutaj tylko 200 basni, natomiast brakuje legend dzieciecych.

19 Wydanie z 1982 r. za sprawg catostronicowych barwnych ilustracji jak na czasy éwczesnego
kryzysu gospodarczego byto luksusowe, ale mimo wysokiej ceny stato sie szybko towarem
deficytowym (por. Hatub 1986: 223). Wznowienie z 1989 r. w charakterystycznej miekkiej,
niebieskiej oktadce bylo wersja oszczedno$ciowa, ograniczajaca sie do czarno-biatych (pod-
kolorowanych na z6tto) ilustracji w tekscie.

20 W tym wydaniu 200 basni rozmieszczono symetrycznie po 100 w kazdym tomie.
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jako autorka ,,postowia i komentarzy”*. To wazne, gdyz obecnie w informacjach
bibliograficznych przywotuje si¢ zwykle tylko nazwiska ttumaczy: Marcelego
Tarnowskiego i Emilii Bielickiej®, a rola Heleny Kapelu$ nie jest szczegélnie
eksponowana. Tymczasem krdtko po premierze tego wydania Dorota Simonides
wskazala na Kapetus$ jako na wydawczynie tomu, a nie tylko autorke Postowia:

Totez $miato mozemy powiedzie¢, iz Basnie w wydaniu H. Kapetu§ sta-
ty sie wreszcie tak dtugo oczekiwanym przez folklorystow zrédtowym
zbiorem, cenniejszym przez to, iz obok komentarzy zawiera on spis bajek
Grimmoéw w ich brzmieniu oryginalnym, wedtug wydania z roku 1857
(Simonides 1989: 44).

Powyzszy cytat pochodzi z publikacji pokonferencyjnej, a referat zostal pier-
wotnie wygtoszony w 1985 r. w obecnosci Heleny Kapetus, co potwierdza, ze
miata ona decydujacy wptyw na ksztatt drugiego petnego wydania basni braci
Grimm. To szczegodlnie istotne w kontek$cie niejasnoéci zwigzanej z autor-
stwem przektadow przypisywanych Tarnowskiemu pomieszczonych w obydwu
tomach. W notce Od Redakcji czytamy, co nastepuje: ,Prezentowany obecnie
Czytelnikom tekst obejmuje bajki w dawnym przektadzie Marcelego Tarnow-
skiego [...] oraz bajki i przedmowy Grimmoéw do kolejnych wydan niemieckich,
tlumaczone przez Emilie Bielickqg wspotczesnie, specjalnie dla niniejszego wy-
dania” (Od Redakcji 1982: 373).

W kolejnym akapicie anonimowa Redakcja, odnoszac sie do przektadow
Tarnowskiego jako funkcjonujacych ,w $wiadomosci kilku pokolenr czytelnikow
polskich”, zaznacza, ze ,w trosce o wiernoé¢ oryginatowi dokonano jednak we-
ryfikacji tych tekstow, uzupetniajac i wprowadzajac pewne zmiany, zwlaszcza
jesli chodzi o nazwy postaci” (Od Redakcji 1982: 373). Tym samym powstaje
wrazenie, ze modyfikacje, zwane tutaj enigmatycznie ,pewnymi zmianami”,
byty raczej kosmetyczne i ograniczaty sie do pojedynczych przypadkow nazw
postaci, spoérod ktorych przywotano jedynie bash Rumpelstilzchen oraz Rapun-
zel. I wladnie w tym miejscu rodzi sie glowna watpliwos¢ dotyczaca rzeczywi-
stego autorstwa przektadow sygnowanych nazwiskiem Marcelego Tarnowskiego.
Poréwnanie przedwojennych i wydawanych takze w czasie drugiej wojny

21 Pewna watpliwo$¢ budzi tutaj sformutowanie ,komentarze”, gdyz w wydaniu tym nie ma
przypisoéw, a jedynym tekstem podpisanym nazwiskiem Heleny Kapelus$ jest Postowie (por.
Kapetus$ 1982a). W tomie II znajdziemy wprawdzie przywolywang juz notke Od Redakcji, ale
nie wiemy, kto jest jej autorem. Czy nalezy ja zatem potraktowaé jako tozsama z ,komen-
tarzami” Kapetus$, czy jednak jest to tekst sformutowany przez redakcje tomu — np. przez
Jadwige Bandrowska-Wroblewska, redaktorke wymieniona w stopce? To jeszcze nie wszystkie
niejasno$ci. Tom I basni poprzedzony jest Przedmowq i Dedykacjami autorstwa braci Grimm.
Brak jednak informacji, kto ten tekst przettumaczyl. Dopiero z notki Od Redakcji (1982: 373)
dowiadujemy sie, ze byta to Emilia Bielicka.

22 Co ciekawe, Simonides (1989: 44) podkreéla jedynie role Tarnowskiego i pomija wktad Emilii
Bielickiej w powstanie tej edycji: ,Zastuga wydawcow, ktora nalezy tu podniesé, jest row-
niez fakt, ze siegneli oni do tlumaczen zastuzonego dla popularyzacji w Polsce Marcelego
Tarnowskiego”.
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swiatowej w Krakowie Bajek Tarnowskiego® (por. Grimm 1944) z wersjami
pomieszczonymi w wydaniu z 1982 r. pokazuje niezbicie, ze sg to w wielu
fragmentach zupetnie rézne teksty*. Z tego powodu nalezy stwierdzi¢, ze au-
torstwo przektadow przypisywanych Tarnowskiemu w wydaniu z 1982 r. jest
co najmniej dyskusyjne, mimo ze w literaturze przedmiotu ta kwestia nie byta
podnoszona.

Réwnoczesnie trzeba jednak zapytaé, komu zawdzieczamy nowe, poprawio-
ne przektady. W konfrontacji z pierwotnymi, swobodnymi adaptacjami Tarnow-
skiego wida¢, ze wersje z 1982 r. nie byly wylacznie efektem ,,pewnych zmian”
redakcyjnych, lecz s3 w duzych partiach tekstu zupetnie nowymi tlumaczenia-
mi*, i to ttumaczeniami, jak stwierdza Hatub (1986: 223), po prostu ,dobrymi”
(»die guten Ubersetzungen”), a wigc wiernymi wobec oryginatu. Kim byt zatem
drugi ttumacz (obok Emilii Bielickiej), ktory dokonal rewizji przedwojennych
przektadéw Tarnowskiego??” A moze zadanie to powierzono wlaénie jej?

Na zakonczenie trzeba podkresli¢, ze rowniez to wielkie wydanie — podob-
nie jak przektad Kowerskiej — nie miato niestety wiekszego wplywu na recep-
cje w Polsce. Mimo ze zawieralo 200 fabut w od$wiezonej szacie jezykowej
i wiernym przektadzie z oryginalu®, nie doprowadzito do znaczgcych zmian
w odbiorze niemieckich basni (por. Wozniak 2014: 51), chociaz rozeszlo sie
przeciez w ogromnym, jak na dzisiejsze uwarunkowania rynkowe, naktadzie®.

23 Pierwsze wydanie Bajek w przektadzie Tarnowskiego ukazato sie w Lodzi w 1924 r., a nastep-
nie byto wznawiane — edycja czwarta byta ostatnia przedwojenna (1937), a piata ukazata sie
w Krakowie w 1944 r. (por. Kowalczyk 2021: 181).

24 Szczegdlnie dobitny przyklad to zakonczenie Kopciuszka, ktore w pierwotnej wersji Tarnow-
skiego jest w catosci wynikiem jego wlasnej twoérczosci i nie ma nic wspélnego z oryginalem.
Odnosny fragment przedrukowuje Kowalczyk (2021: 69).

25 Trzeba jednak zauwazy¢, ze Hatub (1986: 223) wskazuje, iz zmiany wprowadzone do przedwo-
jennych wersji Tarnowskiego byty ,istotne”, a dotyczyly m.in. przywroécenia ocenzurowanych
pierwotnie fragmentow.

26 OdpowiedZ na to pytanie moze mie¢ takze znaczenie pozanaukowe: wiele wspolczesnych wy-
dan bazuje bowiem na przektadach Marcelego Tarnowskiego, korzystajac z faktu, ze tlumacz
zmart w 1944 r., a zatem jego przeklady nie podlegaja juz ochronie majatkowej. Jednocze$nie
wydawcy nie przedrukowuja pierwotnych przedwojennych Bajek Tarnowskiego, lecz wlasnie
wersje z 1982 1., sygnowane jego nazwiskiem, a zatem korzystaja de facto z pracy anonimowe-
go ttumacza (ttumaczy?) sprzed 4o lat. Przyktadowo najnowsze wydanie Basni braci Grimm
wydawnictwa Olesiejuk (Grimm 2022) przedrukowuje wersje z wydania z 1982 r.

27 W przektadzie z 1982 r. nie znajdziemy zabiegéw adaptacyjnych, cenzury czy ,odsiebizn”
tlumacza, tak charakterystycznych dla przedwojennych tlumaczen Marcelego Tarnowskiego.
OczywisScie nie byt on odosobniony w swoim swobodnym podejéciu do wyjsciowych tekstow,
gdyz w owym czasie byla to rozpowszechniona i usankcjonowana praktyka. Wystarczy przy-
wota¢ tutaj Irene Tuwim, ktorej ttumaczenia Grimméw to réwniez literacka adaptacja, a nie
wierny przeklad.

28 O pewnych potknigciach i przeinaczeniach w tym przektadzie por. Pieciul-Karminska 2010:
454 i nast.

29 Woydanie z 1982 r., ktére rozeszlo sie ,na pniu”, ukazalo sie w naktadzie s0 ooo egzemplarzy,
a w bardziej ekonomicznym wydaniu z 1989 r. znajdujemy informacje o naktadzie liczacym
200 000 egzemplarzy!
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Trzecie pelne wydanie w przekladzie Elizy Pieciul-Karminskiej

W 2010 1. w poznanskim wydawnictwie Media Rodzina ukazato sie 2-tomowe
wydanie 200 basni braci Grimm®, poprzedzone wstepem germanisty Huberta
Ortowskiego z postowiem ttumaczki (por. Pieciul-Karminska 2010) i jej przypi-
sami. Basnie byly ponumerowane zgodnie z oryginatem, a polska edycja odtwa-
rzata niemieckie wydanie z 2005 r. wydawnictwa Hugendubel, ktore zawiera
ryciny heskiego malarza i najstynniejszego ilustratora basni Grimmoéw: Ottona
Ubbelohdego®. Ttumaczka, omawiajac w postowiu strategie adaptujace, obecne
we wcezesniejszych polskich przektadach, takie jak pedagogizacja, poetyzacja
czy puryfikacja (por. Pieciul-Karmifiska 2010: 454 i nast.), deklarowata wiernos¢
oryginatowi, przedstawita wtasna koncepcje przektadu dialektu oraz odniosta
sie do innych probleméw ttumaczeniowychs2.

Poniewaz przektad z 2010 r. ciagle jeszcze uchodzi za stosunkowo nowy,
trudno okresli¢ jego miejsce w polskojezycznej recepcji niemieckich basni, acz-
kolwiek doczekat sie juz pozytywnych podsumowan, wskazujacych na nowa-
torskie podejécie ttumaczki i wierno$¢ wobec swoisto$ci oryginatu®. Pojawity
sie jednak réwniez glosy sceptyczne. Elzbieta Zarych stwierdza, ze 2-tomowe
Basnie dla dzieci i dla domu ,wzbudzity zainteresowanie badaczy, cho¢ nieko-
niecznie czytelnikow”™* (por. Zarych 2018: 211). Z kolei Krysztofiak odnotowuje
wprawdzie pojawienie sie nowego przektadu, ale pisze o nim tak enigmatycznie
(nie podajac tytutu ani autorstwa tlumaczenia), ze mozemy tylko zgadywac, iz
jej uwagi, w ktorych ostrzega przed ,zamierzonymi lub nie§wiadomymi falszer-
stwami”, moga odnosi¢ sie do przekladu autorstwa Elizy Pieciul-Karminskiejs.

30 Rok wczeéniej opublikowano tzw. mate wydanie (Grimm 2009), czyli wybor so basni autor-
stwa tej samej thumaczki.

31 W edycji wydawnictwa Hugendubel tom I konczyta basn nr 93 pt. Kruk (oryg. Die Rabe),
a drugi I otwierata basn nr 94 pt. Magdra wie$niaczka (oryg. Die kluge Bauernstochter), co zo-
staje wiernie odtworzone w polskim wydaniu (Grimm 2010). Tymczasem bracia Grimmowie
we wszystkich siedmiu ,wielkich wydaniach” kazdy z toméw zamykali krotka opowiastka
(tzw. Vexiergeschichte), ktorej glownym przestaniem bylo autotematyczne odwotanie do sa-
mego procesu opowiadania basni (por. Schippan 2013: 54). W tomie I byta to basn nr 86: Der
Fuchs und die Ganse, a w tomie II basi nr 200 (w pierwszym wydaniu nr 156): Der goldene
Schliissel. Niestety wspolczes$nie tradycja ta rzadko jest kontynuowana z racji czestych wydan
jednotomowych lub wielotomowych (3- lub 4-tomowych).

32 Dotyczylo to m.in. ,turbota” w basni O rybaku i jego zonie i ,Rumpelsztyka” jako przektadu
basni Rumpelstilzchen, ktorej tytut ttumaczony byt wezeéniej jako ,Dydko” (Kowerska), ,,Ha-
tasik” (Tarnowski) czy ,Titelitury” (redakcja pelnego wydania z 1982 r.).

33 Pozytywne uwagi o nowym przekltadzie formutuja m.in. Wozniak (por. 2014: 53), Staniow
(2014, 12 i nast.), Koryga (2014: 18), Eberharter-Aksu (2015: 247), Zidétkowska (2016: 147),
Rzepnikowska (2018: 74), Kowalczyk (2021: 437 i nast.).

34 Co ciekawe, to krytyczne stwierdzenie Elzbiety Zarych jest bardzo podobne do sformutowania
Moniki Wozniak, ktora pisze tak: ,This new translation was warmly received by the critics
and met with modest success with its audience” (Wozniak 2014: 53), ale kontynuuje w pozy-
tywnym duchu: ,but only the passage of time will allow us to determine whether it will acqu-
ire the status of a new canonical version of the Grimms’ tales in Poland” (Wozniak 2014: 53).

35 W calosci fragment ten brzmi nastepujaco: ,Podobne zastrzezenia [jak w odniesieniu do
basni Andersena — E. P.-K.], zwiazane z zafalszowaniem przektadu, dotycza w Polsce basni
braci Grimm. Takze tutaj postulowanie przez krytykéw przektadu koniecznosci dokonania
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Podobnie jak nie istnieje monograficzne oméwienie przektadu Basni domowych
i dziecinnych Kowerskiej tudziez Basni domowych i dzieciecych w przektadzie
Bielickiej i Tarnowskiego, rowniez Basnie dla dzieci i dla domu z 2010 1. nie
doczekaty sie krytycznego opisu przyjetych strategii translatorskich i ich wpty-
wu na polski ksztatt tekstu. Co istotne, te trzy przekitady petnego wydania
basni bazuja na siddmym wydaniu oryginatu z 1857 r. Ponadto sg to wydania
popularne. Obecnos$¢ paratekstu, czyli postowia (odpowiednio autorstwa Kar-
towicza, Kapetu$ i Pieciul-Karminskiej), a takze przypiséw (jak w najnowszym
przekiadzie) nie czyni z nich krytycznej edycji.

Adaptacje basni Grimmowskich - tendencje

Basnie braci Grimm czytamy w Polsce przede wszystkim w polskiej wersji
jezykowej. Jednak jak to zostalo wskazane w powyzszej charakterystyce ,wiel-
kich wydan” po polsku, to nie ,wierne” ttumaczenia trafiaja do szerokiej pu-
blicznosci. Popularnos$cia ciesza sie przede wszystkim adaptacje, ktore o wiele
swobodniej traktuja niemiecki oryginat.

Ze wzgledu na wielo$¢ popularnych wydan* konieczne jest podzielenie ich
na kategorie ze wzgledu na dominujacy strategie translatorska, wptywajaca na
ostateczny ksztatt docelowego tekstu¥. I tak poczatki przektadéw basni Grim-
mowskich na jezyk polski (koniec XIX w.) charakteryzuje przede wszystkim po-
dejscie domestykujace, obliczone na adaptacje, przywtaszczenie, dopasowanie
tekstow niemieckich baéni do rodzimej tradycji gatunkowej. Zwigzane to jest
takze z nieufnos$ciag i dystansem do tworczosci kojarzonej z pruskim zaborca
(por. Wozniak 2014: 40 i nast.).

Tendencja zmierzajaca do ,podrabiania” basni Grimmowskich w taki spo-
sOb, by sprzedawa¢ wiasng tworczoséc ze znakiem jakosSci braci Grimm, ujawnia
sie¢ w okresie miedzywojennym, gdy basnie te zyskujq na popularnosci i trak-
towane sg jak wybitne utwory dzieciecej literatury $wiatowej (por. Staniow
2014: 7 1 nast.).

nowego tlumaczenia odniosto zamierzony skutek. Jednak w obu wypadkach [przekladu basni
Andersena i Grimméw] mozna bylo oczekiwa¢ wiekszego wsparcia ze strony kompetentnej
krytyki przektadu, albowiem [...] spoczywa na niej odpowiedzialno$¢ przestrzegania czy-
telnikéw przed zamierzonymi lub nie§wiadomymi falszerstwami w obszarze transferowania
obcych dziet, kultur, obrazéw $wiata i lingwistycznych rekonstrukeji” (Krysztofiak 2011: 155
i nast.). Jednak autorka nie podaje przykltadow owych ,falszerstw”. Warto w tym kontekscie
przypomnie¢, ze thumaczka krytykowanego wydania zaréowno w przypisach, jak i w postowiu
powolywala sie niejednokrotnie na analize przektadu Grimméw dokonang przez Krysztofiak
(1999), wskazujac, jak w swoim przektadzie uwzgledniata jej rozpoznania.

36 Opis popularnych wydan utrudnia wprawdzie czeste pomijanie nazwiska tlumacza, ale w li-
teraturze przedmiotu znalez¢ mozna szczegdtowe bibliograficzne spisy polskich wydan basni
braci Grimm (por. Hatub 1986; Koryga 2014; Staniéw 2014; Kowalczyk 2021).

37 Uporzadkowanie materialu utatwia takze fakt, ze pewne strategie przewazaja w konkretnych
okresach historycznych, co oczywiscie zwiazane jest z panujacq tradycja przektadu, przede
wszystkim jednak z sytuacja polityczna i spoleczna. Istotne jest tutaj takze to, ze wszystkie
te tendencje przetrwaty do dzi$ i nadal, cho¢ w réznym stopniu, wptywaja na wspodtczesne
przektady i ich recepcje.



24 LITERATURA LUDOWA PTL

Cenzurowanie niemieckich oryginaléow ujawnia sie najbardziej konsekwent-
nie po drugiej wojnie §wiatowej, wyznaczajacej cezure w polskiej recepcji
basni Grimmowskich. ,Czarna legenda” basni braci Grimm narodzita sie wraz
z doéwiadczeniami drugiej wojny $wiatowej, ktore propaganda lat powojennych
skutecznie powiazata z niemieckimi ba$niami, sugerujac zwiazek przyczynowo-
-skutkowy miedzy lekturg rzekomo mrocznych i krwawych basni Grimmow
a zbrodniami hitlerowskiego okupanta®*. Ocenzurowane i wybiorcze edycje
kierowane do mtodego czytelnika sg wiec charakterystyczne dla okresu po-
wojennego. Co ciekawe, najnowszy trend polegajacy na oferowaniu wydan
dla dorostych, ktore podkreslaja rzekomg brutalno$¢ oryginalnych basni, to
odwrotna strona tagodzenia i dostosowywania niemieckich basni do czytelnika
dziecigecego (por. Pieciul-Karmifiska 2021: 65 i nast.).

Domestykacja a la Cecylia Niewiadomska: Basnie dla dzieci i mlodziezy (1895)
Sztandarowym przyktadem strategii udomowienia jest dokonane przez Cecy-
lie Niewiadomskg ttumaczenie 16 wybranych basni, ktore ukazato sie prawie
rownoczesnie z przekladem Zofii A. Kowerskiej, ale pod wzgledem literackim
i translatorskim usytuowalo sie na przeciwnym biegunie. Niewiadomska prze-
ttumaczyta raptem kilkanascie basni, a na dodatek dobrata je wedtug szcze-
golnego klucza. W jej zbiorze nie znajdziemy ani Kopciuszka, ani Sniezki, ani
zadnego innego tekstu z pierwszej dziesiatki najbardziej popularnych basni
Grimmoéw?®. Ttumaczka wybierata ponadto wylacznie teksty opowiadajace
o osobach dorostych: pieknych krolewnach i dzielnych krolewiczach, wiec nie
znajdziemy tutaj rowniez zadnej basni o dzieciach (np. Czerwonego Kapturka
czy Jasia i Malgosi). Taki dobor treéci nie byl przypadkowy, gdyz harmoni-
zuje z metoda tlumaczeniowa oparta na dostosowaniu niemieckich baéni do
rodzimej konwencji gatunkowej, o czym $§wiadczy juz choéby dodany przez
tlumaczke incipit (nasladujacy Klechdy Kazimierza Wiadystawa Wojcickiego
czy Powiesci ludu Karola Balinskiego), w ktorym mowa o ,,czarodziejskiej basni
teczowej”, ,brylantowym parowie” czy ,mglistej, ale uroczej krainie fantazji”
(por. Grimm 1940: 6). Rowniez w przektadzie fabul ttumaczka nie tylko postu-
guje sie takim wtlasnie podniostym, sentymentalnym stylem, lecz pisze wlasne
wersje tekstow, dodajac do oryginalnej narracji poetyckie opisy postaci, ma-
gicznych miejsc czy emocji bohaterow.

A przeciez rok p6zniej Zofia A. Kowerska opublikowata petny przektad basni
Grimmow, ktory takze dzisiaj stanowi¢ moze przykiad rzetelnej pracy transla-
torskiej. Ale to nie on wszedt do szerokiego obiegu czytelniczego, lecz wtaénie

38 Pisali o tym m.in. Waksmund (1998), Kowalczyk (2021: 259 i nast.), Pieciul-Karminska (2021:
57 i nast.).

39 Rozeznanie sie w wyborze Niewiadomskiej utrudniajg niektore polskie tytuty, ktore sg na tyle
wymyslne, ze nie od razu daja sie polaczy¢ z niemieckimi odpowiednikami. Czytelnik polski
raczej nie odgadnie, do ktorej basni odnosi sie tekst Wrézka skoronédzka czy Krélewicz Orlik
nieustraszony. Podobna trudno$¢ sprawiaja rowniez zbyt ogdlnie sformutowane tytuty, takie
jak Szklana géra, Stary wojak, Dumna krélewna, Wierny stuga.



ELIZA PIECIUL-KARMINSKA — O relacji miedzy przekladami a recepcja Basni dla dzieci i dla domu 25

sentymentalne romanse Niewiadomskiej. By¢ moze filologicznie wierny prze-
ktad Kowerskiej nie byt zgodny z rodzimg konwencja gatunkowsq i tym samym
nie byt czytany. Chetnie siegano za to po wersje Niewiadomskiej, ktore do
dzisiaj znalez¢ mozna w wielu popularnych wydaniach, a nawet w podrecz-
nikach szkolnych#*. Mtodzi czytelnicy czesto czerpia swoja wiedze o basniach
Grimmow z takich upoetycznionych wersji niemieckiego oryginatu jak ponizszy
fragment:

A w glebi na wysokim tronie ze ztota i stoniowej kosci siedziata cud-
na dziewica. Jej zlociste wilosy sptywaly az do ziemi cigzkimi zwojami,
a I$nily jak promienie stonica. Na glowie miata brylantowy diadem, bry-
lantowy naszyjnik $wiecit blaskiem teczy na przeslicznej szyi, przejrzysta
szata z bialej, cienkiej gazy otulata jej posta¢ jakby mgtg srebrzysta, lecz
na rekach i nogach dzwigata ztote kajdany [...] (Grimm 2007: 16).

Tymczasem oryginalny fragment tej basni (Der starke Hans, KHM 166) jest
krotki i lakoniczny, a wrecz zartobliwy, i w niczym nie przypomina ociekaja-
cego ztotem i brylantami opisu ,,cudnej dziewicy”. W oryginale czytamy: ,safd
da eine bildschone Jungfrau, nein so schon, dafd es nicht zu sagen ist” (Grimm
1857: 328), co przettumaczy¢ mozna jako: ,ujrzat panienke piekng jak obrazek,
nie, po prostu tak piekna, ze nie da sie tego opisa¢” (Grimm 2010, t. 2: 300).

Powyzszy cytat nie jest niczym wyjatkowym w przektadzie Niewiadomskiej
- przeciwnie, jest on charakterystyczny dla jej metody pisarskiej*, przez co
Basnie dla dzieci i mtodziezy traktowac nalezy wylacznie jako swobodng adapta-
cje, do tego do$¢ miernej jakosci**. Niestety wiasnie ta adaptacja pozostaje do
dzisiaj jedng z najpopularniejszych wersji tekstow braci Grimm w polszczyznie,
a bywa nawet podstawg prac naukowych poswigconych tym basniom.

Apokryfizacja w okresie miedzywojennym i pozniejszym

Druga tendencja przektadowa, tym razem $ciSle zwigzana z okresem miedzy-
wojennym, polegata na ,,podrabianiu” marki Grimmowskiej. Wlasna tworczoéc
polskich autoréw (formalnie ttumaczy danej basni) prezentowana byta jako
przektad z niemieckiego oryginatu. Taka ,apokryfizacja” dowodzi, ze basnie
braci Grimm byly najwyrazniej tak popularne, ze optacato sie pod tq marka
sprzedawaé¢ wtasne produkty.

40 Zardéwno przeklad Niewiadomskiej, jak i Kowerskiej nie jest juz chroniony prawami majatko-
wymi, ale w licznych wydaniach popularnych znajdziemy wylacznie basnie Niewiadomskiej.

41 Wiecej przyktadow Pieciul-Karminska 2020: 63 i nast.

42 Tutaj warto przywota¢ sformutowang przez Kapetus krytyke rodzimego basniopisarstwa, gdyz
pasuje ona takze do tlumaczenia Cecylii Niewiadomskiej: ,Odziedziczone po sentymentali-
zmie biatorekie krélewny, omdlewajacy kochankowie, »niewidy« w wiencach z biatych réz,
wyszukana epitetyka, stylizacja na sarmacko$¢, przedawkowanie »konwencji ztota«, nadmiar
opisowosci, wywotuja wrazenie maniery, odleglej od stylu ludowego, a charakterystycznej dla
warsztatu pisarskiego literatéw miernego talentu” (Kapetus 1989: 19).
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W okresie miedzywojennym Grimmowie, jak pisze Staniow (2014: 7), coraz
rzadziej czytani sq w kontekscie awersji do zaborcy, a coraz cze$ciej ich basnie
traktowane sg jako dzieto nalezace do kanonu literatury swiatowej. Ponadto
w miodym niepodleglym panstwie istniato ogromne zapotrzebowanie na litera-
ture, zwlaszcza dla dzieci, wiec nie powinno dziwi¢, ze niektorzy pisali wlasne
teksty i prezentowali je jako thumaczenia.

Warto przy tym zwréci¢ uwage, ze Grimmowskie apokryfy zwykle w ni-
czym nie przypominajg oryginalnych narracji z ich prostota i klasycznymi mo-
tywami ba$niowymi, lecz wpisuja sie¢ w oczekiwania docelowej publicznosci.
Dobrym przyktadem jest kilkunastostronicowe opowiadanie pt. Wiladca mali-
nowy, wydane w serii Skarbnica Milusinskich, prezentowane jako bajka braci
Grimm spolszczona przez Elwire Korotynsks (por. Grimm 1930)*. Oczywiscie
niemieccy autorzy nigdy nie napisali tekstu pod takim tytutem ani z taka fabula.
Ta umoralniajaca powiastka, przestrzegajaca przed zabijaniem robakéw i innych
bozych stworzen, nie ma nic wspdlnego z oryginalnym zbiorem KHM.

Apokryfem jest takze Dziewczynka i lalka (Grimm 1909: 181 i nast.). Fabuta
ta — podobnie jak Wiadca malinowy — w niczym nie przypomina ,gatunku
Grimmowskiego”, gdyz brzmi raczej jak pozytywistyczna nowela Bolestawa
Prusa czy Marii Konopnickiej. Ttumacz Grimméw, Mieczystaw Roéciszewski
(wlasciwie: Bolestaw Londynski), wiaczyt bowiem wiasng produkcje do wyboru
niemieckich basni. Bytaby to tylko ciekawostka edycyjna, gdyby nie fakt, ze
czesto odwiedzany przez uczniow portal Wolne Lektury nadal informuje, ze
nostalgiczne opowiadanie o przyjazni Koci i Maryni to basn Jakuba i Wilhelma
Grimmow+.

Liczne polskie wydawnictwa z upodobaniem przypisuja wszelka bajkows
tworczo$¢ autorom z Niemiec. Uporczywie utrzymuja np., ze basn o trzech
$winkach jest dzietem braci Grimm. Ciekawy przyktad apokryfizacji znalez¢
mozna takze na platformie edukacyjnej Ministerstwa Edukacji i Nauki, gdzie
czytamy: ,Znana legenda o kwiecie paproci (i napisana na jej podstawie basn
braci Grimm) glosi, ze w czasie najkrotszej nocy w roku zakwita cudowny
kwiat paproci” (Skrzypy i paprocie b.d.). To szczegblnie wymowne, ze na stro-
nie ministerstwa, ktore tak ostentacyjnie podkresla swoj szacunek dla rodzime;j
tradycji, polska legenda wyszta jakoby spod pidéra niemieckich autorow.

Cenzura w kontekscie powojennej ,,czarnej legendy” braci Grimm

Lagodzenie basni, a zwtaszcza ich zakonczen, bylo zjawiskiem obecnym
w polskich przektadach basni Grimmowskich od pierwszych ttumaczen, jed-
nak dopiero po 1945 r. nabralo oficjalnego, zalecanego charakteru. Po za-
konczeniu drugiej wojny $wiatowej basnie braci Grimm przedstawiane byty
w komunistycznej propagandzie jako teksty krwawe, pelne okrucienstwa

43 Apokryfem jest rowniez Mis i peretka, swobodna wariacja wokot Pigknej i bestii, okre$lana
przez wydawce jako ,bajka ludowa wedtug Grimma” (por. [Grimm] 1942).

44 Tekst dostepny na portalu Wolne Lektury: https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/dziew-
czynka-i-lalka/ (data dostepu: 09.01.2023).
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i gwattu (por. Waksmund 1998; Kowalczyk 2021: 259 i nast.). Ten watek
polskiego odbioru basni jest chyba najbardziej charakterystyczna cecha od-
rozniajaca nasza recepcje Grimmoéw od odbioru w innych jezykach#. Ale
i wspoélczes$nie przeczyta¢ mozemy, ze basnie braci Grimm to ,trucizna prze-
kazywana z pokolenia na pokolenie jak klapsy lub kary cielesne” (Kozminska,
Olszewska 2011: 118).

Po 1956 r. cenzura przektadow basni Grimmowskich stata sie oficjalnym
zaleceniem*’, a to za sprawg redaktorki pierwszego powojennego wydania tego
zbioru. Stefania Wortman stworzyta autorski wybor basni, liczacy 22 teksty,
ktore az do konica lat 80. XX w. byly lekturg obowiazkows dla uczniéw klasy
czwartej szkoly podstawowej. W scentralizowanej Polsce Ludowej przez dzie-
sigciolecia bylto to oficjalnie zalecane i powszechnie dostepne wydanie basni
Grimmoéw. Wortman dobierata fabutly tak, zeby ,tylko nie byto w nich czego$
okropnego” (Wortman 1978: 228)%, oraz zmieniala ich tres¢, a to cenzurujac
nieobyczajng Roszpunke (w tej wersji Jagodke), a to usuwajac lub modyfikujac
fragmenty o karach spotykajacych antagonistow (np. w Kopciuszku czy w Kro-
lewnie Sniezce). Co wazne, Wortman, podobnie jak pézniej redakcja ,wielkiego
wydania” (por. Grimm 1982), postuzyla sie¢ przedwojennymi przektadami Mar-
celego Tarnowskiego*:.

Kierunek wytyczony przez Wortman kontynuowany jest we wspdlczesnych
przektadach, mimo ze wydawnictwa nie podlegajg juz przeciez cenzurze so-
cjalistycznego panstwa. Liczne wydania popularne usitujg chroni¢ mtodych
czytelnikow przed iluzoryczng demoralizacja, co czesto rodzi skutek odwrotny
od zamierzonego (por. Pieciul-Karminiska 2021: 63). Czytelnicy, ktorzy poznaja
ocenzurowane wersje, czesto zakladaja, ze oryginalne fabuty musza by¢ wy-
jatkowo drastyczne. Czg$¢ wydawnictw wykorzystuje to stereotypowe wy-
obrazenie o okrutnych i ponurych ba$niach Grimmowskich. Laboratoryjnym
przyktadem jest wydanie Bas$ni oryginalnych wydawnictwa WasPos (Grimm

45 Kowalczyk (2021, 259 i nast.) pokazuje, jak powojenne ,demonizowanie” basni braci Grimm
wplywa na wspotczesny odbior tych tekstéw, chociaz znajdujemy sie w innym czasie histo-
rycznym i politycznym. Autorka udowadnia takze, ze nasze literackie reakcje na basnie braci
Grimm ujawniaja nie tylko co$ z natury tekstu oryginalnego, ale takze mowia wiele o nas
samych i naszym podejéciu do innej kultury i tradycji. W taki sposob analiza polskiej ,grim-
mosfery” staje sie takze rodzajem kulturowej i literackiej autodiagnozy (por. w tym kontekscie
takze Pieciul-Karminska 2018; 2021).

46 Violetta Wroblewska wskazuje, ze szczegdlng cechg dwudziestolecia powojennego jest ,basn
o charakterze adaptacyjnym” — publikowano wowczas wiele wznowien z okresu miedzywojen-
nego, tudziez antologii basni z folkloru rodzimego i innych narodéw, ,,czesto po wprowadzeniu
odpowiednich poprawek” (Wroblewska 2003: 89).

47 Z tego powodu zupelnie zrezygnowata z jednej z najbardziej znanych basni, czyli Jasia i Mat-
gosi, gdyz — jak argumentowata — ,sprawa palenia czarownicy to zbyt okropna” (Wortman
1978: 228).

48 A to dodatkowo utrudnia ustalenie autorstwa przektadéw publikowanych przez wspotczesne
wydawnictwa, ktére zapewne zakladaja, ze wszystkie teksty sygnowane nazwiskiem Tar-
nowskiego naleza juz do domeny publicznej. Tymczasem zaréwno wersje Wortman z 1956 .,
jak i omawiane powyzej wydania z 1982 r. nie s3 tozsame z przedwojennymi przektadami
Tarnowskiego.
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2018), ktore nie tylko reklamowato swoja ksigzke sloganami o brutalnoéci basni
Grimmow, lecz rowniez dla potwierdzenia tej tezy dopisato stosowne fragmen-
ty (por. Pieciul-Karminska 2020: 190 i nast.), co stato sie przyczyna glo$nego
skandalu wydawniczego i wycofania ksigzki ze sprzedazy.

sk

Jesli przyjrzymy sie powyzszym strategiom translatorskim w popularnych ada-
ptacjach basni braci Grimm, w polskich przektadach tych fabut rozpoznamy
nastepujace tendencje:

1. Strategie obliczone na udomowienie tekstu skutkuja nadreprezentacja ada-
ptacji przy stosunkowo niewielu wiernych przektadach (oraz przy ich ogra-
niczonej rozpoznawalnosci).

2. Zaskakujaco wiele tekstow przypisywanych jest braciom Grimm, co z jednej
strony dowodzi sily tej marki, a z drugiej ujawnia nieznajomos$¢ specyfiki
oryginatu i jego gatunkowych wyznacznikow.

3. Napiecie miedzy dazeniem do cenzurowania a tendencja do brutalizowania
pokazuje, ze basnie Grimmoéw to ciagle atrakcyjny produkt czytelniczy (kie-
rowany a to do publicznosci dzieciecej, a to do dorostych)#.

Wszystko to jednak jasno dowodzi, ze wydania popularne nie moga by¢
traktowane jak wierne wersje niemieckich oryginatow. Jednak rowniez trzy
przeklady ,wielkiego wydania” nie sg przezroczyste, lecz sa — jak kazde ttuma-
czenie — interpretacja tekstu wyjsciowego. W zwiazku z tym zapytaé nalezy,
czy ksztatt polskich przektadéw ma wplyw na rodzime badania nad basniami
braci Grimm. Méwiac krotko, czy to, jak czytamy te ba$nie, moze takze deter-
minowac to, jak je badamy?

Jak badamy basnie braci Grimm?

Dla naszego namystu o zaleznosciach miedzy ksztattem przektadéw a recepcja
zbioru KHM w Polsce ogromne znaczenie ma tom Bracia Grimm i folklor na-
rodéw stowianskich z 1989 r., a w nim dwa artykuly autorstwa Heleny Kapetus
i Doroty Simonides.

Kapetu$ zwraca uwage na pdzna i powolna recepcje ,mysli i dziet Grim-
méw” w Polsce (por. Kapetu$ 1989: 11 i nast.), na niedocenienie prostoty jezy-
kowej i fabularnej oryginatu (por. Kapetus$ 1989: 18), co byto zwigzane z sen-
tymentalng maniera rodzimego basniopisarstwa odlegtego od stylu ludowego
(por. Kapetus$ 1989: 19). Niezwykle wazne jest takze rozprawienie sie z ,,czarng
legenda” baéni braci Grimm. O rzekomym okrucienistwie tych fabut autor-
ka pisze réwniez w swoim postowiu do ,wielkiego wydania” basni z 1982 r.,

49 Najlepiej $wiadczy o tym polskie wydanie ksigzki Philipa Pullmana Grimm Tales for Young
and Old, ktore opublikowano pod zmienionym tytutem Basnie braci Grimm dla dorostych
i miodziezy, zawezajacym grupe odbiorcow do starszych czytelnikow (i sugerujacym przez to
tematy nieprzeznaczone dla dzieci). Zostato to dodatkowo wzmocnione za pomoca pieczatki
na oktadce z napisem: ,Bez cenzury” (Pullman 2017).
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a czyni to, co istotne, poréwnujac basnie Grimmowskie do ludowych basni
stowianskich (por. Kapetu$ 1982a: 397)%.

Dorota Simonides wskazuje z kolei, ze pdzna recepcja basni Grimmowskich

przebiegata pod znakiem czytania Grimmow jako tekstow literackich, gdyz
yzapomniano o podtytule »zbierane przez braci Grimm«” (Simonides 1989: 29).
Badaczka formuluje takze istotne pytanie, czy polscy folklorysci czytali Grim-
méw w oryginale, czy by¢ moze przez medium innego jezyka (np. rosyjskiego)
(por. Simonides 1989: 29)5". Odnosi sie réwniez do dwoch istniejacych wowcezas
pelych przektadéw zbioru basni (Grimm 1896, 1982) oraz zwraca uwage na
swoisto$¢ pierwszego wydania oryginalu w jego opozycji do wydania sidédmego,
znanego nam z przektadéw (por. Simonides 1989: 30).

Prawie 40 lat poZniej trzeba stwierdzi¢, ze pytania badawcze postawione

przez Kapetus i Simonides s3 ciagle aktualne i moga by¢ inspiracja dla nauko-
wego namystu nad basniami braci Grimm w Polsces>. I wlasnie w oparciu o te
dwa wazne przyczynki warto wskaza¢ obszary badawcze, ktére nadal domagaja
sie analizy®. Sg to kolejno:

1.

Naukowy wymiar oryginalnego zbioru KHM: czy zostal on doceniony w ba-
daniach w Polsce? Czy w refleksji naukowej uwzgledniane sg tak istotne
kwestie, jak: geneza, uwarunkowania historyczne i literackie, intencja auto-
réw, historia edycji kolejnych zbiorow?

Podkreslenie prostoty gatunkowej zbioru: czy w badaniach zwracamy uwage na
stylistyczny ksztatt przektadow na jezyk polski? Czy zastanawiamy sie nad tym,
jak poetyzowane, niezgodne z oryginatem przektady wptywaja na recepcje?
»,Czarna legenda Grimmowska”: czy mamy §wiadomos$¢, ze przypisywanie
brutalnoéci basniom ze zbioru KHM wynika ze stereotypéw? Czy w bada-
niach potrafimy unikna¢ pokusy dowodzenia ich szczegdlnego okrucienstwa?
Historia edycyjna oryginatu: czy wiemy, ze ba$nie Grimméw w oryginale byty
wydawane i redagowane przez niemal p6t wieku, a ksztatt pierwszych wy-
dan jest istotny dla zrozumienia catoksztattu zbioru i pojedynczych basni?s+

50

51

52

53

54

Badaczka przytacza ,formulki konicowe” basni z folkloru polskiego. Kary spotykajace ztoczyn-
cow weale nie sa w nich lagodniejsze od tych znanych z basni Jakuba i Wilhelma. Kapetu$
moéwi o setkach formut rozsianych w tekstach polskich, w ktorych ludzi pali sie lub gotuje
zywcem, rozrywa kofnmi ,na sztuki” i rzuca krukom na pozarcie (por. Kapetu$ 1982a: 397
i nast.).

Ma to niebagatelne znaczenie. Joanna Dybiec-Gajer (2017: 106 i nast.) w swojej analizie pol-
skiej recepcji tworczosci Heinricha Hoffmanna pokazata, w jaki sposéb na wnioski o niemiec-
kim oryginale wptyw miata wczesna recepcja zbioru tego autora poprzez medium rosyjskiego
przektadu.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze swoisto$¢ zbioru KHM przyblizata czytelnikom polskim
germanistka Katarzyna Grzywka-Kolago (2015), a kamieniem milowym w badaniach nad re-
cepcja basni Grimmowskich w literaturze polskiej jest najnowsza ksiazka Kamili Kowalczyk
pt. Grimmosfera polska (2021).

Szczegdtowy przeglad dotychczasowych tematéw w ramach polskojezycznych badan Grim-
mowskich prezentuje Kowalczyk (2021: 79 i nast.).

Znaczenie oryginalnych edycji uwidacznia si¢ zwlaszcza tam, gdzie badacze nie zdaja sobie
sprawy ze swoistosci oryginalnego zbioru i analizuja poszczegélne fabuly w oderwaniu od
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5. Lektura basni w przekladzie: czy stawiamy pytanie wstepne o teksty, na
ktoérych opieramy analizy naukowe? Czy rozumiemy, czym sg przektady, je-

§li nie czytamy basni w oryginale? Czy mamy $wiadomo$¢, ze ttumaczenia

roéznig sie i zawsze sq interpretacjg oryginatu?

Dla niniejszych rozwazan, w ktorych badany jest zwigzek miedzy ksztaltem
tlumaczenia a recepcja, najistotniejszy jest punkt ostatni, gdyz — jak to wska-
zano powyzej — basnie braci Grimm czytane sq w Polsce przede wszystkim
w adaptacjach, ale i tzw. wierne przektady podlegaja uwarunkowaniom wyni-
kajacym z samego procesu translacji.

Wiarto zatem zapytad, czy lektura zbioru KHM w polskiej wersji jezykowej
moze mie¢ rowniez wpltyw na badania i naukowe analizy basni braci Grimm
w Polsce. OczywiScie cze$¢ badaczy zna jezyk niemiecki, czyta basnie w ory-
ginale oraz ma dostep do niemieckojezycznych badans. Jednak nie wszyscy sa
germanistami, a zatem w swoich analizach bazuja zwykle na przektadach, ktore
jednak nie mogg by¢ traktowane jako tozsame z oryginatami.

Tymczasem zrownywanie polskiego przektadu z tekstem oryginatu jest sporg
bolaczka badan Grimmowskich w Polsce®, gdyz bez uwzglednienia strategii
tlumacza na podstawie polskiej wersji jezykowej nie mozna wycigga¢ wnio-
skow o oryginale¥. Badacze czesto nie zdaja sobie sprawy, ze nie jest obojetne,
do jakiego przektadu sie odwotuja, co dobrze wida¢ na przyktadzie opisanych
powyzej adaptacji, ktore radykalnie zmieniaja tres$c i forme oryginatus®.

epoki, w ktorej zostaly spisane. Rolleke za ,czysta spekulacje” uwaza wszelkie analizy igno-
rujace historie edycyjna, intencje autoréw, biografie informatorow itd. oraz podkresla, ze
w analizach basni Grimméw niezwykle istotne sg twarde facta et realia (por. Rolleke 2004: 29).

55 Czasem jednak znajomo$¢ niemieckich badan Grimmowskich nie chroni przed btedami. Ka-
tarzyna Grzywka-Kolago w swoich tekstach po$wieconych basniom braci Grimm opiera sie
zwykle na cennych analizach Heinza Rollekego (a takze na fundamentalnych Dziejach folk-
lorystyki w Europie Giuseppe Cocchiary), ale nie zawsze prezentuje aktualny stan badan
w Niemczech. Przykladowo w odniesieniu do bajarki Dorothei Viehmann, ktorej znaczenie
dla zbioru Grimmowskiego jest we wspotczesnych badaniach powszechnie docenione (por.
Rolleke, Schindehutte 2011: 115 i nast.; Ehrhardt 2012), autorka pisze: ,,zastanawia natomiast
estyma, jaka ja bracia darzyli” (Grzywka-Kolago 2015: 147). Identyczng mysl autorka wyrazita
we wezesniejszej niemieckojezycznej publikacji: ,Merkwurdig erscheint jedoch die Hochschat-
zung, die ihr die Grimms entgegenbrachten” (Grzywka-Kolago 2014: 17).

56 Odnosze sie tutaj wytacznie do badan naukowych. Dyskurs popularny — zwtlaszcza w Inter-
necie — jest zupelnie osobng kategoria, gdyz wnioski tam formutowane prawie zupelnie nie
maja umocowania w faktach i polegaja zwykle na powtarzaniu stereotypoéw oraz przypisywa-
niu ba$niom Grimmoéw okrucienstwa i sadyzmu. Niestety takie podejécie pojawia sie nawet
w powaznych publikacjach (por. Kozminiska, Olszewska 2011: 118) czy na profesjonalnych stro-
nach internetowych, takich jak Mamadu.pl, gdzie do niedawna promowano artykul Martyny
Pstrag-Jaworskiej o rzekomej brutalnoéci braci Grimm wynikajacej jakoby z ich ,niemieckiej
mentalno$ci”. Artykul zostal wycofany po interwencji opisanej na stronie Rumpelsztyk (Rum-
pelsztyk 2022).

57 Wiecej na ten temat ,implikacji utozsamiania przektadu z oryginalem” pisze w swojej polemi-
ce z ksigzka Katarzyny Slany (2016) Joanna Dybiec-Gajer (2018); w konteks$cie Grimmowskim
por. takze Pieciul-Karminska 2018: 393 i nast.

58 Wiecej o bledach metodologicznych w badaniach nad Grimmami por. Pieciul-Karminska 2016:
89 i nast., 2018: 393 i nast.; Kowalczyk 2021: 91 i nast. RdOwnoczeénie btedy popelniane w ba-
daniach nad tymi niemieckimi ba§niami domagaja sie bardziej szczegétowego opisu, co moze
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Wobec powyzszego warto sformutowa¢ kilka metodologicznych wskazowek
dla polskojezycznych badan nad basniami braci Grimm, w ktorych kluczows
role odgrywaé powinno odniesienie do oryginatlu w calej jego ztozonosci i osa-
dzeniu w epoce®. Moga w tym pom6c wyniki najnowszych badan germani-
stycznych prowadzonych w ojczyznie Grimmoéw. Jakich istotnych rozpoznan
dostarczajg niemieckojezyczne badania nad basniami Grimmoéw poza oczywistg
zaleta, czyli ich odniesieniem do wersji oryginalnych? Wskaza¢ tutaj nalezy
dwa najwazniejsze obszary badan wspodlczesnej germanistyki niemieckiej. Bedg
to, po pierwsze, analiza danej ba$ni w kontekscie jej zrodet i historii edycji®,
a po drugie — badania biograficzne poszczegdlnych informatoréw, gdyz ich
znaczenie dla powstania zbioru jest coraz bardziej ewidentne®.

Aby rzetelnie przeanalizowa¢ wybrang basn ze zbioru KHM, nalezy zatem
uwzgledni¢ takie parametry, jak: zrodlo (pisane lub ustne), czas, w ktéorym dany
tekst stat sie czescig zbioru (np. czy pojawil sie juz na wezesnym etapie zbie-
rania basni jako jedna z fabut zawartych w tzw. rekopisie z Olenbergu), oraz
znaczenie dla zbioru (np. w kontekécie archaicznych watkow, dowodzacych
ludowosci tekstu). Takie podejécie ustrzec moze przed ahistorycznym i bezkon-
tekstowym interpretowaniem danej ba$ni, zwlaszcza przed sprowadzaniem jej
do jednej cechy: okrucienstwa.

Wszelka analiza basni braci Grimm powinna zatem uwzglednia¢ nie tylko
oryginal, ale takze wyniki niemieckojezycznych badan jako kluczowych dla
petniejszego zrozumienia tych fabul. Tymczasem oczywista dominacja jezyka
angielskiego i refleksji anglojezycznej w kontekscie niemieckich basni moze
prowadzi¢ do wybidrczych wynikéow badan, gdyz niemieckie basnie omawiane
sg czasem w oparciu o ich wersje angielskie®.

Réwnoczesnie polscy badacze nie moga abstrahowaé od owej szczegdlnej,
opisanej powyzej ,historii oddziatywania” polskich przektadow oraz adaptaciji.
Rozpoznanie i analiza wta$ciwosci wersji polskojezycznych pozwala takze na
zbadanie kierunkéw recepcji basni Grimmowskich w Polsce — zwtaszcza w po-
réwnaniu z odbiorem w innych krajach.

Waznym kierunkiem badan Grimmowskich bedzie zatem wskazanie, czym
recepcja basni ze zbioru KHM w Polsce rozni sie od odbioru tych basni w in-
nych jezykach i kulturach. Taki oglad ma takze bardziej ogdélny wymiar, gdyz

by¢ istotne rowniez dla badan nad innymi tekstami obcojezycznymi. Podobnie jak refleksje
Dybiec-Gajer (2017) dotyczace przekladu Heinricha Hoffmanna maja duze znaczenie dla ana-
lizy recepcji dziet literatury obcojezycznej w Polsce.

59 Glowna przyczyna bledéow w badaniach Grimmowskich jest wedlug Kowalczyk ,,skompliko-

wany i warunkowany wieloma czynnikami przedmiot badan [...] czy brak polskich przektadéw
zagranicznej (zwlaszcza niemieckiej!), niezwykle bogatej, literatury przedmiotu” (Kowalczyk
2021: 91).

60 O waznosci pierwszego wydania zbioru KHM por. Pieciul-Karminska 2016.
61 Wiele z tekstow pomieszczonych w pierwszym wydaniu zbioru KHM nie moze by¢ analizo-
wana bez wiedzy o danym informatorze (por. Pieciul-Karminska 2019).

62 O niebezpieczenstwach przektadu basni braci Grimm poprzez trzeci jezyk por. Pieciul-Karminska
2013; Zidtkowska 2016.
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ujawni¢ moze dodatkowe aspekty: stosunek do kultury niemieckiej* oraz wtas-
ng wizje gatunku basniowego, czy szerzej: powinnosci literatury dzieciece;j.
Wszystko to wyznacza szersza perspektywe badan nad basniami braci Grimm
w Polsce.
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ABSTRACT: The reflection about research on Slavic folklore must be accompanied by
a careful reminder that in the 19" century many people showed general interest in it
and carried out field studies: these were amateurs, travellers, journalists and profes-
sional gatherers, i.e. ethnologists, and in the 2o0th century - folklorists (who continued
the earlier work following accepted scientific curricula). The close linguistic affinity
of the Slavs, similarity of political situations and social structures of folklore deposi-
taries throughout history facilitated and developed comparative research on various
folklore genres (tales, songs, legends, proverbs, comic stories). In the 19™ century,
Slovak songs were distinguished by Oskar Kolberg. Conversely, a concrete example
of pioneering academic achievements in folk tale studies in Slovakia includes the
tales collected by Pavol Dobsinsky and Samuel Czambel, and later (in the first half
of the 20" century) by Frank Wollman and his followers; and after World War II -
by Viera Gasparikova. Many integrative, interethnic and comparative research ini-
tiatives have been directly linked to the tales and resulted in printing valuable col-
lections of texts edited by folklorists from Poland and Slovakia e.g. Spiewajaca lipka.
Bajki Stowian Zachodnich (The Singing Linden Tree. The Tales of the West Slavs),
Zbojnicki dar. Polskie i stowackie opowiadania tatrzanskie (The Robber’s Gift. Polish
and Slovak Stories about the Tatras), Stoneczny kon. Bajki stowackie (The Sunny Horse.
Slovak Tales), Skarb w garncu. Humor ludowy Stowian Zachodnich (The Treasure in
the Pot. Folk Humour of the West Slavs), Bajki stowackie (Slovak Tales by P. Dobsin-
sky). According to the author of the article, Polish and Slovak work in the field of
tales stands out among the research on folklore genealogy of the Slavs. Therefore,
she focuses on the anthologies that promote and popularize Slovak tales in Poland.
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Uwagi wprowadzajace

Woybranie z problematyki badan bajkoznawczych z pozoru tylko jednotema-
tycznego zagadnienia, tj. popularyzacji i promocji bajek stowackich w Polsce,
wymaga ustosunkowania sie do wielu towarzyszacych mu bezposrednio
i poSrednio obszaréw. Podstaw rozwinietej w drugiej potowie XX w.
wspotpracy folklorystow ze stowackich i polskich oérodkéw naukowych nalezy
upatrywal we wczesniejszych zainteresowaniach kulturg chtopska, a szcze-
gblnie w XIX stuleciu. I chociaz w Polsce owe zainteresowania siegaja epok
wezedniejszych niz romantyzm (np. wiele cennych przyktadéw zrodet ludowych
zarejestrowano juz w $redniowieczu), to dopiero w XIX w. nastapita zdecy-
dowana zmiana w postrzeganiu dziedzictwa kulturowego ludu, tudziez roli tej
grupy spotecznej w procesie odrodzenia narodowego. Trzeba zgodzi¢ sie z oce-
na Bogdana Zakrzewskiego, ze ,jedna z olbrzymich zastug romantyzmu jako
pradu kulturalnego byto zajecie sie folklorem na skale wyjatkowa, zywiotowsa,
wprost epidemiczng” (Zakrzewski 1970: [7]).

Refleksje o XIX-wiecznych badaniach na gruncie stowianskim nalezy opa-
trzy¢ podstawowsq uwaga, ze stuzyty im rozlegte zainteresowania wielu osob,
od amatorow, podroznikow, publicystow po specjalistow, tzw. ludoznawcow,
prowadzacych prace zbierackie. Bliskie pokrewienstwo jezykowe Stowian, po-
dobiefstwo loséw politycznych i struktury spotecznej depozytariuszy folkloru
ulatwialy i rozwijaly komparatystyczne badania réwniez nad zréznicowanymi
gatunkami folklorystycznymi. Ten jakze charakterystyczny

zwrot ku badaniom przeszltosci, majacym doprowadzi¢ do odrodzenia
$wiadomosci i kultury narodowej, najzywiej wystepowat u ludéw sto-
wianskich bytujacych w obcej pahstwowosci, jak m.in. Luzyczanie, Czesi,
Morawianie, Stowacy. U nich bowiem przerwana zostata ciagtos¢ naro-
dowej kultury [...]. Réwniez w Polsce niedawna utrata niepodlegtosci
potegowala zywe dzialania zblizenia do ludu i poznania jego kultury jako
zrodet dziedzictwa historycznego i odrodzenia narodu (Gtadysz 1992: 7).

Z zasobow kultury tradycyjnej eksponowano woéwczas gtownie folklor, szcze-
gblnie stowny i muzyczny. Co wazne, na poczatkowym etapie badan nad kul-
turg ludowg bardzo powazng role odegraly prace zbierackie. Bezpo$rednim
wynikiem tych empirycznych penetracji terenowych sa zbiory wydanych dru-
kiem materiatow. Zarejestrowane przyktady niematerialnego dziedzictwa ludu,
ich publikowanie i rozpowszechnianie stuzy¢ miato bezposrednio calemu spo-
teczefistwu, podtrzymujac w nim rodzimego ducha, rodzima mowe i szacunek
dla wtasnej kultury.

Co godne uwagi, w XIX stuleciu najblizsi sgsiedzi, a wiec Stowacy, Cze-
si, Luzyczanie, takze Slazacy, rzadko, zdecydowanie za rzadko, znajdowali sie
w polu widzenia éwczesnych badaczy. Jak krytycznie ocenia Wojciech Olszew-
ski, na przetomie XIX i XX w. przy podziale granic w Europie o opinie¢ w tej
kwestii pytano réwniez etnologéw, ktoérzy ,odpowiadali, chociaz dyscyplina
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nasza nie byla jeszcze do odpowiedzi takiej przygotowana. Nie byta, bo zaden
z 6wczesnych kierunkéw nie zajmowat sie problemami tozsamosci kulturo-
wej” (Olszewski 2002: 240). Warto tu podkresli¢, ze przedmiot zainteresowan
polskiego ludoznawstwa w powaznym stopniu wyznaczaly woéwczas warunki
historyczno-polityczne. Ocena XIX-wiecznego zbieractwa w perspektywie pol-
skiej jest tu jednoznaczna: funkcjonowato ono w kategoriach szeroko pojmo-
wanego patriotyzmu, a cala jego idea, zakresy tematyczny i regionalny uzalez-
nione byly od romantycznych wyobrazen zwigzanych z ludem. Z tego powodu
zadaniem badaczy tradycji ludowej w $wietle prowadzonych prac zbierackich
byta integracja rozdzielonych przez zaborcoéw ziem polskich. Trzeba przyznac,
ze idee panslawistyczne, tak zyczliwie przyjmowane u naszych sasiadéow zza
granicy potudniowej (nie tylko u Czechéw i Stowakow, ale tez Serbow, Chor-
watoéw oraz Stowencow) oraz zachodniej (Luzyczan), byly wowczas najwazniej-
szym czynnikiem sprzyjajacym nawiazywaniu kontaktéow i integracji Stowian.
Jednak wsrod ludoznawcow, prowadzacych prace zbierackie na ziemiach pol-
skich, nie zyskaty one takiego uznania'.

Folklor stowacki w zbiorach Oskara Kolberga

Préobujac wyr6zni¢ w XIX-wiecznym zbieractwie Polakoéw folklor Stowian
Zachodnich, gtéwnie Stowakoéw, i chronologicznie uporzgdkowaé dwcezesne
zainteresowania sgsiadami zza potudniowej granicy, napotykamy podstawo-
wgq trudno$¢: Stowacy postrzegani sa w specyficznej symbiozie z Czechami?,
a w zapisanych przez podréznikéw i publicystow materiatach dominujq rozma-
ite informacje historyczne i etnograficzne o Stowacji, natomiast folklor stowny
i muzyczny traktowany jest marginalnie (Millerowa, Pawlakowa 2001: V-LXIV;
Jagielto 2005).

Szczegblne miejsce zajmuje tu Oskar Kolberg, ktory wérdod najwcezesniej
zarejestrowanych gatunkow folklorystycznych eksponowat piesni, rowniez sto-
wackie. Zwracam na to uwage chociazby z tego wzgledu, ze w XX stuleciu
sytuacja ulegta diametralnej zmianie: rynek wydawniczy w Polsce zdominowaty
bajki stowackie. W tej sytuacji warto wspomnie¢ o tych XIX-wiecznych zain-
teresowaniach wtasnie pie$nia stowacka, tym bardziej ze tom czeski i stowacki
Dziet wszystkich Kolberga zostal opublikowany dopiero w XXI w. (Kolberg
2001)% A przeciez badacz ten zbieranie materialow stowianskich, gtownie pie-

1 Celem ,panslawizmu” (termin uzyty po raz pierwszy w 1826 r. w Czechach w znaczeniu kul-
turowej jedno$ci Stowian) jako ruchu ideowego, politycznego i kulturalnego, ktory rozwijat
sie w XIX i XX w., bylo zjednoczenie Stowian poza wielonarodowym Cesarstwem Rosyjskim.
Zob. np.: Chyra-Rolicz 2016: 13—43.

2 Takie postrzeganie tych dwoch narodéw wynika nie tylko z ich funkcjonowania we wspolnym
panstwie (powstalym w 1918 r. w wyniku rozpadu monarchii austrowegierskiej), ale — co god-
ne uwagi — stowaccy badacze kultury ludowej przyznaja, ze narodem etnicznie im najblizszym
sg Czesi. Zob. np.: Gasparikova 1981a: 11.

3 Pozyskane przez tego zbieracza materialy (tzn. gléwnie piesni) zostaty bardzo starannie opra-
cowane, opatrzone komentarzami, przypisami, bibliografia (a konkretnie wykazem prac cyto-
wanych i odnotowanych przez Kolberga), indeksem nazw geograficznych, indeksem incipitéw
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$ni, rozpoczat bardzo wczesnie, bo juz na poczatku lat 40. XIX stulecia. Sto-
wackie i czeskie teksty piesni z potowy XIX w., ktore ocalaty w jego tekach
- jak wspoélczesnie oceniajq ich wydawcey - ,stanowia zbior specyficzny i dos¢
przypadkowy”, poniewaz ,poza kilkoma przyczynkarskimi tekstami, przewaz-
nie wypisanymi z literatury, a dotyczacymi réznych dziedzin kultury ludowe;j,
m.in. obrzedéw, zwyczajow i wierzen, zawiera on wylacznie pie$ni” (Millerowa,
Pawlakowa 2001: [5]). Mimo iz Kolberg nie prowadzit prac zbierackich u na-
szych potudniowych sgsiadow, to w swej tece zgromadzit az 149 piesni cze-
skich i stowackich oraz 56 melodii do badan komparatystycznych (zob. Kolberg
2001). Co istotne, badacz ten, charakteryzujac melodyke pieéni stowianskich,
za najbardziej oryginalne uznal piesni stowackie*. Zachwycal sie ,nieskonczona
rozmaito$cig” poezji i ,Spiewu” Stowakow, bardzo poetycko okreslat ich talenty
muzyczne, tak oto piszac: ,,Stowak jak stowik rodzi sie $piewakiem, przy kazdej
sposobnosci, o kazdej godzinie i na kazdym miejscu $piewa” (Kolberg 1981: 584).
Warto tez przywota¢ w tym miejscu komparatystyczne analizy tego gatunku na
gruncie zachodniostowianskim, gdy Kolberg poszukiwat zbieznych cech pie$ni
stowackich, czeskich, morawskich, tuzyckich z polskimi. Wedlug jego oceny
»piesni Stowakdéw [...] zblizone w ogdlnosci do czeskich, maja juz w okolicy
Trenczyna i Bystrzycy lekki odcien matopolski” (Kolberg 1986: 373). Trzeba
przyznad, ze wspotczesnym badaczom imponujg porownawcze sady Kolberga
o rytmice tego gatunku folklorystycznego (Kolberg 1981: 519-522).

Dominacja problematyki rodzimej w badaniach kultury ludowej w Polsce
(pierwsza polowa XX w.)

Opracowanie i profesjonalne wydanie drukiem w Polsce po drugiej wojnie
swiatowej kilku zbioréw zroznicowanych bajek stowackich postrzegam jako nie-
kwestionowany sukces folklorystow stowackich i polskich. Ta jakze skuteczna
inicjatywa, taczaca aspiracje sensu stricte naukowe z popularyzatorskimi, wy-
maga cho¢ ogodlnej refleksji zar6wno porzadkujacej chronologie interetnicznych
prac, jak i uwzgledniajacej specyfike badan kultury ludowej na gruncie polskim
w pierwszej polowie XX w. Wowcezas bowiem zwiazki ludoznawstwa z dziejami
historycznymi Polski decydowaty o charakterze kontaktéow i procesie rozwoju

pieéni, takze ilustracjami. Cato$¢ Elzbieta Millerowa poprzedzita wyktadem pt. Materialy
czeskie i stowackie w zbiorach Oskara Kolberga, bazujacym na archiwalnych ustaleniach nie
tylko o materiatach Kolbergowskich, ale w ogodle o zainteresowaniach tego badacza folklorem
czeskim i stowackim, jego prawdopodobnych kontaktach z potudniowymi sasiadami, jak tez
o wspétpracy XIX-wiecznych badaczy polskich z Czechami i Stowakami. Danuta Pawlakowa
opracowata te edycje materiatdbw muzykologicznie, Anna Gawarecka dopetnita ja oméwieniem
szasad transkrypcji piesni czeskich i stowackich”, a Millerowa - informacjami o zasadach
wyboru i opracowania materialow zachowanych w archiwum Kolberga. Zob. tez Smoliniska
2007: 59-72.

4 Badacz ten zarejestrowal, co nastepuje: ,melodie Stowakéw nosza wposrod nich pietno ory-
ginalno$ci i charakterystycznej wlasciwosci, albowiem w gérach, wawozach i po mniej do-
stepnych dolinach Karpatéw zachowaly sie one jak najswiezsze i jak najwierniej razem z ich
dawnymi zwyczajami, zabawami, klechdami, podaniami, przystowiami i innymi skarbami ro-
dowosci [...]” (Kolberg 1981: 584).
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badan stowianskich. Jak zauwaza Zofia Sokolewicz, w praktyce badaczy mniej
interesowat cztowiek, a wigcej Polak (Sokolewicz 1973: 138). Znaczenie i funk-
cjonowanie kultury ludowej w kategoriach kultury narodowej zdominowato
problematyke, kierunek i cel polskich badan. Specjalisci, oceniajacy dorobek et-
nologii Europy w Polsce, zwracaja uwage, ze zainteresowania uczonych w tym
zakresie nie byly ,wystarczajaco eksponowane i programowo propagowane,
jak w krajach niemieckojezycznych” (Trojan 1994: 81). Mozna wrecz uznad, ze
u zrodet polskich prac nad kulturami obcymi stoi manifestowana nieche¢ do
tego typu zainteresowan naukowych. Podnoszono wtedy sprawe ,marnotra-
wienia” — jak pisze Helena Kapetu$ — ,sit naukowych”, eksponujac koniecznosé
skupienia sie na tematyce rodzimej (Kapetu$ 1982: 590; zob. tez Posern-Zielinski
1973: 29-113; Sokolewicz 1973: 120 i nast.). Jezeli juz podejmowano badania nad
kulturg ludows innego narodu czy grupy etnicznej, to obejmowano nimi przede
wszystkim Kresy Wschodnie oraz (z racji przymusowych zestan politycznych)
poéinocne i wschodnie rejony Rosji. Stowacy jako potudniowi sasiedzi rzadko,
zdecydowanie za rzadko, znajdowali si¢ w polu widzenia badaczy.

Idac dalej tym tropem, mozna oceniaé, Ze po 1945 r. — mimo pewnego
otwarcia politycznego na kraje o$cienne — sytuacja niewiele si¢ zmienita, et-
nologia bowiem - jak stusznie zauwaza Aleksander Posern-Zieliniski — ,zostata
ukierunkowana niemal bez reszty w strone »narodowas, skupiajac sie na re-
jestracji stopniowo zanikajacej polskiej kultury ludowej, ktora przedstawia-
no zazwyczaj w postaci monografii spotecznosci lokalnych i regionalnych lub
opracowan wybranych dziatow kultury” (Posern-Zielinski 1995: 300; por. Fran-
kowska 1973: 206). Podobne ,ukierunkowanie” charakteryzowato badania folk-
lorystow, skupionych na rodzimym niematerialnym dziedzictwie kulturowym.
Takie, zgota romantyczne, postrzeganie kultury ludowej mozna dzi$ ocenia¢
w kategoriach ahistoryzmu.

Debiut bajek stowackich w Polsce w antologii Spiewajaca lipka

Dopiero w latach 60. XX w. w rozwijajacych sie badaniach sensu stricto folk-
lorystycznych oddzielne miejsce zajety inicjatywy naukowe, dotyczace proble-
matyki stowianskiej, w tym stowackiej. Na wyrdznienie w folklorystyce polskie;j
i stowackiej zastuguja komparatystyczne prace nad genologia folklorystyczna,
nad folklorem stownym oraz towarzyszace im publikacje tekstow. Zglaszane
postulaty podjecia badan nad wzajemnymi wplywami kulturowymi narodoéw
sasiadujacych zaczely by¢ realizowane. Jak wspomina Viera Gasparikova (2010:
28), inicjatorka badan nad folklorem narodéw stowianskich, gtéwnie dwustron-
nej wspoétpracy stowacko-polskiej, oficjalne kontakty naukowe rozpoczely sie na
poczatku lat 60. XX stulecia po podpisaniu umowy miedzy Zaktadem Literatury
Ludowej Instytutu Badan Literackich PAN w Warszawie i Instytutem Etnogra-
ficznym Stowackiej Akademii Nauk w Bratystawie. Gasparikova wraz z Heleng
Kapetu§, rozwijajac program badan stowianskich, skupity sie gtéownie na folk-
lorze stownym Stowian Zachodnich, a do wspotpracy zaprosity folklorystow:
Pawla Nedo z Lipska i Jaromira Jecha z Pragi. Prowadzone badania dowodnie
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wykazaty, Ze na potudniowym pograniczu kulturowo-etnicznym Polski two-
rzyly sie i tworza ,swoiste pomosty na drodze wedrowki” (Kapetu$ 1976: 320)
nie tylko bajek i innych gatunkéw prozy folklorystycznej, ale praktycznie calej
kultury ludowej. Zespot specjalistow w miedzynarodowym sktadzie, analizujac
rozmaite watki bajkowe, ktorych warianty zostaty zarejestrowane w czterech
panstwach: w Polsce, Czechach, 6wczesnej Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej (wsrdd Serbotuzyczan) i w Stowacji, na podstawie badan terenowych
poswiadczyt bliskie podobienstwo zebranych tekstow ludowychs. Warto pod-
kresli¢, ze najwczesniej te idee pracy zespotu folklorystow nad bajkami sto-
wianskimi zrealizowal Pawol Nedo, bo juz w 1960 r. w Niemieckiej Republice
Demokratycznej ukazata sie drukiem antologia bajek serbotuzyckich pt. Luclany
Pétr. Mozna dodagd, ze zostata ona uznana w Lipsku za najpiekniejszg ksigzke
roku (Gasparikova 2010: 27).

Zainicjowane wowczas miedzynarodowe badania nad wptywami interet-
nicznymi w folklorze stownym udokumentowatl pionierski, nie tylko na gruncie
polskim, zbiér bajek zachodniostowianskich pt. Spiewajaca lipka, w ktorym au-
torzy pomiescili 62 teksty, w tym 17 bajek stowackich (Nedo, Gasparikova, Jech,
Kapetu$ 1972/1976; Gasparikova, Nedo 2007)°. Do tej pory w Polsce antologia
ta, adresowana do odbiorcy dziecigcego, miata osiem wydan. Po promocyjnej
pierwszej publikacji, ktora ukazala sie naktadem wydawnictwa serbotuzyckiego
w Budziszynie (Ludowe nakladnistwo Domowina), dwoch nastepnych wydan
~przy wspolpracy” z Luzyczanami podjeto sie Wydawnictwo Slask w Katowi-
cach, a wydawca kolejnych edycji zostata spotka Media Rodzina. Aktualnie
w Polsce na stronie internetowej Stowianskiego Sklepu ksigzka ta reklamowana
jest w kategoriach ,klasyki” dzieciecej jako ,popularne, potezne tomiszcze, be-
dace niegdy$ ukochang lekturg mtodszych i starszych wielbicieli, bestsellerem
w PRI, nadto zostata opatrzona wazna informacja: ,Bajki ze zbioru Spiewajaca
lipka znajdujq sie na Ztotej Liscie ksiazek polecanych do czytania dzieciom
w ramach akcji zorganizowanej przez Fundacje ABC XXI »Cata Polska czyta
dzieciom«” (Stowianski Sklep b.d.).

Wochodzace w skiad tej antologii bajki stowackie, przygotowane przez Viere
Gasparikova, wywodza sie z czterech Zrodel: dominujg teksty z trzech tomow
zbioru Pavla Dobsinskiego (Dobsinsky 1958): osiem bajek, cztery bajki pozy-
skane zostaly z Archiwum Wollmana Instytutu Etnografii Stowackiej Akademii
Nauk, kolejne teksty pochodza z przedrukéw stowackich bajek ludowych Samu-
ela Czambela (1959): cztery bajki, a tylko jedna — ze zbioru Bozeny Némcovej
(1952). Wszystkie reprezentujq tradycyjne bajki magiczne, rzadziej bajki zwie-
rzece i nowele, potwierdzone w polskim katalogu Juliana Krzyzanowskiego, sto-
wackim Jerzego Polivki, czeskim Vaclava Tillego i miedzynarodowym Anttiego
Arnego i Stitha Thompsona. Co bardzo wazne, mimo ze bajki zostaty przezna-

5 Zob. uwagi Kapetu$ o zbieractwie bajek w Polsce, Stowacji i Czechach: Kapetu$ 1976: 319-330.
Antologia ta zostata opublikowana w o$miu wersjach jezykowych (polskiej, stowackiej, cze-
skiej, serbotuzyckiej, stowenskiej, ukrainskiej, niemieckiej i angielskiej). Na temat wspotpracy
folklorystow stowackich i polskich pisata Gasparikova (2008: 52).
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czone dla odbiorcy dziecigecego, to zespol specjalistow starannie je opracowal,
opatrujac naukowymi komentarzami, tzn. szczegdétowymi notami proweniencyj-
nymi, uwzgledniajacymi ,zrédto”, z ktéorego pochodza, takze miejsce w miedzy-
narodowym katalogu Arnego i Thompsona oraz w jego mutacjach narodowych
(Krzyzanowskiego, Nedy, Tillego, Boltego i Polivki). Te cze$¢ zbioru bajek, jak-
ze istotng dla badan folklorystycznych, dopemito Postowie, opracowane przez
Helene Kapetu$, wprowadzajace czytelnikow w dziedzictwo kulturowe Stowian
Zachodnich, wskazujace na specyfike interetnicznych wpltywoéw i na charak-
terystyczne zjawisko ,integracji zasobu fabularnego” bajek tej grupy Stowian
w kulturze europejskiej. Kapetus, piszac o XIX-wiecznym zbieractwie folkloru
w poszczeg6lnych krajach, zwrocita nadto uwage na najbardziej zastuzonych
zbieraczy i specyfike ich pracy terenowej, zmieniajace sie funkcje prowadzo-
nych badan, przyznajac, ze ,zapisy” bajek ,,sq w mniejszym lub wiekszym stop-
niu stylizowane”. Eksponowata znaczenie bajarzy w ustnej transmisji folkloru,
wskazujac takze na trud pracy tlumaczy. Konkluzja jest wiec jednoznaczna:
Kapetu$ bardzo umiejetnie polaczyta dwa aspekty, tj. teoretyczne ambicje ba-
daczki z popularnonaukowym celem tej pionierskiej antologii, adresowanej
rowniez — jak wida¢ — do grona odbiorcéw dorostych.

Tematyka popularyzowanych w Polsce bajek stowackich
Wspolpraca folklorystow polskich i stowackich szczegdlnie dynamicznie roz-
wijata sie w ramach Komisji Folklorystycznej przy Miedzynarodowym Komi-
tecie Slawistow oraz Miedzynarodowej Komisji do Badania Kultury Ludowej
w Karpatach i na Batkanach. W wyniku prac miedzynarodowego zespotu ba-
dawczego wydano drukiem bardzo wartosciowe antologie nie tylko zachod-
niostowianskich bajek magicznych, nowelistycznych i zwierzecych, ale i bajek
wierzeniowych — podan zbdjnickich, oraz opowieéci komicznych — kawatow
i humoresek. Procz folklorystycznych prac nad zachodniostowiafiska genolo-
gig folklorystyczna i interetnicznymi zwiazkami folkloru przyktadem owocnej
wspOlpracy miedzynarodowej na potudniowej granicy Polski mogg by¢ réwniez
zespotowe badania etnograficzne prowadzone nad pasterstwem i architektura,
kolejne zjazdy slawistow oraz wspolne konferencje naukowe.

Spoérod realizowanych przedsiewzie¢ badawczych po§wieconych folklorowi
Stowian Zachodnich jako najbardziej owocng postrzegam wspotprace polsko-
-stowacka. Po wydaniu zbioru Spiewajgca lipka byly prowadzone wieloletnie
badania folklorystow nad zbojnictwem karpackim po stowackiej i polskiej stro-
nie granicy. Jak stusznie uznala Teresa Komorowska:

Ze zblizonej, bo nie identycznej, sytuacji mieszkancoéw polskich i sto-
wackich podtatrzanskich wsi, ze wspolnych terendéw dziatan, spotkan na
zbojnickich chodnikach i w wiezieniach, z mtodzienczej buty i desperacji,
i z podobnie cigzkich doswiadczen zrodzita sie zbdjnicka literatura ludo-
wa (Komorowska 1976: 6).
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Jak ustalono, projekt opracowania zbioru podan zbojnickich w wersji stowackiej
i polskiej powstat w 1967 r. w Smolenicach na konferencji po§wieconej kulturze
ludowej Karpat, podczas ktorej wskazywano na konieczno$é podjecia interet-
nicznych badan nad folklorem pogranicza (Komorowska 1976: 17-18; Hloskova
2005: 38; Gasparikova 2008: 50; 2010: 15). Rozpoczete wtedy, szeroko zakrojone,
prace nad folklorem zbdjnickim obejmowaty nie tylko kwerende archiwalna, ale
i rozlegte badania terenowe, szczegdlnie w Stowacji.

Ze zrozumialych wzgledow, o ile ze strony polskiej chodzito przewaznie
o Podhale, o tyle ze strony stowackiej w gre wchodzito wigksze tery-
torium - przez Tatry rozumiano takze Orawe, Spisz, Liptow i Gemer
(Gasparikova 2008: 48).

Po dziewieciu latach intensywnych badan ukazat sie¢ w Polsce, starannie wy-
dany, zbiér bajek wierzeniowych — podan zbdjnickich pt. Zbéjnicki dar. Polskie
i stowackie opowiadania tatrzanskie, zredagowany przez dwie wybitne znawczy-
nie przedmiotu, Terese Komorowska i Viere Gasparikovg (1976). Pomieszczono
w nim 206 tekstow, jednoznacznie wskazujacych na zdecydowanie wiekszy
zasieg terytorialny folkloru zbdjnickiego i jego popularno$¢ w Stowacji. Opo-
wiadania polskie reprezentujg 42 teksty (w tym 16 niesklasyfikowanych, cz. I
Opowiadania polskie), a stowackie az 164 teksty (cz. Il Opowiadania stowackie)’.
Co charakterystyczne, wérdd zarejestrowanych motywow po stronie polskiej
procz dominujacych watkéw zbojnickich (zob. T 8252 ,,Janosik”, T 8253 ,,Zboj-
nicy w Tatrach”, T 1824A ,Kazanie zbdjnickie”, T 1525Q* ,Okradzenie karcz-
my”) wyrdzniajg sie opowieéci wspomnieniowe. Posrod tekstow stowackich
az 86 stanowig podaniowe watki zbodjnickie (78 tekstow nie zostato sklasyfi-
kowanych). Ponadto mozna w obu czeéciach wyodrebnié¢ zesp6t opowiadan
o skarbach. Gtéwnym bohaterem ,opowiadan tatrzanskich” jest Juraj Janosik
(1688-1713) z Terchowej, stowackiej wsi, ktorego zbdjnicka dziatalnos¢ zgod-
na byta z bajeczno-przygodows ,formuly” ludows: zabierat bogatym, a dawat
biednym. Klasyfikacja watkow bezposrednio wynika z ich problematyki, kreacji
bohatera bajkowego, magicznych atrybutéw bajkowych i magii cyfr (gtownie
trojki, ale rowniez siddemki, dziewiatki czy dwunastki). Jak ocenia Komo-
rowska, ,w opowiadaniach o innych zbdjnikach [jest] coraz mniej elementow
basniowych, a coraz wiecej wspomnieniowych i anegdotycznych” (Komorow-
ska 1976: 13). Charakteryzujac i poréwnujgc warianty polskie oraz stowackie,
badaczka zwraca uwage na watki ,,przyswojone z europejskiego repertuaru”,
dominacje nie tylko w stowackich tekstach ,janosikowej tradycji” (proces ide-
alizacji bohatera, gdy bajka o Janosiku ,,przeksztalcita sie¢ w jego zlotg legende”),
na ich walory artystyczne i poznawcze, znaczenie sztuki opowiadania i prze-

7 Jak przyznata Komorowska: ,W rzeczywistosci dysproporcja ta jest jeszcze wieksza, czes¢
polska stanowi bowiem prawie kompletny zbiér utrwalonych przekazoéw z Podhala, czesé¢
stowacka natomiast jest wyborem z ponad dwu tysiecy zapiséw [...]” (Komorowska 1976: 8).
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kazu ustnego utalentowanych informatorow, czyli depozytariuszy oryginalnej
czesci dziedzictwa tatrzanskiego, ktorej gtownymi bohaterami byli zbojnicy. Jak
wyznaty autorki Zbéjnickiego daru:

Chcialysmy, aby ta antologia byta nie tylko statystyczna kolekcja tekstow,
ale i kalejdoskopem pozwalajacym $ledzi¢ Czytelnikowi mozaikowy uktad
tatrzanskiej literatury ludowej z polsko-stowackiego pogranicza (Komo-
rowska 1976: 17).

Zbiér byl przeznaczony nie tylko dla waskiego zespotu specjalistow, ale i dla
szerokiego grona odbiorcéw. Opatrzony zostal wielowatkowym wstepem,
a takze literaturg przedmiotu, uwagami na temat pisowni i zasad ttumaczenia
tekstow stowackich oraz fachowymi komentarzami (dotyczacymi Zrdodet, in-
formatorow, charakterystyki poszczegdlnych watkow polskich i stowackich).
Jego opracowanie naukowe zamykaja stowniki: gwarowy i nazw geograficz-
nych. Ponadto zgromadzone teksty zostaly opatrzone reprodukcjami malarstwa
ludowego na szkle ze zbioréw Muzeum Etnograficznego w Warszawie. Moja
konkluzja jest jednoznaczna: Komorowskiej i Gasparikovej w tej polsko-sto-
wackiej antologii zbdjnickiej perfekcyjnie udato sie pogodzi¢ aspekt naukowy
z popularyzatorskim.

I jeszcze istotna uwaga koncowa, zamykajaca omowienie popularyzacji sto-
wackich bajek wierzeniowych — podan o zbdjnikach w ramach wspoétpracy
naukowej folklorystow polskich oraz stowackich: trzy lata po polskiej edycji
w Bratystawie ukazata si¢ drukiem stowacka wersja tego projektu pt. Povesti
o zbojnikoch (Gasparikova 1979). Wedtug Gasparikovej: ,byta [ona] wprawdzie
zrealizowana we wspotpracy, jednak w kazdej z wersji znalazty wyraz wtasne
zainteresowania naukowe obu badaczek, wtasne metody naukowe, dzieki czemu
powstata catoé¢, jednak catos¢ wewnetrznie zréznicowana i bogata tematycznie”
(Hloskova 2005: 38). Trzeba zgodzi¢ sie z jej ocena, ze

polski przekaz od [stowackiego] ,ideatu” zbdjnika znacznie sie oddala.
Rozwdj historyczny mitéw polskich niesie ze sobg takze zmiang ,,zawodu”
- zbdjnik staje sie ktusownikiem. Czesciowo rézna tematyka, odrebne
motywy w polskich podaniach stanowiag raczej rodzaj materialu wspo-
mnieniowego, jednak w zasadzie wzbogacajq mit zbojnicki® wyrastajacy
czesto z innego podtoza (Hloskova 2005: 39).

Stoneczny kon jest tytutowym bohaterem kolejnej interesujacej antologii bajek
stowackich promowanych w Polsce. Jak deklaruje Viera Gasparikova, autorka
zbioru, o wyborze i ekspozycji w tytule tej wielowgtkowej bajki magicznej
o nadprzyrodzonych przeciwnikach, opublikowanej wcze$niej w powojennym

8 Taka wieloaspektowsq analize mitu zbdjnickiego, a konkretnie mitu Janosika w folklorze i lite-
raturze stowackiej, przeprowadzita Joanna Goszczynska (2001).
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zbiorze Pavla Dobsinskiego (w 1958 r.)?, zadecydowata jej popularnosé¢ w Sto-
wacji. Bajka ta, zarejestrowana w $rodkowej czeéci kraju, jest ,bardzo lubiana
przez stowackich czytelnikow i stuchaczy i [...] utkwita w ich §wiadomosci,
cho¢ z naukowego punktu widzenia mozna by sie waha¢, czy jest to bajka
typowo stowacka” (Gasparikova 1981a: 5). Nie bez kozery juz na poczatku zwra-
cam uwage na sygnalizowany tu obiektywizm badawczy stowackiej folklorystki,
ktora — charakteryzujac bajki najbardziej znane w Stowacji — wskazuje na ich
interetniczne zwigzki nie tylko w kontekscie stowianskim, ale i europejskim.
Czytelne jest tu bowiem stanowisko Gasparikovej, ktora eksponujac specyfike
i narodowy charakter bajek stowackich, czyli realia geograficzne, historyczne,
obyczajowe czy — szerzej — kulturowe (np. hiperbolizacje onomastyczna boha-
terow, magiczne szablony liczbowe, formuly inicjalne i finalne), analizuje ich
zwiazki z miedzynarodowymi watkami.

Promocyjne aspiracje Gasparikovej i zwigzana z nimi potrzeba populary-
zacji bajek stowackich w Polsce do$¢ jednoznacznie wynikaja z przekonania
badaczki o stanowisku specjalistéw, niedoceniajacych stownego folkloru Stowa-
kow, a konkretnie: o pomijaniu go w miedzynarodowym katalogu i mutacjach
narodowych. Przyjawszy ,role przewodnika, ktérego celem jest przyblizenie
czytelnikowi stowackiej bajki i rzucenie na nig $wiatta [...]” (Gasparikova 1981a:
5), folklorystka ta pisze:

Stowacka bajka ludowa pozostaje w ukryciu jak skromny Kopciuszek, na-
szym wiec zadaniem bylo znalezienie takich przyktadow, ktore ukazatyby
powab jej prostoty i réznorodno$¢ palety barw (Gasparikova 1981a: 5).

Zbidr Stoneczny kot sktada sie z 64 zrdéznicowanych bajek wybranych dla pol-
skiego czytelnika przez Gasparikova z réznych zrodetl, tzn. z archiwalnych
materiatéow rekopi$miennych oraz opublikowanych dawnych i wspoétczesnych
antologii bajek. Najwiecej tekstow, az 27, zostato zarejestrowanych przez au-
torke w terenie badz pochodzi z opracowanych przez nig rekopisow (z Ar-
chiwum Instytutu Etnografii Stowackiej Akademii Nauk w Bratystawie), 22 -
z rekopiSmiennych tek Franka Wollmana (zapisanych w latach 30. i 40. XX
stulecia), osiem — zostalo wybranych ze zbioru Dobsinskiego (pierwodruk: lata
1880-1883), trzy — ze zbioru bajek stowackich Samuela Czambela (z lat 1894,
1903), trzy — z antologii Klimenta Ondrejki (z lat 60. XX w.), tylko jeden z pry-
watnego zbioru rekopis$miennego Evy Orsanyovej (z 1971 r.). Gasparikova w ob-
szernym wstepie O bajkach stowackich wprowadza czytelnika w problematyke
zbioru bajek, ktory zamykaja: postowie, profesjonalnie opracowane komenta-
rze porownawcze oraz indeks watkow. Na wysoki poziom edytorski antologii
pt. Stoneczny ko# z calg pewnoscia wpltyneto rowniez perfekcyjne ttumaczenie

9 Zob. powojenne wydanie: Dobsinsky 1958: 219-227. Trzeba tu doda¢, ze sygnowane nazwi-
skiem Dobsinskiego XIX-wieczne zbiory opowiesci stanowia synteze ,zbierackich dazen i za-
tozen” z lat 40. XIX w., zbieznych z programem Ludovita Stara, twoércy stowackiego jezyka
literackiego. Zob. Gasparikova 1981a: 13.
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Teresy Komorowskiej, znawczyni przedmiotu, folklorystki kontynuujacej dwu-
stronng wspolprace stowacko-polska.

Dorota Simonides ,niezwyktego bogactwa opowiadan ludowych” (wynika-
jacego z obecnoéci nie tylko cech typowo stowackich, ale i czeskich, polskich,
wegierskich oraz §rodkowoeuropejskich) upatruje w typowo pogranicznym te-
rytorium tego kraju:

Przez Stowacje lezaca w sercu Europy wedrowaty watki z Wschodu na
Zachod, z Potudnia na Péinoc i odwrotnie, jednak nie wszystkie tu osia-
dly, nie wszystkie sie spodobaly, te za$, ktore przyjeto, wzbogacono ob-
ficie realiami stowackimi, czyniac z nich stowacka proze folklorystyczna
(Simonides 2006: 65).

Dlatego tez bajki stowackie wyrdzniaja sie zaréwno obecnos$cig archaizméow
kulturowych, jak i wspotczesnych realiow, a Gasparikova, analizujac wybrane
teksty, nie tylko podkresla ich typowe cechy stowackie, eksponuje role bajarzy
i znaczenie ich talentéw narratorskich (sztuki opowiadania), ale i wskazuje
na bliskie podobienistwa z bajkami czeskimi oraz zwigzki z innymi bajkami
europejskimi. Wsrod osobliwosci charakterystycznych dla bajek stowackich
wymienia m.in. obfitoé¢ elementéw demonicznych, archaizmy stylistyczne, or-
namentows poetyke czeéci introdukeyjnych (artystycznie rozwinietg jak w baj-
kach wschodniostowianskich)®. Zacytuje tu dwa wybrane przyktady takich
poetyckich formut introdukeyjnych:

Co sig stato i nie-stalo w siedemdziesigtej siodmej krainie, gdzie wode
grabili i piasek wigzali, a wy, mili stuchacze, zjedlibys$cie kotacze, a ja
sama cztery, gdyby tylko byly (Gasparikova 1981b [bajka nr 12]).

Gdzie to byto, tam byto, w siedemdziesiatej siodmej krainie, za szklanym
morzem i za drewniang gora, gdzie woda sig sypala, a piasek lal i gdzie
wielki czarny pies tytem do przodu na wierzbe sie skrabal, tam zyli dwaj
kumotrzy Hukel i Fukel (Gasparikova 1981b [bajka nr 47]).

Gasparikova, dokonujac wyboru bajek najbardziej reprezentatywnych (tzn. po-
pularnych i zywych we wspolczesnym przekazie ustnym) dla catego obszaru
Stowacji, réznorodnych gatunkowo (bajki zwierzece, tancuszkowe, magiczne,
legendarne, nowelistyczne, humorystyczne), bardzo starala sie zaopatrzy¢ je
w podstawowe dla odbiorcy informacje nie tylko o ich specyfice gatunko-
wej, ale i realiach badan empirycznych, zréznicowaniu regionalnym Stowacji,
znanych w tym kraju folklorystach — zbieraczach terenowych, takze o uta-
lentowanych narratorach. Ten szeroki kontekst komparatystyczny i kulturowy,

10 Wyrdznione przez Gasparikova cechy bajek stowackich potwierdzaja inni badacze, jak np.:
Kadtubiec 1994: 69—76; Simonides 2006: 55—65.
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w ktorym umieS$cita zgromadzone teksty (zob. wstep O bajkach stowackich
oraz postowie), musi imponowa¢ walorami poznawczymi i budzi¢ uznanie dla
profesjonalizmu stowackiej badaczki.

Wsrdd opublikowanych w Polsce antologii tekstow folklorystycznych Sto-
wian Zachodnich (w tym bajek stowackich) na wyrdznienie zastuguje kolejny
zbidr, tym razem opowieéci komicznych — kawatéw i humoresek, pt. Skarb
w garncu. Inicjatywa jego opracowania i wydania drukiem zrodzita sie w 1973 r.
podczas obrad miedzynarodowego Zjazdu Slawistow w Warszawie. Zesp6t
folklorystow: Viera Gasparikova, Jaromir Jech, Pawot Nedo pod kierunkiem
Doroty Simonides opracowal monotematyczny tom, sktadajacy sie z 298 tek-
stow, w tym 75 stowackich (w pierwszym wydaniu; Simonides 1979). W dru-
gim wydaniu, zmienionym i poprawionym (Simonides 1988), zamieszczono 345
tekstow, w tym 101 tekstow stowackich, reprezentatywnych dla XIX i XX w.,
ktore zostaty zarejestrowane podczas badan terenowych badz wybrane z XIX-
-wiecznych materialoéw". Antologia bajek komicznych pt. Skarb w garncu jest
jedna z cenniejszych w stowianskiej folklorystyce. Zespot specjalistoéw po se-
lekcji obszernego materiatu i wyborze jednego z wariantéw danego watku
uporzadkowat zebrane teksty w odmiu grupach tematycznych, wyznaczajacych
najbardziej popularne watki w Stowacji, Czechach, Luzycach i Polsce: o pa-
rach matzenskich, o glupcach, o spryciarzach, tgarzach i ktamcach, o skapcach,
o Cyganach, o ztodziejach, o diabtach i utopcach, w ostatniej grupie zamiesz-
czono ,roézne” opowieéci. Oba wydania Simonides opatrzyta wstepami, wpro-
wadzajacymi w problematyke i zasady opracowania tekstow. Tom zamykajq —
w pierwszym wydaniu: klasyfikacja bajek wedlug systematyk Aarne-Thompsona
i Krzyzanowskiego oraz wykaz numeréw tekstow ze wzgledu na wystepowanie
w folklorze polskim, stowackim, czeskim, tuzyckim; natomiast w drugim wyda-
niu: komentarze, indeks typow wedlug systematyk Aarne-Thompsona i Krzy-
zanowskiego oraz nota edytorska.

Nie bez znaczenia procz aspektow naukowych tej antologii sgq rowniez jej
walory popularyzatorskie. Zgromadzone teksty w sposob czytelny obrazujq bo-
gactwo, podobiefistwa i zréznicowanie etniczne oraz kulturowe sasiadujacych
narod6éw. Simonides w obu wydaniach zwracata uwage, ze ,ksigzka nasza prze-
znaczona jest dla szerokich kregéw odbiorcow, a nie tylko dla folklorystow”,
dl