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ABSTRACT: The main aim of the article is to show the functioning of bajarze in
Polish culture, understood not as storytellers, but as collections of fairy tales. They
began to be published in the 19th century and continue to be published today.
The first Bajarz polski by Antoni Jozef Glinski was created in 1853, and the lat-
est, Wspoélczesny bajarz polski, by Zuzanna Orlifiska — in 2021. Over the centuries,
many other collections of tales were released: their main goal has been to popular-
ize Polish and/or folk traditions. The article presents known collections and shows

their changing functions.
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W Polsce w XIX w. na fali fascynacji ludowoscia i Stowianiszczyzng czesto
wydawano zbiory opracowanych rodzimych basni, bajek oraz klechd z przezna-
czeniem dla réznych grup odbiorcow. Autorzy tego typu publikacji traktowali
sfolklor jako ,narzedzie polityki, dazac do ocalenia prymarnej wartosci kultury
narodowej” (Waksmund 2000b: 163), wiec polskos¢ badz/i ludowos¢ ekspo-
nowano juz w tytutach antologii, np. Klechdy, starozytne podania i powiesci
ludu polskiego i Rusi (1837) Kazimierza Wtadystawa Wojcickiego, Powiesci ludu
spisane z podan (1842) Karola Balinskiego, Podania i legendy polskie, ruskie, li-
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tewskie (1845) Lucjana Siemienskiego’, Podania i basnie ludu w Mazowszu (1852)
Romana Zmorskiego. Rzadko kiedy wskazywano jednak adresatow publikacji,
by¢ moze liczac na bardzo szeroki odzew czytelniczy.

Wsrod przyktadéw nieco odmiennych w tym zakresie znajduje sie kiero-
wane gltownie do dzieci dzieto Antoniego Jozefa Glinskiego — Bajarz polski,
czyli zbiér basni, powiesci i gawed ludowych z 1853 roku. Autor analogicznie do
poprzednikéw ujawnia w nagtowku ksigzki zZrédto swych opowiesci (ludowe),
wprowadza nazwy genologiczne wskazujace na umowng gatunkowos$¢ zebra-
nych utworéw (ba$nie, powiesci, gawedy), ale jednoczesnie zamieszcza sto-
wo ,bajarz” wcze$niej niestosowane na okreélenie tego typu zbioréw, dodajac
do niego przymiotnik ,polski” i tym samym podkres$lajac narodowy charakter
przedsiewzigcia wydawniczego. Pomyst Glifiskiego wydaje sie z dzisiejszej per-
spektywy nader trafny, i to z dwdch powoddéw. Z jednej strony przywotana na-
zwa — ,bajarz” — sugeruje zwigzek z gawedziarzami, osobami opowiadajacymi
bajki?, czyli niezwykle, fantastyczne opowieéci, a przy tym odsyta do naturalnej,
tj. ustnej sytuacji wykonawczej tego rodzaju narracji — bajania (Rzepnikowska
2018b: 46-49). Z drugiej za$ strony tytul zdaje sie zapowiada¢ gotowy zestaw
bajkowych tekstow do samodzielnego czytania — na analogicznej zasadzie jak
dobor proponowanego materiatu dookresla np. nazwa ,elementarz”. Co jed-
nak interesujace, podwoéjnosci znaczenia omawianego terminu nie uwzglednia
najpopularniejszy w XIX w. Stownik jezyka polskiego (1807) Samuela Bogumita
Lindego, w ktorym ,bajarz”, inaczej ,bajacz”, ,plotkarz”, odnosi sie gtéwnie do
wykonawcy czynnoéci, czyli ,bajki prawiacy, zmyslacz”, jak tez do wykonaw-
czyni, zwanej bajaczka, bajarka, urokliwie bajeczniczkg (Linde 1807: 43—44).
Powyzszym mianem okreslono rowniez tworcoOw autorskich opowiesci, ktorych
dla odréznienia nazwano bajopisami i bajkopisami (Linde 1807: 44). W rozbu-
dowanej definicji Lindego brakuje natomiast innych propozycji odczytania zna-
czenia tytulowego terminu, w tym nazywajacego typ zbiorowego wydawnictwa
zawierajacego zestaw bajek i/lub basni. Podobnie nie odnotowujg hasta w inte-
resujacym mnie znaczeniu ani weze$niejsze, ani pdzniejsze stowniki jezyka pol-
skiego — tzw. wilenski (1861), warszawski (1900), jak rowniez popularny do dzi$
stownik Witolda Doroszewskiego (PWN b.d.), mimo ze praktyka wydawnicza
zdaje sie potwierdzac¢ obecnos¢ drugiego z przywotanych przeze mnie znaczen.
Biorac wiec pod uwage popularnosc ksigzki Glinskiego, o czym bedzie jesz-
cze mowa, a takze innych bajarzy, czyli wydawnictw podobnego typu, warto
sprobowaé odpowiedzie¢ na podstawowe pytanie, kiedy nastgpilo poszerzenie
zakresu znaczenia tytutowego terminu, odnoszacego sie do pewnego rodzaju
antologii utworéw dla dzieci, je$li w ogole do tego doszto. A jedli tak, to czy
sbajarz” jest nazwg genologiczng, wskazujaca na uktad dziela, jego kompozycije,
uporzadkowanie korpusu tekstow charakteryzujacego sie silnym zespoleniem

1 Zgodnie z zapowiedzia w tytule ksiazki Siemiefiski nie zamieszcza w swym zbiorze bajek
magicznych, a wylacznie legendy i podania.
2 Terminy ,bajka” i ,ba$h” w omawianych tomach traktowane sg synonimicznie.
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wewnetrznym, podobnie jak cykl, np. basni (Wréblewska 2003: 137-206), czy
jednak termin w wigkszym stopniu odnosi sie¢ do zjawisk z zakresu edytorstwa
i pozostaje w luznym zwiazku ze specyfika oraz kolejnoscia opowiesci zamiesz-
czonych w tomie? Jednocze$nie, uwzgledniajac wielo$¢ publikacji nazywanych
bajarzami, warto przyjrze¢ sie ich kulturowej roli na przestrzeni 170 lat, za
poczatek jego historii uznajac wydanie wspomnianego dzieta Glinskiego. Dla
rozwazan istotne beda rowniez refleksje dotyczace analizy zawartosci wydaw-
nictw, ktore okreslano mianem bajarza.

Samo tytulowe stowo, jak wspomniano, funkcjonowalo w poprzednich stule-
ciach przede wszystkim w odniesieniu do opowiadaczy i tworcow basni, ale tez
ktamcoéw oraz plotkarzy. Nader chetnie przywotywano je w prasie codziennej,
gdy byta mowa o osobach gloszacych nieprawde (np. ,Gazeta Lwowska”; [b.a.]
1812: 412), jak tez w utworach literackich, kiedy rozpatrywano tradycje gawedze-
nia (Wegrzyn 2012: 186-194). Do przykladowych naleza napisane przez Henryka
Rzewuskiego Pamigtki Jpana Seweryna Soplicy (1839—-1841), w ktorych wystepuje
romantyczna figura bajarza jako niewidomego starca, przed audytorium w karcz-
mie przy wtorze liry prezentujacego atrakcyjne historie (biblijne, bajeczne):

Kiedy$my weszli, wszyscy wtedy stuchali z najwieksza uwagg $lepego
bajarza, co grajac na lirze, §piewat im rézne wypadki, badz z Pisma Swie-
tego, badz z dziejow ukrainskich. Jedna piesn jego opowiadata doktadnie
najdrobniejsze okolicznosci porwania ksiezniczki Ostrogskiej przez knia-
zia Dymitra Sanguszke. [...] Jak skonczyt bajarz $piewaé, a czapke nad-
stawil, pietaki w nig padaly, ze az sie przepelnita (Rzewuski 1841: 78-83).

W pewnym zakresie wspomniany Glinski rowniez nawigzal do romantycznego
obrazu gawedziarza, piszac o tym we wstepie do swego zbioru:

jedyny na Litwie zakatek, gdzie sie liczniej i lepiej przechowaly do-
tychczas pamigtki ludowe w og6lnoéci, a mianowicie basni, ku ktéorym
szczegdlniejsze zamitowanie lud tameczny czuje, tak, iz podczas dlugich
wieczordéw jesieni i zimy, ulubieni bajarze, jak niegdy$ minstrele i truba-
durowie, chodzac od chaty do chaty go$cinnych i pracowitych kmiotkow,
mile ich bawig swem opowiadaniem (Glifiski 1853: XVII).

Niewykluczone, ze i siebie pisarz widziat w roli minstrela, ktory zachowuje
tradycje przodkéw dla potomnosci. Co prawda, nie wiadomo, czy Gliniski za-
ktadal poszerzenie zakresu znaczeniowego tytutowej nazwy o okreélenie tomu
zawierajacego liczne basnie, ale z duzym prawdopodobienstwem mozna zatozy¢,
ze wladnie rodzaj stworzonej przez niego publikacji, mieszczacej réznorodne
utwory zapozyczone gtéwnie z folkloru (w dominujacej czedci bajki magiczne),
sprawily, ze walnie do tego sie przyczynit.

Na temat Bajarza polskiego wypowiadano sie wielokrotnie, mniej lub bar-
dziej pochlebnie, wiec warto jedynie wspomnie¢, ze ta sfinansowana i reklamo-
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wana w prasie przez Glifiskiego ksigzka od poczatku wywotywala rézne reakcje.
Opinie recenzentdéw byly skrajne — z jednej strony podkreslano stuszno$é¢ za-
mystu wydania zbioru opartego na narodowych zasobach watkéw, a z drugiej
zarzucano, ze w rzeczywisto$ci zostaty opracowane bajki stowianskie, litewskie
i wielkoruskie, ponadto wprowadzono liczne rusycyzmy, co pozostawato w nie-
wielkim zwigzku z popularyzowana w tytule ideq polskoéci (Krzyzanowski 1977:
760-772). Z kolei za bezwzgledng warto$¢ uznano rozrywkowy i moralizatorski
charakter antologii, potrzebnej niedorostemu odbiorcy, ktory jak dotad nie
miat tak atrakcyjnego, rodzimego opracowania czarodziejskich opowiesci (A. N.
1854: 2). Ryszard Waksmund stwierdzil nawet, ze wlasnie Bajarz polski rozpo-
czat swoistqg mode na basnie dla dzieci (Waksmund 2000b: 166), jego autor za$
okazat sie ,odkrywca stylu pisania dla najmtodszych” (Waksmund 2000b: 201).

Pomijajac kwestie odbioru Bajarza polskiego, dobrze rozpoznang w lite-
raturze przedmiotu (Rzepnikowska 2018a: 39—40), trzeba wspomnie¢ jeszcze
o dwoch istotnych sprawach. Niezaleznie od kierowanych pod adresem zbio-
ru zastrzezen byl to najchetniej oraz najczesciej czytany i wznawiany, takze
w wyborach, tom basni (m.in. w latach 1881, 1862, 1899, 1907, 1913; zob. Wak-
smund 2000b: 163). Odnotowano tgcznie dziesie¢ polskich wydan przed 1939 r.,
liczne przedruki w czasopismach i antologiach, a takze tlumaczenia na jezyki
obce - francuski, czeski, angielski oraz niemiecki (Waksmund 2000a: 20). Smia-
to mozna rzec, ze zdystansowat inne antologie podobnego typu, a niewykluczo-
ne, ze po tomach rodzimych tworcow — Wojcickiego i Baliniskiego, dodatkowo
przyczynit sie do nie tak znacznego jak w innych krajach zainteresowania
popularnymi w XIX w. basniami braci Grimm (Pieciul-Karminska 2016; Kowal-
czyk 2021: 41). Wydaje sig, ze Grimmowskie Basnie dla dzieci i domu (1812-1815)
mogly by¢ kojarzone z germanizacyjnym przymusem, jak tez z narzucang kultu-
ra zaborcow, wiec niewykluczone, ze raczej unikano ich czytania. Oczywiscie
nie dotyczy to obszaréw podlegajacych germanizacji, np. Kaszub czy Slaska
(Rzepnikowska 2018c: 71-75), gdzie basnie w wyborze poznawano w szkole
z niemieckich czytanek. Nie oznacza to réwniez, ze teksty w innych regionach
Polski nie byty znane lub przerabiane na potrzeby rodzimego czytelnika, gdyz
wiadomo, ze takie praktyki rowniez odnotowano (zob. Kowalczyk 2016: 40—-45).
By¢ moze poczatkowa nieufno$¢ wobec basni braci Grimm, z czasem za$
ogromna poczytno$¢ bajarza Glinskiego zadecydowaty o tym, ze do wyda-
nia pelnego, 2-tomowego zbioru niemieckich opowiesci w jezyku polskim do-
szto dopiero w 1896 r., w biblioteczce ,Wisty”, z inicjatywy Jana Kartowicza,
w przektadzie Zofii Antoniny Kowerskiej, i to bez wiekszego odzewu czytel-
niczego (Rzepnikowska 2018c: 71). Chociaz Kamila Kowalczyk, zajmujaca sie
recepcja basni Grimméw w Polsce, jako gldéwna przyczyne ich nieznacznej
popularnosci wskazuje raczej brak dobrych przektadéw z oryginatu, jak tez
obowiazujace w danych okresach historycznych trendy pedagogiczne i $wia-
topogladowe (Kowalczyk 2016: 38), sadze, ze nie sposdb wykluczy¢ rowniez
przywolanej przeze mnie argumentacji. A biorac pod uwage wszystkie te czyn-
niki, Bajarz polski mogt bez wiekszego trudu zyskac status dzieta narodowego.
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Polskos¢ bajarza wydaje sie¢ w omawianym okresie niekwestionowana i zapew-
ne nie przeszkadzaty czytelnikom zastrzezenia krytykow, ze wiekszo$¢ basni
opracowanych przez Glinskiego pochodzi z innych kultur stowianskich, a czes¢
stanowig adaptacje literackie wybranych utworéw, m.in. Aleksandra Puszkina
opowieéci o ztotej rybce (Krzyzanowski 1977: 767) oraz Charles’a Perraulta
basni o kocie w butach (Krzyzanowski 1977: 762).

Drugg wtaéciwoscia zbioru, ktéra zapewne przyniosta mu zastuzong po-
pularno$¢, jest zauwazalna konsekwencja w jego opracowaniu. Wybér basgni
- najbardziej znanych watkoéw, sposo6b ich adaptacji, liczne neologizmy zapro-
ponowane przez Glifiskiego, dzi$ nieco ktopotliwe w odbiorze (Wroblewska
2003: 52—54), sprawily, ze wylania sie tu wydawnicza koncepcja na wskro$
przemyslana i oryginalna. Dzieto pod kazdym wzgledem dostosowano do dzie-
ciecych potrzeb czytelnikoéw XIX w., propagujac przy tym pozadane wartosci
patriotyczne i religijne. Trudno co prawda méwi¢ w tym wypadku o tzw. cyklu
zwartym, charakteryzujacym sie najwiekszym stopniem wewnetrznego zespo-
lenia poszczegdlnych tekstow (Wroblewska 2003: 187), ale daje sie wyrdznié
kilka cech wspoélnych, §wiadczacych o pewnej jednolitoéci zbioru. Na poziomie
jezykowym sg to: wprowadzenie rymowanych wierszykoéw, tworzenie diugich
opiséw budujacych atmosfere czarow i niezwyktosci, jak tez stalty schemat kon-
struowania tytuléw poszczegdlnych opowiesci: Basfi o krélewiczu Niespodzianku,
Basn o gltupcu Piecuchu i krolewnie Gapiomile czy Basn o wdowim synu i o cza-
rownicy. Dodatkowym spoiwem jest stworzenie swoistej ramy kompozycyjnej
calosci — gdy pierwszy tom otwiera wstep od autora, wyja$niajacy jego za-
mysl, kolejne trzy czesci rozpoczynajq sie tym samym wierszykiem odnoszacym
sie do sytuacji i tradycji bajania: ,Kiedy sie mala dziatwa z starcami pospotu,
/ Zgromadza u jednego ogniska lub stotu, / I jedni baja dziwy w mtodosci
styszane, / Przez swych prapraojcow jeszcze przekazane [...]” (Glinski 1853: 5).
Ponadto spdjnos¢ zauwazalna jest na poziomie koncepcji §wiata przedstawio-
nego i podmiotu méwiacego, konstrukcji bohateréw, sposobu prowadzenia akcji,
jak tez dzieciecego adresata. Wczeéniej w Polsce nikt nie opracowat literacko
zbioru ludowych opowiesci z my$la o niedorostym odbiorcy, gdyz dzieta Ka-
zimierza Wtadystawa Wojcickiego czy Karola Balinskiego (Wroblewska 2003:
46-54) byly nastawione na starszego czytelnika i przy§wiecala im idea utrwa-
lania gingcych $ladow dawnej Stowianszczyzny, nierzadko tez cele naukowe.
Utwor Glinskiego mial charakter popularny (Waksmund 2000a: 21), gtdéwnie
rozrywkowy i dydaktyczny, co zapewne roéwniez przyczynito sie do jego suk-
cesu. Sam pomystodawca $§wiadomie tez odcinat sie od naukowosci w stylu
Wojcickiego, uznajac, ze nie jest kompetentny do podejmowania badawczych
dziatan, a ponadto - jak stwierdzit — ,,przy uktadaniu naszego Bajarza, mieli$my
na wzgledzie mianowicie og6t czytelnikow, a wiadomo, jak wszelkie $leczenia
Scisle naukowe wielu od ksiazki odstrecza” (Glifiski 1853: 11). Z cata pewnoscig
pisarz cel osiagnat, jego zbior byt bowiem wydawany po wielokro¢ do drugiej
wojny $wiatowej (m.in. w latach: 1862, 1887, 1888, 1891, 1913, 1924, 1925, 1928,
1929), a nawet podjeto sie jego ,reaktywacji” w latach 8o. XX w., dokonujac
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jednak wyboru basni i poprawiajac ich anachroniczny z dzisiejszej perspektywy
styl (Glinski 1988). Ostatnie wydanie, rowniez w ograniczonym zakresie (26
tekstow) i ze skorygowanym jezykiem, w opracowaniu Katarzyny Lezenskiej,
ukazato sie w 2003 r. (Glinski 2003) i zostato pozytywnie przyjete przez recen-
zentéow (Pytlos 2003: 49-51).

Kulturowa, zeby nie rzec narodowq range dzieta Glinskiego moga unaocznié¢
wypowiedzi osob, dla ktoérych przed druga wojna Swiatows i krotko po niej
byta to lektura niezwykla. Jedng z czytelniczek jest uznana badaczka oraz
pisarka dla dzieci — Joanna Papuziniska (ur. 1939), o swej fascynacji Bajarzem
polskim piszaca w pracach naukowych pod wymownymi tytutami — Méj ba-
jarz. Studia i szkice o literaturze mlodziezowej (2010) oraz Moj bajarz odnowiony.
Studia i szkice o literaturze mlodziezowej (2014). W szkicu po§wigconym swojej
ulubionej ksigzce wprost méwita o jej niekwestionowanej wartosci:

Bajarz zaliczal sie do szlachetnej kategorii rzeczy, ktore okreslato sie
jako ,przedwojenne”, a pdzniej ,jeszcze przedwojenne”. To oczywiscie
stanowito niezawodny certyfikat jakosci, zaréwno dla nas, jak i dla bab-
ci, ale mysle, zZe babcia miata jakies dodatkowe, wtasne przyczyny, aby
znajdowa¢ w nim upodobanie. Kto wie, moze byl w tym jaki$ powro6t
do wiasnego dziecinstwa? Moze czytala go swoim corkom? Bajarz wszak
byt regularnie wznawiany od chwili pierwodruku w potowie XIX wieku
i towarzyszyt wielu pokoleniom dzieci. Nasze stare, przedwojenne wy-
danie pochodzito z 1938 r., mogli wiec korzysta¢ z niego moi starsi bracia
(Papuzinska 2010: 21-22).

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze Papuzinska zwraca uwage na dzieciecy
odbior lektury, na urok tak dzi§ krytykowanych neologizméw Glinskiego, ktore
stanowity dla najmlodszych inspiracje do podejmowania samodzielnych zabaw
jezykowych (Papuzinska 2010: 24-25), a takze na zawartq w basniach, a poza-
dang przez czytelnikow groze (Papuzifiska 2010: 25). Podkreéla przy tym, ze
nasladowcy pomystu Glinskiego, ktorych nie brakowato, nie osiagneli tej klasy
ani popularnos$ci co pierwowzdr (Papuzinska 2010: 27). Warto dodaé¢, ze autor-
ka powotuje sie na podobne, niezwykle pozytywne do$wiadczenia lekturowe
Ernesta Brylla — uznanego polskiego poety (Papuzifiska 2010: 27, przyp. 4).

A ze bajarzy w znaczeniu zbioru tekstow bajecznych, i to réznego typu,
powstalo sporo, dowodzg podjete przeze mnie poszukiwania biblioteczne oraz
pewne wskazéwki zawarte w pracy Ryszarda Waksmunda (2000a: 21). Jed-
nym z pierwszych nasladowcow, co wydaje sie szczegdlnie intrygujace, byt
wspomniany juz Wojcicki. Autor Klechd z 1837 r. mimo wielkiego naktadu
pracy w przygotowanie swego pierwszego tomu, wzbogaconego przypisami
i komentarzami, nie zyskal takiej renomy jak Glifiski, wydat wiele lat pdzniej
wiec inny zbiér pod wymownym tytutem: Bajarz polski. Zbior bajek z najcel-
niejszych pisarzy polskich (1887). By¢ moze tym razem liczyt na wiekszy odzew
czytelniczy. W przeciwienistwie jednak do Gliniskiego jego antologia ogranicza
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sie¢ do bajek zwierzecych, ezopowych, zaprezentowanych w porzadku chrono-
logicznym wedle czasu ich powstania, a zamyst swego przedsiewzigcia pisarz
wylozyl we wstepie nastepujgco:

W niniejszym zbiorze bajek pomiescili$my same tylko utwory oryginal-
ne naszych poetéw. Czytelnik tatwo dostrzeze zmiany, jakie zachodzity
w ich ukladzie i formie artystycznej. Podajemy tu wybor bajek z Krasic-
kiego, Naruszewicza, Kniaznina, Trembeckiego i J. Jasieniskiego, pisarzy
sobie wspotczesnych z XVIII wieku - jako tez nalezacych do naszego
stulecia J. U. Niemcewicza, A. Goreckiego, Fr. Morawskiego i kilku in-
nych. Nie mogli$my korzysta¢ z utworéw Stanistawa Jachowicza, gdyz te
sg wlasno$cig pozostatej rodziny tego zacnego czlowieka i bajkopisarza.
Ufamy, ze wydawnictwo nasze nie zostanie bez pozytku dla mtodociane-
go wieku (Wojcicki 1887).

Z perspektywy poczynionych tu obserwacji dwie kwestie wydaja sig istotne.
Cytowany wstep zdaje sie zawieraé krytyke kierowana do Glinskiego, ktory
pod szyldem polskoéci w swoim zbiorze zamie$cit opracowane przez siebie baj-
ki rosyjskie i inne, czego Wojcicki starat sie unikna¢, starannie dobierajac rodzi-
me przyklady: ,pomiesciliSmy same tylko utwory oryginalne naszych poetow”.
Odrebna kwestia pozostaje, na ile krajowi poeci rzeczywiscie zaprezentowali
wtlasne pomysty, a na ile czerpali z rozpowszechnionych w Europie tradycji
ezopowych, m.in. z bajek Jeana de la Fontaine’a (Abramowska 1991: 91 i nast.).
Druga za$ sprawa, istotniejsza, odnosi si¢ do tytutu catoéci. Autor Klechd wy-
korzystat inne znaczenie bajarza, znane ze stownika Lindego, a dotyczace baj-
kopisarza (Linde 1807: 44), ale tez wprowadzit termin ,zbidér”, ktory zdaje sie
sugerowac poszerzenie znaczenia omawianej nazwy na pewien rodzaj antologii.
Wydaje sie, ze wladnie propozycja Wojcickiego otworzyta przed kolejnymi
autorami i redaktorami nowe mozliwosci w zakresie komponowania bajarzy.
Zwlaszcza w 20-leciu miedzywojennym ich znaczna popularno$¢ wskazuje na
coraz wieksza réznorodnos¢ propozyciji literackich mieszczacych sie w ksigz-
kach okreslanych tym mianem, jak tez odchodzenie od ludowosci, ktora lezata
jednak u podstaw pomystu Glinskiego, na rzecz realizacji autorskich pomystow.
Poniewaz nie sposob wszystkich przyktadow wymieni¢ i omowic, warto przy-
wola¢ kilka z nich, aby unaoczni¢ wspomniane tendencje, godne odrebnej pracy.

Duzym uznaniem czytelnikow musiat sie cieszy¢, obok skréconych wydan
dzieta Glinskiego, przede wszystkim anonimowy Najnowszy Bajarz polski. Cie-
kawe historye o dyabtach i czarownicach oraz o zakletych skarbach i strachach,
zostal bowiem opublikowany co najmniej 4-krotnie (1905, 1911, 1930, 1931). Jesz-
cze raz tom wydano w 1912 r., ale w innym miejscu, a dodatkowo pojawity
si¢ w nim nowe elementy - podtytut wskazujacy docelowa grupe odbiorcow,
tj. ,dla mtodziezy i dorostych” ([b.a.] 1912 — karta tytutowa), jak tez spis tresci,
jednak zawarto$¢ zbioru jest identyczna (12 tekstéw utozonych w tej samej
kolejnosci). Znalazto sie tam kilka tradycyjnych basni zblizonych do opowiesci
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z pierwowzoru, czyli Bajarza polskiego, w tym o ztotym baranku, krélewnie na
szklanej gorze oraz o Tomciu Paluchu. Jednak odmiennoé¢ stylistyczna nieduze-
go zbiorku wyklucza mozliwo$¢ przygotowania tomu przez samego Glinskiego,
ktory raczej dbat o to, aby jego nazwisko zawsze pojawialo si¢ na oktadkach
wszystkich wersji bajarzy jego autorstwa, nawet tych w ograniczonym wyborze,
jak Bajarz polski. Basni, powiesci i gawedy ludowe. 1, O dwdch braciach: Biedzile
i Okpile. 2, O rycerzu Niezginku, mieczu samosieczu i o geSlach samograjach
(Gliniski 1907).

Zdecydowanie ludyczno-dydaktyczny charakter ma wydany anonimowo
W 1934 1. Najnowszy bajarz. Zbiér najpiekniejszych bajek dla dzieci, sygnowany
jako ,Bajki najznakomitszych autoréw”. Na ponad 140 stronach zawarto opo-
wiesci basniowe, niemajace odpowiednikdéw w znanych watkach — historie
o dzieciecych bohaterach noszacych angielskie imiona, np. Ellen, Kate, Cherry,
pojawia sie tez popularny czarodziej Merlin. Nie podano zrodet ani innych
informacji utatwiajacych identyfikacje poszczegdlnych tekstow, wiec mozna
zakladac, ze jest to przedsiewzigcie autorskie. Takg mozliwosé zdaje sie su-
gerowac tytut — ,najnowszy bajarz”, a wiec zawierajacy inny, niewykluczone,
ze dostosowany do zmienionych realiow, zestaw tekstow. Na te odmienno$é
wskazuje rowniez okladka przedstawiajaca chtopca w biatej koszuli, z aksamitka
pod szyja, stojacego na ukwieconym balkonie, z ktdrego rozpoéciera si¢ widok
na pola, taki i rzeke. Na obwolutach wczeéniejszych tomoéw prezentowano tra-
dycyjnie ujete sceny bajania — zwykle gromadke dzieci, w ktorej centrum za-
siadata opowiadajaca dorosta osoba, najczesciej starzec, staruszka lub szlachcic.

W podobnym duchu wydano w 1925 r. anonimowo Wielki bajarz polski.
Basnie i podania zebrane i spisane ze starodawnych kronik. Ten liczacy nie-
spetna 60 stron zbiorek, zwany szumnie ,wielkim”, musial cieszy¢ sie sporym
zainteresowaniem, skoro cztery lata pdzniej zostal ponownie wydany. W prze-
ciwienistwie do innych zbioréw, nieznany nam autor przedsiewziecia zamiescit
obok siebie teksty literackie, religijne, ale takze utwory nawiazujace do watkow
ludowych, np. Ukryty skarb ([b.a.] 1929: 44—45) — wersje podania o pienigdzach
odnalezionych w Niedziele Palmowg (T 8013 ,,Dziecko w zakletym skarbcu”;
Krzyzanowski 1963: 220; por. Gonet 1910: 90). Jednak w wigkszosci przypadkow
nie podat zZrodla utworu ani nawet nie wskazal inspiracji, wiec trudno dociec
genezy poszczegdlnych opowiesci. Okazjonalnie zamieszcza podtytut wskazu-
jacy pochodzenie przyktadu, np. Grodziski zamek (Basn ludowa) ([b.a.] 1929:
15). Brak tez wstepu, ktory ttumaczytby idee publikacji, skadinad utrzymanej
w dos¢ jednolitej stylistyce, wiec niewykluczone, ze wszystkie opowiesci na-
stawione na walory dydaktyczne, o czym §wiadcza liczne moraly i pouczenia,
zostaly opracowane przez te samg osobe. Dominuja basnie czarodziejskie, jak
w tomie Glinskiego, w tym tak popularne jak te o gingcych zlotych jabtkach,
o dziewczynie zakletej w kaczke, ale znalezZ¢ mozna réwniez podania lokalne,
dotyczace wybranych miejsc w Polsce, np. Zakopanego i Morskiego Oka.

Nieco inaczej sytuacja przedstawiala sie po wojnie. Ze wspomnianej rela-
cji Papuzinskiej mozna wnioskowa¢, ze w obiegu czytelniczym funkcjonowaty
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przedwojenne bajarze, ktéorych jednak nie wznawiano. W czasach komuni-
zmu tego rodzaju praktyka wydaje sie w pelni zrozumiata, gdyz opublikowany
w Wilnie i przez wileniskiego pisarza tom nie mogt by¢ po 1945 r. rozpowszech-
niany ze wzgledow politycznych. Litwa zmienila swa przynalezno$¢ pahstwowa,
wiec przypominanie polskich tradycji wileniskich nie byto zjawiskiem pozada-
nym (por. Waksmund 2000a: 21). Jedynie w 1946 r. wybor basni Glinskiego
w przektadzie na jezyk angielski opublikowano w Wielkiej Brytanii (Glinski
1946). Z kolei w 1986 r. kilka utworéw Glinskiego do swego tomu Basnie polskie
wiaczyt Tomasz Jodetka-Burzecki (Waksmund 2000a: 21). Dopiero po 1989 r.,
a wiec po okresie transformacji w naszym kraju, dwukrotnie wznowiono skro-
cone wersje omawianego dziefa, o czym byla mowas, ale co wazne, pojawily sie
nowe projekty, ktore nawigzujg do tradycji wydawniczych z XIX w. Pierwszy
to Bajarz polski z 2002 r. (wznowiony w 2003) przygotowany przez Marte
Berowskg i Magdalene Gradzka, a drugi — Wspétczesny bajarz polski z 2021 r.
opracowany przez Zuzanneg Orlifiska.

Pierwsza publikacja zawiera podania i legendy znane z polskiej tradycji,
w tym odnoszace sie do prapoczatkéw Polski, np. O Lechu, Czechu i Rusie, jak
tez do mitéw zatozycielskich dotyczacych poszczegdlnych miast, m.in. Warsza-
wy — opowie$¢ Wars i Sawa, oraz Krakowa — O smoku wawelskim. Znajdziemy
tu rowniez adaptacje znanych watkow basniowych, takich jak Woda zywa czy
O krolewnie zakletej w Zabe. Podobnie jak u Glinskiego pojawiaja sie jednak
watki przynalezne do innych kultur stowianskich, np. litewska opowie$¢ O pigk-
nej Jagle i krélu Zaltisie czy stowackie podanie Janosik, chociaz bajarz okreslono
mianem ,polski”. We wstepie redaktorki nie odwotujg sie jednak do tradycji
Bajarza polskiego, lecz wspominaja zbior Klechd Wojcickiego, prezentujac role
bajecznych opowieéci na przestrzeni wiekow i posrednio okreslajac cel swej
publikacji: ,Lektura tekstow opiewajacych dawne dzieje pozwolita calym poko-
leniom Polakéw przetrwac niedole i zachowaé tozsamo$é narodows” (Berowska,
Gradzka 2003: 5). Podobnie jak w pierwszym rodzimym bajarzu dostrzec mozna
dbatoé¢ o spdjnosé catodci, zardwno na poziomie kompozycyjnym, jak i §wiata
przedstawionego. Tom podzielono na trzy tematyczne czesci — Legendy o po-
czqgtkach panstwa polskiego, Legendy o miejscach, Legendy o bohaterach i Basnie,
w obrebie ktérych opowiesci pisane sa podobnym stylem, odwotujacym sie do
tradycji bajania, na co wskazujq przywotane formuty rozpoczynajace teksty
zebrane w tomie, m.in. ,Dawno, dawno temu...”.

W podobnym duchu, jesli chodzi o zestaw baéni, utrzymany jest drugi ba-
jarz — Orlinskiej, o ktorym wydawcy pisza:

W naszym zbiorze umiesciliémy 20 tradycyjnych legend i basni, w tym
lektury obowigzkowe, w nowej i znakomitej odstonie, autorstwa Zu-
zanny Orlinskiej. Historie o diabtach, strzygach, krélewnach i czarno-

3 Warto jeszcze wspomnie¢ o zbiorze w opracowaniu Marka Glogowskiego pt. O krélewnie zakletej
w zabe i inne basnie (1991), ktory jest wyborem basni z Bajarza polskiego (Waksmund 2000a: 21).
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ksieznikach opowiedziane zostaly wspotczesnym, dynamicznym i pelnym
humoru jezykiem. Autorka siegneta po mniej znane wersje klasycznych
watkow... (Polarny Lis b.d.).

W przeciwienstwie jednak do przywotanej publikacji Berowskiej i Gradzkiej,
raczej tradycyjnej i w stylu, i w sposobie adaptacji watkow, pomyst Orlinskiej
wydaje sie bardzo oryginalny. Jest w pelni autorski, samodzielny, nastawiony
na uwspoéiczeénienie znanych i mniej znanych opowiesci. Stad pojawiajg sie
liczne elementy odnoszace sie do wspolczesnosci (komputer, komorka, bank,
poradniki, zjawisko reklamy czy promocji itp.), aby dzieciecy czytelnik, do
ktorego tom jest kierowany, bez trudu mogt odnalezé sie w §wiecie przedsta-
wionym. Z tych samych wzgledéw nastapita pewna zmiana w roztozeniu ak-
centow spotecznych, dzieki czemu na pierwszym planie pojawiaja sie nie tylko
mescy bohaterowie, ale tez aktywne postaci kobiece, np. Wanda, ktorej roli
nie zredukowano do madrej i pieknej wtadczyni, jak uczynity autorki pierw-
szego z przywotanych zbioréow, ale pokazano takze w fazie dorastania oraz
samodzielnego decydowania o sobie. Nie brak tez w bajarzu elementéw gry
konwencja gatunkows, widoczng choéby w podjetych zabawach jezykowych
analogicznie do basni Glifskiego, np. zamiast kijéw-samobijéw mamy w podob-
nej funkcji kije-promocyje (Orlifiska 2021: 177). Przyktady mozna by mnozy¢,
ale istotny wydaje sie fakt §wiadomego nawigzania do dzieta Glinskiego, co od
poczatku przy$wiecato projektowi zaplanowanemu przez wydawnictwo Polarny
Lis (Wroblewska 2021: 7-15). Warto dodaé, ze ksigzka zostata dobrze przyjeta
(liczne pozytywne recenzje na czytelniczych blogach, np. Julity Pasikowskiej-
-Klicy (2021), sukcesywnie poszerza sie grono czytelnikow, chociaz wpisany
W nig pewien elitaryzm artystyczny, widoczny i na poziomie jezykowym, i edy-
torskim (szata graficzna specjalnie opracowana przez szes¢ artystek), dbatoé¢
o kazdy szczegdl, z pewnoscig nie sprawi, ze bedzie to publikacja komercyjna
czy o takim zakresie odziatywania jak antologia Glinskiego. Wydaje sie jednak,
ze ma rOwnie wazng misje do spetnienia. Gdy poprzednie bajarze wpisane byty
w nurt czytania narodowego, funkcjonowaty w czasach niewoli albo odbudo-
wujacej sie nowej Polski, kiedy kazdy patriotyczny sygnat byt potrzebny i do-
brze odbierany, wzmacniajac poczucie tozsamosci rodakéow, w tomie Orlinskiej
zwraca sie uwage na inne wazkie kwestie. Autorka probuje w swym dziele
w systemowy sposOb przyblizy¢ watki rzeczywiscie funkcjonujace w obiegu
ludowym, a nie tylko deklarowa¢ ich przynaleznos$¢, jak czynit to autor Bajarza
polskiego z 1853 r., wiec w tym zakresie publikacja ma ogromny potencjat po-
znawczy i popularyzatorski. Ponadto dokonano przewarto$ciowania niektorych
dawnych historii, aby wpisa¢ je w obecnie funkcjonujacy system wartosci oraz
oczekiwan spotecznych, odchodzac od rozwigzan stereotypowych, niekiedy
krzywdzacych dla kobiet czy dzieci. Dowodzi tego cho¢by wspomniana opo-
wie$¢ o Wandzie. Co réwnie wazne, pisarka unika kiczu, zwracajac uwage na
estetyczng strone jezyka i artystyczny sposob konstruowania ba$ni, tym sa-
mym uczulajgc na piekno sztuki stowa. A co najistotniejsze, propaguje rowniez
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postawy aktywne, zachecajac do podejmowania pracy tworczej. W ostatniej
historii, autotematycznej, opartej na watku §pigcych rycerzy w Tatrach, ujaw-
nia np. kulisy powstawania bajecznych opowiesci i zacheca do samodzielnego
ich wymys$lania. Tym samym, wpisujac sie¢ w nurt dawnych bajarzy, pokazuje,
ze kazda epoka ma swdj basniowy elementarz, inaczej moze postrzega¢ dawne
watki, odmiennie je odczytywac, interpretowac i adaptowac. Zaproponowany
uktad basni, rowniez dzielonych na czesci, uporzadkowanych wedle klucza
gatunkowego i tematycznego — Kto ty jeste$§? Czyli o polskich pradziejach, Tam
gdzie diabet méwi dobranoc. Czyli wsréd ludowych demondéw, Na psa urok. Czyli
o mocy magicznych zakleé, Skqd mam te moc. Czyli o dawnych bohaterach i an-
tybohaterach, potwierdza sp6jnos¢ kompozycyjng catosci, tym samym zblizajac
sie koncepcyjnie do pierwszego bajarza, ale tez dowodzac istnienia okre§lanego
tym mianem specyficznego rodzaju antologii utworéw dla dzieci.

Zapoczatkowana przez Glinskiego, a potem powielana przez réznych twor-
c6w, niekiedy nieznanych, forma publikacji — bajarz, petnita przez wieki funkcje
ustugowe wobec kultury narodowej, chociaz zapewne autorzy pragneli przy
okazji zyska¢ popularnos¢ i uznanie. Wydaje sie, ze tytutowa nazwa ,bajarz”
jako chwytliwa, wywotujgca pozytywne skojarzenia, odwotujaca sie do zna-
nych z dziecifstwa sytuacji opowiadania bajek mogta takze realizowac zadanie
reklamowe, m.in. poprzez aluzyjne nawigzanie do stynnego Bajarza polskie-
go Glinskiego. Kazdy kolejny tworca podobnych antologii, pragnac podkresli¢
jednak wyjatkowo$¢ swojego dzieta, dookreslat przywotang w tytule nazwe,
dodajac epitety, takie jak najnowszy, wielki lub wspotczesny. Poniewaz histo-
ria bajarzy, jak tez badan nad nimi jeszcze sie nie skonczylta, o czym $wiad-
czg kolejne godne odrebnej analizy zbiory o podobnym charakterze, choéby
Bajarz europejski (Michatowska 2013) oraz Bajarz krakowski. Basnie, legendy,
opowiesci i wiersze o dawnym i wspotczesnym Krakowie (Baluch 2014), dopiero
z czasem bedzie mozna wigcej powiedzie¢ o ich specyfice i precyzyjniej zde-
finiowa¢ samg forme - jako genologiczng lub edytorsko-wydawnicza. Na tym
etapie trudno jednoznacznie te kwestie rozstrzygna¢. Wtedy tez moze zagosci
w stownikach jezyka polskiego badz terminow literackich, gdyz obecnie pod
ta nazwgq funkcjonuja albo jedynie osoba opowiadajgca bajki (PWN b.d.), albo
zbiér Glinskiego i informacje o dwoch podobnie tytutowanych antologiach —
Bajarz stary dla drobnych dziatek (1864) oraz wspomniana antologia Wojcickie-
go (Waksmund 2000a: 21). W tym wypadku praktyka pisarska i wydawnicza
znacznie wyprzedzila rozwazania teoretyczne.
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