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Monografia Barbary Zebrowskiej-Mazur jest proba teoretycznego uporzadko-
wania ogromnego zasobu dzieciecej literatury ustnej, jednoczes$nie stanowi
zbior tekstow zrodlowych pozyskanych w trakcie kwerend archiwalnych oraz
badan terenowych. Badania te polegaly na swobodnych rozmowach o dziecin-
stwie z osobami starszymi, zamieszkujacymi region krakowski i zostaty prze-
prowadzone w latach 2012-2017. Publikacja powstata w konteks$cie rosnacego
zainteresowania zbieraniem, opisywaniem i upowszechnianiem przejawow folk-
loru dzieciecego w ramach réznego rodzaju projektow, publikacji oraz festiwali.
Popularno$¢ owego tematu wynika w znacznej mierze z priorytetow przyjmo-
wanych w ramach programéw rzadowych (np. ,,Kultura ludowa i tradycyjna”)
czy w strategiach rozwoju poszczegdlnych wojewddztw. Dokumenty tego typu
sg podstawg dofinansowywania dziatlan edukacyjnych i popularyzatorskich,
przy czym czesto wskazuje sie w nich bezposrednio na korzys$ci z promowania
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kultury tradycyjnej, obejmujacej takze folklor $rodowiskowy. Tym sferom przy-
pisuje sie zatem znaczaca role w integracji spotecznoéci lokalnych — poprzez
wzmacnianie tozsamosci i budowanie poczucia dumy z przejawoéw tradycji re-
gionalnych — ale rowniez w ksztalttowaniu oferty turystycznej i rozwoju tzw. sek-
torow kreatywnych. Folklor dzieciecy jest wiec czesto ,tworzywem” w rekach
nauczycieli, animatoréw kultury, artystow i instruktoréw zespotéw regional-
nych, ktérzy nie tylko budujg za jego pomocq wiezi o charakterze lokalnym,
regionalnym i narodowym, ale takze widzg jego warto$¢ w dziataniach terapeu-
tycznych, w budowaniu relacji miedzypokoleniowych czy w promowaniu dzie-
dzictwa regionu. Wszystko to sprawia, ze omawiana ksigzka jest odpowiedzia
na oczekiwania szerokiego grona odbiorcow w zakresie dostepnoéci materialow
zrodtowych i opracowan teoretycznych wspierajacych réoznorodng aktywnosé
podejmowang w oparciu o folklor dzieciecy. Spora pomoca dla dydaktykow
bedzie niewatpliwie aneks, w ktorym prezentowane sg materialy zebrane pod-
czas badan terenowych i kwerendy archiwalnej oraz teksty cytowane w pracy,
ktore pochodzg z publikacji naukowych i popularyzatorskich. Lacznie znajdu-
je sie tu az 681 przekazoéw polskich oraz obcojezycznych. We wprowadzeniu
autorka wskazala takze drugi powdd zainteresowania problematyka ustnej
tworczosci dzieciecej, bardzo indywidualny, jakim jest pragnienie ,udoku-
mentowania, zgtebienia, opisania i docenienia istoty dawnych tekstow” (s. 9).

Barbara Zebrowska-Mazur przedmiotem swych analiz uczynita folklor dziecie-
cy wyrosty na bazie tradycyjnego folkloru chlopskiego, zauwazajac jednoczesnie,
ze podstawg tego obszaru twdrczosci ustnej sq w znacznej mierze przejete
i przetworzone motywy i watki miedzynarodowe. Ten wedrowny charakter
elementéw §wiata przedstawionego mozna zaobserwowac na przykladzie przy-
toczonych w publikacji tekstow, np. wierszykow-zakle¢ wypowiadanych pod-
czas strugania fujarek czy wotanek do $limaka zanotowanych w kilku wersjach
jezykowych (w tym niemieckiej, angielskiej, czeskiej, polskiej). W pierwszej
czeéci swojej pracy autorka po$wigca wiele uwagi stosunkom pomiedzy $wiatem
dorostych a §wiatem dzieci, zarowno na ptaszczyznie tworczosci folklorystycz-
nej, jak i w relacjach rodzinnych oraz spotecznych. Za cenny z perspektywy
czytelnika uwazam rozdziat traktujacy o sytuacji dzieci w tradycyjnej rodzinie
chlopskiej, ktory moze pomdc w zrozumieniu nieistniejacych juz dzi§ wzajem-
nych zaleznoéci miedzy cztonkami wspdlnot lokalnych oraz zaleznosci miedzy
cztowiekiem a natura. Przyblizone sg tu gospodarskie obowiazki dzieci, ukazany
jest system wartoéci regulujacy sposob ich odnoszenia sie do rodzicow, a tak-
ze $cista zaleznoé¢ cztowieka od ziemi i zwierzat domowych. Tak nakreslone
tto utatwia zrozumienie kontekstu, w jakim przekazywane byty teksty folkloru.

Historia badan nad folklorem dzieciecym siega pierwszej potowy XIX w.,
kiedy to sposrod gromadzonych i opracowywanych przez ludoznawcoéw prze-
jawow kultury duchowej chtopstwa wyodrebnione zostaty zabawy stowne naj-
miodszej grupy wiekowej. W obszernym pierwszym rozdziale Zebrowska-Mazur
omoéwita stan badan nad polskim folklorem dzieciecym, ukazujac tym samym
roznorodno$¢ podejé¢ metodologicznych oraz trudnos$ci z zastosowaniem
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jednolitej genologii wzgledem materiatu tekstowego. Rozdzial ten stanowi wpro-
wadzenie do autorskiej koncepcji klasyfikacyjnej, przy czym — co zostato pod-
kreslone juz na wstepie ksigzki — przedmiotem zainteresowania sa tu gatunki
yhiesamodzielne”, czyli funkcjonujace w $cistym zwiazku z okres§long sytuacja
wykonawcza. Zaproponowana przez autorke systematyka jest bardzo szeroka,
nie zawiera przy tym rozrdznienia na teksty funkcjonujace w $rodowisku ro-
wie$niczym (folklor dzieci) i teksty tworzone przez dorostych z myslg o dzie-
ciach (folklor dla dzieci). Uwzgledniono tu wiec utwory, w ktoérych ,dziecko
jest nie tylko nadawca i odbiorca, ale takze obiektem sprawczym i tematem”
(s. 12). Jednolita i calosciowa genologia tak zdefiniowanego zakresu tworczos$ci
stownej, ktorej opracowaniu do tej pory — zdaniem autorki — nie sprzyjaty wie-
lo§¢ termindéw i okazjonalno$¢ ich przyjmowania (s. 89), byta mozliwa do osia-
gniecia dzieki przyjeciu pewnych zatozen, ktoére jednak sa w tym kontekscie
dyskusyjne.

Zastosowana definicja folkloru dzieciecego jest o tyle poreczna, zZe pozwala
na umieszczenie w jednej kategorii wszystkich tekstow, w ktorych dzieci nie
tylko petnig role aktywnych uczestnikow procesu komunikacyjnego, majacych
wplyw na estetyke tekstu, konstruowany obraz §wiata i przekazywane wartosci,
ale tez tych, gdzie dzieci wystepuja wytacznie w roli odbiorcow, a wszystkie
wspomniane wyzej aspekty pozostajg w gestii dorostych. Autorka wyodrebnita
w ten sposob 26 gatunkéw stownego ludowego folkloru dzieciecego, wsrod kto-
rych obok rowie$niczych rymowanek, wyliczanek, skandowanek, rozkazywanek,
przezywanek, prowokanek i innych, znalazly sie teksty skierowane do dzieci,
takie jak formuty wypowiadane po chrzcie i pie$ni chrzcinowe, piesni sieroce,
modlitwy dzieciece, kotysanki czy zabawianki paluszkowe. Z perspektywy
potencjalnych czytelnikow ksigzki, za ktorych mozna uznaé¢ dydaktykow upo-
wszechniajacych folklor srodowiskowy, taka definicja oraz koncepcja systematyki
materiatu jest bardzo praktyczna, bo nie wprowadza dodatkowych dyferencji
i niepotrzebnych komplikacji. Jednak z perspektywy naukowej podejscie ta-
kie jest watpliwe, ignoruje bowiem wazne osiggniecia wspotczesnych badan
folklorystycznych, zgodnie z ktérymi podstawe rozrdzniania gatunkéw folkloru
stanowi sytuacja komunikacyjna. Zastanawiajgcy jest w tym kontekscie brak
odwotania cho¢by do koncepcji Piotra Kowalskiego (1990, 1993), Jolanty Lu-
gowskiej (1993) czy Janiny Hajduk-Nijakowskiej (2016), jednoznacznie stwier-
dzajacych, ze pojecie gatunku nalezy wspotczesnie traktowaé jako kategorie
wynikajacg bezposrednio z sytuacji komunikacyjnej towarzyszacej przekazom
tekstow, ktorych genologiczna specyfika jest ksztattowana pod wplywem inten-
¢ji wykonawcy. Zamierzeniem autorki byto opracowanie klasyfikacji gatunkow
folkloru dzieciecego, wedle ktorej najwazniejsza role odgrywaja sposoby kon-
struowania wypowiedzi (wzorce tekstow ustnych), ich organizacja semiotyczna,
zwyczajowe zastosowanie oraz intencje nadawcy. Problem polega jednak na
tym, ze na podstawie materialow archiwalnych bardzo trudno jest odczytaé
intencje nadawcy, chyba ze w opisie doktadnie zostata zreferowana sytuacja ko-
munikacyjna towarzyszaca rejestracji tekstu oraz zrelacjonowany zostat kontekst,
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w jakim wariant funkcjonowatl w zywym obiegu. W omawianej ksigzce nie
wskazano jednak, na jakiej podstawie autorka wnioskuje o intencjach podmiotu,
ustalajac miejsce tekstu w obrebie opracowanego uktadu klasyfikacyjnego. Nie
wiadomo, jakie informacje znajdujq sie¢ w archiwach, z ktoérych zaczerpnieto
materiaty (Archiwum Etnolingwistyczne Uniwersytetu Marii Curie-Sktodow-
skiej w Lublinie, Muzeum Kultury Ludowej w Kolbuszowej oraz Matopolskie
Centrum Kultury ,,Sok6t” w Nowym Saczu). Nalezy pamietaé, ze wzorzec tekstu
funkcjonuje w $cistym powigzaniu z podmiotem oraz jego obrazem $wiata,
ktory jest historycznie uwarunkowany, zmienny w czasie oraz heterogeniczny
(Kajfosz 2011). Nie da sie prowadzi¢ rozwazan i ustalen genologicznych bez
uwzglednienia tego, w jaki sposob tekst folkloru lokuje sie w okreslonej sytuacji
wykonawczej, w danym momencie oraz jak jest postrzegany przez nosicieli.
Przywotanie teoretycznych rozwazan o funkcji rymowanek, zabaw czy kotysanek
w folklorze $§rodowiskowym jest niewystarczajace, gdyz na podstawie badan
terenowych prowadzonych wérdd dzieci wiemy, ze traktuja one swoj repertuar
z duza swoboda, przeksztalcajac nie tylko obecne w nim treéci, ale tez zmieniajac
funkcje poszczeg6lnych tekstow czy catych gatunkéw, a tym samym podwazajac
tworzone przez naukowcoéw genologie.

Kolejna sprawg dyskusyjna jest wigczenie do bazy materiatowej zapiséw
prezentowanych na festiwalach folklorystycznych, m.in. na Karpackim Festiwalu
Dziecigcych Zespotow Regionalnych, Festiwalu Kapel i Spiewakoéw Ludowych
w Kazimierzu Dolnym i Festiwalu Kotysanek w Grebowie. Nie mozna w tym
wypadku mowi¢ bowiem o folklorze dzieciecym. Mamy tu do czynienia z folk-
loryzmem (folklorem wtérnym, rekonstruowanym), ktory jest pozbawiony pod-
stawowych cech przynaleznych tekstom zywego folkloru, czyli spontaniczno-
§ci, improwizacji czy sprzezenia zwrotnego. Prezentowane na scenie tresci sa
zazwyczaj wyuczone i opracowane stylistycznie w celu ich uatrakcyjnienia,
a sytuacja komunikacyjna pomiedzy nadawca a odbiorca przypomina relacje
aktor-widz. Teksty pozyskane w takich okolicznosciach jako efekty swoistej re-
konstrukeji i wystepu artystycznego sa zatem zasadniczo odmienne w stosun-
ku do spontanicznej tworczosci stownej dzieci.

Monografia Barbary Zebrowskiej-Mazur spotka sie niewatpliwie z zainte-
resowaniem mito$nikéw folkloru dziecigcego oraz osdb realizujacych dziatania
pedagogiczne i animacyjne z wykorzystaniem literatury ludowej, a imponujacy
zbiér wariantow zamieszczonych w aneksie pozwoli na réznorodne aktywnosci,
ktorych podstawsg jest folklor srodowiskowy. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze re-
cenzowana publikacja bedzie miata kontynuacje, autorka przygotowuje bowiem
jej druga czes¢, ktora ma by¢ poswiecona rekonstrukeji wzorcow tekstowych
wybranych gatunkéw folkloru dzieciecego.
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