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WSPOLCZESNE WARUNKI FUNKCJONOWANIA NIEMATERIALNEGO
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO W MIASTACH NA BIALORUSTI*

Whprowadzenie

»Era miast” to pojecie wprowadzone do badan w celu opisania wspdtczesnego
Swiata, w ktorym miasta dominuja pod wzglgdem demograficznym, ekonomicznym
i kulturowym (Majer 2019: 39). Dziedzictwo miejskie jest zasobem spotecznym, kulturo-
wym i gospodarczym, odzwierciedlajagcym nagromadzenie tradycji w catej ich réznorod-
nosci oraz dynamike warstw historycznych, ktore byty tworzone, interpretowane i prze-
kazywane z pokolenia na pokolenie. W dziedzictwie tym wyrozniaja si¢ elementy
urbanistyczne, takie jak infrastruktura miejska, morfologia i forma budynkow, obecnosé
terendw otwartych i terendéw zielonych (United Nations Conference on Housing and Su-
stainable Urban Development 2017: 36) oraz elementy niematerialne. Wérdd elementow
niematerialnych mozna wyré6znic¢ kulturowe i ideologiczne znaczenia miejsc, ich symbo-
like, miejski styl zycia, miejskie dzwigki, praktyki oraz wartosci spoteczne i kulturowe,
procesy gospodarcze oraz inne przejawy dziedzictwa niematerialnego (Chepaitene 2010:
336). Potaczenie warto$ci ekonomicznych, funkcjonalnych i symbolicznych (rozumianych
jako kapitat kulturowy) z odpowiednimi zasobami ekonomicznymi, przyrodniczymi
i kulturowymi umozliwia funkcjonowanie miasta jako ekosystemu spotecznego i stwarza
warunki dla rozwoju lokalnego dziedzictwa niematerialnego, ktére wymaga jednak wie-
lu dziatan na rzecz jego ochrony (Kobylinski 2011: 26; Banka 2018: 71).

Dziedzictwo kulturowe jest uznane za jeden z czynnikdéw rozwoju gospodarczego.
W mies$cie jego niematerialne przejawy sprzyjaja rozwojowi turystyki i przycigganiu
inwestycji, a wiec moga zapewnia¢ nowe zrodla dochodu i mozliwosci zatrudnienia dla
mieszkancow. Przyczyniajg si¢ takze do poprawy jakoS$ci zycia, wspottworzac charakter
i atmosfere dzielnic, miast i catych regionéw oraz czynigc je popularnymi miejscami do
zycia, pracy i zwiedzania.

Obecnie na Biatorusi mozna wyro6zni¢ trzy formy dziedzictwa niematerialnego
obecne w miastach:

— zywe dziedzictwo niematerialne, czyli praktyki, ktore sa ciggle przekazywane

z pokolenia na pokolenie przez cztonkdéw wspolnot lokalnych (np. wielkanocne
palmy w obwodzie grodzienskim);

— rewitalizowane dziedzictwo niematerialne, czyli praktyki przywracane po pew-
nym czasie nieistnienia (np. tkactwo azurowe w obwodzie witebskim);

— archiwalne dziedzictwo niematerialne, czyli praktyki utrwalone za pomoca
roznych no$nikow informacji i istniejace wytacznie w formie materialow archi-
walnych (np. zasoby archiwum folklorystycznego Narodowej Akademii Nauk
Biatorusi zgromadzone podczas badan terenowych prowadzonych przez folklo-
rystow).

Zywe dziedzictwo w miescie wystepuje w postaci kilku rodzajow praktyk. Pierw-
szy 1 zasadniczy to jego odtwarzanie i przekazywanie przez depozytariuszy, z reguly
$wiadczace o jego zywotnos¢. Drugi wigze si¢ z ksztattowaniem swoistej miejskiej prze-
strzeni, zawierajacej okreslone znaczenia i symbolike, ktore powstaja dzigki interpretacji

1 Artykut powstal w ramach Programu Stypendialnego Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej dla Miodych
Naukowcow realizowanego w roku akademickim 2019/2020 w Uniwersytecie Marii Curie Sktodowskiej pod
kierunkiem dr hab. Katarzyny Smyk, prof. UMCS.
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dziedzictwa, dokonywanej np. w praktyce muzealnej i w przemystach kreatywnych.
Trzeci rodzaj praktyk jest bardziej materialny i ujawnia gospodarcze aspekty dziedzictwa
niematerialnego poprzez wykorzystanie go w roznych gateziach gospodarki (np. w tury-
styce) do ksztaltowania miasta jako rozwinigtego centrum gospodarczego. Takie dziatania
zwigzane sg bezposrednio z mozliwo$ciami wykorzystywania dziedzictwa w celach za-
robkowych przez depozytariuszy lub inne podmioty zaangazowane w procesy gospodar-
cze. Wskazane typy praktyk sg ze sobg powiazane. Pierwszy z nich jest ,,jadrowy”, to
znaczy jego obecno$¢ jest podstawa dla dwoch kolejnych. W obrgbie praktyk drugiego
typu odbywa si¢ uaktualnienie i rozpowszechnienie dziedzictwa oraz jego integracja
z tkankg miejska, podczas gdy trzeci jest w zasadzie uboczny, zwlaszcza dla tych jego
elementdw, ktore nie zawieraja potencjatu komercyjnego.

Problematyka niematerialnego dziedzictwa kulturowego na Bialorusi rozpatrywa-
na jest zwykle w konteks$cie badan tradycji obrzgdowych (Tatstsiana Valodzina, Tatstsiana
Kukharonak) i rzemie$Iniczych (Volha Labachétiskaia, Maryia Vinnikava, laiihen Sakhu-
ta), kuchni tradycyjnej (Tadévush Navahrodzki), narracji ludowych (Alena Bohaneva),
muzyki i pie$ni (Tamara Varfalameeva, Iryna Maziuk, Zinaida Maz héika) oraz tanca
ludowego (Mikola Kozenka, Tulia Churko). Te przejawy kultury niematerialnej wszystkich
regionow kraju zostaty opisane w wyniku kompleksowego badania stanu tradycji ludowych
w 6 tomach serii Tradytsyinaia mastatskaia kul tura belarusaii (Tradycyjna kultura arty-
styczna Biatorusinow) (Varfalamyeyeva et all 2004-2013). W 2013 roku zostal tez wyda-
ny praktyczny przewodnik dotyczacy ochrony niematerialnego dziedzictwa zatytutowa-
ny Identification and Inventorying of the Intangible Cultural Heritage of Belarus:
Practical Guide, w ktérym uwzgledniono zalecenia Konwencji UNESCO z 2003 roku
(Ministry of Culture of the Republic of Belarus 2013).

Glownym osrodkiem badan nad ta problematyka jest Biatoruski Panstwowy Uni-
wersytet Kultury i Sztuki. W centrum uwagi kadry naukowej tej uczelni znajduja si¢
réznorakie aspekty niematerialnego dziedzictwa Biatorusi. Przyktadowo, Viachaslat
Kalacej ujawnia jego potencjat edukacyjny w kontekscie formalnej i nieformalnej eduka-
cji (Kalacej 2016); z kolei refleksji kulturoznawczej nad zywym dziedzictwem poswigco-
ne sg prace Alfaksandra Smolika (Smolik 2020); Enhels Darashévich ujmuje dziedzictwo
niematerialne z perspektywy filozofii (Darashévich 2010), a Ala Stashkievich poddaje
analizie panstwowa polityke jego ochrony (Stashkevich 2012).

Zachowanie dziedzictwa niematerialnego stanowi wazny aspekt polityki kultural-
nej Biatorusi. Jednak zauwazalny jest brak naukowego rozpoznania tego zagadnienia
w odniesieniu do przestrzeni miejskiej, zwtaszcza klopotow natury administracyjne;j,
ktore skutkuja pojawianiem si¢ antagonizmow i nieporozumien migedzy miejscowa wladza
a wspodlnotami lokalnymi. Dlatego podstawowym celem niniejszego artykutu jest omo-
wienie specyfiki niematerialnego dziedzictwa kulturowego miast Biatorusi z uwzgled-
nieniem problematyki jego ochrony.

Dziedzictwo niematerialne miasta na Krajowej liscie dziedzictwa historyczno-
-kulturowego Republiki Bialorusi

Ptynna i nieuchwytna natura dziedzictwa niematerialnego sprawia, ze jego ochro-
na wymaga zastosowania wlasciwych narzedzi, ktére zostaly omowione w Konwencji
UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego z 2003 r. Dokument
powstat w wyniku negocjacji wspolnoty eksperckiej UNESCO oraz jej wspotpracy z WIPO
(World Intellectual Property Organization; pol. Swiatowa Organizacja Wiasnosci Intelek-
tualnej). Odwotuje si¢ on do kilku poprzednich mi¢dzynarodowych dokumentow, a wigc
wykorzystane w nim zostaly wczesniejsze zalecenia i do§wiadczenia, jednak uwzglgdnio-
no tu specyfike niematerialnego dziedzictwa kulturowego, traktowanego jako praktyki
duchowe, zawierajace sktadniki materialne i przestrzenie kulturowe, przekazywane
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z pokolenia na pokolenie®. Sg nimi dziatania amatorskie oraz profesjonalne formy twor-
czos$ci, zwigzane z procesem przekazu tresci i wspierajace prawa cztowieka. W Konwencji
wskazano rowniez srodki zapewniajace ochrong, a jednym z nich jest rejestr niematerial-
nego dziedzictwa znajdujacego si¢ na terytorium panstwa, ktore podpisuje dokument?,

Biatorus$ ratyfikowata Konwencje w 2004 r. jako jeden z pierwszych dziesigciu
krajow. Implementacja jej postanowien wywarta znaczacy wplyw na praktyki ochrony
niematerialnego dziedzictwa, w szczegdlnos$ci na jego inwentaryzacj¢. Juz na dtugo przed
powstaniem Konwencji (w 1995 r.) Ministerstwo Kultury zaczgto sporzadza¢ Krajowg
liste dziedzictwa historyczno-kulturowego Republiki Biatorusi (Dziarzhatliny spis, n.d.),
ktora obejmuje zaréwno dziedzictwo materialne, jak i niematerialne. Krajowa lista to
dokument o szczegdlnym znaczeniu dla biatoruskiej kultury, petnigcy kilka funkcji, wsrod
ktorych gtdowna jest jej ochrona. Kazdy element dziedzictwa niematerialnego wpisany na
te liste jest pod ochrong panstwa, co w praktyce oznacza podejmowanie dzialan na rzecz
podtrzymywania jego zywotnosci i tworzenia systemu przekazu tradycji®. Przyjecie Kon-
wencji spowodowato wprowadzenie zmian o charakterze koncepcyjno-metodologicznym,
ktore doprecyzowaly procedury zgloszenia na Krajowgq liste oraz doprowadzity do jej
zgodnosci z standardami Konwencji, uwzgledniajac specyfike prawa krajowego.

W celu uzyskania wpisu na Krajowa liste depozytariusze przy pomocy specjalistow
z dziedziny kultury oraz miejscowych wladz muszg ztozy¢ do Ministerstwa Kultury
komplet dokumentéw (Marmysh, Sivochin 2013: 51). Kazde zgloszenie w trakcie proce-
dury weryfikacji poddawane jest dwuetapowej ocenie eksperckiej. Jest analizowana
merytorycznie przez badaczy Narodowej Akademii Nauk Biatorusi oraz oceniana ze
wzgledu na formalng strong przez specjalistow jednostki Biatoruskiego Panstwowego
Uniwersytetu Kultury i Sztuki. Nastepnie zostaje przekazana do rozpatrzenia na posie-
dzeniu Naukowo-Metodycznej Rady Republiki Biatoru$ do spraw Dziedzictwa Historycz-
no-Kulturowego Ministerstwa Kultury, ktéra podejmuje decyzj¢ o wpisaniu danego
zgloszenia na Krajowq liste.

Elementy dziedzictwa znajdujace si¢ na Krajowej liscie maja $cisle przypisana
lokalizacje, okreslang wedtug podziatu administracyjnego kraju, ktéry jednak nie jest
w pelni zgodny z podzialem Biatorusi na regiony etniczno-kulturowe odzwierciedlajace
specyfike takiego dziedzictwa w bardziej uniwersalny sposob. Geograficzne rozmiesz-
czenie elementow dziedzictwa niematerialnego na Krajowej liscie jest w miar¢ zrowno-
wazone: obwod brzeski — reprezentuje 12 wpisow; obwod witebski — 13; obwod homelski
— 11; obwod grodzienski — 16; obwod mohylewski — 13; obwdd minski — 12 (dane na dzien
1 stycznia 2021).W$réd wpiso6w mozna wyr6znic trzy duze grupy: obrzedy, sztuke ludowa
i tradycyjna kuchnig. Miejskie dziedzictwo kulturowe na Krajowej liscie reprezentowane
jest w sumie przez 17 wpisow, uwzgledniajacych nastgpujace domeny podane w Konwen-
¢ji 22003 r.:

1) sztuki widowiskowe:
o Spektakl Pawlinka wedtug dramatu Janka Kupaty o tym samym tytule, grany
od 77 lat w Narodowym Akademickim Teatrze im. Janka Kupaty w Minsku.

2 Zob. artykut 2.1 Konwencji UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kul-
turowego z 2003 roku (Konwencja 2011: 10039).

3 Zob. artykut 12.1 Konwencji UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego
z 2003 roku (Konwencja 2011: 10043).

4 Nalezy zauwazy¢, ze wsparcie przejawOw niematerialnego dziedzictwa miasta, ktore nie jest
wpisane na Krajowq liste, ma charakter spontaniczny i polega najczgséciej na zachowaniu historycz-
nej toponimiki miast oraz wigze si¢ z dziedzictwem materialnym przez aktualizowanie pierwotnych
funkcji budynkéw. Przywracanie ulicom historycznych nazw oraz dostosowanie historycznych nazw
do nowoczesnej miejskiej infrastruktury, zwlaszcza zwigzanej z historycznymi obszarami, shuzy za-
chowaniu genius loci miasta, tworzy unikatowe klimaty, staje si¢ zrodtem tozsamosci dla spoteczno-
$ci lokalnych przez wzmocnienie wiezi z tradycja oraz indywidualng i zbiorowa pamigcia.
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Uosabia on tradycje biatoruskiej sztuki teatralnej, przekazujac z pokolenia na
pokolenie symboliczng tre§¢ odnoszaca si¢ do pojecia ,,biatoruskiej duszy”,
faczy przy tym doskonate umiejetnosci aktorow, zywa muzyke i piosenki §pie-
wane w jezyku biatoruskim.

2) zwyczaje, rytuaty i obrzedy §wigteczne:

e Bozonarodzeniowy obrze¢d koledniczy ,,Koniki” (Dawidgrodek, obwod brzeski).

Grupyprzebierancoéw pod przewodnictwem jezdzca na koniu w dniu 13 stycz-
nia obchodza domy mieszkancow w celu zapewnienia im pomyslnosci na na-
stepny rok; sktadaja zyczenia, Spiewaja, odgrywaja scenki. Zgodnie z tradycja
gospodarze obdarowuja kolednikéw darami, alkoholem lub pienigdzmi.
Tradycyjne zwyczaje Slubne (Dubrowna i wsie rejonu dubrowenskiego, obwod
witebski). W weselnej tradycji Dubrowenszczyzny przetrwatl do dzis kompleks
ZWyczajoOw w postaci zabaw, piesni i zartow pojawiajacych si¢ na roznych
etapach wesela i majacych zapewnic¢ szczgsliwe zycie mtodej rodzinnie. Zwy-
czaje te odzwierciedlajg archaiczne znaczenia §lubu, reprezentuja ludowa kul-
ture $miechu, cechuje je teatralizacja.

Kluski z ,,duszami” (miasta i wsie w rejonach: brastawskim, wierchniadzwin-
skim, gtebockim, dokszyckim, lepelskim, miorskim, uszackim, czasznickim
obwodu witebskiego). Ziemniaczane kluski z migsem w $rodku poczatkowo
gotowano podczas rytuatow zadusznych, jednak z czasem ta tradycyjna potra-
wa przeksztatcita si¢ w element codziennej kuchni.

3) wiedza i praktyki dotyczace przyrody i wszechswiata:

4

o Kult kamienia niewiasty (Oszmiana i wsie tego rejonu, obwdd grodzienski).

Mieszkancy rejonu oszmianskiego przypisujg magiczne wlasciwosci ogrom-
nemu gtazowi, znanemu w okolicy jako kamien niewiasty. Kamien lezy w lesie
w poblizu wsi Ogrodniki niedaleko Oszmiany. Dziewczyny z najblizszych
miejscowosci przed §lubem prosza kamien o szcze¢sliwe zycie rodzinne, a me-
zatki przychodza tu, aby prosi¢ o cigze. Ofiary sktada sie, przywiazujac do
drzew rosngcych w poblizu kamienia wstazki, tancuchy, pasy, reczniki.

umiejetnosci zwigzane z rzemiostem tradycyjnym:
e Praktyki artystyczne wyplatania ze stomy®. Biatoruskie stomkarstwo cechuje

si¢ roznorodnos$cia sposobow wykorzystania ,,ztotego” materiatu i technik
rzemieslniczych, rozmaito$cia form wyrobow. Na obecnym etapie rozwoju tego
rzemiosta na Biatorusi nastepuje przeksztalcenie technik autorskich, indywi-
dualnych, w tradycje kolektywna.

Malarstwo naiwne na Witebszczyznie (Witebsk, Brastaw, Pastawy, Lepel,
Glgbokie, Dokszyce, Orsza, Polack, Dubrowno, Horodek, Wierchniedzwinsk,
obwod witebski). Korzenie malarstwa naiwnego w tym regionie si¢gaja X VII-
XVIII w. Wspotczesnymi artystami naiwnymi sa gtdwnie tworcy starszego
pokolenia. Ich prace przedstawiaja motywy zaréwno regionalne, jak i narodo-
we, maja kameralny charakter, dlatego stuza przede wszystkim do dekoracji
wnetrz.

Gliniane muzyczne zabawki ludowe (Witebsk, Orsza, Polack, Dubrowno, Sien-
no, obwdd witebski). Technika tworzenia zabawek muzycznych praktykowana
jest przez o$miu mistrzow z kilku rejonow Witebszczyzny. Ceramiczne gwizd-
ki majg ré6znorodne ksztalty, najbardziej typowym dla tego regionu jest ksztatt
,,kon z siodlem”.

e Tradycyjna sztuka malowania dywandw (Brastaw, Postawy, Dokszyce, Glgbo-

kie, obwod witebski). Tradycja uksztattowata si¢ w latach 20. XX wieku.

5 Warto zwréci¢ uwage, ze wyplatanie ze stomy to tradycja bardzo rozpowszechniona na Biatorusi; prak-
tykowana jest w 84 rejonach, co stanowi ponad 70% wszystkich rejonow administracyjnych kraju.
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Zazwyczaj wzor malowany jest na czarnym tle, a wzdtuz krawedzi dywanu
umieszczone sg ornamenty kwiatowe. Popularnymi motywami tradycyjnymi
sa: raj, zywiot wodny oraz motywy roslinne i zabytki architektoniczne. Dla
stworzenia wzoru artysci wykorzystuja farby olejne lub akrylowe, recznie
wykonane szablony i stemple z warzyw i nowoczesnych materiatow.
Wytwarzanie makat w technice podwdjnego i pereborowego tkactwa (Grodno,
obwdd grodzienski). Makaty w tej technice sa pracami tkaczki Aleny Szuneiki
ijej uczniow. Mistrzyni wykorzystuje lokalne tradycje, tworzac wielkoforma-
towe makaty i male arrasy ze zdobnictwem o tresci bohaterskiej, przedstawia-
jacym miejscowe zabytki architektury i stylizowane wzory roslinne.
Tradycja wycinania z papieru (Nowogrddek i wsie rejonu nowogrodzkiego,
obwod grodzienski). Nowogrodzka wycinanka charakteryzuje si¢ technika
,wybijania” wzoru na grubym bialtym papierze przy pomocy specjalnych na-
rzgdzi: diuta, sptaszczonego na koncu gwozdzia lub ostrej aluminiowej rurki.
Z reguty wzor ma posta¢ kwiatow lub bukietow umieszczonych na siatce w ksztat-
cie rombu. W tej technice powstaja krotkie zastony stwarzajace iluzj¢ wyrobow
haftowanych.

Tradycyjne tkactwo w technice ,,biatych wzoréw” (Lida, obwod grodzienski).
Technika ta taczy rozne sploty, przy pomocy ktérych powstaje biata tkanina
o ztozonej strukturze sktadajacej si¢ z drobnych wzorow. Wzory uzyskuje si¢
przez swoiste przeplatanie nitek osnowy z nitkami watku. Tkaniny przezna-
czane s3 na reczniki, obrusy, serwetki itp.

,»Proste” tkactwo dwunitowe (Wotkowysk i wsie rejonu wotkowyskiego, obwod
grodzienski). ,,Prostym” tkactwem dwunitowym jest najbardziej rozpowszech-
niony splot, stanowigcy uniwersalne tlo dla dekoracji wykonanych w innych
technikach tkackich. Miejscowe odrgbnosci ,,prostego” tkactwa ujawniaja si¢
juz na etapie nawijania osnowy, ktore odbywa si¢ na ruchomej ramie. Ten
sposob tkania shuzy do wykonywania tkanin na ubrania, r¢czniki, narzuty,
chodniki dywanowe.

Wielkanocne ,,wierzby” (palmy) na Grodzienszczyznie (Grodno i mate miasta
Odelsk, Indura, Sopockin, obwod grodzienski). Wielkanocne palmy grodzien-
skie charakteryzuje przede wszystkim ksztatt. Sg one ptaskie (,,fopatki”) i maja
okoto 50 cm diugosci. Trzpien palmy stanowia trzy gatazki wierzby bialej, do
ktorych doklada sie¢ wysuszone rosliny — trawy, zboze, kwiaty. Do dekoracji
wykorzystuje si¢ wylacznie naturalne kwiaty i trawy; niektore sa barwione na
czerwono, zielono, fioletowo, z6tto lub pomaranczowo naturalnymi albo sztucz-
nymi anilinowymi barwnikami.

Tkactwo azurowe (Horodek i wsie rejonu horodokskiego, obwod witebski).
Charakterystyczna cecha azurowych tkanin — kisei — jest rozrzedzona siatkowa
struktura o wzorach geometrycznych. Do tkania takich ptocien uzywa sie¢
bielonych nici Inianych. Brzegi recznikow, obruséw, rgcznikéw do ikon, ser-
wetek ozdabia si¢ koronka szydetkowa. Technika zostata zrewitalizowana na
podstawie artefaktow znalezionych podczas badan terenowych.

Tradycja wykonywania ,,pajakéw” ze stomy (Bychow i wsie w rejonie bychow-
skim, obwod mohylewski). ,,Pajaki” ze stomy na Bychowszczyznie znane sa
od konca XIX wieku. Najczesciej sg zlozone z kilku potaczonych ze soba
mniejszych graniastostupow i wystepuja w dwoch formach, jako pajaki pira-
midalne i pajaki w ksztalcie rombu. Dekoruje si¢ je gwiazdkami, ptaszkami,
dzwonkami oraz tancuchami ze stomy.

Wytwarzanie dywanow technika aplikacji stoma na tkaninie (Stare Dorogi
i wsie rejonu starodorozskiego, obwod minski). Technika zdobieniapolega na
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przyklejaniu wielokolorowych elementéw wzoru z prasowanej stomy do czar-
nej tkaniny naciggnietej na drewniany blejtram. Wzory ze stomy rozmieszcza
si¢ symetrycznie, a centralne motywy stanowia: bujny bukiet kwiatow, drzewo
z ptakami, para jeleni, zajecy lub golebi, ktére wykonane sag w naiwno-reali-
styczny sposob i oprawione w wieniec kwiatowy®.

Jak zatem widaé, najwigkszg grupe w niematerialnym dziedzictwie miast stanowia
tradycje rzemies$lnicze. Zauwazalna dysproporcja w zakresie ich rozpowszechnienia
geograficznego ma charakter w pewnym sensie naturalny. Powstata na skutek roznego
poziomu aktywnos$ci wnioskodawcow (depozytariuszy) w procesie zglaszania wpisow na
liste. To réwniez oznacza, ze nieuwzglednienie na Krajowej liscie domeny obejmujacej
tradycje i przekazy ustne, w tym jezyka, jest zwiazane przede wszystkim z powolnym
procesem inwentaryzacji dziedzictwa niematerialnego, a nie z brakiem elementow z tej
domeny w $rodowisku miejskim. Niemniej jednak w przypadku traktowania tradycji
i przekazow ustnych w szerokim zakresie jako majacych na celu przekazanie wiedzy
1 warto$ci, mozna zauwazy¢ ich obecno$¢ prawie w kazdym z wymienionych powyzej
elementéw dziedzictwa.

Miejskie dziedzictwo stanowi relatywnie maty odsetek w biatoruskim rejestrze
i w sumie nie przekracza 20% ogoélnej liczby wpisow. Wazne jest jednak, ze jest ono
jednym z gléwnych czynnikow sprzyjajacych zrownowazonemu rozwojowi miast, zwlasz-
cza tych matych, stwarzajac dodatkowe mozliwosci do ich rewitalizacji i kulturalnego
odrodzenia. Przy wpisywaniu do rejestru nie przywiazuje si¢ zreszta szczegdlnej uwagi
do tego, czy dane dziedzictwo ma charakter miejski czy wiejski. Niewielka liczba miejskich
zjawisk na Krajowej liscie jest tez konsekwencja okreslonych warunkdéw historyczno-
-kulturowych. Przed II wojng §wiatowg Biatorus byta krajem z przewazajaca populacja
wiejska. Dopiero od lat 40. XX w. sytuacja zaczeta zmieniac si¢ z powodu masowej mi-
gracji zarobkowej do miast i juz od lat 70. XX w. wigcej ludzi zamieszkuje biatoruskie
miasta niz wsie. Ow proces wewnetrznej migracji stanowi stalg tendencje i nasila sie.

Poza tym nalezy zauwazy¢, ze na gruncie miejskim dziedzictwo niematerialne oraz
folklor nie sg rowniez powszechnie badane przez biatoruskich humanistéw. W centrum
ich uwagi do tej pory znajdowato si¢ gtownie dziedzictwo wiejskie, ktore byto postrzega-
ne w kontekscie badan folklorystycznych. Dopiero w 2016 roku zostata obroniona pierw-
sza rozprawa doktorska zwigzana $cisle z dziedzictwem niematerialnym, ktora nosi tytut
Niematerialne dziedzictwo kulturowe reprezentowane przez instytucje kultury Republiki
Biatorusi (Kananovich 2016). Dysertacja ta zostata przygotowana przez Sviatlane Kana-
nowicz pod opiekg naukowa Aliaksandra Smolika na Wydziale Kulturoznawstwa Biato-
ruskiego Panstwowego Uniwersytetu Kultury i Sztuki. Istnieje zatem potrzeba podj¢cia
miejskich badan terenowych, gdyz dyskusja o istocie i tresci niematerialnego dziedzictwa
miasta, prowadzona przez badaczy oraz specjalistow-praktykow z dziedziny kultury
i mediow dopiero si¢ zaczeta.

Przedstawiona wyzej lokalizacja elementéw miejskiego dziedzictwa na Krajowej
liscie prowadzi do spostrzezenia, ze czgsto wystgpujg one obszarowo, to znaczy nie tylko
w danym miescie, ale takze w otaczajacych je najblizszych wsiach. Pozwala to sformuto-
wac wniosek, ze takie elementy dziedzictwa:

a) moga pierwotnie funkcjonowa¢ w $rodowisku miejskim (bozonarodzeniowy

koledniczy obrzed ,,Koniki” w Dawidgrodku, obwod brzeski);

b) moga stawac si¢ miejskie na skutek naturalnej dynamiki rozwoju miejscowosci,

ktora polega na przeksztatcaniu okolicznych wsi w tereny miejskie;

¢ Opis zjawisk zostal przygotowany na podstawie materiatow Narodowego Inwentarza Niematerialnego
Dziedzictwa Biatorusi umieszczonego na portalu XKsiBast cnagusina benapyci (Zywe dziedzictwo Biatorusi),
http://livingheritage.by/nks/.
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¢) moga wreszcie pojawiac si¢ w miescie w wyniku procesé6w migracyjnych
i modernizacyjnych, czyli przeniesienia si¢ depozytariuszy z okolicznych wsi
lub podtrzymywania zywotnosci dziedzictwa przez miejskie osrodki kultury
(tkactwo azurowe w Horodku, obwod witebski; tkactwo w technice ,,bialych
wzorow”, Lida, obwod grodzienski).

Dwie ostatnie mozliwosci pokazuja, ze niektore elementy omawianego dziedzictwa
nie sa pochodzenia miejskiego, ale z uptywem lat zrastajg si¢ z tozsamoscig miasta, po-
niewaz wraz ze zmiang lokalizacji podlegaja rowniez transformacjom i nabywaja miej-
skiego charakteru, stajac si¢ czescig zurbanizowanego stylu zycia. Ow styl zycia jest
z kolei jednym z najwazniejszych kryteriow miejskosci, poniewaz ,,w istocie znaczenie
tkanki miejskiej nie ogranicza si¢ do jej morfologii. Stanowi ona wsparcie dla mniej lub
bardziej ucigzliwego, mniej lub bardziej zdegradowanego »stylu zycia«: spoleczenstwa
miejskiego” (Lefebvre 1996: 72). Taki styl zycia przyczynia si¢ do ksztaltowania spotecz-
nosci miejskiej, ktéra w oparciu o wspolne wartosci okresla, co stanowi dla niej zasob
dziedzictwa niematerialnego.

Warunki rozwoju niematerialnego dziedzictwa miasta

Przez ostatnie lata dziedzictwo kulturowe jest coraz czgSciej spostrzegane jako
czynnik rozwoju gospodarczego. Zjawiska z zakresu dziedzictwa niematerialnego, zwtasz-
cza rzemiosto, imprezy festiwalowe, tradycje miejskie, sprzyjaja rozwojowi turystyki
1 przyciagnigciu inwestycji, a wigc zapewniaja zrodta dochodu i zatrudnienie mieszkancow
i depozytariuszy. Ten ekonomiczny aspekt jest naturalny dla niektérych elementow tra-
dycji, na przyktad rzemiosta, ktérego wyroby zawsze byly przeznaczane na sprzedaz. Na
Biatorusi targi i jarmarki tradycyjnych rzemiost i sztuki ludowej, organizowane podczas
swiat 1 festiwali miejskich, budzg zainteresowanie turystow i mieszkancow. Wydarzenia
o podobnym charakterze odbywaja si¢ prawie we wszystkich miastach. Najbardziej zna-
nymi jarmarkami sa ,,Miasto Rzemie$lnikow” (bial. ,,l'opax maiictpoy”) i ,,Zadzwinski
Kiermasz” (bial. ,,3an3Bincki kipmamr’), odbywajace si¢ w ramach migdzynarodowego
festiwalu sztuki ,,Stlowianski Bazar” (bial. ,,CraBsucki 6a3ap”) w Witebsku, jarmark
rzemieslnikow ludowych na $wigcie miasta Minsk oraz targi w ramach dorocznego Dnia
Pisma i Drukarstwa Stowianskiego, ktory kazdego roku zmienia swoja lokalizacj¢. Trze-
ba jednak zauwazy¢, ze nadmierna komercjalizacja moze szkodzi¢ dziedzictwu, prowadzac
do szybkiej i masowej produkcji, a zarazem uproszczenia tradycyjnych wzorcow i tech-
nologii, ktore nierzadko sa skomplikowane i czasochtonne. Dlatego oczekiwania ekono-
miczne, dotyczace niematerialnego dziedzictwa kulturowego, powinny znajdowac si¢
w granicach ,,modelu niecoczekiwanych zyskow”, sugerujacego, ze dziedzictwo mozna
wykorzystywaé na wiele sposobdw, ale jest ono tworzone przede wszystkim w celach
niekomercyjnych, a korzysci ekonomiczne sg tylko zyskiem dodatkowym (Ashworth 2015:
66). Jak stusznie zauwaza Zbigniew Kobylinski:

Nawet jesli warto$¢ finansowa jest obiektywna i pozwala na zastosowanie wobec dziedzictwa kul-
turowego uniwersalnego dyskursu ekonomicznego, co jest niezbgdne np. przy planowaniu rozwoju
panstwa, regionu czy miejscowosci, to jednak nie odzwierciedla ona w zaden sposob rzeczywistych
wartosci, jakie dziedzictwo kulturowe ma dla spoteczenstwa (Kobylinski 2011: 25).

Ekonomiczne podejscie do kultury niematerialnej powinno odpowiadaé jej dyna-
micznemu charakterowi w warunkach miejskich. W praktyce obejmuje to uznanie podat-
nosci elementdéw niematerialnego dziedzictwa na zmiang interpretowanie ich w kontekscie
transformacji wspolnot lokalnych. Ma to na przyktad miejsce w przypadku wspomnianego
wczesniej artystycznego wyplatania ze stomy, ktdre jest szeroko rozpowszechnione w bia-
oruskich miastach, ale pierwotnie uksztattowalo si¢ w kulturze agrarnej jako synkretyczna
praktyka materialno-duchowa o funkcji uzytkowej. Dzi$ jednak ta tradycja w Srodowisku

45



ISSN 2544-2872 (online)
1SSN 0024-4708 (print) literatura ludowa

6
DOI: 10.12775/L.L..6.2020.003 2020

miejskim posiada gtoéwnie funkcje estetyczne i edukacyjne. Chodzi w niej bowiem przede
wszystkim o edukacj¢ estetyczng i ekologiczng dzieci oraz dorostych, ksztattowanie gustu
artystycznego, tudziez propagowanie zainteresowan historig i etnografig. Amatorska pasja
do tradycyjnej sztuki wyplatania ze stomy petni rowniez funkcj¢ kompensacyjnag dla miesz-
kancow miast. Jedng z przyczyn popularnosci tego rzemiosta jest potrzeba tworczosci
i eksponowana w srodowisku miejskim che¢ zblizenia si¢ cztowieka z natura.

Biatoruscy specjaliSci zaangazowani w ochron¢ dziedzictwa niematerialnego —
pracownicy regionalnych centréw tworczosci ludowej, muzedw, domow kultury i rzemiost
oraz przedstawiciele srodowiska administracyjnego (Ministerstwo Kultury, samorzady
terytorialne), naukowego (Narodowa Akademia Nauk Biatorusi, uniwersytety) i pozarza-
dowego (Studenckie Stowarzyszenie Etnograficzne, Fundacja Dziedzictwo Kulturowe
1 Wspotczesnosé) — stoja przed wyzwaniem wiaczenia wspolnot lokalnych w dziatalnosé
dotyczaca ich dziedzictwa, szczegdlnie w przestrzeni miasta, ktdra charakteryzuje si¢
duza dynamika i réznorodnoscia. W zwiazku z tym wazne jest dbanie o tworzenie odpo-
wiednich wiezi spotecznych, zar6wno pomi¢dzy instytucjami a depozytariuszami dzie-
dzictwa niematerialnego, jak i w obrebie samych grup depozytariuszy. Roznorodnosé
kulturowa wspoétczesnego miasta wymaga od profesjonalistéw zajmujacych sie dziedzic-
twem korzystania w swojej pracy z praktyk integracyjnych, ktorych celem jest zaangazo-
wanie miejskich spotecznosci oraz lokalnych organizacji depozytariuszy, do ktoérych
naleza m.in. stowarzyszenia zawodowe (np. Stowarzyszenie Mistrzow Ludowych Biato-
rusi). Wiaczenie niematerialnego dziedzictwa do planéw rozwoju miast zapobiega jego
»zamrazaniu” w przyszlosci. Z jednej strony ,,synchronizuje” je z tkanka miejska, aby
mogto nadaza¢ za intensywnymi przemianami spoteczenstwa, odpowiada¢ na wyzwania
dynamicznego srodowiska miasta. Z drugiej pozwata mu na stawanie si¢ naturalnym
elementem miejskiego stylu zycia poprzez stymulowanie zywotnos$ci, polegajacej na
ciggtym diachronicznym przekazywaniu z pokolenia na pokolenie i statym praktykowa-
niu przez depozytariuszy. Dziatania w tym zakresie rowniez wymagaja partycypacyjne-
go podejscia, angazujacego lokalnych mieszkancow. Strategie rozwoju sg tworzone za-
rowno dla duzych, jak i matych miast na Biatorusi. W tych ostatnich dziedzictwo
niematerialne z reguty ujmowane jest w potaczeniu z dziedzictwem materialnym jako
ogoblny zasob kulturowy wykorzystywany w kontekscie planowania rozwoju i kreowania
wizerunku miasta. W tym zakresie z pomoca Unii Europejskiej zrealizowano kilka pro-
jektow pilotazowych, a w$rdd nich projekt COMUS (Community-Led Urban Strategies
in Historic Towns) wdrazany w latach 2015-2017 w Mscistawie. Projekt ten zorientowany
byl na zaangazowanie spotecznos$ci lokalnych w proces tworzenia spoleczno-gospodarczej
strategii rozwoju miasta, opartej na dziedzictwie kulturowym (Stashkevich 2017). Kre-
owanie ustug turystycznychjest niezwykle wazne dla biatoruskiej rzeczywistosci, ponie-
waz bezposrednio wptywa na lokalny rozwoj gospodarczy poprzez uaktywnianie innych
galezi gospodarki i tworzenie nowych miejsc pracy (Dorocki 2020: 72). Takie cele reali-
zowane byly w ramach projektow tworzenia strategii rozwoju turystyki odwotujacych sie
do lokalnej tradycji w miastach Miadziole, Pruzan, Kamieniec i MS$cistaw. Potozenie
akcentu na budowanie lokalnych instrumentéw planowania przeciwdziata tendencji do
zaniedbywania niematerialnego dziedzictwa w procesie rewitalizacji miast, rozwoju in-
frastruktury i innych inicjatyw miejskich.

Ekonomiczne podejscie do dziedzictwa niematerialnego wiaze si¢ z jego dekon-
tekstualizacja. Przyktadem takiego zjawiska jest sytuacja zwigzana z wytwarzaniem palm
na Grodzienszczyznie. Palmy tworzone na wzér grodzienskich juz od kilku lat mozna
kupi¢ przed Wielkanoca w Minsku, a wigc poza regionem ich tradycyjnego wystepowania.
W ten sposob dochodzi do utowarowienia dziedzictwa. Praktyki, umiejetnosci i wiedza
zostaja skomercjalizowane, docenia si¢ je jako artykut na sprzedaz, majacy przede wszyst-
kim walory ekonomiczne. Tendencja ta jest charakterystyczna zwlaszcza dla rzemiosta,
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ktore jako element dziedzictwa niematerialnego miasta wykorzystywane jest do tworze-
nia produktéw oferowanych w branzy turystycznej. Wytwory rzemiost tradycyjnych,
ktore powstaja poza pierwotnym terenem rozpowszechniania, maja charakter wtorny.
Zarazem przyczyniaja si¢ one do ksztaltowania uogoélnionych prototypdw poszczegodlnych
wytworow, zyskujacych status uznanego i ,,poprawnego” modelu, odtwarzanego nastep-
nie w r6znych regionach kraju, gdzie dany wytwor wezesniej nie istniato.

Warto zauwazy¢, ze terytorialne rozpowszechnie i dekontekstualizacja sg warun-
kowane takze samym wpisaniem danego elementu na Krajowq listg. Dziedzictwo niema-
terialne ma natur¢ lokalna, ale po wpisaniu go na list¢ otrzymuje status dziedzictwa
krajowego i promuje si¢ je jako dobro narodowe, co — oczywiscie — jest niezgodne z isto-
ta tego dziedzictwa. W Kodeksie kultury Republiki Bialorusi (Kodeks 2016) elementy
dziedzictwa niematerialnego umieszczone na Krajowej liscie sg potraktowane raczej jako
dobra, ktére nalezg do panstwa, a nie do depozytariuszy, a zarazem jako dziedzictwo
ogolnobialoruskie, a nie — jak powinno by¢ — jako dorobek kultury lokalnej. Tym samym
dochodzi tu do wytworzenia swoistego modelu kultury narodowej, a zarazem obnizenia
warto$¢ tradycji lokalnej, ktéra przeciez jest duzo wazniejsza dla depozytariuszy, niz
abstrakcyjny konstrukt w postaci kultury narodowej. Dziatania takie podyktowane sa
miedzy innymi czynnikami ekonomicznymi, jak bowiem pisze Lech Mroz:

Mozna bowiem przypuszczaé, ze whasnie forma, wzorzec jakiego$ elementu kultury (jaki§ zwyczaj,
jaka$ postaé regionalnego obrzedu czy forma tradycji, uznana za narodows), zarejestrowany na
owej liscie, uzyska status uznanego modelu, ktorego trwanie wspieranie b¢dzie takze staraniami
i finansami instytucji panstwa (Mréz 2013: 232).

Takie przywlaszczanie dziedzictwa regionalnego w celu wlaczenia go w obreb
dziedzictwa narodowego przywodzi na mysl koncepcje tradycji wynalezionej (Hobsbawm,
Ranger 2008: 9). Proces konstruowania tradycji dotyczy rowniez wprowadzania nowych
elementéw w tkanke zjawisk dziedzictwa niematerialnego. Przyktadem tego jest arty-
styczna strona dorocznego koledniczego obrzedu ,,Koniki” w Dawidgrodku. W ciagu
ostatnich dziesigciu lat uczestnicy procesji obok wykorzystania tradycyjnych kostiumow
i masek (konie, dziad, baba, bocian, baran, diabel) przebierali si¢ tez za bohaterow ame-
rykanskiej i radzieckiej popkultury (np. kapitan Jack Sparrow, wikingowie, Myszka Miki,
krokodyl Giena) oraz zaktadali maski wokalistow popularnych na obszarze Wspolnoty
Niepodlegtych Panstw. Kultura masowa charakteryzuje si¢ widowiskowo$cig potaczona
z wizualnym odtwarzaniem i powtarzaniem obrazow, dzieki czemu tatwo taczy si¢ z ele-
mentami dziedzictwa niematerialnego zwiazanymi z sytuacja karnawalowa, dla ktorej
gléwna dominantg estetyczng jest widowiskowosé.

Transformacja niematerialnego dziedzictwa pod wplywem kultury popularnej
przebiega szczegodlnie tatwo w wielokulturowym srodowisku miejskim, w ktorym kultu-
ra ekranu oddziatuje na cztowieka, a jej wzorce rozprzestrzeniajg si¢ w réznych sferach
zycia. Z jednej strony nowe maski i ubiory powstaja z inicjatywy samych depozytariuszy
tradycji 1 w pewnym sensie stanowia jej rozwdj, dostosowanie do wspotczesnych warun-
kow spoteczno-kulturowych. Ale z drugiej strony pojawianie si¢ takich nowych elemen-
tow sprzyja wypieraniu tradycyjnego sktadnika obrz¢du bazujacego na atrybutach mate-
rialnych, co de facto sprawia ze taka transformacja moze by¢ postrzegana jako degradacja
tradycji. Stosowanie przez depozytariuszy strojow obrzedowych albo tez zwyktych stro-
jow codziennych to wazne aspekty materialne, ktore sktadaja si¢ na specyfike poszcze-
golnych zjawisk sztuki widowiskowej, obejmujacej $piewy i tance, umiejgtnosci gry na
instrumentach muzycznych, teatr, procesje religijne, obrzedy doroczne. Z powodu popkul-
turyzacji, uymowanej ,,jako utrata spotecznej §wiadomosci glgbi znaczen dziedzictwa
niematerialnego” (Skaldawski 2013: 112), sg one narazone na to, ze ich uczestnicy na site
prébuja dodawac im jaskrawosci 1 atrakcyjnosci. Zarowno nowe ,efekciarskie” kostiumy,
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jak i repertuar $piewow i muzyki, zaktualizowane w celu dopasowania tradycji do gustow
masowej publicznosci, wprowadzaja dysonans estetyczny w odbiorze catoksztattu dane-
go elementu dziedzictwa niematerialnego.

Watro dodaé, ze wazng okolicznoscig rozwoju niematerialnego dziedzictwa miasta,
zwlaszcza w okresie rozprzestrzeniania si¢ pandemii COVID-19, jest korzystanie przez
panstwowe i pozapanstwowe instytucje kultury oraz samych depozytariuszy z narze¢dzi
cyfrowych i medidow spotecznosciowych w celu promocji swojej dziatalnosci. Dla szeéciu
regionalnych miejskich o$rodkéw metodycznych internet stal si¢ jednym z gtownych
kanatéw komunikacji. Dziatalnos¢ tych osrodkéw polega na koordynacji pracy lokalnych
instytucji kultury zajmujacych si¢ ochrong dziedzictwa niematerialnego oraz na prezen-
towaniu jego regionalnej roznorodnosci. Internet i narzgdzia multimedialne sg wykorzy-
stywane w organizacji wydarzen dotyczacych dziedzictwa, w ich promocji oraz w for-
malnej i nieformalnej edukacji w zakresie dziedzictwa niematerialnego. Tak wigc
w przestrzeni miejskiej obok kontaktow bezposrednich sieci wirtualne staja si¢ waznym
srodowiskiem transmisji wiedzy o dziedzictwie kulturowym miasta.

Zakonczenie

Niematerialne dziedzictwo kulturowe Biatorusi rozwija si¢ w konteks$cie ogdlno-
swiatowych tendencji, ktore posiadaja zar6wno negatywne, jak i pozytywne aspekty. Jego
istnienie w przestrzeni miast jest uzaleznione od wielu zjawisk. Sa to przede wszystkim
uwarunkowania ekonomiczne (nadmierna eksploatacja zasobow dziedzictwa) i kulturowe
(globalizacja, kultura masowa, zmiany spoleczne), ale duze znaczenie maja tu takze
zmiany demograficzne (migracja ze wsi do miast, naptyw ludnosci z innych terenéw) oraz
wspomniana wczesniej dekontekstualizacja 1 komercjalizacja. Te ostatnie zjawiska sg
zbiezne z zagrozeniami dla niematerialnego dziedzictwa wskazanymi przez UNESCO na
podstawie analizy 67 wpisow na Liste niematerialnego dziedzictwa kulturowego wyma-
gajqcego pilnej ochrony (UNESCO, n.d.).

Na Biatorusi praktykowanie i przekazywanie elementoéw kultury niematerialnej
w $rodowisku miejskim nie wydaje si¢ tak bardzo zagrozone, jak to jest w przypadku
dziedzictwa wsi. Dzieje si¢ tak dlatego, ze w miastach procz wertykalnego (diachronicz-
nego) systemu transmisji, opartego na tradycyjnym przekazanie wiedzy z pokolenia
starszego do pokolenie mlodszego, wykorzystuje si¢ rownolegle horyzontalne praktyki
rozpowszechniania informacji o dziedzictwie niematerialnym. Ta horyzontalna transmi-
sja odbywa si¢ podczas miejskich §wiat i festiwali oraz w przestrzeni wirtualnej, zwykle
mig¢dzy osobami nalezacymi do jednego pokolenia, ale niekiedy takze w sposob ,,odwro-
cony”, kiedy to starsi poznajg okreslone tradycje od mtodszych’. Wazne jest takze to, ze
w miastach dziedzictwo niematerialne cieszy si¢ ogolnie wigkszym zainteresowaniem
mieszkancow ze wzgledu na swoje funkcje kompensacyjne, ktore pozwalaja czgsciowo
niwelowa¢ negatywne skutki silnej urbanizacji i pozytywnie wptywaja na zywotnosé
wielu zjawisk kultury.

7 Ten rodzaj przekazu moze by¢ odniesiony do typologii transmisji spotecznej stworzonej przez Margaret
Mead (2000) i scharakteryzowany jako prefiguratywny.
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TATSIANA MARMYSH

THE INTANGIBLE CULTURAL HERITAGE OF THE CITY OF BELARUS IN
MODERN CONDITIONS

The author draws attention to the specificity of the urban intangible heritage in Belarus. The
elements of urban on the National List of Historical and Cultural Heritage of the Republic
of Belarus are presented. Both positive and negative development trends are revealed.
The positive ones are connected with the involving of intangible heritage in local cultural
development plans, its safeguarding by the National List, increasing of urban population
interest in heritage and using of participatory practices for safeguarding. Among the nega-
tive aspects of intangible heritage in the cities are economic pressure, cultural globalization,
demographic changes, decontextualization and commercialization.
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