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latach 40. XX wieku Rafat Lemkin,
polski prawnik, po raz pierwszy zastoso-
wal termin genocyd (Lemkin 1944), ktéry
przetlumaczono - zgodnie ze Zrddlosto-
wem - jako ludobdjstwo, analogicznie do
krélobdjstwa czy matkobojstwa. Pojecie
to jest obecnie uzywane jako okreélenie
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zmasowanych dzialai o charakterze ekster-
minacji, ktére maja na celu catkowite znisz-
czenie narodu czy grupy etnicznej, czego
przyktadem jest m.in. Holocaust, ukrainiski
Wielki Gl6d, masakra w bo$niackiej Srebre-
nicy czy afrykarskiej Rwandzie. Poczaw-
szy od drugiej polowy XX wieku zaczely
pojawia¢ sie kolejne pojecia zawierajace
czastke —cyd, oznaczajaca zabdjstwo. Hu-
manistyczny slownik wzbogacit sie o termi-
ny wskazujace na dzialania, jakich efektem
jest — najprosciej rzecz ujmujac — degrada-
cja $rodowiska o globalnym wymiarze: ter-
racyd, planetodyd czy ekocyd (Ubertowska
2017: 133), ktére to pojecia mozemy prze-
tozy¢ na ,ziemiobdjstwo’, ,planetobdjstwo”
oraz ,ekobéjstwo”

Wrhasnie ten ostatni termin stat sie ha-
stem przewodnim wieloautorskiej mono-
grafii zatytulowanej Poetyki ekocydu. Histo-
ria, natura, konflikt pod redakcja Aleksandry
Ubertowskiej, Dobrostawy Korczyriskiej-
-Partyki oraz Ewy Kuli§ (Ubertowska i in.
2019), opublikowanej przez Wydawnictwo
Instytutu Badan Literackich Polskiej Aka-
demii Nauk. Publikacja ta zostata przygoto-
wana jako cze$¢ projektu badawczego ,Eko-
poetyki historycznych katastrof i konfliktow
w literaturze polskiej XX i XXI wieku. Per-
spektywa poréwnawcza’, finansowanego
przez Narodowy Program Rozwoju Huma-
nistyki. W centrum uwagi autoréw artyku-
6w zebranych w monografii znalazly sie hi-
storyczne katastrofy, kataklizmy, konflikty
i rewolucje, postrzegane jednak przez siatke
poje¢ zwigzanych ze wspotczesnym dyskur-
sem $rodowiskowym. Dyskurs 6w na polu
literaturoznawstwa mozna okre$li¢ mianem
ekokrytyki, zdefiniowanej najprosciej przez
Grega Gerrarda, ktéry uznal ten kierunek
za badanie relacji miedzy literatura a fizycz-
nym otoczeniem czlowieka (Gerrard 2004:
3). Warto wszak zaznaczyé, ze terminéw
ekokrytyka oraz ekocyd nie nalezy ze soba
utozsamiaé. Ekokorytyka oznacza bowiem
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0gdlng refleksje nad zwigzkami cztowieka
ze $rodowiskiem, artykutowanymi w litera-
turze i innych tekstach kultury, przy czym
zwigzki te moga by¢ afirmowane i pozytyw-
nie warto$ciowane, jak czyni to np. Kenneth
White w ramach swojego projektu geopoe-
tyki (2014). Tymczasem ekocyd ma nace-
chowanie raczej negatywne, bowiem odnosi
sie do $rodowiskowej zaglady, zniszczenia
i postepujacej degradacji natury. Zasadne
jest zatem potraktowanie ekocydu jako po-
jecia funkcjonujacego w obrebie ekokryty-
ki, a zatem posiadajacego znacznie wezszy
zakres znaczeniowy.

Poetyki ekocydu stanowiag wyraz zapo-
trzebowania na nowe spojrzenie ogarnia-
jace relacje miedzy czlowiekiem, historia
i srodowiskiem, z uwzglednieniem perspek-
tywy nieantropocentrycznej i z wlaczeniem
w obreb mysli humanistycznej refleksji nad
kondycja przyrody ozywionej i nieozywio-
nej, na ktdérg coraz wiekszy wplyw wywiera
antropopresja, czyli eksploatacyjna dzialal-
noé¢ czlowieka. Okazuje si¢ — co potwier-
dzajq Poetyki ekocydu — ze najistotniejszym
kontekstem tego ogladu, laczacego w sobie
perspektywe historyczna, geograficzng, kul-
turowg i $rodowiskows, jest m.in. kryzys
ekologiczny, ktérego geneze mozna upa-
trywaé w zdeprecjonowaniu znaczenia $ro-
dowiska naturalnego i innych niz czlowiek
gatunkéw (Barcz 2012: 59).

Monografia zostala podzielona na
cztery cze$ci, poprzedzone obszernym
wprowadzeniem Aleksandry Ubertowskiej.
W pierwszej z czesci, zatytutowanej Nego-
cjowanie mozliwosci ekopoetyki, znalazly sie
przekrojowe artykuly, w ktérych prezen-
towane s3 przede wszystkim teoretyczne
ramy dyskursu ekokrytycznego, stuzace do
metodologicznej podbudowy dla analizo-
wanych pozaliterackich tekstow kultury
i humanistycznych dyskursow (teksty Justy-
ny Tabaszewskiej, Konrada Wojnowskiego
i Andrzeja Marca). Najobszerniejsza czgs¢

druga — Pejzaz postkatastroficzny — zawie-
ra gléwnie studia przypadkéw, czyli inter-
pretacyjne rozwazania nad katastrofami
historycznymi osadzonymi w kontekscie
m.in. biopolityki, biowladzy czy historii
srodowiskowej (artykuly Romy Sendyki,
Katarzyny Szalewskiej, Moniki Zélkos,
Anny Barcz oraz Dobrostawy Korczyniskiej-
Partyki). Trzecia cze$¢ pod tytutem Natu-
ra, totalitaryzm, kolonializm zawiera szkice
uruchamiajace refleksje nad zapisanymi
w literaturze praktykami totalitarnymi, ko-
lonialnymi i postkolonialnymi oraz nad ich
zwigzkiem z dyskursem $rodowiskowym
(na ten temat pisza David Arnold, Ewa
Kuli$, Tadeusz Sucharski oraz Katherine
Griffiths). Ostatnia cze$é, ktéra opatrzona
zostala hastem Bios-transformacje, dotyczy
transgresywnego dos$wiadczania natury
przez czlowieka, przekraczania granic mie-
dzy ludzkim i nie-ludzkim oraz zwigzanymi
z nim transfiguracjami (artykuly Elizabeth
DeLoughrey, Jakuba Momro, Moniki Swier-
kosz i Grzegorza Niziotka). Powyzsza préba
okreélenia zakresu tematycznego czterech
wyodrebnionych przez redaktorki czesci to
zaledwie haslowe, syntetyczne ujecie pro-
ponowanych przez badaczy rozwazan. Ich
refleksje s ilustrowane przykladami roz-
nych tekstéw kultury. Literatura piekna to
tylko pewna czeé¢ materialu badawczego,
na ktérym pracuja autorzy, monografia nie
ma bowiem charakteru wylacznie literatu-
roznawczego. Autorzy analizuja bowiem
nie tylko beletrystyke, ale réwniez dyskur-
sy niefikcjonalne, obrazy filmowe, sztuki
wizualne czy praktyki performatywne. Nie
sposéb oméwi¢ w tym szkicu dokladnie
kazdego z artykul6éw, totez wskaze jedynie
szkicowo na gléwne obszary i problemy
badawcze, ktére poruszaja autorzy Poetyk
ekocydu.

Waznym elementem publikacji jest
zaplecze teoretyczne — prezentacja i rozwi-
janie zespolu poje¢ istotnych dla dyskursu



ekocydu. O jego transdyscyplinarnym
potencjale przekonuje Tabaszewska, ktd-
ra skupia sie na kategorii ,katastrofy”
i jej funkcjonowaniu w obrebie ekokrytyki
i zwrotu afektywnego. Badaczka zaznacza,
ze katastrofa posiada réwniez potencjat
pozytywny, poniewaz oznacza ona swoisty
moment zerowy, ktéry — owszem - bu-
rzy dany porzadek, ale zarazem otwiera
mozliwo$¢ skonstruowania nowego tadu.
Wojnowski koncentruje sie na praktykach
ekokrytycznch podejmowanych na grun-
cie sztuk wizualnych (land art czy tez ar-
tystyczny aktywizm ekologiczny). Z kolei
Marzec snuje refleksje na temat spoleczen-
stwa roélin i statusu Natury, ktéra to katego-
ria, zdaniem autora, zostata w humanistyce
XXI wiek zdyskredytowana.

Wéréd analizowanych tekstéw literac-
kich (réwniez niefikcjonalnych), przewaza-
jacych w drugiej cze$ci monografii, znalazly
sie utwory kilku réznych pisarzy i teksty
zrdznicowane tematycznie oraz gatunko-
wo. Szalewska pisze o Martinie Pollacku
i jego Skazonych krajobrazach dotyczacych
nieuwidocznionych,  nieupamietnionych
miejsc zbiorowych kazni, dokonanych gtéw-
nie na terenie Europy Srodkowej i Wschod-
niej; zbrodni, ktére nie zostaly symbolicznie
upamigtnione w postaci np. miejsc pamigci,
ale ktorych ¢lady zachowaly sie w krajo-
brazie naturalnym (Pollack 2014). Zétkos
analizuje status zwierzat oraz rolin w $wie-
cie postkatastroficznym w Czarnobylskiej
modlitwie. Kronikach przyszlosci Swietlany
Aleksijeiwcz (2012). Barcz poréwnuje an-
tropoceniczne podziemne narracje Szcze-
pana Twardocha (2014) oraz Filipa Sprin-
gera (2011). Korczyniska-Partyka odczytuje
obrazy miasta zapisane w Chamowie Mirona
Bialoszewskiego (2009). Te rozwazania,
ktére mozna uzna¢ za studia przypadkoéw,
zostaly poprzedzone obszernym szkicem
Sendyki, ktéra na przykladzie m.in. wspo-
mnianych juz Skazomych  krajobrazéw

Pollacka, ale réwniez Shoah Claude Lan-
zmanna (1993) czy Dziedzictwa Henryka
Grynberga (1993) rekonstruuje krajobra-
zowe $wiadectwa Zaglady (a takze proble-
matyzuje brak takich $wiadectw).

W trzeciej czesci monografii konteksty
zaglady srodowiskowej zostaja uzupelnione
przez polityczne i ideologiczne uwarunko-
wania oraz totalitarne systemy i historycz-
ne procesy XX wieku, ktére wszakze nie
ograniczaja sie wylacznie do Holocaustu.
Arnold przedstawia literackie oraz doku-
mentalne reprezentacje kolonialnych i post-
kolonialnych Indii, zwracajac uwage na
opozycje cywilizacja—natura, wie§—miasto,
peryferie—centrum. Kuli§ wskazuje na role
pejzazu w literackich i filmowych obrazach
rzezi wolyniskiej: pejzaz, jak udowadnia au-
torka, moze by¢ aktywnym uczestnikiem
historii (schronienie, ,wspéltowarzysz cier-
pienia”), a takze zywym pomnikiem, w kté-
rym historia zostala niejako zmagazynowa-
na. Sucharski przenosi czytelnika w inne
jeszcze rejony $wiata: na Syberie, analizujac
literature zestariczo-lagrowa i koncentru-
jac sie na sposobach kreowania przestrzeni
zniewolenia oraz wskazujac na wazne zwiaz-
ki miedzy sytuacja opresji a warunkami ro-
dowiskowymi surowej radzieckiej péinocy.
Griffiths z kolei nawiazuje do innego sys-
temu totalitarnego — przedstawia literackie
strategie operowania obrazami przyrody
i konstrukcjami przestrzeni (np. sytuowanie
akcji w nieokreslonym miejscu, stosowanie
zawilych metafor spacjalnych) stuzace do
zawoalowanego sugerowania sprzeciwu wo-
bec rezimu nazistowskiego.

Czwarta cze$¢ monografii wydaje sie
najmniej spojna pod wzgledem doboru
tekstéw. Cze$¢ te otwiera szkic DeLough-
rey dotyczacy fikcji spekulatywnej i trans-
mitowanej przez nig wizji mozliwej przy-
sztoéci planety. Nastepnie Momro omawia
figure intruza, sytuujac ja w obrebie zagad-
nien transgranicznoéci ciata i podmiotu.

1(37) 2021

LITTERARIA COPERNICANA




1(37) 2021

LITTERARIA COPERNICANA

Swierkosz stosuje forme eseju dla swoich
rozwazan na temat proceséw rewolucyj-
nych jako pozytywnych katastrof. Publika-
cje zamyka artykul Niziotka, ktéry podej-
muje problematyke metafor AIDS. Siega
on po klasyczng juz prace Susan Sontag
(2016) poswiecona chorobie jako metafo-
rze i uzupelnia jej rozwazania o metafore
Holocaustu.

Jakkolwiek kazdy z autoréw przed-
stawia inne zagadnienie i bazuje na innym
materiale badawczym, to jednak wszyscy
poruszaja si¢ w obrebie tytutowych poetyk
ekocydu. Poetykom tym towarzyszy zaple-
cze teoretyczne, czerpigce z humanistycz-
nych refleksji srodowiskowych prowadzo-
nych w perspektywie ekokrytyki, a takze
antropocenu, czyli hipotetycznej epoki geo-
logicznej, ktéra cechuje sie wzmozong ak-
tywnoscia czlowieka, powodujaca globalne
zmiany w ekosystemie Ziemi (por. Binczyk
2018). Konteksty te s3 obficie w ksigzce wy-
korzystane i oczywiécie nie ma tu miejsca na
przytoczenie ich wszystkich, dlatego odnio-
se sie tylko do Timothy’ego Mortona i Don-
ny Haraway. Warto naszkicowaé pokrotce
ich propozycje badawcze ze wzgledu na to,
ze wladnie Morton i Haraway sg badaczami
najczesciej chyba cytowanymi w recenzo-
wanym tomie.

Morton to autor koncepcji ciemnej
ekologii (dark ecology) oraz twérca pojecia
hiperobiektéw (hyperobjects). Obecnie -
zdaniem Mortona — zyjemy w erze szdstego
masowego wymierania, nie musimy zatem
czeka¢ na koniec §wiata, poniewaz $wiat juz
sie koriczy. Ow koniec nie oznacza jednak
gwaltownej katastrofy wywolanej przez ja-
ki$ jeden konkretny czynnik, ale powolny
proces, na ktéry sklada sie szereg réznych
przyczyn, ktorych zrédlem jest dziatalnos¢
czlowieka. W takiej sytuacji marzenia o po-
wrocie do czystej, nieskazonej natury, wy-
daja sie by¢ jedynie mrzonka o charakterze
utopii. Zamiast pograzania sie w utopijnych,

eskapistycznych ideach o odrodzeniu natu-
ry, powinni$émy raczej uswiadomi¢ sobie
nasza wspotodpowiedzialno$¢ za jej obecny
stan, a przy tym trwaé przy niej w sposéb
empatyczny (Morton 2016: 23). Efektem
wzmozonej antropopresji, czyli dzialalnosci
czlowieka znaczaco oddzialujacej na $ro-
dowisko, sa m.in. hiperobiekty — obiekty
gigantyczne, wymykajace sie ludzkim zdol-
noéciom poznawczym czy dotychczasowe-
mu rozumieniu czasu i przestrzeni, a przy
tym wywierajace wplyw tak na czlowieka,
jak na calg biosfere. Morton za hipeorobiek-
ty uznaje m.in. globalne ocieplenie, zmiany
chemiczne w atmosferze, technoskamieliny
(np. obecnos¢ plastiku w geologicznej war-
stwie planety) czy tez powloka radioaktyw-
nych pierwiastkéw pokrywajaca Ziemie, be-
daca efektem proéb broni nuklearnej i awarii
w obiektach przemystu jadrowego (Morton
2013: 4). Haraway z kolei ukula pojecie
chthulucene, oznaczajace | ... ] rodzaj czasu
i miejsca, w ktérym mamy nauczy¢ si¢ ra-
dzi¢ sobie z zyciem i umieraniem w odpo-
wiedzialny sposéb na zniszczonej planecie”
(Haraway 2016: 2). Pojecie to korespondu-
je poniekad z koncepcja ciemnej ekologii
Mortona, w ktorej réwniez istotna role od-
grywa $wiadomo$¢ obecnego stanu Ziemi
oraz poczucie odpowiedzialnosci za $wiat.
Haraway podkresla ponadto, ze wspolcze-
$nie Zyjemy w obrebie naturokultury — na-
tura i kultura nie sa odrebne, przeciwnie:
stale sie przenikajg i konstytuuja siebie na-
wzajem, totez powinny by¢ rozpatrywane
facznie.

Nakreglone pokrotce perspektywy
wyznaczajq kierunki zmian, jakie zachodza
obecnie w studiach ekokrytycznych (czego
przykladem jest recenzowana tu monogra-
fia). Nie opieraja sie juz one na postulatach
powrotu do natury czy ochrony zagrozonych
gatunkéw. Zamiast tego akcentuja spraw-
czo$¢ czlowieka uwiklanego w globalne
procesy przyrodnicze, ale zarazem w $wiat



wszystkich elementéw biosfery; podkresla-
ja nieodwracalno$¢ zmian, jakie dokonaly
sie i nadal dokonuja sie w epoce antropo-
cenu; wskazuja na potrzebe uwzglednienia
nieantropocentrycznych, nie-ludzkich per-
spektyw. Takie wlasnie zalozenia towarzy-
sza artykutom zamieszczonym w Poetykach
ekocydu. Monografia wlacza w obreb eko-
krytyki dyskurs historyczny, czego efektem
jest zaprezentowanie stanowiska, iz historia
nie dotyczy wylacznie ludzi i ich wytworéw,
ale takze innych bytéw: zwierzat, roslin,
zjawisk przyrodniczych. Autorzy ponadto
uwypuklaja relacje miedzy kultura czlo-
wieka a katastrofami i kataklizmami (nie
tylko tymi, ktére nazywamy naturalnymi).
Ludzko$¢ z jednej strony jest przyczyna
globalnych katastrof, z drugiej za$ ich ofia-
ra. Rownie niejednoznacznie przedstawia
sie sama kategoria katastrofy, ktéra moze
oznacza¢ zniszczenie, ale jednoczesnie sta-
nowi¢ moment zerowy, w ktérym zaczynaja
zachodzi¢ procesy pozytywne (o koncep-
cji pozytywnych katastrof pisze w tomie
Tabaszewska, a dobrze ilustruje ja Zotkos,
omawiajac ,0drodzenie” przyrody w strefie
czarnobylskiej).

Tematyczna pojemnos¢ i réznorod-
no$¢ artykutéw zebranych w recenzowanej
tu monografii $wiadczy o duzym poten-
cjale humanistycznych badan spod znaku
ekocydu. Z pewnoscia sa to badania, ktore
wymagaja podejécia interdyscyplinarne-
go — pokazuja, ze dla ekokrytycznego lite-
raturoznawstwa inne dyscypliny, takie jak
np. historia, geografia, nauki przyrodnicze
i medyczne, nie stanowia jedynie teore-
tycznego wsparcia czy tez uzupelnienia, ale
zZe s3 one — przynajmniej na poziomie ele-
mentarnej wiedzy — wrecz niezbedne, by
moéc w sposéb kompleksowy analizowad
tematyzacje probleméw $rodowiskowych
w tekstach kultury. Monografia ponadto
wpisuje sie w miedzynarodowy dialog na
temat wspolczesnej kondycji czlowieka

w $wiecie antropocenu. Poetyki ekocydu
nie s3 z pewnoécia praca, ktéra w sposéb
komplementarny prezentowalaby tytuto-
we zagadnienie (aczkolwiek trudno zreszta
bytoby wymaga¢ tego od monografii wielo-
autorskiej, prezentujacej rozmaite problemy
ilustrowane na rozmaitym materiale). Jest
jednak z pewnoécig wazna publikacja, kté-
ra z jednej strony popularyzuje dokonania
$wiatowej ekokrytyki i przeklada je na grunt
rodzimej humanistyki, z drugiej za$§ moze
stanowi¢ przyczynek do bardziej poglebio-
nych przysztych badan.
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