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Streszczenie: W artykule podjeto zagadnienie przekladu Koranu na jezyki niekanoniczne. Zwrécono
przy tym uwage na ich zréznicowanie formalne, zgodne z teorig idzazu. Skoncentrowano si¢ na thu-
maczeniach $wietej Ksiegi islamu na jezyk polski i starano si¢ pokaza¢ ich zwiazek z ortodoksja.
Wskazano zatem zgodno$¢ z doktryng islamu tatarskich tefsiréw, a takze oryginalnos¢ i odejécie od
niej w przypadku katechizmu J6zefa Sobolewskiego pt. Wyklad wiary machometariskiej czyli islam-
skiej... Innym waznym wnioskiem wynikajacym z zestawienia thumaczeni Koranu na jezyk polski jest
stwierdzenie, ze zaréwno najstarszy przeklad, tj. tatarski tefsir (2. pol. XVI w.), jak i oba przeklady
mlodsze, czyli Swigty Koran Ruchu Ahmadiyya (1990) oraz Koran w przekladzie polskim Jaroslawa
Surdela (2011), maja status i akceptowana przez dogmatyke islamu forme.... tafsiréw, to znaczy ‘wy-
jasnieri, objasnieni, wykladni’ arabskiego oryginalu Swietej Ksiegi w jezyku polskim. Réznica doty-
czy jedynie strony formalnej: rekopi$mienny tefsir Tataréw litewsko-polskich zachowuje klasyczna
forme przekladu interlinearnego, natomiast przektady z XX w. maja réwnolegly uklad oryginalnego
tekstu arabskiego oraz przekladowego — polskiego.
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The Formal Diversity of the Translations
of the Quran

Abstract: The article is devoted the problem of the translation of the Qur’an into non-canonical
languages. In this context one emphasized their formal diversity, consistent with the theory
of I'jaz. The author concentrated on the translations of the Holy Book of Islam into Polish. One
demonstrated the compatibility of the Tatar tefsirs with the doctrine of Islam, and, in the case
of Jézef Sobolewski’s catechism entitled Wyktad wiary machometariskiej czyli islamskiej... , also the
originality and a departure from orthodoxy.

Another important conclusion resulting from the comparison of translations of the Qur’an into
Polish is that both the oldest translation, i.e. Tatar tefsir (2 half of the 16" century), and younger
translations, i.e. the Holy Qurian of the Ahmadiyya Movement (1990) and the Qur’an in Jaroslaw
Surdel’s Polish translation (2011), have the status and form of... tafsirs, i.e. ‘explanations,
interpretations’ of the Arabic original of the Holy Book in Polish, accepted by the dogmatics of Islam.
The only difference is in the formal aspect: the Lithuanian-Polish Tatar manuscript tefsir retains the
classic form of an interlinear translation, while translations from the 20® century have a parallel
arrangement of the original Arabic text and the translation one, i.e. Polish.

Keywords: Qur’an, translation, tefsir, Tatars of the Grand Duchy of Lithuania

1.

imo jednoznacznie negatywnego stanowiska muzulmanskich teologéw (uleméw)
iinterpretatoréw Koranu w kwestii przekladania swietej Ksiegi islamu, przeklady takie po-
wstawaly i przyczynialy si¢ one do upowszechniania wiedzy o zawartosci Ksiegi oraz o samej
religii i kulturze islamu. Co wiecej — przektady wcale nie musialy by¢ sprzeczne z doktryna
islamu; chodzi o to, ze muzulmanska teoria idzazu', zakazywala wprawdzie przektadania
Koranu jako Ksiegi o wartosci liturgicznej, jednak zarazem zezwalala na to pod warunkiem,
ze konkretny przeklad powstawal nie po to, by zastapi¢ Ksiege, ale po to, aby poméc ja
zrozumie¢. W praktyce znaczyto to, ze wolno bylo dokonywaé thumaczenia tylko wtedy,
gdy wintencji ttumacza przeklad stawal sie forma objasnient do — obowiazkowo towarzysza-
cego przekladowi — oryginalnego tekstu arabskiego. Dlatego wlasnie przektady Ksiegi mog-
ty powstawac nie tylko w krajach nieislamskich, w ktérych przektad mial przeznaczenie nie
tyle liturgiczne, ile poznawcze, lecz takze w krajach o silnie zakorzenionych tradycjach isla-
mu. Istnieje na przyklad wiele przekladéw Koranu na jezyk perski, a wiec jeden z gléwnych
jezykow $wiata islamu; najstarsze z nich powstaly juz w X wieku. Jednak przektady te zwykle

' ldzaz (z ar. igaz al-Our'dn) - muzutmanska teoria gloszaca i uzasadniajgca cudownos¢ Koranu, ktéry
jako Stowo Boga istnieje wytacznie w jezyku arabskim, jest nienasladowalny i niemozliwy do przetozenia na
jakikolwiek inny jezyk. Teoria idzazu de facto wykluczata przektadanie Koranu.



przybieraly charakterystyczne formy: obecny w przekladzie tekst oryginalny, czyli arabski,
zawsze byt w jaki$ sposéb wyeksponowany jako pierwotny i wazniejszy, a towarzyszyl mu
odpowiednio skromniejszy — poprzez zastosowanie mniejszych liter lub odpowiedni uktad
graficzny — tekst wtorny, czyli przektad. Najczeéciej przeklad byl umieszczany w ukladzie
interlinearnym pomiedzy wersetami arabskimi, przy czym tekst arabski byt pisany duzymi,
wyraznymi, literami w wersetach gtéwnych, a nizej — w wersetach réwnolegtych — zwykle
literami mniejszymi lub wyraznie skromniejszymi i tym odrézniajacymi sie od ksztaltu
i wielkodci liter arabskiego oryginatu, byl umieszczany przeklad innojezyczny (por.il. 1).

IL. 1. Przyklad formy, jaka mogly przybiera¢ przeklady Koranu

Tlustracja przedstawia ajaty 1-2 sury 105 pisane w tzw. aljamiado, tzn. w jezyku hiszpanskim
zapisywanym alfabetem arabskim przez tzw. moryskow, czyli hiszpaiskich muzulmanéw
pozostajacych pod wladzg chrzedcijan (ilustracja reprodukowana za: Cook 2001)

2.

Graficzne i formalne odréznianie tekstu oryginalnego (arabskiego) od przekfadu na inne
jezyki moglo réwniez przybiera¢ forme interlinearnych zapiséw ukosnych w stosunku
do tekstu oryginalnego, a wiec samym ukladem réznigcych sie od tekstu arabskiego; taka
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wlaénie forme maja tefsiry” Tataréw litewsko-polskich, a takze ich fragmenty wlaczane do
rekopi$miennych kitabéw? i chamaitéw* (por. np. il. 2).
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IL. 2. Fragment czesto wystepujacej w rekopisach muzulmanoéw litewsko-polskich
legendy Miradz, opisujacej nocne wniebowstapienie proroka Muhammada
(na podstawie tzw. kitabu Luckiewicza; Stankievi¢ 1933-1934: 357-390)

Najstarsze przeklady w takiej formie powstaly w jezykach perskim i tureckim, co do-
kumentuja m.in. badania starych tureckich kitabéw Halila Ibrahima Usty (Usta 2011). By¢
moze zasadna bylaby hipoteza, ze geneza tefsiréw i kitabow Tataréw Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego wiaze sie z raportem litewskiego pielgrzyma ztozonym wezyrowi suttana Sulej-
mana w Stambule w 1558 roku (cyt. za Muchliriski 1858).

3.

Aby wyraznie i jednoznacznie odrézni¢ graficznie (wizualnie) oryginalny tekst arabski Ko-
ranu od zapisu tekstéw wtérnych w jezykach, na ktére oryginat przekladano, stosowano
réwniez inne rozwigzania formalne. W przekladach znanych we wspélczesnym Iranie tek-
sty arabski i perski bywaja umieszczone na sasiednich stronach, przy czym wersja arabska,
jako wazniejsza, znajduje sie po stronie prawej i jest napisana nieco wigksza, a tym samym
wyrdzniajaca sig, czcionka.

Podobny ukfad tekstu oryginalnego i przelozonego mamy w polskim przektadzie, wyda-
nym w 1990 roku pod patronatem Ruchu Ahmadiyya; tekst arabski oraz polski stanowia tu

2 Tzn. XVI-wieczny przektad Koranu na jezyk polski, zachowany w licznych kopiach (nazwa pochodzi od
ar. tafsir‘wyjasnienie, interpretacja, objasnienie, wyktadnia, komentarz - szczegdlnie do Koranu').

3 Tzn. ksiegi o roznorodnej tematyce, zwigzanej z religia islamu (nazwa pochodzi od ar. kitab ksiega’).

4 Tzn. modlitewniki muzutmanskie; nazwa pochodzi m.in. od ar. hamala‘nosic¢ (przy sobie).



dwie kolumny pomieszczone réwnolegle na jednej stronie, przy czym arabski oryginat znaj-
duje si¢ po stronie prawej, wazniejszej z punktu widzenia ukladu ciagu tre$ciowego, gdyz pi-
smo arabskie czyta sie w kierunku odwrotnym, niz faciriskie, tzn. od strony prawej ku lewej.
Znaczy to, ze czytanie Ksiegi rozpoczyna sie od wersji arabskiej, a nastepnie — na poziomie
tego samego wersetu, w kierunku odwrotnym — mozna odczytaé jej polski przektad (por.il. 3).
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1L 3. Uklad tekstu arabskiego i przekladowego (polskiego) w Swigtym Koranie
Ruchu Ahmadiyya (na przykladzie sury 105, nas. 1412)

4.

Inaczej jest natomiast, jesli w zapisie przektadu Koranu lub jego fragmentéw na jezyk lokal-
ny nie zostal wykorzystany alfabet arabski; wéwczas kierunek odczytu biegnie — zgodnie
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z tradycja tacinska — od strony lewej ku prawej; arabski tekst oryginatu jest wtedy zwykle
umieszczany jako pierwszy po stronie lewej. Taki uklad mamy na przyklad w monografii
sury Al-Fatiha, ktorej autor, Leszek Zuk (2002: 42-64), przytoczyt w ukladzie réwnole-
glym, czyli obok siebie, przetransliterowany na lacinke (w duzym zreszta uproszczeniu!)
tekst arabskiego oryginalu oraz jego polski przeklad — przy czym tekst arabski (w transli-
teracji facinskiej) umiescil po stronie lewej, a polski przektad — po prawej. Jednak i w tym
ukladzie zostal utrzymany prymat tekstu arabskiego, bowiem to od niego (czyli tak, jak eu-
ropejskim zwyczajem czyta si¢ teksty pisane alfabetem lacifiskim) zaczyna si¢ odczyt tekstu
(por.il. 4).
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1. Bismillah Ar-Rabman, Ar-Rabim

2. Al-bamdu ltllaha-Rabbil-salameen
3. Ar-Rabman, Ar-Rahim

4. Malike Yaumiddeen

5. Iyyaka nabudu va lyyaka nasta’en

6. Ihdinas siratal Mustageem
7. Siratallazina anamta alaibim,
Ghartr-tl maghdbube alaihim va ladbal-

1. W imi¢ Boga Milosiernego, Lito-
sciwego

2. Chwata Bogu, Panu swiarow

3. Milosiernemu, Litosciwemu

4. Krolown Dnia Sadu

5. Oto Ciebie czcimy i Ciebie prosi-
my o pomog

6. Prowadz nas droga prosta

7. Drogg tych, ktorych obsypales do-
brudzlersrwamu nie tych, na krorych

leen. jestes zagniewany, ani tych, krorzy
bladza.

I1. 4. Tekst arabski I sury (Otwierajacej) Koranu w transliteracji lacmskle) oraz jego polski
przeklad w artykule Leszka Zuka. Sam przeklad jest identyczny, jak w Swigtym Koranie
wydanym przez Ruch Ahmadiyya i bardzo bliski ttumaczeniu Jozefa Bielawskiego

S.

Jeszcze inne rozwiazanie formalne zastosowano w wydanym w 2006 r. przektadzie Koranu
na jezyk Tataréw krymskich. Dokonany przez Chadziego Muchammeda-Rizi Fazila (Xadji
Muxammed-Riz1 Fazil 2006) przeklad Koranu spelnia wymagania muzulmarnskiej orto-
doksji wyrazonej w teorii idzazu, bowiem jezykowej wersji krymsko-tatarskiej towarzyszy
zsynchronizowana tre$ciowo fotokopia arabskiego oryginatu.

0.

Oryginalne rozwiazanie formalne zastosowano we wspdlczesnym przekladzie Koranu na
jezyk rosyjski, autorstwa Mahometa-Nuriego O. Osmanowa. W tej edycji arabski tekst ory-
ginatu stanowi niezalezny, autonomiczny skladnik publikacji. Oto otwierajac ksiazke we-
dlug zwyczaju europejskiego (od strony lewej) mamy jezykowa wersje rosyjska, natomiast
otwierajac ksigzke wedlug ukladu orientalnego (od strony prawej) — otrzymujemy zwarty
arabski oryginal Koranu, utozony zgodnie z koraniczng tradycja. Zatem obie wersje: arabski
oryginal oraz rosyjski przektad sa w publikacji obecne, cho¢ nie s3 ze soba zsynchronizowa-
ne i nie wystepuja w ukladzie réwnolegltym.

7.

Trzeba podkredli¢, iz do pewnego momentu wszystkie akceptowane przez doktryne i prak-
tyke islamu przeklady Koranu, pelnigce w intencji autoréw i w zgodzie z doktryng islamu



zaledwie funkcje komentarzy i objasnieni do tekstu oryginalnego®, byty zapisywane alfabe-
tem arabskim.

Dlatego szczeg6lna uwage nalezy zwrdci¢ na inne rozwigzania, mianowicie na zapis
przekladu nie alfabetem arabskim, lecz narodowym, a takze na transkrypcje arabskiego tek-
stu koranicznego za pomocy alfabetéw innych niz arabski.

Rozwigzanie pierwsze bylo bardzo nowatorskie i niekoniecznie zgodne z muzulmani-
ska doktryna; wymagalo tez od autoréw duzej odwagi, samodzielnosci myslenia i decyzji
oraz teologicznej kompetencji. W pi$miennictwie muzulmanéw litewsko-polskich tekst
taki pojawil si¢ dopiero w roku 1830; byl to Wyktad wiary machometariskiej czyli islam-
skiej... autorstwa Tatara i muzulmanina z Nowogrédka, Jézefa Sobolewskiego. Wyklad wia-
ry... zawieral réwniez fragmenty przelozonego na jezyk polski Koranu; ponadto byt nie
tylko napisany alfabetem faciriskim, ale zostal takze... wydrukowany; dotad sakralne teksty
muzulmariskie istniaty tylko w rekopisach. Autor tego kompendium wiedzy o islamie miat
pelna $wiadomos¢ faktu, iz jako pierwszy ztamat swoiste tabu religijno-kulturowe, jednak
stawiajac przed sobg szlachetny cel krzewienia — jak to okreslat — wiary Islamskiej — czul sig
w pelni usprawiedliwiony i rozgrzeszony®.

Rozwigzanie drugie mialo na celu umozliwienie czytania (recytowania) $wietej Ksie-
gi w jezyku arabskim dla tych, ktérzy nie znali arabskiego pisma. W ten sposob powstaty
transkrypcje fonetyczne Koranu; ich istota bylo dazenie do oddania brzmienia arabskie-
go Koranu za pomoca alfabetu narodowego. Przykladem takiego rozwiazania moze by¢
transkrypcja Koranu dokonana w 1932 r. w Turcji; mialo to wiec miejsce w kilka lat po
reformach Atatiirka, a zwlaszcza po rezygnacji z uzywania w tureckim pi$émiennictwie na-
rodowym alfabetu arabskiego i wprowadzeniu alfabetu lacinskiego. Ten fakt najbolesniej
dotknal wlasnie pismiennictwo religijne, dotad istniejace wylacznie w alfabecie arabskim.

8.

W tym kontekscie trzeba tez zwrdci¢ uwage na unikatowe rozwiazanie formalne, zastoso-
wane we wspolczesnym zbiorku modlitw, ktéry jest niewatpliwie odmiang wspoélczesnego
chamailu, autorstwa polskiego muzulmanina, Alego Smajkiewicza z Gdaniska (Smajkiewicz
1970)7 (il. S). Autor po stronie prawej zamieécit w modlitewniku tekst arabski, a po stro-
nie lewej u géry — propozycje jego odczytu w alfabecie laciiskim (polskim), przy czym
nie jest to klasyczny zapis fonetyczny, a nawet znacznie odbiega od poprawnej lekgji tek-
stu arabskiego, bowiem w technice zapisu zastosowano raczej uproszczone zasady polskiej
ortografli, niz $ciste reguly transkrypcji fonetycznej lub transliteracji® alfabetu arabskiego.

> Jeden z internetowych komentatoréw doktryny islamu ujat to w taki sposdb:,Kazde ttumaczenie znacze-
nia Koranu, jest jedynie ludzka interpretacja stéw Allaha”; por. Koran w jezyku polskim.

5 Szczegodtowiej o zrédtach cytatow koranicznych w publikacji J. Sobolewskiego (tapicz 2013: 185-202).

7 Omawiane tu rozwiazania dotycza zawartych w pracy fragmentéw Koranu (sur) wykorzystywanych
zwiaszcza jako obrzedowe i rytualne teksty modlitewne, por. np.s. 27-311iin.

8 Analiza tych zagadnien z pewnoscia dostarczytaby interesujacych informacji o mechanizmach i zakresach
asymilacji fonetycznej tekstow arabskich do systemu fonetycznego jezyka polskiego. Mozliwe sa réwniez inne
systemy praktycznej transliteracji tekstu arabskiego na tacinke, przy czym sg one raczej autorskie, stosowane
doraznie, a nie uniwersalne badz jakos obiektywnie standaryzowane.
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Pod transkrypcja natomiast, na tej samej stronie — zostal umieszczony przekltad fragmentow
Koranu na wspdlczesny jezyk polski, przedrukowany z popularnej niegdys wsréd polskich
muzulmanéw publikacji Jakuba Szynkiewicza z 1935 roku’.
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IL. 5. Fragment zbioru modlitw muzulmanskich Alego Smajkiewicza
Fragment obejmuje sure Al-Fatiha w oryginale arabskim oraz zapis przyblizonego
brzmienia arabskiego alfabetem lacinskim i ortografia polska, a takze przeklad sury
na jezyk polski z 1935 roku, autorstwa Jakuba Szynkiewicza

9.

Jest oczywiste, ze od strony merytorycznej, tre$ciowej, przektad Koranu musial by¢ bardzo
,yniewolniczy” (tzn. filologiczny, wierny, dostowny) — nawet wtedy, gdy ,dostownos¢” prze-
ktadu wiazala sie z naruszeniem norm i zasad jezyka, na ktory byl przekladany. Postulowany
rygoryzm translatorskiej dokladnosci i adekwatnosci, pozadany zwlaszcza przy translacji
tekstow religijnych i uznawanych za objawione, byl najpelniej osiagany w przekladach inter-
linearnych, a samo pojecie przektad interlinearny w praktyce translatorskiej stato sie wrecz
synonimem przekladu dostownego. Tak je wlagnie rozumie wspoélautor wspdlczesnego, a za-
razem pierwszego, interlinearnego przektadu Nowego Testamentu z greki na jezyk polski,
ks. prof. Remigiusz Popowski, czemu dat wyraz w przedmowie do przekladu:

° Przektad sury Otwierajqcej () zawarty w maszynopisie Alego Smajkiewicza, ktérego autorem byt jednak
Jakub Szynkiewicz (1935: 8). W maszynopisie Smajkiewicza nie ma na ten temat stosownej informacji.



Przeklad interlinearny stara sie przede wszystkim zblizy¢ do mysli oryginalu przez mozliwie
maksymalne wydobycie znaczen i oznaczen kazdego wyrazu, natomiast skladnie i piekno li-
terackie stawia na dalszym miejscu [ ... ]. Interlinearny przeklad ma przyblizy¢ oryginalng for-
me objawionego slowa tym, ktorzy nie znajac greki lub znajac ja niedostatecznie, pragna pojaé
sens kazdego wyrazu i nawet z najmniejszej wypowiedzi wydobywa¢ skarby Madroéci Bozej
(Popowski 1994: XI-XIII ).

Cytat ten w calej pelni mozna réwniez odnie$¢ do interlinearnych przekltadéw Ko-
ranu, w tym takze do przekladu dokonanego w XVI/XVII wieku przez litewsko-polskich
muzulmanéw. Zwlaszcza, ze przekladom tym przy$wiecala idea wlasciwa wszystkim mu-
zulmanskim tafsirom, mianowicie kompetentne wyjasnianie, tlumaczenie, interpretowanie
sensow i tresci zawartych w $wietej Ksiedze, a nie sporzadzanie imitacji'® Koranu w jezyku
nieliturgicznym, niearabskim, czyli w tym wypadku polskim lub/i bialoruskim. Dlatego je-
zyk przekladu Koranu, a $ciélej: jezyk koranicznego komentarza, z zalozenia niekoniecznie
musial by¢ ,gladki” i poprawny, bowiem przeklad nie byl ani przekladem artystycznym,
ani parafraza literacka; byl natomiast przektadem literalnym, mocno trzymajacym si¢ mor-
fologicznej i syntaktycznej, a nawet graficznej (np. zapis jezykéw stowianskich alfabetem
arabskim!) specyfiki oryginatu.

Z taka wlasnie — doktrynalnie dopuszczalna i akceptowalna — sytuacja mamy do czy-
nienia w wypadku dwéch kolejnych przekltadéw Koranu na jezyk polski: sponsorowanego
przez Ruch Ahmadiyya w Islamie przektadu z 1990 r. oraz przekladu (z jezyka angielskiego)
autorstwa Jaroslawa Surdela z 2011 r.; w obu tych publikacjach polski tekst Koranu jest
ilustrowany arabskim oryginalem. Tym samym tekstowy wariant polski dla polskojezycz-
nych wyznawcéw islamu jest tu tylko pomoca, objasnieniem, komentarzem do oryginal-
nej, najczesciej niezrozumialej dla przecietnego muzulmanina polskiego, wersji arabskie;j.
Ci polscy muzulmanie, ktérzy modlac sie po arabsku nie rozumieja wypowiadanych przez
siebie stéw — otrzymali pozadang i doktrynalnie dopuszczalng pomoc w postaci réwnole-
glego polskiego ,objasnienia” czy tez ,komentarza” do Swigtej Ksiegi. Tak rozumiany prze-
kiad Koranu na jezyk polski — zaréwno w wersji autoryzowanej przez Ruch Ahmadiyya,
jak i w wersji translacyjnej J. Surdela — sa wiec nie tyle przekladem, ile objasnieniem, nie
tyle Koranem, ile — tefsirem! Takim samym jak tefsiry, ktére powstalty w XVI/XVII wie-
ku w $rodowisku muzulmanéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Roznica dotyczy jedynie
strony formalnej: rekopi$mienny tefsir Tataréw litewsko-polskich zachowuje klasyczng
forme przekladu interlinearnego, natomiast Swigty Koran Ruchu Ahmadiyya oraz Koran
w przektadzie polskim J. Surdela maja réwnolegly uklad oryginalnego tekstu arabskiego
oraz przekladowego — polskiego.

W ten sposéb zaréwno najstarszy (pierwszy) przeklad Koranu na jezyk polski
(z 2. pol. XVI w.), autorstwa Tataréw — muzutmanéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, jak
i oba przeklady mlodsze (czyli z roku 1990 oraz 2011) maja status i akceptowana przez
dogmatyke islamu forme... tafsiréw, to znaczy ‘wyjasnien, objasnien, wyktadni’ arabskiego
oryginalu Swietej Ksiegi w jezyku polskim.

© W renesansowej teorii przektadu przez imitacje rozumiano nasladowanie autoréw starozytnych. Nato-
miast emulacja — w duchu gtoszonych wéwczas teorii translatorskich — miata by¢ wyzszym stopniem imitacji,
zakfadata bowiem wspoétzawodnictwo z klasycznym wzorcem.
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10.

Dla pelnego obrazu zréznicowania formalnego przektadéw Koranu nalezaloby uwzgled-
ni¢ poréwnawczo szereg innych elementéw, np. typ i rodzaj pisma arabskiego, zdobnictwo,
uwzglednianie lub nieuwzglednianie struktury Koranu, to znaczy podziatu tekstu na nume-
rowane sury, ajaty, dzuzy, hizby i manzyle, usytuowanie glos, komentarzy, dopiskéw obja-
$niajacych, typ paginacji stron lub kart (reklamanty, numeracja arabska...) itp. Te jednak
zagadnienia zostana opracowane przy innej okazji (por. m.in. Lapicz 2014: 411-424).
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IL. 6. Przyklad rozbudowanych dopiskéw (glos),
umieszczonych na marginesach strony rekopisu. Tefsir, 1788 r.

Skan oryginatu przechowywanego w Bibliotece Uniwersytetu Wileniskiego. Fot. Czestaw Eapicz
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