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ziecifistwo w epokach dawnych obec-
ne jest w historiografii zagranicznej od wie-
lu lat, wystarczy wymieni¢ tu opracowania
takich autordw, jak Philippe Ari¢s, Colin
Heywood czy Linda Pollock!. W Polsce,

* Absolwent filologii polskieji historii Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, obecnie doktorant Wydziatu Nauk
Historycznych UMK. Jego zainteresowania badawcze
skupiajg sie wokot kultury i mentalnosci szlachty
Rzeczpospolitej Obojga Narodoéw, teorii i metodolo-
gii badan egodokumentéw epoki nowozytnej, a tak-
ze badan auto/biograficznych. E-mail: luka.wrobel@
gmail.com.

' Zob. chociazby P. Ariés, Historia dziecinstwa.
Dziecko i rodzina w dawnych czasach, Gdansk 1995;

przez dlugi czas, badania te nie cieszyly sie
specjalnym zainteresowaniem. W najlep-
szych pod tym wzgledem Zrédlach egodo-
kumentalnych/autobiograficznych autorzy
pomijali okres dziecinistwa, przechodzac od
razu do doroslosci, lub ograniczaja je do kil-
ku zdan. Efekty tego widoczne sa chociaz-
by w biografiach, gdzie niekiedy pierwszy
okres zycia koronowanych gtéw i magnaterii
ogranicza si¢ do kilku zdan. W koricu jednak
powigkszajaca sie baza Zrodlowa oraz $wia-
dectwa innego typu (ikonograficzne, arche-
ologiczne) zachecily rodzimych badaczy do
podjecia refleksji nad pierwszym okresem
w zyciu czlowieka w dawnych wiekach?®.
Od ogoélnych opracowan studia krajowych
historykéw skierowaly sie na coraz bardziej
zrOznicowane i szczegélowe zagadnienia,
takie jak ubior dzieciecy®, zabawy?*, pozycja
dziecka w rodzinie mieszczanskiej®. Jedna
z prac analizujacych waska grupe — dzieci
krélewskie — jest opublikowana w 2015 r.
niewielka ksigzka (181 stron) Kamili
Grzymalskiej Dzieci i dziecitistwo krélow pol-
skich epoki nowozytnej.

Recenzowana pozycja wydana zostata
przez Wydawnictwo Avalon i nalezy do serii
yHistorie do poczytania’, na ktéra skladaja
sie prace po$wiecone réznorodnej tematyce
(m.in. rozdrobnienie dzielnicowe w Polsce,
literackie gawedy). Ksigzka podzielona jest
na osiem rozdzialéw, wstep, zakoriczenie,
bibliografie i indeks nazwisk. Z dwustro-

C. Heywood, A Cultural History of Childhood and
Family in the Age of Empire, London 2014; L. A. Pollock,
Forgotten Children. Parent-Child Relations from 1500 to
1900, Cambridge 1996.

2 W 2002 r. w Poznaniu ukazata sie fundamentalna
praca D. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej Polsce,
analizujaca szczegdtowo pozycje dziecka oraz aspekty
dziecinstwa w Polsce przedrozbiorowej.

3 A. Drazkowska, Odziez dziecieca w Polsce w XVII
i XVIll wieku, Torun 2007.

4 Dawne zabawy dzieciece, red. D. Zotadz-
Strzelczyk, K. Kabacinska, Kielce-Warszawa 2008.

5 D. Zotadz-Strzelczyk, Dzieciristwo w miescie na
ziemiach polskich w XVI-XVIIl wieku, ,Biuletyn Historii
Wychowania”2011, nr 27, s.6-17.
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nicowego (!) wstepu dowiadujemy sie, ze
autorka stawia sobie za cel zaprezentowaé
dorastanie i wychowywanie w rodzinach
panujacych na tronie polskim, a wlasciwie
polsko-litewskim. (s. 7). Aby odpowiedzie¢
na pytanie, czy byt to okres beztroski i rado-
$ci, czy raczej etap leku i obaw zwigzanych
z przysztym objeciem tronu, przedstawione
zostaja dziecinistwo i metody wychowania
potomkéw Jagiellondw, a takze kolejnych
wladcow elekcyjnych. Obok tego istotna dla
Grzymalskiej jest relacja na linii dzieci-ro-
dzice. Te postulaty badawcze maja pokazad,
jak dzieciistwo epoki nowozytnej rézni sie
od powszechnego wyobrazenia tego okresu
jako czasu szczegliwosci oraz beztroski.
Praca ma wuklad chronologiczny,
wobec czego scharakteryzowani zosta-
ja potomkowie wszystkich wladcow — od
Zygmunta Starego do Stanislawa Augusta
Poniatowskiego. Autorka przyjmuje za-
tem rozpoczecie epoki nowozytnej wraz ze
$miercig Aleksandra Jagielloniczyka i wsta-
pieniem na tron przedostatniego z synéw
Kazimierza  Jagiellonczyka, Zygmunta,
z czym mozna si¢ zgodzi¢. Zostajac przy
ukladzie tresci, wydaje sig, ze o wiele lepszym
rozwiazaniem bylby porzadek problemowy,
gdzie kolejne etapy — cigza i pordd, okres
niemowlecy, edukacja — w zyciu potomkow
krélewskich i zwigzane z nimi aspekty byly-
by nalezycie uwypuklone. Charakter taki ma
pierwszy, wstepny rozdzial (Korona albo mi-
tos¢). Autorka poprzez rodziny Jagiellonéw,
Wazéw, Wettyndéw i pozostalych wladcéw
pobieznie omawia wybdr odpowiedniej
kandydatki na zone i matke, okres ciazy i po-
rdd, pierwsze miesiace dziecka po przyjéciu
na $wiat i jego chrzest (autorka nie rozréz-
nia chrztu z wody i z ducha)® oraz metody
wychowawcze (guwernerzy, edukacja). Ten

¢ Zob. B. Kumor, Przepisy prawne w sprawie chrztu
dzieci w XVI-XVIll w., ,Przesztos¢ Demograficzna Polski”
1976,t.9,s.41-56.

rozdzial nie wspélgra z reszta ksiazki, gdzie
Grzymalska stosuje uklad chronologiczny,
opisujac dzieciistwo potomkéw Zygmunta
Starego, Wazéw, Jana III Sobieskiego, obu
Wettynéw i Stanistawéw: Leszczyniskiego
i Poniatowskiego. Zabieg taki powoduje, ze
kolejne aspekty i etapy dziecinistwa sa po-
wtarzane bez wigekszych réznic, a czytelnik
skupia sie na chronologicznej wyliczance
kolejnych bohateréw.

W rozdziale Potomkowie Zygmunta
I Starego autorka przedstawia zony (Barbare
Zépolye oraz Bone Sforze) przedostatnie-
go Jagiellona na tronie polsko-litewskim
oraz rdzniace je podejscie do porodu i wy-
chowania dziecka. Potomstwu Zygmunta
Starego towarzyszylo wielu Wlochéw, co
powodowalo, ze krélewskie dzieci dorastaly
w otoczeniu roéznych wzorcéw kulturowych.
Dzigki temu przeznaczone do malzenstw
z cudzoziemcami cérki lepiej odnajdywa-
ly si¢ w obcych kulturach (s. 33). Réwniez
uczestnictwo w oficjalnych wydarzeniach
w zyciu dworu (poselstwa, przyjecia, hot-
dy) przygotowywalo dzieci Jagiellonéw
do przysztych r6l. Takze bujnie rozwija-
jace sie w owym czasie zycie umyslowe
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw mialo
niemaly wplyw na wychowanie mlodych
Jagiellonéw. Odwiedzajacy zamek renesan-
sowi humanis$ci: Andrzej Krzycki, Marcin
Kromer czy Krzysztof Szydlowiecki wzbo-
gacali kulture calego dworu. Wielu z nich
zostawalo nauczycielami krolewskich po-
tomkow, kiedy ci skonczyli 6-7 lat i spod
opieki kobiet przekazywani byli mezczy-
znom (tu przyklad Piotra Opalinskiego,
ktéry miat znaczny wpltyw na wychowanie
Zygmunta Augusta).

Duza $miertelno$¢ wsrdéd  dzieci
w okresie staropolskim powodowala, ze
nie kazdy z potomkéw krolewskich dozy-
wal wieku dorostego. Sposréd piatki dzieci
Zygmunta IIT Wazy i Anny Habsburzanki
dziecinstwo  przezyt tylko krolewicz



Wiadystaw (Dzieciristwo na dworze Wazéw).
Nic zatem dziwnego, ze juz w czasie ciazy
kobiety uzywaly lektyki i stosowaly ,zabez-
pieczenia” w postaci pasdw ze skor zwierze-
cych. Autorka zauwaza, ze Maria Kazimiera,
aby zmniejszy¢ ryzyko poronienia, rodzila
poza granicami Rzeczypospolitej, uznajac,
ze francuscy lekarze s3 w stanie zapewni¢
lepsza opieke. Warto byloby jednak dodag,
ze wyjazdy Marysienki wiazaly sie réwniez
z profrancusky orientacja meza’. Po samym
rozwiazaniu dzieci otaczano specjalng tro-
ska, a kontakty z nimi ograniczaly sie do
wyselekcjonowanego grona, wéréd ktore-
go najwazniejsza role odgrywala mamka,
chetnie wykorzystywana do karmienia na
dworze Wazéw®. Czesto jednak zabiegi
opiekunéw nie odnosily pozadanego skut-
ku i nalezalo pogodzi¢ sie ze $miercig tak
upragnionego dziecka. Niestety autorka
nie pokusila sie o omodwienie uroczysto-
$ci pogrzebowych dzieci krélewskich i ich
specyfiki, co do ktérych dysponujemy licz-
nymi wzmiankami i opisami (diariusze, na-
grobki)®. O ile krélewskiemu potomstwu
udawalo si¢ pokona¢ $miertelne putapki
okresu dzieciecego, to nie zawsze bylo to
zwycigstwo pelne. Chorowitymi dzie¢mi
byli Wiadyslaw IV oraz jego przyrodni brat
Jan II Kazimierz — obaj cierpieli na kamice
nerkows.

W rozdziale Rodzina Sobieskich au-
torka na przykladzie pierworodnego syna
i potencjalnego nastepcy Jana III, Jakuba
Sobieskiego, a takze jego mlodszych braci:
Aleksandra i Konstantego, opisuje eduka-

7 Zob. M. Komaszynski, Maria Kazimiera D’Arquien
Sobieska krélowa Polski 1641-1716, Krakow 1984.

8 Szerzej o roli mamki zob.T. Sioda, M. Krawczynski,
Mamka i jej rola w ewolucji sposobdw zywienia niemow-
Igt. Czes¢ Il, ,Pediatria Polska” 2012, t. 87, nr 2, s. 212—
219.

9 Zob. chociazby H. Zerek-Kleszcz, Smier¢ dziec-
ka w kulturze staropolskiej, [w:] Od narodzin do wieku
dojrzatego. Dzieci i mtodziez w Polsce, t. 1: Od srednio-
wiecza do wieku XVIII, red. M. Dabrowska, A. Klonder,
Warszawa 2002, s. 285-300.

cje krélewskich dzieci oraz ich codzienny
rozklad zajec¢'®. Krélewicze pierwsze nauki
(4-6 lat) odbierali pod okiem jezuitéw,
a pozniej (ok. 11 lat) profesoréw Akademii
Krakowskiej. Mlodemu Jakubowi precep-
torzy wpajali wiedze ogdlng na temat religii
i kultury. Obok tego dawano nauki z wiedzy
szczegdlowej z zakresu filozofii, retoryki,
prawa, historii i geografii. Umiejetnosci te,
wzbogacone o nauke tafca, oglady towa-
rzyskiej i jazdy konnej, mialy przyszlemu
nastepcy Jana III umozliwi¢ tatwe poru-
szanie si¢ w towarzystwie oraz znajomos¢
wlasnego panstwa i potrzeb jego miesz-
kaicow. Program edukacyjny Aleksandra
i Konstantego opracowany zostal przez
samego ojca, ktéry obok wiedzy z podsta-
wowych nauk przywigzywatl duza wage do
edukacji w dziedzinie inzynierii i sztuki woj-
skowej. Rowniez nauka jezykéw obcych, nie
tylko w planach edukacyjnych Sobieskich,
ale wsrod wszystkich wladcéw nalezala
do podstawowego ksztalcenia. Na przy-
ktadzie synéw Jana III obserwowaé moze-
my réwniez relacje miedzy rodzenstwem,
wiérdd ktérego - jak pisze Grzymalska —
dochodzito do konfliktéw (s. 92). Jakub
z poczatku rozpieszczany i faworyzowany
pdzniej zazdroscil mlodszym braciom uro-
dy i swobody towarzyskiej, jednocze$nie
bedac zmuszonym do zabiegania u nich
o poparcie wlasnych staran do korony kré-
lewskiej. Z kolei stosunki miedzy samym
Aleksandrem i Konstantym pozostawaty
poprawne.

Wrrozdzialach Réd Wettynow i Stanistaw
Poniatowski i jego dzieci autorka obok legal-
nego potomstwa wladcéw polsko-litew-
skich stara sie réwniez opisa¢ pozycje i wy-
chowanie potomkéw z ,nieprawego loza”
Wezesniej najgorsza sytuacje mieli ,ba-

© Wiecej na temat synéw Jana lll zob. A. Skrzypietz,
Krélewscy synowie — Jakub, Aleksander i Konstanty
Sobiescy, Katowice 2011, a ostatnio: eadem, Jakub
Sobieski, Poznan 2015.
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stardzi” Wladyslawa IV i Jana Sobieskiego
(krélowie ci niezbyt interesowali sie losem
swoich potomkéw), o wiele lepiej powo-
dzilo si¢ im na dworze Zygmunta Starego,
gdzie wychowywali sie razem z prawowi-
tym potomstwem i cieszyli sie licznymi
przywilejami. Réwniez August II Mocny
nie ukrywat przed otoczeniem swoich po-
zamalzenskich zwigzkéw oraz ich owocéw.
Saski wladca tak samo traktowal potomkéw
splodzonych z Krystyna Eberhardyna, jak
ze swoimi licznymi faworytami. Maurycy
Saski — syn krola i oficjalnej metresy Marii
Aurory Konigsmarck - zostal oficjalnie
uznany i nobilitowany, a wraz z tytulem
hrabiowskim otrzymat wojskowe wyksztal-
cenie realizowane pod okiem Augusta IIL
Podobnymi wzgledami i kariera wojskowa
cieszy¢ si¢ mogli inni bekarci — Fryderyk
Rutowski i Jan Jerzy Kawaler Saski. Niestety
niewiele miejsca Grzymalska poswieca
dziecinstwu potomkéw ostatniego wladcy
polsko-litewskiego, ograniczajac sie na pie-
ciu stronach do wymienienia krélewskich
kochanek i zrodzonych przez nie dzieci.
W tych dwoch rozdziatach autorka powinna
rozwazania swe rozszerzy¢ o status prawny
oraz spoleczny odbiér rézniace dzieci ze
zwigzku malzenskiego od tych pozamatzen-
skich.

Przy analizie edukacji jedynego legal-
nego spadkobiercy Augusta II, Fryderyka
Augusta II, zwréci¢ uwage nalezy na roz-
pieto$¢ czasowa tytulowego zagadnienia.
O ile narodziny dziecka rozpoczynaja jego
dziecinstwo, to nie wiemy, kiedy ono si¢
koniczy. Autorka nie podaje, w jakim wieku
nalezy zamkna¢ pierwszy etap w zyciu czlo-
wieka. Co prawda niektorzy badacze'" uzna-
ja, e trudno jednoznacznie wyznaczy¢ kres
dziecifistwa, jednak mozna stwierdzi¢, ze na
ziemiach Rzeczypospolitej od sredniowie-

" Zob. D. Zotadz-Strzelczyk, Dziecko w dawnej
Polsce, s. 25.

cza do konica XVIII stulecia nastepowalo
ono w wieku 7-10, maksymalnie 14 lat*.
Tymczasem Grzymalska niekiedy rozciaga
okres ten na lata mlodzienicze, np. opisujac
podroz edukacyjng Fryderyka Augusta, kto-
ra — jak wigkszo$¢ Grand Tour — odbywana
byla po ukonczeniu 15-16 lat, a wiec wieku
z pewnoécig niedzieciecym.

Jak napisano na okladce: ,historia opo-
wiedziana w ksigzce nie roéci sobie prawa
do publikacji naukowej, jest to raczej esej’,
takie stwierdzenie nie zwalnia jednak autor-
ki od trzymania sie¢ rzetelnosci naukowej.
Grzymalska myli podstawowe fakty z hi-
storii Rzeczypospolitej Obojga Narodéw,
piszac na przyktad, ze Jan III Sobieski zostat
wybrany na kréla 19 maja 1647 r. (19 maja
rozpoczal si¢ sejm elekcyjny, natomiast
Sobieski krolem zostal 21 maja, oczywi-
écie roku 1674) i powszechnej (,krélem-
-sierzantem” i zwolennikiem codziennego
noszenia munduru byl Fryderyk Wilhelm I,
a nie Fryderyk II)"®. By¢ moze wplyw na te
bledy ma fakt, ze praca nie zostala zrecenzo-
wana naukowo przed wydaniem. Réwniez
wiele nazwisk ma nieprawidlowe brzmie-
nie, nie wiadomo, czy wynika to z braku rze-
telnej korekty, czy niewiedzy autorki (saski
feldmarszalek doby saskiej Fryderyk August
w rzeczywistosci byt hrabia Rutowskim,
anie jak to konsekwentnie autorka powtarza
Rutkowskim). Réwniez niektore okresle-
nia padajace w stosunku do przedstawicieli
Habsburgéw i Hohenzollernéw zyjacych
w XVI w.,, ktérych autorka charakteryzuje
jako ,przebieglych, pozbawionych skrupu-
16w, chciwych i dwulicowych” (s. 44), nie
przydaja pracy powagi.

Ksigzka nie ma charakteru pracy na-
ukowej, ale zostala wzbogacona o indeks

12 K. Jakubiak, W. Jamrozek, Wstep, [w:] Dziecko
w rodzinie i spoteczenistwie, t. 2: Dzieje nowoZytne, red.
K. Jakubiak, W. Jamrozek, Bydgoszcz 2002, s. 12.

3 Por. S. Salmonowicz, Fryderyk Il, Wroctaw 1981,
s.8-9.



oraz spis wykorzystanych prac. Niestety
Grzymalska nie korzysta z jakichkolwiek
zrédel rekopi$miennych i drukowanych
(czterech edycji nie mozna uznaé za zaden
korpus). Wobec braku kwerendy calos¢
rozwazan opiera si¢ na ustaleniach innych
badaczy, zawartych gtéwnie w biografiach
wladcow polsko-litewskich wydanych w la-
tach 70. i 80. XX w. w cyklu biograficznym
Ossolineum. Opierajac sie na zyciorysach,
warto byloby jednak skorzysta¢ z nowszych,
czesto uzupelnionych o ostatnie wyniki na-
ukowe wydar, a takze prac ostatnich (cho-
ciazby A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt
August. Krol polski i wielki ksigze litewski
1520-1562, Krakéw 2010). Wéréd wyko-
rzystanej, a raczej niewykorzystanej litera-
tury, dostrzegalny jest brak podstawowych
opracowan poswieconych dziecku i dzie-
cistwu w okresie nowozytnym. Chodzi
tutaj o monografie o znaczeniu fundamen-
talnym, przede wszystkim tak znanego
badacza zagadnienia jak Dorota Zoladz-
Strzelczyk (Wychowanie obywatelskie w po-
gladach szlacheckich XVI1i XVII wieku, Torun
1999; Idealy edukacyjne doby staropolskiej.
Stanowe modele i potrzeby edukacyjne szes-
nastego i siedemnastego wieku, Poznan 1990
i najwazniejsze Dziecko w dawnej Polsce,
Poznari 2002) czy opracowania zbiorowe,
chociazby Od narodzin do wieku dojrzalego.
Dzieci i mlodziez w Polsce, cz. 1: Od $rednio-
wiecza po wiek XVIII, red. M. Dabrowska,
A. Klonder, Warszawa 2002 czy Dziecko
w rodzinie i spoleczeristwie, t. 2: Dzieje no-
wozytne, red. K. Jakubiak, W. Jamrozek,
Bydgoszcz 2002. Réwniez brak adresu bi-
bliograficznego jakiegokolwiek artykutu
naukowego jest niepokojacy. Luka ta oraz
oparcie si¢ wylacznie na biografii i kilku do-
tyczacych obyczajéow opracowaniach napi-
sanych przed kilkudziesiecioma laty powo-
duje, ze praca nie jest w zgodzie z ostatnimi
ustaleniami naukowymi.

Podsumowujac, autorka powtarza
ustalenia badaczy znane z literatury przed-
miotu, najczesciej pojawiajace sie w wielu
monografiach dziecinistwa w okresie przed-
rozbiorowym, gdzie autorzy z racji braku
zrodet wielokrotnie operuja danymi doty-
czacymi dzieci krélewskich'. Kolejno oma-
wiane zagadnienia autorka kwituje kilkoma
zdaniami (rozrywkii pozywienie w omawia-
nym okresie), wiele elementéw powtarzane
jest w kolejnych rozdziatach, przy kolejnych
krolewskich potomkach (podobny model
wyksztalcenia, te same etapy i przypisani do
nich opiekunowie i nauczyciele). Ponadto
W pracy nie pojawiaja si¢ znane i nieco juz
naswietlone aspekty zwigzane z higieng,
odzieza przeznaczona dla potomstwa, nie-
wiele miejsca poswiecone zostaje zabawom
i zabawkom, ktore w ostatnim czasie docze-
katy sie sporej liczby opracowan'. Ustalenia
nie s3 réwniez konfrontowane z obowiazu-
jacymi wzorcami wychowania zawartymi
w staropolskich i o$wieceniowych trakta-
tach i instrukcjach pedagogicznych'®.

K. Grzymalska, Dzieci i dzieciristwo krolow polskich
epoki nowozytnej, Wydawnictwo Avalon, Krakow
2015, ss. 181.

* Rozwazania na temat dzieciristwa krélewskich
potomkéw znalezé mozna w D. Zotadz-Strzelczyk,
K. Kabacinska-tuczak, Codziennos¢ dziecieca opisana
stowem i obrazem. Zycie dziecka na ziemiach polskich
od XVI do XVIIl wieku, Warszawa 2012; B. Fabiani, Zycie
codzienne na Zamku Krélewskim w epoce Wazéw,
Warszawa 1996, a takze w poszczegdlnych biogra-
fiach i biogramach opracowanych w Polskim Stowniku
Biograficznym.

5 K. Kabacinska, Zabawy i zabawki dzieciece
w osiemnastowiecznej Polsce, Poznarn 2007; eadem,
Od grzechotki do... - stow kilka o zabawkach dziecie-
cych, ,Studia Edukacyjne” 2010, nr 11; Dawne i wspot-
czesne zabawki dzieciece, red. D. Zotadz-Strzelczyk,
K. Kabacinska, Poznan 2010.

6 Zob. O wychowaniu krélewicza, w: Pisma pedago-
giczne polskiego Odrodzenia (wybdr), oprac. J. Skoczek,
Wroctaw 1956.
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