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J esienl sprzyja upominaniu si¢ o przeszlo$¢, nastraja ku jej przywolywaniu czeéciej niz
okazjonalnie. Kiedy wiec w zadumie przechadzamy sie po wileniskiej Rossie i mijamy tam
nieraz bardzo malowniczo obleczona w kamieri pamiatke po Drogim Zmarlym, innym zas
razem zastygla w rozrzuconych ulomkach niegdysiejszego nagrobka, ktéremu zty los ode-
bratjuz dzi$ tozsamos¢, mozemy spodziewac sie zgola nieoczekiwanych spotkan. Z pewno-
$cig jednak nie tak rzadkich jak to, o ktérym chciatbym opowiedzieé.

Otoz kiedy na Rossie znajdziemy sie nieopodal monumentalnego grobowca rodziny
Zylinskich, wzniesionego po prawej stronie od wejscia na wileriska nekropole, oraz przy
kilku nagrobkach czlonkéw rodziny Zyskich, upamietnionych takze kommemoratywnymi
glazami z literami niemal zupelnie juz wytartymi, ujrzymy gérujacy nad calym pagérkiem
monument, na ktory sktadaja sie potezne glazy, utozone jeden na drugim. W centralnym
punkcie tego pomnika widnieje tablica wykonana z ciemnorézowawego porfiru lub bazal-
tu, w kilku miejscach peknieta, ale nadal nie najgorzej czytelna.

Na fakt, ze mamy tu do czynienia ze stosunkowo okazatym pomnikiem grobowym,
mogtby wskazywa¢ charakterystyczny znak krzyza i skrét D.O.M. wyryty na tablicy, za-
powiadajacy czesto nagrobny charakter inskrypcji (w takim wypadku skrét ten réwnatby
sie: Datur Omnibus Mori, tj. ,wszystkich nas czeka $mier¢”) oraz czytelna data widniejaca
u dolu napisu, tj. rok 1630, sugerujaca date zgonu. Masywny krzyz wyrastajacy ze spojo-
nych glazéw i gérujacy nad caloscia dopelnia owego wrazenia, w sumie jednak bardzo myl-
nego. Z tresci lacinskiej inskrypcji, wyrytej na wspomnianej tablicy, jednoznacznie wynika
bowiem, ze bynajmniej nie jest ona jakims$ rzeczywistym epitafium, lecz upamietnia akt
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wzappel@umk.pl.

LITTERARIA COPERNICANA 4(20) 2016

><
wn
=a}
o
[ >
o T
=
o K
= —
vy .
EalA]


DOI: http://dx.doi.org/10.12775/LC.2016.064

178

LITTERARIA COPERNICANA 4(20) 2016

majacy niegdys zgola doczesne znaczenie, aczkolwiek obliczone na wieczna trwalo$¢. Cho¢
z niejakim trudem, to jednak pewnie odczytamy na niej nastepujacy tekst:

+
D.O.M.
DIVOQUE CASIMIRO LITHVANIAE TVTELATORI
IN HONOREM
ILLVSTRIS ET ADMODVM REVERENDVS DNVS.D.
MELCHIOR GIEYSZ HELIASZEWICZ ARCHIDIACONVS
CATHEDRAE VILNENSIS ET M D. LITHVANIAE REFERENDARIVS
O ST EPVS SAMOGAE CONTVBERNIVM HOC PERENNE
IN VSVM STVDIOSORVM MVSICORVM
TEMPLI S. CASIMIRI SOCIETATIS IESV
EREXIT
ANNO REPARATAE SALVTIS HVMANAE 1630

Po rozwiazaniu kilku ligatur (raz zastepujacych nawet trzy litery) oraz paru skrétow

przeczytamy w catoéci dedykacje w nastepujacym brzmieniu:

D.(EO) O.(PTIMO) M.(AXIMO) | DIVOQUE CASIMIRO LITHVANIAE TVTELATORI |
INHONOREM | ILLVSTRISET ADMODVM REVERENDVSD. (OMI)NVSD.(OMINVS)
| MELCHIOR GIEYSZ HELIASZEWICZ ARCHIDIACONVS | CATHEDRAE
VILNENSIS ET M(AGNI) D.(VCATVS) LITHVANIAE REFERENDARIVS | O(RDINIS)
S(ANCTISSIMAE) T(RINITATIS) E(PISCO)PVS SAMOG(ITI)AE CONTVBERNIVM
HOC | PERENNE | IN VSVM STVDIOSORVM MVSICORVM | TEMPLI S.(ANCTI)
CASIMIRI SOCIETATIS IESV | EREXIT |[ANNO REPARATAE SALVTIS HVMANAE
1630

Tre$¢ tej miejscami nieco przesadnie barokowej inskrypcji, niewolnej od pewnych

znakow zapytania zwigzanych z jej interpretacja, mozna odda¢ takimi stowy:



Na chwale Bogu Najlepszemu Najwyzszemu i $wietemu Kazimierzowi, Obroncy Litwy, zna-
komity i bardzo czcigodny pan Melchior Gieysz Heliaszewicz, archidiakon Katedry Wilenskiej
i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego referendarz Zakonu Najswietszej Trojcy biskup Zmudzi,
to wiecznotrwale wspdlne pomieszczenie na uzytek muzykéw uczacych sie przy kosciele $w.
Kazimierza Towarzystwa Jezusowego wznidst w roku odzyskanego zbawienia ludzkiego 1630.

Nalezy zauwazy¢, ze posta¢ Melchiora Heliaszewicza herbu Gieysz', piastujacego roz-
ne wysokie godnosci, jest w historii Koéciola dobrze znana. Osobna note poswiecil mu juz
ks. Jan Kurczewski?, od ktérego dowiadujemy si¢ m.in. i o tym, ze Melchior Heljaszewicz
w 1622 r. zostal ,pratatem archidiakonem’, ze w ,roku 1630 zbudowal i uposazyt kosciél pa-
rafialny w majatku prestymonialnym Parafjanowie, nalezacym do archidjakona wilenskie-
go",ize, co w $wietle inskrypcyjnej informacji jest nieco zaskakujace, dopiero ,w roku 1631
pisze si¢ nominatem zmudzkim”. Ponadto wspomina ks. Kurczewski o dawniejszym kon-
flikcie dotyczacym ,nieprawidlowego rzadzenia majatkiem”, jaki zaistnial w polowie lat 20.
pomiedzy Melchiorem Heljaszewiczem a kapituly, ktéra ukarata go m.in. pozbawieniem
na pewien czas wspomnianego Parafianowa. Skadinad dowiadujemy sie tez, iz Melchior
Eliaszewicz ,stynat z wymowy, skromnoéci i nauki’, co w krétkiej nocie podkreslil swego
czasu Jozef Bieliniski®. Dodajmy, ze pelniejsze informacje dotyczace Melchiora Eljaszewicza
(Heljaszewicza), zmarlego w 1633 r, mozliwie uporzadkowane, przynosi syntetycz-
ne hasto przygotowane dla potrzeb Polskiego Slownika Biograficznego przez ks. Czestawa
Falkowskiego*.

Odnosnie do treéci inskrypcji nasuwa sie wszakze kilka pytan. Jedno z nich za$ doty-
czy owego contubernium, ktére na dodatek mialo by¢ perenne. Sam przymiotnik mozemy
chyba potraktowa¢ jako iscie barokowa, stylistyczna inkrustacje, wyrazajaca, by¢ moze,
szczera nadzieje na ,przetrwanie poprzez wieki” samego contubernium. Z kolei z mozliwych
znaczen tego rzeczownika w kontekscie naszej inskrypcji tylko jedno zastuguje na uwage,
mianowicie: ,bursa”, a przynajmniej jakis jej rodzaj. Jednakze poniewaz ks. Kurczewski,
wzmiankujac ,bursy na ksztalcenie ubogiej mlodziezy” istniejace w siedemnastowiecznym
(i nieco pézniejszym) Wilnie, nie wspomina o takiej’, ktéra miescilaby sie przy kosciele $w.
Kazimierza — mozna ostroznie zatozy¢, ze contubernium w tym wypadku moglto oznaczaé
co$ do niej zblizonego (zaimek hoc wskazywalby wszakze na bardzo konkretne pomieszcze-
nie lub budynek). Tak wiec w tym momencie trudno powiedzie¢, co rzeczywiscie w 1630 r.
erexit Melchior Heljaszewicz (moze obiekt wchodzacy w sklad zabudowan klasztoru
Jezuitéw’, przeznaczony specjalnie dla celéw ksztalcenia w zakresie muzyki, a wiec jakas
okreslona czgé¢ jezuickiej bursy?). Na dodatek jeszcze nie byl on wtedy faktycznym bisku-

! Notuje go w swoim Herbarzu Polskim H. Niesiecki (Lipsk 1839, IV, 116), a wygodnie mozna éw herb zobaczy¢
w Wikipedii, s. v. ,Giejsz”, zob. https:/ /pl.wikipedia.org/wiki/Giejsz (dostep 14.10.2016); ibidem kilka ciekawych linkow.

2 Zob. Biskupstwo Wileriskie, oprac. ks. J. Kurczewski, Wilno 1912, s. 94.

3 Zob. ]. Bielinski, Uniwersytet Wileriski (1579-1831), t. 111, Krakéw 1899-1900, s. 394.

4 Zob. PSB, t. VI, Krakéw 1948, s. 233-234.

® Zob. Stownik laciny sredniowiecznej w Polsce, t. 11, wydany pod red. M. Plezi, Wroclaw 1959-1967, s.v. ,contubernium”.
Zob. ibidem, s. 320-321. Wymieniona zostala bursa Ambrezjariska albo Bejnartowska (zalozona w 1602 r.), bursa
Korsakowska (zalozona w 1618 r.), ponadto konwikt Szyszki (1737, z domem, po kasacji Jezuitéw wcielony do Wielkiego
Konwiktu zalozonego na 70 ucznidw, a potem ,polaczony z bursa Waleriaisky”), konwikt biskupa Pilchowskiego i Tyzenhauza
z domem na 22 uczniéw, Szymkiewicza na uczniéw 3, Walickiego na 7, Herberskiego na 4, Slepscia na 3, Sapichy na 6, Jundzitta
na 2, Wicherta na 15 i Ancuty na 3 uczniéw (jak dodaje ad loc. ks. Kurczewski ,wszystkie wcielone do bursy Waleriasiskiej”).

7 Jak zaznacza to Juliusz Klos w swoim slynnym przewodniku (Wilno. Przewodnik Krajoznawczy Juljusza Klosa, prof.
Uniwersytetu St. Batorego, wyd. 3, poprawione po zgonie autora, Wilno 1937, s. 178): ,Obok kosciola (sc. Sw. Kazimierza)
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pem zmudzkim, bo godnos¢ te oficjalnie objal dopiero w nastepnym roku po Abrahamie
Wopynie, ktory z kolei w 1631 r. zostal biskupem wilenskim.

To, o czym dotychczas byta mowa, wigze sie z kwestiami po czeéci niepewnymi, wy-
nikajacymi z doraznej interpretacji napisu, i z pewnoscia wymagajacymi dalszych studidw.
Tymczasem za$ rzecza zaskakujaca sama w sobie jest obecnoé¢ tej tablicy na wilefskim
cmentarzu, ktéra nasuwa szereg pytan wiazacych sie z ta zgola intrygujaca zagadka. Na
szczgscie istnieje pomocne jej wyjasnienie — i to, co ciekawe, zanotowane réwniez w formie
inskrypcji. Mianowicie do obrobionego lica wierzchotkowego gtazu z lewej strony pomnika
dodano jeszcze jedna tablice, znacznie mniej rzucajaca sie w oczy, bo doskonale wtopiong
w tlo i niemal idealnie zakotwiczong w kamieniu. Ta kolejna inskrypcja, miejscami bardzo
wyrazna, w szczegolach nie jest jednak fatwa do odczytania. Tym niemniej ustalone nizej
jej brzmienie mozna uzna¢ za pewne. Mianowicie jest to w jezyku polskim upamietniony
sam fakt niegdysiejszego znalezienia na Rossie owej tablicy, pochodzacej, jak si¢ okazuje,
z ko$ciota $w. Kazimierza, oraz uwieczniona chwila, w jakiej zostala ona zamocowana na
pomniku. Czytamy bowiem:

PAMIATKE Z B. KOSC. S. KAZIMIE-
RZA TU ZNALEZIONA PROBO-
STWO SJANSKIE W R. 1904
POBOZNIE UZUPELNILO

wzniesione zostaly jednoczesnie z kosciolem (ukoniczone w 1615 r.), a rozszerzane w réznych czasach rozlegle zabudowania
Klasztoru jezuitéw [ ... ]"



Tekst ten, po uzupelnieniu skr6téw i w wersji minuskulnej, ma nastepujace brzmienie:

pamiatke z b(ylego)® kosc.(iota) §.(wietego) Kazimie-|rza tu znaleziong probo-|stwo §.(wigto)
jariskie w r(oku) 1904| poboznie uzupelnito.

Jest to kluczowa informacja, ktéra wiele wyjasnia, ale jednak — nie wszystko. Dlatego
nadal, niestety, nie wiemy, dlaczego w ogole, w jakich okolicznosciach i kiedy ta tablica opa-
trzona lacinska inskrypcja znalazta sie na Rossie. Dowiadujemy sie jedynie o tym, ze zostata
ona odnaleziona w cze$ciach, bo inaczej nie trzeba byloby jej ,poboznie”, czyli z naleznym
szacunkiem, ,uzupelnia¢” (tj. zestawiaé ze soba odpowiednie jej fragmenty). Wiemy tez, za
czyja sprawa uratowano te okolicznos$ciows inskrypcje, cho¢ ,bohater” tego zdarzenia ma
tutaj charakter wyodrebnionej zbiorowosci, czyli probostwa z ko$ciota $w. Jandw.

Dlaczego jednak po znalezieniu inskrypcji nie zlozono jej, choéby tymczasowo,
np. w kosciele $w. Janéw, by tam doczekala lepszych czaséw? By¢ moze wlasnie dlatego, ze
nikt wystarczajaco nie objasnit sensu facinskiego napisu, a ze wspomnianych wyzej wzgle-
doéw, zwlaszcza za$ z powodu znalezienia tablicy w tym szczegélnym miejscu, zostata ona
potraktowana jako rzeczywiste epitafium? Naturalnie to tylko hipoteza, jedna z mozliwych,
ale nie jedyna z dajacych si¢ pomysle¢. Niewykluczone bowiem, ze moze wlasnie w ten
niecodzienny sposdb starano si¢ owg tablice uchroni¢ od zniszczenia, dobrze zdajac sobie
sprawe z jej tre$ci? Otwarte pozostaje rOwniez pytanie, czy do jej przytwierdzenia wyko-
rzystano wczeéniej istniejacy kamienny monument’, co wydaje sie przypuszczeniem moz-
liwym do przyjecia, czy moze wzniesiono go de novo? By¢ moze jakies §wiatlo pomocne do
wyjasnienia tych frapujacych zagadnien rzuci¢ moga istniejace dawniejsze opisy wileniskiej
nekropoli, ktére nalezaloby pod tym katem doktadnie przejrze¢?'° A moze uchwytny slad,
ktory pomoéglby rzecz wyjasni¢, mozna by i dzis jeszcze odnalezé na Rossie w jakiej$ zacho-
wanej cmentarnej dokumentacji? Jesli tak, to bytby to zupelnie dobry powdd do podjecia
kolejnych peregrynacji, takze do Wilna.

8 ,Bylego’, poniewaz wczesniej, jak odnotowuje to J. Klos, ,[...] w 1812 r. Francuzi urzadzili w kosciele sklad zboza
i zniszczyli wnetrze bardzo dotkliwie; w 1840 r. koscil zabrany zostal na sobér [ ... ]. W r. 1915 Niemcy zajeli $wiatynie na
protestancki ko$ciol garnizonowy, w dwa lata p6zniej oddany katolikom?, zob. ibidem.

° Trzeba przy okazji nadmieni¢, ze po prawej jego stronie na wysokosci polskiego napisu na réwniez obrobionym tu
kamieniu pozostawiono miejsce dla umieszczenia tam jakiej$ kolejnej inskrypcji analogicznych rozmiaréw.

1 Np. w Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroclawiu istnieje przygotowany juz po ostatniej wojnie
maszynopis monografii autorstwa Aleksandra Sniezki poswigcony cmentarzowi na Rossie (rkps 16149); informuje o tym
K. Syrnicka, Polska epigrafika nagrobna na Wiletiszczyznie. Tradycja i wspdlczesnosé, Wilno-Lublin 2001, s. 17 i przyp. 16.
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