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M oje uwagi maja sila rzeczy charakter marginesowy. Nie bytem historykiem literatury,
nie dzialalem na 6wczesnym Wydziale Humanistycznym UMK. Kiedy jednak przyjecha-
lem jesienig 1966 r. z Uniwersytetu Jagielloriskiego do pracy na UMK, nie bylem wkrot-
ce dla pewnego do$¢ szczuplego grona osobg nierozpoznang. M6j przyjaciel Zbigniew
Zdroéjkowski, dobrze zorientowany w personaliach torunskich, oraz Marian Biskup, spi-
ritus movens TN, tworzyli dla mnie jakby wstepng rekomendacje, to oni $ciagneli mnie
do Torunia, a profesor Artur Hutnikiewicz byl jedna z pierwszych oséb poza Wydzialem
Prawa UMK, ktéra poznalem. Dodam, ze w kregach UMK, powiazanych z tradycja USB,
moja matka i ja nastepnie, mielismy szereg istotnych punktéw oparcia. Moja bliskg kuzynka
byla Zosia Abramowiczéwna od dawna zwigzana przyjaznia z Arturem Hutnikiewiczem.
Moja matka byla przyjaciélka jeszcze z lat studenckich w Wilnie z Maria Znamierowska-
Priifferowa. Wér6d humanistéw rodem z Wilna ogromna role odgrywali Tadeusz Czezowski
i znakomity bibliograf Stefan Burhardt. W tych latach — co dzi§ moze si¢ wydawa¢é badz
dziwne, badz niezrozumiale - wejécie osoby z zewnatrz w nowe $rodowisko nie byto rzecza
prosta. Mieliémy koniec epoki Wladyslawa Gomutki, nadzieje czy ztudzenia pazdzierni-
kowe dawno juz raczej si¢ rozwialy. Wejécie w kregi starej inteligencji dalekiej od rezimu
wymagalo wiec takich wspomnianych wyzej rekomendacji i stad mogtem, wowczas jako
mlody docent i mimo réznicy wieku, korzysta¢ z kontaktéw osobistych z Profesorem. Tak
wiec juz od konca 1966 r. bralem udziat do$¢ czynny w zyciu towarzyskim zwigzanym nie
tylko ze spokrewnionym ze mna domem Zosi Abramowiczéwny i Hanny Makowieckiej,
wdowy po przedwczeénie zmarlym profesorze literatury polskiej Tadeuszu Makowieckim,
ale i w spotkaniach u Marii Znamierowskiej-Priifferowej, a nieco pézniej u profesor Bozeny
Osmolskiej-Piskorskiej. Byly to spotkania w gronie wlasnie gléwnie historykéw literatury,

* Profesor nauk prawnych, specjalizujacy sie w historii nowozytnej, historii prawa i historii administracji. Od roku
1966 pracownik Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu, kierownik Katedry Panistwa i Prawa Polskiego, aresztowany
w 1970 roku za dziatalno$¢ opozycyjna. Od roku 1972 pracownik Instytutu Historii PAN.
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najmlodsza ich uczestniczka byla dzisiejsza profesor Zofia Mocarska-Tycowa. Spotykalem
wigc przy réznych okazjach obok Artura Hutnikiewicza takze Konrada Gorskiego czy
Leonida Zytkowicza i inne osoby gléwnie z kregéw bylego USB, ale i profesor Jadwige
Puciata-Pawlowska, ktéra w swoim obszernym mieszkaniu przy ul. Mickiewicza groma-
dzila szersze grono gosci. W tych réznych spotkaniach, w kazdym razie z reguty w domu
Zofii Abramowiczéwny i w mieszkanku prof. Osmolskiej-Piskorskiej, gtéwna rola nie tyl-
ko autorytetu intelektualnego, ale i moralnego przypadala Arturowi Hutnikiewiczowi. Dla
mnie, kiedy wspominam te skromne w rozmiarach quasi-salony na Krasiniskiego czy przy
ul. Szymanowskiego, to nieuniknienie przychodzi mi na mysl refleksja, ze w latach 60.-80.
(kiedy moglem te sprawy obserwowa¢) w $rodowisku tym rzadzit nadal etos polskiego in-
teligenta, mocno jeszcze chyba owiany tradycjami sprzed roku 1914, ten etos, o ktérym sie
dzi$ mniema, ze zaginal, badz ze takie zjawisko juz nie istnieje w XXI wieku...
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Spotkanie w Towarzystwie Naukowym w Toruniu, 31 marca 1983 r. Od lewej profesorowie:

Artur Hutnikiewicz, Stanistaw Dembinski - rektor UMK, Henryk Samsonowicz,
Leonid Zytkowicz, fot. Archiwum UMK

Bylbym skltamal, gdybym twierdzil, ze czgsto widywalem Profesora. Nie bywalem
u niego w domu. Spotkania towarzyskie, o ktorych juz wspomnialem, czasem rozmowy
w Bibliotece Uniwersyteckiej czy przy innych okazjach, a zwlaszcza dzialalnosé w TNT -
to byly gtéwne plaszczyzny moich z nim kontaktéw. Po latach, juz w III Rzeczypospolitej,
doszly spotkania we wspdlnej naszej dzialalnosci w Unii Demokratycznej. Profesor
Hutnikiewicz w dwczesnym gronie profesorskim UMK wyrdznial si¢ nie tylko bardzo jed-
noznaczng postawa moralng i intelektem, ale takze baczna zawsze uwagg co do biegu spraw
w kraju, reagowania zwlaszcza zywego na takie sytuacje, jak rok 1968 czy grudzien 1970 r.
Kameralne spotkania w niewielkim gronie oséb zastugujacych na zaufanie w tej epoce



(a nie znam relacji skladanych wiadomym wladzom na te tematy) nie koncentrowaly sie
na sprawach wieczornego menu (czgsto do$¢ skromnego), sposobéw spedzania urlopéw
czy w ogodle na sprawach bytowych. Rozmawiano o powaznych kwestiach kulturalnych, na-
ukowych, a moze przede wszystkim dyskutowano de publicis... Glos Artura Hutnikiewicza
byt tu takze jakze czesto najwazniejszy. Pozostal mi w pamieci jego sposob prowadzenia
rozmowy, jego charakterystyczny glos i zywe reakcje, kiedy waga tematu sklaniala go do
niewolnego od emocji, czasem nawet oburzenia, pospiesznego zajmowania stanowiska.
Byl tu zawsze daleki od ,taktycznych przeslanek”, ktérymi czgsto postugiwano sie w éro-
dowisku uniwersyteckim, by nie zajmowa¢ jednoznacznego stanowiska. Brakowato nie-
raz odwagi cywilnej, ktéra Profesor bez wahania ujawnial. Blizej miatem okazje poznac go
w zwiazku z dzialaniami TNT w Toruniu. Tak sie zlozylo, ze wkrotce po przyjezdzie do
Torunia zostalem wybrany na czlonka Zarzadu. Wbrew moim kolegom z Wydzialu Prawa
i Administracji UMK poparli mnie historycy, ale w istocie decydowala najwazniejsza przez
diugie lata w Zarzadzie TNT grupa trzech oséb: prezes Konrad Goérski, sekretarz general-
ny Marian Biskup i wlasnie Artur Hutnikiewicz jako redaktor naczelny wydawnictw TNT.
Marian Biskup wykres$lal nietatwa nieraz taktyke TNT wobec wtadz. Artur Hutnikiewicz
kierowal moze najwazniejszym fragmentem dzialari Towarzystwa, jakim byta aktywnos¢
wydawnicza, narazona nieraz na narastajace od 1968 r. problemy z cenzurg. Wybrany zo-
stalem do Zarzadu jako prawnik z okre§lonym celem, ktérego autorem byl Marian Biskup:
chodzito o konieczng gruntowng, ale i delikatng kwestie modernizacji Statutu TNT, ktéry
w duzej mierze wyrazal jeszcze sytuacje sprzed 1939 r. Komisja, ktéra pokierowatem dla
ulozenia nowego statutu, skfadala si¢ gtéwnie, obok mnie, wlasnie z Artura Hutnikiewicza
oraz profesora geografli Jana Szupryczynskiego. W réznych dyskusjach nad nowymi prze-
pisami, ktdre przygotowalem, wielokrotnie rozmawialiémy z Profesorem na temat spraw
organizacji nauki. Byl, nie da sie zaprzeczy¢, wychowankiem UJK we Lwowie, takze juz na
UMK byl wspotpracownikiem profesora lwowskiego, Eugeniusza Kucharskiego. Tradycje
hierarchiczne na UJK byly bardzo rozbudowane, a ranga grona uniwersyteckiego wysoka.
Stad czasami byly miedzy nami réznice zdar, ale zawsze udawalo sie znalez¢ wspélne roz-
wigzanie i tekst Statutu, szybko przez nas przygotowany, zostal bez zmian przyjety przez
Walne Zgromadzenie cztonkéw TNT. Mimo moich klopotéw politycznych (1970/1971)
i trwajacej lata w Toruniu pewnej mojej izolacji jako ,wroga ludu” w niczym to nie zaszko-
dzilo mojej wspolpracy z TNT. Ostatecznie bylem czterokrotnie czlonkiem Zarzadu i w ten
sposob miatem wiele okazji do bliskich kontaktéw z Profesorem. Posiedzenia Zarzadu
TNT zawsze tez dawaly mozliwos¢ roéznych rozméw kuluarowych. Zastugi w tych latach
prezesa Konrada Gorskiego i Artura Hutnikiewicza nie budza chyba niczyich watpliwosci,
winny moze zosta¢ w przyszlosci szerzej opisane przez badaczy dziejéw TNT, wolnych od
dawniejszych cenzuralnych przemilczen, ktére okreslaty jubileusz TNT w 1975 .

Profesor Hutnikiewicz, oczywiscie, szczeg6lnie przezywal pelen napie¢ okres lat
1980-1981 i epoke stanu wojennego. Po upadku systemu komunistycznego bral udzial
w wydarzeniach, popierajac Unie Demokratyczng. Niewatpliwie krag uczniéw Profesora
dysponuje szerokimi mozliwo$ciami charakterystyki nie tylko jego dzialalno$ci naukowej,
ale i dydaktycznej, wychowawczej. Wiadomo byto do$¢ powszechnie, ze Profesor zaréwno
w dydaktyce, jak i w publikacjach zawsze chcial pozosta¢ soba. Mozna bylo mie¢ inne zda-
nie, ale jego poglady zastugiwaly na uwage. Oczywiscie, jak dzi§ wiemy, wladze rezimowe
obserwowaly rézne aspekty dziatalno$ci Profesora, nie brak niestety raportéw na jego te-
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mat, takze z bliskiego mu otoczenia. Taka byla epoka, ktorej nie nalezy ani nadmiernie de-
monizowad, ani lekcewazy¢ trudnoéci, jakie przynosita kazda akcentowana postawa nieza-
lezno$ci. Jestem nie tylko historykiem prawa, ale i historykiem kultury polskiej. Stad zawsze
interesowalem sie takze dziejami literatury polskiej jako niezbednego punktu odniesienia.
Znalem wigc ogdlniejsze czy podrecznikowe ksiazki Profesora, ale najdobitniej pozostata
w mojej pamieci jego sylwetka jako rozméwcy czy prelegenta. Mial opinie surowego kry-
tyka, wymagajacego egzaminatora, byl wrogiem wszelkich miernych karier naukowych,
czemu otwarcie dawal wyraz. Réwnocze$nie w bezpoérednich kontaktach byl niezwykle
ujmujacy. Jego sposob bycia, elegancka sylwetka pozostaly w mojej pamieci.



