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Streszczenie: W artykule autor rozwaza funkcje krytyki literackiej w dzisiejszym spoleczenstwie.
Przy tej okazji porusza kilka tradycyjnych probleméw, ktore przedstawia w nowych kontekstach,
m.in. relacji miedzy kultura wysoka i niska/popularng, warto$ciowania przedmiotéw uznawanych
za estetyczne i tworzenia na ich temat komunikatéw oraz umiejscowienia sztuki w systemie spolecz-
nym. Formulowane wnioski s3 odnoszone do wynikéw analiz dotyczacych czytelnictwa w Polsce.
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Abstract. In this article the author considers functions of literary criticism in today’s society. He also
mentions several traditional problems, but he presents them in new contexts (like relations be-
tween high and mass art, evaluation of aesthetic objects and position of art in the social system).
Conclusions are compared with the results of analysis of the readership in Poland.
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6wienie o sobie jak o kims, kto ksigzki czyta, jest w modzie. 102 tys. uzytkownikow
Facebooka zadeklarowalo, ze w 2015 roku przeczyta 52 ksiazki (lub wiecej)’, facebookowy
profil Recenzentka ksigzek dwoch blogerek Gaby i Sylwii ,lubi” ponad 145 tys. uzytkowni-
kéw?, blog Anny Dutki (wyrézniony w konkursie na Literacki Blog Roku 2015) dziennie
potrafi odnotowa¢ kilkadziesiat, a nawet kilkaset wej$¢. Skoro profil Nie czytasz? Nie ide
z Tobq do t6zka* ma juz ponad 153 tys. lajkéw, to czytaé po prostu trzeba.

Badania czytelnictwa nie wskazuja jednak na wzrost liczby oséb czytajacych.
Powolywanie si¢ na tego typu dane nie jest czesta praktyka w tekstach literaturoznawczych,
a przeciez nie sposéb od nich uciec, jesli na literature i nauke o literaturze patrze¢ caloscio-
wo, jak na system.

W ponizszym tekscie centralng role odgrywa krytyka literacka, co prowokuje do po-
stawienia kilku nietrywialnych probleméw najczeéciej trywialnie przedstawianych: relacji
miedzy tzw. kultura wysoka i niska/popularna, warto$ciowania przedmiotéw uznawanych
za estetyczne i tworzenia na ich temat komunikatéw oraz umiejscowienia sztuki w systemie
spolecznym. By teoretyczne rozwazania, w ramach ktérych bede opisywat te problemy, nie
pozostaly jedynie wyabstrahowanymi modelami, w toku wywodu co jakis czas siggne do
powszechnie dostepnych analiz dotyczacych czytelnictwa w Polsce.

System komunikaciji estetycznej (wedlug Siegfrieda J. Schmidta) od innych subsyste-
mow spolecznych odrdznia sie wystepowaniem konwencji estetycznej w miejscu konwen-
cji faktycznosci (znaczy to, ze komunikaty estetyczne nie s3 odnoszone do rzeczywistosci)
i konwencji poliwalencji w miejscu konwencji monowalencji (zatem zaréwno producent,
jak i odbiorca komunikatu estetycznego nie sg ograniczeni do jednego, jakkolwiek uzgod-
nionego znaczenia komunikatu)®. Cho¢ oba te stwierdzenia wydaja si¢ oczywiste w ramach
waskiej grupy czytelnikéw tekstéw literaturoznawczych, to zaczynaja by¢ sporym proble-
mem, gdy poczynimy blaha obserwacje, ze sztuka duzo czeséciej ,jest w uzyciu” u niespecja-
listéw niz specjalistow. A niespecjaliéci niespecjalnie z tych konwencji (przede wszystkim
poliwalencji) zdaja sobie sprawe.

Krytyk Anna Arno wspomina w jednym ze swoich tekstow:

Kiedy z przyjaciélmi zwiedzalam kolegiate w Zamosciu, co chwila sie upewniali: ,Wow czy
nie wow? Powinno mi si¢ podobaé?”. [ ... ] Pod spodem wyczuwam lek: ,Nie wiem, co artysta
chcial powiedzie¢. A jesli co$ widze, to pewnie i tak nie lapie aluzji: lepiej sie z tym nie wyry-

»6

wad.

Powszechna obawa, ze mdj sad zwyklego odbiorcy nie pokryje si¢ z sadem znawcy
(krytyk Arno), ktéry jednoczesnie jest uznawany za obowiazujacy (przekonanie o mono-

! Zob. https://www.facebook.com/events/315561018642822 (dostep 31.10.2015).

2 Zob. https://www.facebook.com/Recenzentka-ksi%C4%85%C5%BCek-531155103668925/?fref=ts (dostep
31.10.2015).

3 Zob. http://recenzentka.blox.pl/html (dostep 31.10.2015).

4 Zob. https://www.facebook.com/nieczytasz (dostep 31.10.2015).

5 Zob. B. Balicki, Empiryczna nauka o literaturze - kierunek w badaniach literackich i szkota naukowa, ,Teksty
Drugie”2010, nr 4, s. 42.

¢ A. Arno, Sztuka nie gryzie, ,Gazeta Wyborcza” z 29-30 sierpnia 2015, s. 42.



walencji), hamuje potencjal poliwalencji. Do tego aspektu jeszcze wrdce, ale przytaczam te
krotka anegdote juz teraz, poniewaz méwi ona znacznie wiecej o funkgji, jaka petni krytyka
sztuki (w tym literatury) niz klasyczny tekst Janusza Stawiniskiego’. Stawiniski wprawdzie pi-
sze o warto$ciowaniu jako jednej z trzech podstawowych funkeji krytyki literackiej, ale nie
odnosi si¢ do szerszego kontekstu spolecznego — po co spoleczenistwu oceny dziel sztuki
dokonywane przez ekspertéw?

By na to kluczowe pytanie odpowiedzie¢, siegne ponownie do teorii systemu literac-
kiego Schmidta, z ktérej wylania sie struktura systemu literackiego oparta o cztery elemen-
tarne role dziatan: produkeje, posrednictwo, recepcje i przetwarzanie komunikatéw literac-
kich®. Krytyka literacka przynalezy do dziatanl zwigzanych z przetwarzaniem literatury: to
krytycy, poprzez oferowanie czytelnikom matryc interpretacyjnych dla konkretnych utwo-
réw, wskazuja, jak czytaé. Tym samym jednak wskazuja przeciezito,co czytad, aza-
tem pelnig aktywna role w ksztaltowaniu si¢ rynku literackiego — przede wszystkim dzie-
ki obecnosci funkeji poznawczo-oceniajacej. I tutaj pojawia sie drugi moment, w ktérym
Schmidtowski model natrafia na analogiczne trudno$ci, jak jego pomysl na wyodrebnienie
konwencji estetycznej. Otdz z pewnoscig wnikliwa, kilkustronicowa recenzja w ,Odrze” czy
»Akcencie” oddzialuje na $rodowisko literatow i specjalistéw od literatury, ale jej wplyw na
to, co ,zadzieje si¢” wéréd czytelnikéw-niespecjalistow (a wigc wéréd ogromnej wigkszo-
éci uczestnikow systemu literackiego), jest zaden, bo kilkutysieczne naklady sila rzeczy nie
wychodza poza $rodowisko. Mozna by podejrzewa¢, ze aby uchwyci¢ ten wplyw, nalezy
siegna¢ po krytyke pojawiajaca sie w prasie wysokonakladowej: co innego 100 tys. egzem-
plarzy ,Polityki”, a co innego kilkaset sztuk ,Odry”, co innego wyklad dla kilkunastu oséb
i kawiarniane rozmowy, a co innego przeglad prasy w mainstreemowych mediach. Tym
bardziej ze akurat recenzje w prasie popularnej pod wzgledem funkcji oceniajacej stworzy-
ty narzedzie, ktére wydaje sie niemozliwe do przecenienia przy tak masowej komunikacji,
a mianowicie czytelne i jednoznaczne wartoéciowanie w postaci mmmmmO (z réznymi wa-
riantami, od gwiazdek po emotikony)®.

By zweryfikowad powyzsze tezy, postuze sie kilkoma zrédtami danych, zaczynajac od
raportu Instytutu Ksigzki.

7). Stawinski, Funkcje krytyki literackiej, ,Tworczo$¢” 1962, nr 8.

8 B. Balicki, op. cit., s. 39.

° Tego typu wartosciowanie graficzne jest zabiegiem obiektywizujagcym ocene, ale w samych tekstach re-
cenzji z prasy masowej czesto podkreslana jest ich subiektywna strona (,Jesli ktos, jak ja, lubi klimaty..."). Z kolei
recenzje z prasy specjalistycznej elementy obiektywizujace majg najczesciej wpisane w swoja strukture (wy-
jawianie powigzan intertekstualnych, odkrywanie subtelnej gry z tradycja literackg itd.), co ma prowadzi¢ do
konkluzji, ze przedstawiona ocena nie jest tylko subiektywnym ogladem dzieta dokonanym przez konkretnego
krytyka. Réznic jest zreszta na tyle duzo, ze mozna tu moéwi¢ o dwdch oddzielnych gatunkach i szczegotowe
poréwnanie odmiennych styléw tych dwdch typdw recenzji bytoby z pewnoscia ciekawym ¢wiczeniem genolo-
gicznym - nie to jest jednak przedmiotem prezentowanego artykutu.
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Tabela 1 (wg analizy Rynek ksiazki w Polsce Instytutu Ksiazki, 2014)

Bestsellery roku 2013 w kategorii ‘Fikcja’

Bestsellery roku 2013 w kategorii ‘Non-fiction’

Nowe oblicze Greya, E. L. James, przel. Monika
Wisniewska, liczba sprzedanych egzemplarzy:
356 000 (Sonia Draga)

Dowdd, Eben Alexander, przel. Rafal Smietana,
liczba sprzedanych egzemplarzy: 100 000 (Znak)

Inferno, Dan Brown, przel. Robert J. Szmidt, liczba
sprzedanych egzemplarzy: 320 000 (Sonia Draga)

Boks na ptaku, Maria Czubaszek, Artur Andrus,
Wojciech Karolak, liczba sprzedanych egzemplarzy:
79 000 (Prészyniski Media)

Pigédziesigt twarzy Greya, E. L. James, przel.
Monika Wi$niewska, liczba sprzedanych egzempla-
rzy: 244 000 (Sonia Draga)

Kronos, Witold Gombrowicz, liczba sprzedanych
egzemplarzy: 60 000 (Wydawnictwo Literackie)

WiedZmin — sezon burz, Andrzej Sapkowski, liczba
sprzedanych egzemplarzy: 214 000 (SuperNowa)

Flirtujqc z zyciem, Danuta Stenka, Eukasz
Maciejewski, liczba sprzedanych egzemplarzy:
50000 (Znak)

Ciemniejsza strona Greya, E. L. James, przel. Monika
Wisniewska, liczba sprzedanych egzemplarzy:
144 000 (Sonia Draga)

Troche wigkszy poniedziatek, Katarzyna Grochola,
liczba sprzedanych egzemplarzy: S0 000
(Wydawnictwo Literackie)

Houston mamy problem, Katarzyna Grochola,
liczba sprzedanych egzemplarzy: 135 000
(Wydawnictwo Literackie)

Kalendarz niematzeriski, Paulina Mlynarska, Dorota
Wellman, liczba sprzedanych egzemplarzy:
50000 (Znak)

Zgoda na szczgscie, Anna Ficner-Ogonowska, liczba
sprzedanych egzemplarzy: 85 000 (Znak)

The Top Gear Years, Jeremy Clarkson, przet. Michat
Strakow, liczba sprzedanych egzemplarzy:
48 000 (Insignis)

Bezcenny, Zygmunt Mitoszewski, liczba sprzeda-
nych egzemplarzy: 80 000 (W.A.B.)

W krzywym zwierciadle, Maciej Stuhr, liczba sprze-
danych egzemplarzy: 35 000 (Zwierciadlo)

Doktor sen, Stephen King, przel. Tomasz Wilusz,
liczba sprzedanych egzemplarzy:
77 000 (Prészyniski Media)

Tariczgca Eurydyka. Anna German we wspomnie-
niach, Mariola Pryzwan, liczba sprzedanych
egzemplarzy: 30 000 (PTW)

Alibi na szczgscie, Anna Ficner-Ogonowska, liczba
sprzedanych egzemplarzy: 70 000 (Znak)

Nielatwy dzieri, Mark Owen, przel. Eukasz Matecki,
liczba sprzedanych egzemplarzy:
30 000 (Wydawnictwo Literackie)

Wizystkie pozycje z tabeli 1 pojawily si¢ w recenzjach najpopularniejszych dziennikéw
i tygodnikéw. Nawet Gombrowicz, ze wzgledu na charakter Kronosu, byl szeroko komen-
towany w prasie wysokonakladowej, gdzie po$wiecono mu chyba nawet wiecej miejsca niz
w publikacjach literaturoznawcéw. Jakie recenzje pojawily si¢ w 2013 roku, przykladowo,
w ,Akcencie” (jedno z reprezentatywnych czasopism, w ktérych pojawia sig ,krytyka spe-
cjalistyczna” - tak bede dalej roboczo okreslat teksty krytycznoliterackie pojawiajace sig
w czasopi$miennictwie branzowym, by odrézni¢ je od tekstéw krytycznych pojawiajacych
sie w prasie masowej)?
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Tabela 2 (Recenzje, ktére pojawily sie ,,Akcencie” w 2013 roku)

»Akcent”, nr 1,2013

»Akcent”, nr2,2013

Marcin Klimowicz: Ledwie widoczne sznurki
[Karol Maliszewski, Manekiny]

Malgorzata Szlachetka: ,Ghetto Boy” multiplikowany
[Frédéric Rousseau, Zydowskie dziecko z Warszawy.
Historia pewnej fotografii]

Edyta Ignatiuk: Totemy i fetysze
[Andrzej Stasiuk, Grochéw]

Andrzej Molik: Teatr rezysera. Teatr krytyka
[Elzbieta Baniewicz {Dziwny _czas} Szkice o teatrze
z lat 2000-2012]

Andrzej Goworski: Ksigzka jak sweter poloni-
sty? [Waldemar Bawolek, Humoreskal

Henryk Waniek: Na lgkach stéw [Leszek Madzik,
Obrazy bez tytulu]

Malgorzata Szlachetka: Co majq zombie do holo-
kaustu? [Igor Ostachowicz, Noc zywych Zydéw]

Jaroslaw Cymerman: Przygody Lesmiana Zeglarza
[Bogustaw Grodzki, Lesmianowska bast
nowoczesna. O ,Przygodach Sindbada Zeglarza”
Bolestawa Lesmiana

Agnieszka Kida-Bosek: Krysztalowy Palac
[Dorota Mastowska, Kochanie, zabilam nasze koty]

Iwona Hofman: , Nikt mi go nie zastqpil” [ Juliusz
Mieroszewski, Listy z Wyspy. ABC polityki
»Kultury”]

Przemystaw Kaliszuk: Cigzar habitu
[Tadeusz Chabrowski, Biafe nieszpory]

Karol Maliszewski: Koriczy¢ to na nowo zaczynac...
[Od(nowa) — znowu — na nowo. Rekapitulacja,
red. Jaroslaw Wach, Lukasz Janicki]

Pawel Mackiewicz: Niepewny slad rzeczy
[Andrzej Niewiadomski, Dzikie lilie]

Ewa Dunaj: Pierwszy stopieti do piekla
[Grzegorz Jedrek, Badland]

Edyta Antoniak-Kiedos: Sprawna, jeszcze nie zawsze
stateczna [Magdalena Jankowska, Skrzyzowanie]

Agata Ptak: ,Stowa dostatem za darmo” [Wasyl
Machno, Dubno, kolo Lezajska. Wiersze i poematy]

Anna Spélna: Jeszcze jeden ,fragment”
[Tadeusz Rézewicz, to i owo

»Akcent”, nr 3,2013

»Akcent”, nr 4,2013

Barttomiej Krupa: Cieri zaglady [ Nastepstwa
zaglady Zydéw. Polska 1944-2010, red. Feliks Tych,
Monika Adamczyk-Garbowska]

Edyta Ignatiuk: Przywracanie pamigci [ Oksana
Zabuzko, Muzeum porzuconych sekretéw)

Malgorzata Szlachetka: Dehnel nie rozmienia si¢ na
drobne [ Jacek Dehnel, Mlodszy ksiggowy.
O ksigzkach, czytaniu i pisaniu]

Aleksander Wojtowicz: Safari
w Mordorze [ Ziemowit Szczerek, Przyjdzie Mordor
i nas zje, czyli tajna historia Stowian]

Marcin Orlifiski: W stanie rozproszenia [ Arkadiusz
Baglajewski, Mapy dwudziestolecia 1989-2009.
Linie cigglosci)

Ewelina Stanios: Ulepiony z zefiskiej gliny
[Szczepan Twardoch, Morfina)

Dominika Kurek: Polskie smoki i polscy ryce-
rze [Malgorzata Tkacz, Basnie zbyt prawdziwe.
Trzydziesci lat fantasy w Polsce]

Ewa Dunaj: Specjalistka od operacji na otwartym
sercu? [Kaja Malanowska, Patrz na mnie, Klaro!]

Karolina Ewa Wieliczko: Zawsze (poza)
fragment [ Jacek Eukasiewicz, TR]

Marcin Klimowicz:
Niewiadomszczyzna [ Andrzej Niewiadomski,
Mapa. Prolegomena
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Cdtab.2

»Akcent”, nr 3,2013 »Akcent”, nr 4,2013
Rafal Czekaj: Erudyta na szaticach kultury maso- Wiestawa Turzariska: Migdzy Pétnocqg
wej [Umberto Eco, Po drugiej stronie lustra i inne a Potudniem [ Jan Wladystaw Wo$, Sympozjum
eseje] w Cassino i inne opowiadania)
Arkadiusz Baglajewski: Obecnos¢ romanty- Malgorzata Rygielska: Bliskos¢ [ Jarostaw
zmu [Magdalena Rabizo-Birek, Romantyczni Mikolajewski, Na wdechu]

i nowoczesni. Formy obecnosci romantyzmu w polskiej
literaturze wspélczesnej]

Anna Butrym: Niepokorny ironista
[Géza Sz8cs, Poezje]

Joanna Kisiel: Na krzyz [Kazimierz Brakoniecki,
Chiazma)

Slawomir Jacek Zurek: Podwdjnos¢ [ Anna Frajlich,
Lodziq jest i jest przystaniq)

Marcin Orlinski: W cigglym ruchu
[Kamil Brewirski, Clubbing]

Michat Pietniewicz: Mozliwosci dialogu
[Eda Ostrowska, Echolalie]

Dodatkowo, ponizej podaje liste laureatéw najwazniejszych nagroéd literackich
w Polsce w 2013 roku, zakladajac, ze beda to autorzy wyjatkowo docenieni przez krytyke
specjalistyczna:
® Nagroda literacka Nike: Ciemno, prawie noc, Joanna Bator
* Nagroda Literacka Gdynia:
» w kategorii proza: Ocalenie Atlantydy, Zyta Orszyn
» w kategorii poezja: Sylwetki i cienie, Andrzej Sosnowski
> wkategorii esej: Opis krainy Gog, Marian Sworzen
* Literacka Nagroda Europy Srodkowej ANGELUS: Muzeum porzuconych sekretéw,
Oksana Zabuzko
= Nagroda Fundacji im. Ko$cielskich: Krystyna Dabrowska
= Paszport Polityki: Ziemowit Szczerek
Jak widag, rozbiezno$¢ miedzy pozycjami/autorami omawianymi i docenianymi przez
gremia wewngtrzérodowiskowe i tymi faktycznie czytanymi, jest calkowita. Autorytet
krytyka-specjalisty, co i rusz mamy na to dowody, oddziatuje na $rodowisko literackie, ale
to jest zbyt waskie, by mialo bezposredni wplyw na to, co czyta kilkaset czy kilkadziesiat
tysiecy ludzi. Nawet jesli dzielo uhonorowane przez srodowisko po otrzymaniu nagrody
sprzedaje sie lepiej, wzrost najczesciej nie jest na tyle duzy, by faktycznie wplynat na rynek
czytelniczy'. Na poziomie krytyki specjalistycznej nie ma wiec mowy o funkgji ksztaltuja-
cej rynek literacki. Jak zatem uzasadnic jej istnienie?

0 Oczywiscie nie oznacza to, ze zawsze mieliSmy do czynienia z taka sytuacja. Jeszcze w latach 80. i 90. po-
zytywna recenzja ksigzki w ,Fantastyce” czy ,Nowej Fantastyce” (czyli, jakby nie byto, w prasie specjalistycznej)
niemal gwarantowata jej osiggniecie statusu bestsellera. Fenomen literatury science fiction to jednak przypadek
specyficzny — patrz: M. Urban, Fantastyka naukowa w Polsce jako subkultura, [w:] Metateoretyczne problemy litera-



Odpowiedz — jedli przyjmiemy wewnatrzsystemowy punkt widzenia — jest w miare
oczywista. Krytyka specjalistyczna istnieje, poniewaz jest pretekstem do kontynuowania
komunikacji w ramach systemu i tym samym zapewnia temu systemowi (literackiemu)
trwanie (zreszta zupelnie analogicznie, jak sama literatura czy badania literackie). Wydana
ksigzke mozna zrecenzowaé, na to z kolei mozna odpowiedzie¢ recenzja polemiczng, w sy-
tuacji dyskusji — gdy dzieo budzi tak réznorakie emocje — glos moze zabra¢ autor, dajac
zkolei pretekst do kolejnych odpowiedzi krytykom. A ostatecznie wszystko to zostanie opi-
sane w ramach tego, co nazywamy historia literatury. Dodatkowo to przeciez krytycy, nawet
jesli niekiedy tylko posrednio, decyduja w duzej mierze o tym, co jest czytane w szkole czy
wznawiane w ramach serii popularyzujacych klasyke.

Jak jednak uzasadni¢ zapotrzebowanie na krytyke w najpopularniejszych dziennikach
i tygodnikach? Wprawdzie lista wyboréw lekturowych Polakéw z tabeli 1 pokrywa sie z li-
sta najczesciej omawianych ksiazek w mediach masowych, trudno jednak na tej podstawie
wyciagna¢ jednoznacznie wniosek, ze czytelnicy wprost kierowali sie dokonang tam ocena.
Czy bestsellery bytyby bestsellerami bez ich promowania w prasie wysokonakladowej? By
w pelni i precyzyjnie odpowiedzieé, potrzebna byltaby analiza rynku siegajaca do metod
inarzedzi badan marketingowych. W tym momencie chcialbym poprzesta¢ na przytoczeniu
wynikéw innego badania - raportu Biblioteki Narodowej Stan czytelnictwa w Polsce w 2014
roku (autorzy to: Izabela Korys, Dominika Michalak, Roman Chymkowski). Jednym z za-
dan dla ankietowanych bylo pytanie o 7zrédla lekturowych rekomendacji (wéréd czytelni-
kéw, ktdrzy zadeklarowali przeczytanie przynajmniej jednej ksigzki w roku).

Yo

Znajomi

Bezposredni kontakt z ksiazka
Rodzina

Bibliotekarze

Reklamy, katalogi, oferty wydawnictw
Opinie zamieszczane w internecie -
Rankingi popularnosci, listy bestsellerow
Drziennikarze i krytycy

Poprzednie lektury

Ksiggarze

Inne

0 10 20 30 40 50 60

Wykres 1 (TNS dla Biblioteki Narodowej, 2014)11

turoznawcze. Wiedza o literaturze z punktu widzenia obserwatora, red. B. Balicki, D. Lewinski, B. Ryz, E. Szczerbuk,
Wroctaw 2005, s. 157-167.

" Wykres obrazuje dane zawarte w raporcie Biblioteki Narodowej, ktéry opracowano na podstawie sondazu
TNS Polska. Badanie przeprowadzono na przetomie listopada i grudnia 2014 roku na prébie 3000 respondentow
(Polacy w wieku 15 lat i wiecej).
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Okazuje sig, ze opinig krytyki literackiej kieruje sie ledwie 9% ankietowanych, na pew-
no wiec nie nalezy jej (i to obojetnie juz w jakiej wersji, bardziej specjalistycznej czy ma-
sowej) traktowa jako istotnego czynnika majacego wplyw na rynek czytelniczy. By¢ moze
krytycy ksztaltuja elitarny rynek malarski, ale w przypadku tak egalitarnych form, jak kino
czy literatura, wydaje sig, ze to juz nie dziala.

Cofnijmy sie teraz na bardziej podstawowy poziom. W koncepcji spoleczenistwa funk-
cjonalnie zréznicowanego Niklasa Luhmanna istnienie oddzielnego systemu sztuki jest co
najmniej problematyczne, cho¢ o samej sztuce niemiecki socjolog pisal nader czesto'. By¢
moze jednak problemy te zwigzane sa z przyjetym przez Luhmanna kodowaniem, ktére
tworzy wedlug niego sztuke. Kod odpowiada za to, jak konkretny system okresla sam sie-
bie, czyli jak rozpoznaje mozliwo$¢ wewnatrzsystemowego laczenia rozmaitych operacji
ijak — dzieki temu — na biezaco produkuje i reprodukuje rozréznienie system—otoczenie'*.
Piekno <> brzydota, czyli kodowanie przyjete przez Luhmanna dla sztuki, przynajmniej od
naturalizmu, jest rozréznieniem watpliwym. Natomiast jesliby w tym momencie wyciagna¢
wnioski z anegdoty przywolywanej przez Arno, wydaje sie, ze $mialo mozna przyjaé inny
nadrzedny, binarny kod sztuki: warto§ciowe<>bezwartosciowe.

Zauwazmy, ze kodowanie wartosciowe <> bezwartoéciowe aktualizuje reguly me-
dium komunikacyjnego gospodarki, czyli pienigdza, choc¢by poprzez dziatanie mechani-
zmu popytu i podazy, ktory decyduje o faktycznej wartoéci danego towaru. Nadanie sztuce
(lub odebranie) wartoéci w paradoksalny sposéb ja urynkawia i w pewnym sensie sytuuje
w systemie gospodarczym: dzielo sztuki przestaje by¢ dobrem samym w sobie i staje sie,
lepszym lub gorszym, produktem. Cho¢ oczywiscie reguly dzialania tego rynku moga by¢
(isa) zupelnie inne od tych, ktére obowiazuja tam, gdzie podchodzimy do rynku rutynowo.
Ciekawym tego przykladem jest efekt polegajacy na nietraceniu-na-wartosci (w opisywa-
nym tu rozumieniu) dziel sztuki. Jesli Iliada zostala uznana za arcydzielo wszech czaséw,
zostanie nim wlasnie po wsze czasy - i cho¢ przygody Flemingowskiego Bonda neca nie-
poréwnanie bardziej niz dokonania Achillesa, a i pod katem psychologicznym agent 007
jest zdecydowanie bardziej skomplikowany, to nigdy nie doro$nie do piet Homeryckiemu
bohaterowi'*. Jesli zasada jedno$ci miejsca, czasu i akji jest (catkiem stusznie) utozsamiana
z mistrzowskim opanowaniem warsztatu dramaturgicznego, to przeciez nikt dzi$ nie po-
wie, ze dla wspolczesnego odbiorcy, zyjacego w innym zupelnie §wiecie i majacego zdecy-
dowanie wigksze mozliwoéci percepcyjne, jest ona tylko nudnym ograniczeniem. Proces
anektowania przez system sztuki kolejnych fenomenoéw jest powszechnie znany: kalendarz
Majéw, ale tez ogromne nieuzywane fabryki, magazyny i sklady zasiedlone przez artystéw,
ktorzy odnaleZli tam przestrzen zapewniajaca swobode tworzenia i zycia — czyli lofty, staly
sie dzietami sztuki. Czy co$ moze przesta¢ by¢ dzielem sztuki? Nie wydaje sie, dla m.in. tych
przypadkéw wymyslono slogan , Tylko dla koneseréw”.

Inne reguly rynku sztuki w stosunku do pozostalych dziedzin gospodarki, w tym inne
reguly warto$ciowania, pomaga wyjasni¢ koncepcja Pierre’'a Bourdieu®, ktéra dodatkowo

2 E. Kuzma, Sztuka w perspektywie operacyjnego konstruktywizmu N. Luhmanna, ,Teksty Drugie” 2010, nr 4,
s.15-29.

3 Zob. N. Luhmann, Die Realitdt der Massenmedien, Opladen 1996, s. 31-47.

% Por. U. Eco, Struktury narracyjne u Fleminga, [w:] idem, Superman w literaturze masowej. Powies¢ popularna:
miedzy retorykq a ideologig, Krakow 2008, s. 192-246.

> P.Bourdieu, J. C. Passeron, Reprodukcja. Elementy teorii systemu nauczania, przet. E. Neyman, Warszawa 2006.



rzuca wiele $wiatla na kilka z powyzej przedstawionych tez oraz pozwala sformutowaé kilka
kolejnych. Kluczowym pojeciem tej teorii jest kapital, ktéry stuzy Bourdieu do opisania
calosci systemu spolecznego. Wystepuja trzy rodzaje kapitatu: ekonomiczny, spoleczny
i kulturowy. W ramach kapitalu kulturowego pozytywnie warto$ciowane sg zjawiska, ktore
np. z punktu widzenia kapitatlu ekonomicznego sa bezwartosciowe, jak chocby oczytanie.
Pole produkgji kapitatu kulturowego, w ramach wewnetrznych regul, odrzuca pienigdz jako
wyznacznik sukcesu, jednak by tego rodzaju kapital mégl by¢ wykorzystywany w prakty-
ce, konieczne jest ograniczenie do niego dostepu, tak jak ograniczany jest dostep do pie-
niadza — nie miatoby sensu posiadanie kapitalu jakiegokolwiek typu, gdyby kazdy w latwy
sposdb mogt go zdoby¢. To dzieje sie poprzez specyficzny jezyk, ktéry — w przypadku lite-
ratury — zawlaszcza ten obszar i przyczynia sie do powstania podstawowego rozrdznienia na
tych, ktérzy posiadaja kompetencje do jego uzywania, i pozostatych. Ponadto jezyk tworzy
kolejne rozréznienie, na sztuke wysoka i niska. ,O ile odbidr produktéw »komercyjnych«
jest prawie catkowicie niezalezny od poziomu wyksztalcenia konsumentéw, o tyle »czy-
ste« dzieta sztuki dostepne sa tylko tym, ktérzy maja odpowiednie przygotowanie i kom-
petencje, niezbedne do ich oceny”'¢. Nie godzi sig, ale tez i nie ma sensu, zeby krytyka spe-
cjalistyczna dotyczyla dziel, o ktérych moze rozmawiaé kazdy. Z kolei krytyka w mediach
masowych stosuje, méwiac o sztuce, kodowanie warto$ciowe <> bezwartosciowe przefor-
mulowane na bardziej przyjazne masowemu odbiorcy: nowatorskie <> wtérne, ambitne <>
banalne czy, by¢ moze najczeéciej dzi$ stosowane, wciagajace <> nudne.

Pojawienie si¢ kapitalu kulturowego stworzyto nowa hierarchie spoleczna, podzielito
spoleczenistwo na intelektualistow ,i tych, ktérzy woleli powieksza¢ swoj kapital ekono-
miczny. Jako ze podzial ten stanowil pewnego rodzaju przetworzenie prastarych opozycji
ducha i materii, duszy i ciala, intelektualiéci zajeli w nim pozycje wyzsza, poniewaz zwigza-
ni byli z warto$ciami dawno uznanymi”'’. Wynikajace stad przekonanie o wyzszoéci sadu
znawcy nad wlasng opinig czyni komunikacje o sztuce jedna z mniej demokratycznych
dziedzin i niweczy w duzej mierze potencjal poliwalencji.

Spojrzmy teraz na jeszcze jedne wyniki badan. TNS, na zlecenie Biblioteki Narodowej,
zapytato ankietowanych m.in. o ich wybory lekturowe.

Tabela 3 (Wybory lekturowe polskich czytelnikéw: TNS dla Biblioteki Narodowej, 2014)

15 najczesciej wymienianych autoréw 15 najczesciej wymienianych tytuléw ksiazek
wg popularnosci badz serii wydawniczych wg popularnosci
1. Henryk Sienkiewicz 1. E. L. James - seria o Greyu
2. Dan Brown 2. Stieg Larsson — seria Millenium
3. Stephen King 3. Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu
4. Andrzej Sapkowski 4. Henryk Sienkiewicz — Ogniem i mieczem
S.Harlan Coben S. George R. R. Martin — Gra o tron

e P.Bourdieu, Regufy sztuki. Geneza i struktura pola literackiego, przet. A. Zawadzki, Krakéw 2001, s. 228.

7 B. Palus, Upadek schizmy kulturowej? O poziomach kultury z punktu widzenia obserwatora Il stopnia, [w:]
Anatomia dyskursu. Wiedza o literaturze z punktu widzenia obserwatora lll, red. B. Balicki, B. Ryz, E. Szczerbuk,
Wroctaw 2008, s. 266.
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Cdtab. 3

15 najczesciej wymienianych autoréw 15 najcze$ciej wymienianych tytuléw ksiazek
wg popularnosci badz serii wydawniczych wg popularnosci
6. George R. R. Martin 6.]. R. R. Tolkien — Hobbit
7. Paulo Coelho 7.]. K. Rowling - seria o Harrym Potterze
8. Agata Christie 8. Dan Brown - Kod Leonarda da Vinci
9. Joanna Chmielewska 9. Bolestaw Prus — Lalka
10. E. L. James 10. Helen Fielding — seria o Bridget Jones
11. Danielle Steel 11. Aleksander Kaminiski — Kamienie na szaniec
12. Katarzyna Grochola 12. Henryk Sienkiewicz — Krzyzacy
13. Camilla Lackberg 13. Carlos Ruiz Zafon — Cieri Wiatru
14. Katarzyna Michalak 14. Waris Dirie, Cathleen Miller — Kwiat pustyni
15.]. R. R. Tolkien 1S. Michait Buthakow — Mistrz i Malgorzata

Pamietajmy, ze w tym badaniu mamy do czynienia z deklaracjami czytelniczymi.
Badanie przeprowadzono w 2014 roku, wiec $miato mozna zalozy¢, ze odpowiedzi odno-
sity si¢ do do$wiadczen przede wszystkim z ostatniego roku i tym samym mozna je poréw-
na¢ z przytaczanym wcze$niej zestawieniem Instytutu Ksigzki, ktore pokazywato faktyczne
zachowanie konsumentéw-czytelnikéw. Listy w pewnym stopniu sie pokrywaja (Brown,
Grochola, James, King, Sapkowski), sporo pozycji to tytuly, ktére bardzo czesto pojawia-
ly sie w mediach (Gra o tron, seria Millenium). Z kolei cze$¢ nazwisk i tytuldéw z tabeli 3
padla zapewne dlatego, ze tylko ci autorzy i te ksigzki byly znane ankietowanym (na co
bez watpienia w duzym stopniu wplynat obowiazek szkolny): Buthakow, Prus, Sienkiewicz.
Pigcdziesigt twarzy Greya to absolutny top zaréwno jesli chodzi o czytelnicze deklaracje, jak
i faktyczne wybory. Ksiazka ta w recenzjach, w najlepszym wypadku, okreslana byla jako
moze i wciagajaca, ale bez wiekszych ambicji. Co jednak najciekawsze, jest ona oceniona
jedynie na S,8 gwiazdki na 10 mozliwych na popularnym portalu lubimyczytac.pl ($red-
nia z prawie 30 000 dokonanych ocen) przez samych czytelnikéw. Jesli komunikacje, jako
szczegblng forme interakgji, traktowac jako ,wzajemne odnoszenie si¢ do siebie aktorow
poprzez oczekiwania co do zachowan innych oséb oraz antycypujace oczekiwanie oczeki-
warni co do wlasnego zachowania”"%, to gusta estetyczne beda niczym innym, jak konstrukeja
wlasnego wizerunku. O sztuce méwig to, co myféle, ze bedzie pozytywnie wplywalo na ten
wizerunek, nie tylko podczas odpowiadania na pytania zadawane przez ankietera zajmuja-
cego sie badaniem opinii publicznej, ale takze — a moze zwlaszcza — w codziennej rozmowie
z przyjaciotlmi. Niebezpiecznie jest zatem wysoko oceniac cos, co przez fachowcéw cenione
nie jest. I po to — wracajac do pytania postawionego w tytule — jest krytyka literacka: zeby
byto wiadomo, co o konkretnych ksiazkach moéwié. Nawet, jesli sie ich nie czytalo.

'8 K-J. Tillman, Teorie socjalizacji. Spotecznos¢, instytucja, upodmiotowienie, przet. G. Bluszcz, B. Miracki,
Warszawa 1996, s. 143-144.
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