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Streszczenie: Artykul przynosi gar$¢ uwag do zagadnienia ,kolektywnych ram konceptualnych’”.
Jedna z najwazniejszych ram jest retoryczny system komponowania wypowiedzi. Reguly tego sys-
temu lacza nadawcow i odbiorcéw wyksztalconych w tej samej kulturze. Rowniez wielkie syste-
my kulturowe (polityka, religia, nauka, sztuka) dzialaja jako wspélnoty komunikacyjne oparte na
wspodlnej znajomodci tych samych regut tworzenia i wymiany komunikatéw. Jak odbywa sie to 1a-
czenie nadawcéw i odbiorcéw, dzigki czemu wymiana miedzy nimi jest skuteczna? Co sie dzieje na
punktach stycznosci, kiedy output jednego procesu twoérczego przechodzi jako input do nastepnego,
a tych przeniesien jest bardzo duzo? Jak jest kontrolowana adekwatno$¢ tych przeniesien zapewnia-
jaca ponawianie emergencji tych samych znaczen?

Stowa kluczowe: proces tworczy, retoryka, ucielesnienie informacji, schemat ciala, obraz ciala,
powszechniki, generatywno$é¢, autopoiesis, performatywnos¢

Abstract: The paper brings some remarks around the idea of “collective conceptual frames”. One
of the most important frames is the rhetorical system of composing utterances. The rules of this
system are connecting the authors with their audiences, if educated in the same culture. Also great
cultural systems (politics, religion, science, art) are operating as communication communities based
on common knowledge of the same rules to create and exchange messages. How this is done to con-
nect senders and recipients, in a way guaranteeing the exchange between them is effective? What
happens at the points of contact when the output of one creative process goes as input into the next,
and these transfers are many? How the adequacy of such transfers is controlled to provide a recurred
emergence of the same meanings?

Key words: creative process, rhetorics, embodiment of information, body scheme, body image, uni-
versals, generativity, autopoiesis, performativity
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Kolektywne autorstwo

artykule Outside of the Academy (20112, w druku 2016) rozwinalem radykalnie
konstruktywistyczng interpretacje sredniowiecznej edukacji jako twérczego wyksztatcenia
promujacego arbitrium lectoris [samodzielno$¢ czytelnika] i umozliwiajacego studentom/
/czytelnikom wystepowanie w charakterze autoréw. W ten spos6b na najnizszym pozio-
mie indywidualnych umystéw dzialalby dominujacy prad intelektualny Sredniowiecza —
translatio studii’. Skoro ten prad jest w sumie serig i splotem pradéw, ktore manifestuja sie
przeciez nie jako takie (w trybie powszechnikowym), ale tylko w twérczych dziataniach
pojedynczych ludzi, to mozemy tej fazie indywidualnej da¢ nazwe translatio auctoritatis
[przeniesienie autorstwa].

Przyznanie studentom kompetencji autorskich jest krokiem konstruktywistycznym,
do ktérego sklania nas przekonanie, ze wszelkie akty wykonania i aktywnego odbioru maja
walor autorstwa, gdyz polegaja na ciaglym tworzeniu na nowo treéci skomponowanej wcze-
$niej wumysle inicjatora, i to niezaleznie od stopnia oryginalnosci tej tresci. Do takiego opi-
su powstawania znaczen doszla semantyka kognitywna, przechodzac od modelu sktadniko-
wego, strukturalistycznego do generatywnego, opartego na stosowaniu w ré6znych umystach
tych samych regut z identycznym skutkiem®. Konsekwencje, jakie generatywna emergencja
jako mechanizm transmisji znaczen ma dla badan literackich, rozwazatem wstepnie w eseju
22009 roku®. Przekaz tresci jezykowej to faricuch semantyczno-komunikacyjnych operacji
stuzacych emergencji tych samych znaczen. Za kazdym razem operatorem odpowiedzial-
nym za stworzenie warunkéw adekwatno$ci emergencji jest w duzym stopniu kolejny prze-
kaziciel, nie inicjator.

Odpowiedzialno$¢ tych réznych operatoréw jest odczuwalna najlepiej przy dlugo-
trwalej transmisji tresci jezykowej, wskutek ktérej kumuluja sie wariancje powstajace w ko-
lejnych aktach kodowania i dekodowania, prowadzac zwykle do dalekich przeksztalcen
yoryginatu”. Z tym wigze sie cala skala niepewnosci co do tego, jak dalece ,identyczne” moga
by¢ wyniki ponawianej emergencji. Kilka akapitéw poswigcilem tej niepewnosci w arty-
kule o kaznodziejstwie. ,W gruncie rzeczy proces komunikacji jezykowej jest taricuchem
przekladéw, tatwo wyrodniejacym w jakis$ gluchy telefon™. Sytuacja jest tym bardziej skom-
plikowana, gdy w gre wchodza utwory z gruntu wieloautorskie (autorstwo kolektywne),
badz podlegajace dlugiej i dalekiej transmisji, przekladowi i remediacji (ustne wykonania).

2 A. Dabroéwka, Outside of the Academy, [w:] What is New in the New Universities? Learning in Central Europe
in Later Middle Ages (1348-1500), red. E. Jung, ,Rencontres de Philosophie Medievale”, Brepols & SIEPM (w druku).

3 Z. Katuza, Topos ,translatio studii” w Krakowie po odnowieniu Uniwersytetu, ,Przeglad Tomistyczny” 2005,
nr 11, s. 71-150. Kwestii owego przeniesienia wiedzy poswiecono osobng sesje na V Kongresie Mediewistow
Polskich, Rzeszéw 2015 (w przygotowaniu monografia pod red. A. Dabréwki i G. Troscinskiego).

4 Referowatem te ewolucje semantyki w: A. Dabréwka, Procedury adaptacyjne w pismiennictwie sredniowiecz-
nej Polski, [w:] Sredniowieczna wizja swiata. Jednos¢ czy réznorodnos¢ (idee i teksty), red. T. Wolifiska, M. J. Leszko,
£6dz 2009, s. 61-85. Kwestie emergencji w semantyce referuje za: B. Lewandowska-Tomaszczyk, Konstruowanie
znaczen i teoria stapiania, [w:] Kognitywizm w poetyce i stylistyce, red. G. Habrajska, J. Slésarska, Krakéw 2006,
s. 7-35, s. 7. Generatywne uwarunkowania za: L. W. Barsalou, Language Comprehension: Archival Memory or
Preparation for Situated Action?, ,Discourse Processes” 1999, Vol. 28 (1), s. 61-80.

> A.Dabréwka, Konstruktywizm w badaniach literatury dawnej, ,Nauka” 2009, nr 3, s. 133-154.

¢ Idem, Wewnetrzne formy poboznosciw kaznodziejstwie, [w:] Kaznodziejstwo sredniowieczne. Teksty, atrybucje,
audytorium. Polska na tle Europy, red. K. Bracha (wsp. A. Dabrowka), Warszawa 2014, s. 237-248.



Uznanie procesualnosci aktu tworzenia w ramach systemu retoryki sprawia, ze badajac
pismienno$¢ z pozycji konstruktywistycznych, musimy oderwac sie od obiektéw finalnych
podlegajacych memoryzacji i wykonaniom, regulowanym przez retoryczne kanony memo-
ria (zapamietanie) i actio (lub pronuntiatio, wygloszenie), ktére cybernetycznie stanowia
output, czyli to, co na wyjéciu procesu przetwarzania)’. Nalezy natomiast zainteresowa¢ sie
uprzednimi fazami twérczosci: inventio, dispositio, elocutio (cybernetyczny input i process)®.
Wychodzac z tych zalozen, zaproponowalem w artykule Autorstwo a pismiennos® nowa
konceptualizacje kategorii autorstwa, odchodzaca od tradycyjnego punktowego ujecia
dziela i autorstwa, w dwu kierunkach: na zewnatrz i do wewnatrz.

Patrzac na zewnetrzne uniwersum zapiséw wyréznimy rodziny (ostrozniej: populacje) podob-
nych tekstow sktadajacych sie na to, co tradycyjnie bylo uwazane za postacie utworu odchodza-
ce od jego domniemanej kanonicznej formy — odzyskiwanej w krytycznej edycji przyblizajacej
nas do oryginalu, a przynajmniej do hipotetycznego archetypu. [ ... ]

Patrzac za$ do wnetrza utworu, czyli dokonujac rozpoznania splotu jego sktadowych czyn-
nikéw (morfologia inwencji), niekiedy mozemy lub musimy przypisaé je réznym twércom'.

Wiagnie tu mamy uzasadnienie dla oderwania tekstu od autora i mozliwo$¢ badz ko-
nieczno$¢ patrzenia na tekst jako na efekt wykonania instrukcji przez réznych operatordw.
Pojecie operatora jest ogélniejsze od pojecia autora, a nawet wykonawcy. Lepiej oddaje tez
wielkie zréznicowanie zakresu dzialan twoérczo-odtworczych: od drobnego wkladu o cha-
rakterze okazjonalnej korekty stylistycznej do calkowitego obmyslenia i wykonania.

Gwarancja sensownosci wkiadu czastkowego jest porozumienie z innymi wykonawca-
mi. Ten sam zakres wyksztalcenia, ta sama bieglo$¢ w stosowaniu tych samych konceptu-
alizacji i regul ich sktadni — oto warunki kolektywnej twérczoéci i produktywnej wymiany
w trybie ponawiania emergencji znaczen. Ten kolektywny aparat mentalny bedacy $rodo-
wiskiem wspéltworzenia i wymiany mysli musi istnie¢ niezaleznie w réznych umystach
czlonkéw danej wspdlnoty. Czy istnieje takie cialo, w ktérym ten umystowy aparat ma swo-
je podloze (embedding) i ucielesnienie (embodiment)?

Kolektywne ucielesnienie

Tak jak autorstwo bywa kolektywne, podobnie moze by¢ kolektywne i uciele$nienie. Nie
jest to do korica tylko metafora, ale sprawa szerszego definiowania egzystencji. Zwyklismy
traktowa¢ jako oczywistos¢ to, ze zycie toczy sie tylko w pojedynczych osobnikach, a wiec

7 Por. szkic procesualnej ontologii pracy (jako zajecia ludzkiego), obejmujacej takze zjawiska twdrczosci
artystycznej: B. Parkan, A Process-Ontological Account Of Work, [w:] Process Theories: Crossdisciplinary Studies
in Dynamic Categories, red. J. Seibt, Dordrecht 2003, 5. 219-235.

8 Szczegotowq analize tej paraleli miedzy retoryka a cybernetyka przedstawitem w referacie Autorstwo
uczestniczqgce (na konferencji Teksty Kultury Uczestnictwa, Centrum Humanistyki Cyfrowej IBL PAN, Warszawa
7-8.11.2013 r,; artykut w druku, 2016), zwtaszcza rozdziat 2: Cybernetyka i retoryka procesu twérczego w wymiarze
materialno-semiotycznym, gdzie odnosze sie do Actor-Network-Theory (ANT).

° A. Dabrowka, Autorstwo a piSmiennos¢, [w:] Kultura pisma w Sredniowieczu: znane problemy, nowe metody,
red. A. Adamska, P. Kras, Colloquia Mediaevalia Lublinensia 2, Lublin 2013, s. 37-50.

% |bidem, s. 37-38.
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w niepolaczonych ze sobg cialach. Patrzac punktowo, nie procesualnie, to fakt: kazda isto-
ta zywa jest w danej chwili Zycia samoistna. Jednakze dana chwila nie jest to cale zycie.
Patrzac na okres dluzszy niz zycie w danej chwili, napotykamy dwa wyjatki. Cofajac sie
do pierwszych chwil zycia ssaka lozyskowego, napotykamy fenomen pepowiny, ktora trze-
ba przecigé, aby przerwaé polaczenie miedzy dwoma organizmami, dotad zyjacymi razem
w konfiguracji ,mniejszy w wigkszym”. Cofajac si¢ jeszcze dalej w czasie istnienia dwu
osobnikéw w jednym ciele, napotykamy drugi wyjatek, dotyczacy warunku kontynuacji
zycia: nawet jednostki w najlepszym stanie fizycznym nie przekaza swoich genéw kolej-
nej generacji, jesli nie polacza sie z kims drugim w akcie zaplodnienia i ,wygenerowania”
potomstwa. Ksiega Genesis méwi o tej okolicznosci jako o stworzeniu czlowieka jednego
w dwu cialach: ,stworzyt ich jako mezczyzne i kobiete” (Mt 19,4), ,i beda oboje jednym
cialem” (Mt 19,5), ,A tak juz nie s3 dwoje, lecz jedno cialo” (Mt 19,6). Parzystos¢ ta jest
wigc nietrywialna, nie moze bowiem pary generujacej potomstwo stworzy¢ dowolna dwoj-
ka osobnikéw, ale musza to by¢ osobnik meski i zefiski — zréznicowane fizycznie, niekiedy
dos¢ znacznie. Jednostka w inwentarzu gatunkowym istot rozmnazajacych sie plciowo jest
para mesko-zeniska. Trzeba to przypomnieé wbrew pewnym obyczajowym nowinkom, kté-
rych biologiczna nieskuteczno$¢ dobrze obrazuje przezabawna pomylka pewnego malarza:
przedstawiajac moment zabarkowania wybranych przez Noego par zwierzat, umiescit na
trapie wiodacym na Arke dziarsko kroczace dwa lwy zamiast Iwa i Iwicy."' Gdyby Noe po-
stepowal réwnie beztrosko, jego misja by si¢ dramatycznie zatamala.

Jesli wiec na gatunek patrzymy w niepunktowej perspektywie dtuzszego przetrwania,
dostrzezemy, ze stowo ,czlowiek” nie jest jedynie nazwg gatunkowa niemajaca realnego
odniesienia, i tylko dystrybucyjnie egzemplifikowalna w pojedynczych osobnikach, ale
oznacza przede wszystkim pary mesko-zenskie. Doskonale nam te perspektywe us$wia-
damia eksperyment myslowy Arki Noego. Potwierdza go nieco zaskakujaco wspoélczesny
ustawodawca holenderski, zezwalajacy jakze postepowo na zawieranie tzw. ,malzeristw jed-
noplciowych’wszystkim innym oprécz kréla: dyskryminowana parakrolewska
musi by¢ tradycyjnie mesko-zenska, czyli tak zacofana jak u Noego.

Whikliwsza ontologia procesualna' oparta na wgladzie w desygnaty ujete czasowo
ujawnia bardziej ztozong semantyke poje¢. Nie obala to jeszcze obowiazujacej nas dyscypli-
ny nominalistycznej, ale kaze jednak odnotowa¢ sygnal o bytowaniu realnym czego$ niepar-
tykularnego, ponadjednostkowego, a przeciez jednego i obejmowanego jednym pojeciem
oraz nazywanego jednym stowem, a takze jako jedno przez te polaczone byty postrzegane-
go i jako bycie jednym cialem doswiadczanego (,zlaczone dwie poléwki”) — zatem czegos
uciele$énionego kolektywnie®.

"' Podaje za wpisem blogera Darrella, https://twitter.com/TheTrekNerd/status/538828277268242432 (dostep:
27.07.2016), cytowana m.in. w artykule Amy Willis, There is something unexpected about this Bible picture of Noah'’s
Ark, "Metro” 27.05.2015 http://metro.co.uk/2015/05/27/there-is-something-unexpected-about-this-bible-pic-
ture-of-noahs-ark-5217541/ (dostep: 27.07.2016), ktéra podaje zrodto ilustracji: The Children’s Bible: lllustrated
Stories from the Old and New Testaments, Arcturus, 2012.

12 Rézne aspekty ontologii procesualnej bada monografia zbiorowa Process Theories: Crossdisciplinary Studies
in Dynamic Categories.

* Ciekawy eksperyment myslowy zawiera opowiadanie Stefana Grabinskiego Problemat Czelawy, 1920
(https://pl.wikisource.org/wiki/Problemat_Czelawy), w ktérym wystepujg dwie postacie (Brat Stachur i prof.
W. St. Czelawa), stanowigce jedng jazn w dwoch ciatach.


https://twitter.com/TheTrekNerd/status/538828277268242432
http://metro.co.uk/2015/05/27/there-is-something-unexpected-about-this-bible-picture-of-noahs-ark-5217541/
http://metro.co.uk/2015/05/27/there-is-something-unexpected-about-this-bible-picture-of-noahs-ark-5217541/

Fizyce kwantowej zawdzigczamy odkrycie zjawiska splatania czastek, polegajacego na

ich parzystym sprzezeniu, ktore przejawia sie¢ w identyczno$ci zachowan przy braku iden-
tycznych oddzialywan: jesli jaki$ czynnik spowoduje zmiane w stanie jednej czastki, druga
jednoczesnie zachowa sie tak samo, mimo ze nic na nig nie oddzialato, a z powodu wielkich
odleglosci nie moga sie w zaden sposéb wymienia¢ informacja. To, co maja wspolnego takie
dwa obiekty kwantowe (np. rozszczepiony na dwoje foton), istnieje w nich jako czynnik
spajajacy je w jedno, cho¢ znajduja si¢ daleko od siebie. Nielokalno$¢ oddzialywan i za-
chowan w mikro$wiecie sprawia wrazenie, jakby$my — zblizajac sie do coraz mniejszych
obiektéw — dochodzili do punktu, kiedy nie da sie juz ich dzieli¢ na mniejsze odrebne sktad-
niki, a wymuszony podziat prowadzi do powstania obiektéw rozlaczonych przestrzennie,
ale zachowujacych sie tak, jakby nie byly podzielone. Przy tym i pojecie ,obiektu” nalezy
rozumie¢ umownie, gdyz wspolczesna fizyka idzie dalej, podwazajac istnienie czastek ele-
mentarnych, ktérych obserwowane interakcje okresla jako oscylacyjne procesy pol kwan-
towych (Bickhard)™.

' Instead, everything is quantum fields. What appear as particle interactions are instead quantized oscilla-
tory field processes, and this quantization is akin to the quantized number of waves in a guitar string. There are
no guitar sound particles” - M. H. Bickhard, Process and Emergence: Normative Function and Representation, [w:]
Process Theories: Crossdisciplinary Studies in Dynamic Categories, s. 124.
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Schemat ciala i obraz ciala

Nawet jednak w odniesieniu do pojedynczych fizycznych cial makroskopowych tez do-
konujemy rozwarstwien ich istnienia, funkcjonowania i (samo)poznania. Przyjecie kate-
gorii warstwowoséci w ontologii ulatwiltoby klasyfikacje istniet oderwana od potoczne-
go ujecia obiektowego. Patrzac na gobelin, widzimy obiekty, ale to sa plecionki, swoimi
plamami barwnymi skladajace si¢ na cokolwiek pointylistyczny ,obraz”. Czemu tak nie
spojrze¢ na $wiat realny? Moze wszystko, co poznajemy jako obiekty fizyczne, jest tyl-
ko obrazem na gobelinie? Szczegdlnie owocne sa tu psychologiczne kategorie obraz
ciata i schemat ciala przedefiniowane na nowo na potrzeby kognitywistyki przez Shauna
Gallaghera'®. Oba te terminy laczy skomplikowana relacja, ktéra tylko z grubsza mozna
okregli¢ jako semantyczny zoom'. Jego istote wyraza intuicyjnie réznica leksykalna stéw
obraz (szczegdtowy) i schemat (ogélny, bez szczegétéw). Natomiast ich funkcjonowanie
w praktyce ludzkiego zachowania jest jako$ciowo rézne, cho¢ normalnie wspotpracuja i sa
nawzajem niezastepowalne. Obraz wlasnego ciala' wytwarzamy w intencjonal-
nych aktach éwiadomosci (a) stuzacych jego percepcyjnemu doswiadczaniu przez umysi,
(b) konceptualizujacych samowiedze podmiotu o swoim ciele oraz (c) wyrazajacych
utozsamienie podmiotu z cialem jako swoja wlasnoscig. Natomiastschemat naszego
ciata mamy tak gleboko obecny w naszej $wiadomosci (by¢ moze jest czeécia wrodzonej
matrycy neuronowej), ze operowanie nim moze by¢ w duzym stopniu bezrefleksyjne, zau-
tomatyzowane, machinalne; ,schemat ciata nie jest redukowalny do percepcji ciala; nie jest
nigdy réwnowazny z obrazem ciata”; ,schemat ciala nie jest ani percepcja, ani pojeciowym
rozumieniem, ani emocjonalnym pojmowaniem ciala”'%.

W artykule o kaznodziejstwie pokazalem warto$¢ kategoriischematu ciata, zas-
tosowawszy ja do interpretacji jednego z Kazari Swigtokrzyskich'. Autor kazania na dzien
$w. Katarzyny, przedstawiajac kondycje ludzka w aspekcie zbawienia i wiecznoéci, odwolal
sie tam do najprostszych skladnikéw schematu ciala: siedzenie, lezenie, spanie, bycie §lepym
lub umarlym - i metaforyzuje kazdy z tych stanéw w ramie soteriologicznej.

,Wstat” — czytamy/slyszymy kilkanascie razy w 80 linijkach (z czego polowa po laci-
nie, gdzie jest Surge!), a méwi tak Bég ,albo siedzgcym, albo $pigcym, albo lezgcym, albo
umarlym”.

5 S. Gallagher, Fenomenologiczne i eksperymentalne badania ucielesnionego doswiadczenia, przet. M. Bombor,
[w:] Fenomenologia i nauki kognitywne, Torun 2005, tu: s. 2, nadbitki pdf.

6 Termin opisujacy dziatanie map elektronicznych, ktére powiekszane obszarowo traca szczegoty.

7 ,Obraz ciafa jest (niekiedy swiadomym) systemem percepcji, postaw i przekonan dotyczacych wtasnego
ciata’, S. Gallagher, op. cit., s. 4, nadbitki pdf.

8, Schemat ciafa jest systemem proceséw, ktore stale reguluja postawe ciata i zdolno$¢ poruszania sie — pro-
cesy senso-motoryczne, ktére funkcjonuja bez refleksyjnej Swiadomosci lub koniecznosci percepcyjnego moni-
torowania’, ibidem, s. 4-6, nadbitki pdf.

9 A. Dabrowka, Wewnetrzne formy poboznosci w kaznodziejstwie, s. 237-248.



9 Wstan!

Ale w Swigtem Pisani cztwiorakim ludziem, pobudzajg je, mowi <Bog> Wszemogqcy: Wstari!, po-
kazuje, iz sq grzesznicy cztwioracy;

bo mowi to stowo

albo siedzgcym, albo spigcym, albo lezgcym, albo uma<rlym>.
Siedzaqcy sq, jiz si¢ k dobremu obleniajq;

lezqcy sq, jiz si¢ w<e z>tem kochajq;

$pigcy sq, jiz si¢ w grzeszech zapieklajq;

umarli sq, jiz w mitosci bozej rozpaczajq;

a tym wszem tec to Bog mitosciwy mowi, rzeka: Wstan!

I'mowi pirzwej siedzgcym: Wstan!, jiz si¢ k dobrem<u> obleniajq cztwiorodla:
iz na bedgce dobro nie gladajg,

iz w wrzemiennem dobrze lubujq,

iz czego jim dojé, nie pamigtajq,

iz o sobie nijedne piecze nie imajq;

- a togodla iz <Boga nie chcq uz>rzed, k dobremu wstaé sig obleniajq,
przeto przez <onogo slepego> dobrze si¢ znamionujq,

0 jemze pisze Swiety Lukasz: Caecus se<debat secus viam>.

Slepy, bo na bedgce dobro nie gladat.

Siedziesze, bo w dob<rze wrzemiennem lubowat>;

podle drogi, bo czego jemu bylo dojé, nie pam<ietal;

ubogi, bo u sie>bie nics dobrego nie imiat.

A przeto iz $wigta Katerzyn<a... dobrego> sqmnienia byla,

ku glosu Syna Bozego wstaé si¢ <nie obleniata> byla®.

Z punktu widzenia retoryki schemat ciata i obraz ciala stanowia wklad inwencyjny
i dyspozycyjny oraz wbudowany mechanizm emergencji w operacjach reprezentacj.

Schemat cialajako narzedzie retoryczne zostat pokazany powyzej na przykladzie
IT kazania $wietokrzyskiego. W podobny sposéb mozna interpretowaé nieskoficzenie wiele
innych tekstéw, zwlaszcza lirycznych. Liryka bowiem, o ile korzysta z motywu postaci ludz-
kiej, zwykle czyni to bardzo powierzchownie, nie daje epickich portretéw zindywidualizo-
wanych, ale poprzestaje na kreskowym zarysie, ktéremu wystarcza, aby glowa, reka, noga
byly jako takie rozpoznawalne moca leksykalnego znaczenia, gdyz ono jest dostatecznym
pretekstem dla wyobrazni, osnuwajacej wokol tego caly wewnetrzny film.

Nieco ciekawszy jest przypadek pewnych konwengji teatralnych, korzystajacych z nie-
kompletnych reprezentacji czlowieka, ktérego nie gra aktor, ale lalka. Réwniez tutaj twoérca
powstrzymuje sie przed indywidualizacja, ale ogranicza si¢ do schematycznych realizacji,
o ambicji symbolicznej (w rytuatach), egzemplarycznej (moralitet) badz satyrycznej (ka-
rykatura).

Obraz cialajest réwniez pozytecznym narzedziem rozbioru artystycznego i in-
terpretacji estetycznej. Idac dalej od teatru lalkowego, wejdziemy na obszar dramatu sce-
nicznego, w ktérym cielesnos¢ aktora najpelniej i najsilniej jest wyzyskiwana dla wyrazenia

2 Kazanie Il Na dzieri Sw. Katarzyny, [w:] Kazania $wietokrzyskie. Nowa edycja. Nowe propozycje badawcze,
red. P. Stepien, H. Tchérzewska-Kabata, I. Winiarska-Gérska, Warszawa 2009, s. 248 (cyt. wedtug transkrypcji
W. Twardzika). Dla uwypuklenia sktadniowych paralelizméw przetamatem tekst na wersy inaczej niz w rekopisie
i transkrypcji respektujacej uktad rekopisu.
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zachowan ludzkich postaci. Mozna by napisa¢ cala historie sztuki aktorskiej, patrzac na
sposoby obrazowania znaczacych stanéw cztowieka za posrednictwem ciala aktora mo-
delujacego obraz ciala granej postaci. Analogiczne obserwacje da sie zaczerpna¢ z historii
rezyserii teatralnej i takze sztuki dramatycznej, gdyz kazdy autor piszacy na scene jest re-
Zyserem.

Wielu przykladéw mozliwych interpretacji z uzyciem obrazu ciata jako kategorii re-
torycznej dostarcza malarstwo. Najwigksi malarze potrzebuja do stworzenia czyjegos por-
tretu obecno$ci przedstawianej osoby, ze wzgledu na jej unikalne cechy niosace mnéstwo
informacji. Dobitnie to wida¢, jedli dla poréwnania przywolamy faze $redniowiecznego
i wezesnonowozytnego pseudoportretowania widocznego w drzeworytach ilustrujacych
kroniki lub encyklopedie. Obrazki s jako reprezentacje oséb historycznych catkowicie
bezwartosciowe, a jednak nie sposéb z nich zrezygnowa¢. Informacja, jaka niosa, jest ze-
rowa (niemal, bo konsekwentnie i jednoznacznie odrézniaja wyglady kobiet i mezczyzn,
cala reszta jest zwykle balamutna), wigc dodaja jakie$ nieuchwytne quale zaswiadczajace
jedynie o nagim fakcie istnienia.

Skrajnym przypadkiem sa autoportrety. Gdy tak liczne jak u Van Gogha, sprawia-
ja wrazenie zaklinania obrazu swego ciala i rozedrganej osobowoéci w stabilnym wize-
runku. Autoportret dawalby pewne wsparcie i zwrotne wzmozenie chwiejnej struktury.
Psychologizujac w ten sposdb, mozna przypisa¢ temu mnozeniu autoportretéw funkcje
utwierdzania wlasnej zagrozonej egzystencji, czy wrecz jakiej§ symbolicznej multyplikacji
zastepujacej biologiczne rozmnozenie. Jednak niezaleznie od tego domniemanego wyréw-
nywania osobistych deficytéw artysty, niewatpliwe sg korzysci artystyczne takiego podej-
$cia. Dzieki przyjeciu siebie jako jednego modela biedny artysta nie zaplaci ilu§ dniéwek
wynajetemu cztowiekowi, co wazniejsze jednak zaoszczedzi wysitku w fazie inwencyjno-
-dyspozycyjnej: nie muszac inwentaryzowa¢ fizjonomii, majac rozrysowana mimike, moze
skupi¢ sie na malarskiej robocie, czyli méwiac retorycznie — na elokucji.

Rozproszone cialo

Wracajac z dziedziny metafor i domeny biologicznego istnienia do sfery twoérczosci —
wspoltworzenia i wymiany mysli — przypomnijmy nasza hipoteze: kolektywny apa-
rat mentalny bedacy $rodowiskiem tej dzialalno$ci musi istnie¢
niezaleznie w réznych umystach czlonkéw danej wspédlnoty
Doswiadczenie zdobyte w krotkiej dygresji pozwala nam mygle¢ o tej wspdlnocie jako
o specyficznym ciele, w ktérym uciele$niony jest 6w umystowy aparat. Jak ten rozproszo-
ny aparat moze to rozproszone cialo obserwowa¢, kiedy dokonuje ono swoich czynnosci
tworczej wymiany? Kluczem jest uniwersalno$é, czyli tozsamo$¢ w mnogosci. Jest to zara-
zem jadro problemu powszechnikéw, wokét ktérego od czaséw Platona i Arystotelesa trwa
niekoriczacy sie spor. Wbhrew swej renomie stynna brzytwa Ockhama wykluczajaca real-
nos$¢ powszechnikéw nie przyniosla definitywnych rozstrzygnie¢. Mozliwe ujecia tego, co
rzeczy maja wspélnego, sa nader rozmaite, i nie brak ciggle powaznie bronionych stanowisk
(czgéciowo) realistycznych, choé nie jestesmy sklonni wierzy¢ Platonowi, jakoby gdzies
w niedalekim Kosmosie spoczywato Dobro jako wcielona idea. Mimo to nominalizm redu-



kujacy cechy wspdlne do sfery pojeciowej i odmawiajacy im realnego istnienia nie panuje
niepodzielnie?'.

Dla potrzeb naszych poszukiwan rozproszonego ucielesnienia tej samej informacji
wskazmy biologiczng analogie, przywolujac genom, ten sam w danym gatunku zestaw ge-
néw kodujacych biatka. Zestaw ten jest bez watpienia czym$istniejacym, konkret-
nym i wszedzie tym samym,skoro tak skutecznie organizuje, ze az ozywia mate-
rie, a przy tym rekombinujac geny i mnozac genotypy, nie myli si¢ w gatunkach. Idac wyzej
na szczebel Zycia organizmdéw, mozemy uczyni¢ poréwnanie** do zycia stadnego, w ktérym
jest caly wachlarz mozliwo$éci ponadjednostkowego ucielesnienia informacji niezbednej do
zycia. Mrowisko zachowuje si¢ w duzym stopniu tak, jakby bylo jednym cialem, tyle ze
rozproszonym acz kolektywnym: niesktadajacym sie z organéw zrosnietych ze soba, tylko
operujacym nimi zdalnie za po$rednictwem sygnaléw feromonowych.

Co jest odpowiednikiem dla dziatania genomu w §wiecie mentalnym czlowieka? — Jest
nimgeneratywno$¢ regul tworzenia wypowiedzi. Reguly te nie dzialajg jak prawa
fizyki albo chemii w bezwyjatkowej zaleznosci przyczynowo-skutkowej — ze jak sie jabtko
urwie, to spadnie — ale teleologicznie, warunkowo: jesli chcesz napisa¢ dobry list, zastosuj
takie a takie reguty dyktamenu. Procesy wcielania informacji biologicznej sa analogowe, in-
formacji jezykowej — cyfrowe. Nazwg ,cyfrowe wecielanie informacji” okre§lam tu przektad
neurologiczno-semantyczny, odbywajacy sie oscylacyjnie w trakcie uczenia si¢ i my$lenia
tj. operowania reprezentacjami. Sposob istnienia i stosowania jednych i drugich informacji
jest diametralnie inny: tych pierwszych jest konkretny, czasoprzestrzenny i oddzialujacy
bezposrednio, tych drugich — mys$lowy, ponadczasowy, oddziatujacy posrednio i z opdznie-
niem. Maja one jednak wspdlng jako$¢ dzialania: zastosowane odnoszg skutek, zmieniajac
za$ rzeczywisto$¢, dysponuja sila performatywna (to ostatnie twierdzenie réwniez okaze
sie pozyteczne).

Rozproszony powszechnik

Poszukujac )kolektywnych ram konceptualnych’ patrzymy oto najedna z naj-
wazniejszych ram twoérczego myslenia i dzialania, a mozna za taka uznaé retoryczny
system komponowania wypowiedzi. Reguly tego systemu lacza nadawcéw
i odbiorcéw wyksztalconych w tej samej kulturze. Réwniez wielkie systemy kulturowe (po-
lityka, religia, nauka, sztuka) dzialaja jako wspdlnoty komunikacyjne oparte na wspélnej
znajomosci tych samych regut tworzenia i wymiany komunikatéw. Pokazalem to* na przy-
kladzie kultury religijnej: wspdlnota wierzacych jest u chrzescijan juz od zarania definio-
wana jako ,mistyczne cialo”, ktérego glowa jest Chrystus. ,Cialo” jest tu uzyte w przenosni,

2 Przeglad dyskusji o powszechnikach ze wskazaniem stabosci stanowisk realistycznych i nominalistycznych
daje hasto encyklopedyczne M. C. MacLeod, E. M. Rubenstein, Universals, [w:] Internet Encyclopedia of Philosophy.
Por. takze G. Rodriguez-Pereyra, The Problem of Universals and the Limits of Conceptual Analysis, ,Philosophical
Papers”2002, Vol. 31 (1), March, s. 39-47. Obszernga dyskusje i bibliografie kwestii nominalizmu daje G. Rodriguez
w Nominalism in Metaphysics, Stanford Encyclopedia of Philosophy, http://plato.stanford.edu/archives/spr2008/
contents.html (dostep: 11.10.2015).

22 Poréwnanie do mrowiska nasunat mi redaktor tej pracy, Pawet Bohuszewicz, za co dziekuje.

23 A. Dabréwka, Wewnetrzne formy poboznosci w kaznodziejstwie.
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ale termin nie jest tylko metafora, bowiem oznacza tyle co ,wspdlnota”: byt kumulatywny,
korporacyjny, ponadjednostkowy, istniejacy realnie i zbiorowo. Socjologicznie jest to gru-
pa, nie kategoria. Zatem nie jest tu ,cialo” jaka$ nazwa gatunkows, odnoszacy sie jedynie
do kategorii identycznych obiektow, ktora nie istnieje inaczej jak tylko jako zbiér realnych,
ale niezaleznych od siebie egzemplarzy. Grupa wszakze wykazuje wewnetrzng organizacje,
niekiedy bardzo wysoka. To rozréznienie jest istotne dla sporu o uniwersalia®* miedzy re-
alistami a nominalistami. Powszechnik spajajacy grupe jest zupelnie inny niz powszechnik
wyznaczajacy kategorie.

Widzieli$my na przykladzie IT kazania $wietokrzyskiego, ze méwi ono o typach grzesz-
nikéw zredukowanych jako motywy narracji do schematu ciata. Skoro pewne aspekty oso-
by, pewne warstwy jednostkowego bytu moga zastepowa¢ cale osoby, to podobnie pewne
aspekty czy warstwy osobowosci moga by¢ podstawg laczenia si¢ w grupy (na wzér rél spo-
lecznych). Warto sie zatem zastanowié, czy wspélnote adeptéw sztuki reto-
ryki,a $§ciélej te agendy ich umystéw operujace kompetencjami
retorycznymimozna rozpatrywa¢ jako rozproszone ciato bedace
siedzibg dla umystowego aparatu nazywanego systemem retory-
ki. Zarazem nalezaloby dopusci¢ dopasowanie pojecia powszechnikéw, aby obejmowalo
wspdlnote czastkowych aspektdw, nie tylko zasadniczych i cato$ciowych cech.

Retoryka to jedynie przyktad, nam najblizszy. Podobnie mozemy pytaé o rézne inne
systemy kulturowe, np. paradygmaty naukowe. Pamietamy, jak Thomas Kuhn byt zdziwio-
ny wiezia pewnych teorii ze szkolami i grupami oséb - a wiec z rozproszonymi ciatami,
w ktérych sie moze krzewi¢ okreglony typ nauki. Aby sie moégt krzewié na lonie danego
ciala, musi ono nie tylko by¢ biernym noénikiem, ale aktywnie wspotwytwarzaé procedu-
ry-narzedzia stuzace zbiorowemu cialu do samoobserwacji, samopoznania, samooceny.
Wolno spyta¢, czy to nie te przejawy zachowawczej aktywnosci cial akademickich naleza
do dynamiki paradygmatéw naukowych, ktére zdaniem Kuhna wykazuja sie niezrozumiaty
odpornoscig na zmiany, walcza o przetrwanie i ostatecznie upadaja gléwnie z powodu wy-
mierania zwolennikdéw?

Podlug wiedzy o systemach samostworczych, ich organizacyjna niezmienno$¢ stanowi serce
teorii autopoesis™.

Systemy dynamiczne osiagaja te Zywa niezmienno$¢ w czasie przez stabilizacje, samoorga-
nizacje i ustanawianie granic®.

Rola granicy jest niwelowanie negatywnego wplywu otoczenia na sp6jnos¢ i stabilno$¢ sys-
temu®’.

24 [Tlhe Problem of Universals is considered to be the problem of showing how numerically different particu-
lars can have the same properties’, G. Rodriguez-Pereyra, What is the Problem of Universals?,,Mind” 2000, Vol. 109
(434), s. 255-273, cyt. s. 2, nadbitki pdf.

% H. Urrestarazu, Autopoietic Systems: A Generalized Explanatory Approach - Part 2, ,Constructivist
Foundations” 2011, Vol 7 (1), s. 48-67, http://www.univie.ac.at/constructivism/journal/7/1/048.urrestarazu
(dostep: 10.11.2013):,,organizational invariance is at the heart of the theory of autopoiesis”.

% |bidem, s. 49:,the time evolution of composite dynamic structures through stabilization, self-organization,
and the emergence of a boundary”.

2 |bidem, s. 52:,the role that a protecting »boundary« could play in limiting the effects of external potentially
disruptive interactions with the environment”. Z odestaniem do,[T]he components that constitute the boundar-
ies of the unity constitute these boundaries through preferential neighborhood relationsand
interactions between themselves [...]. If this is not the case, [...the observer is] determining its boundaries, not


http://www.univie.ac.at/constructivism/journal/7/1/048.urrestarazu

Niezmienno$¢ w czasie zapewniajaca spojnosé duzych systeméw kaze nam znowu my-
$le¢ o uczasowieniu powszechnikow i ich usluzebnieniu w organizacji systemu.

Mentalna autopoetycznosfé

System regul tworzenia wypowiedzi jezykowych zawarty w nauce retoryki i w poetykach
organizuje twdrczo$¢ wspdlnoty potrafiacej te reguly stosowa¢, ale zarazem pozwala na
kontrole swojego systemu, do czego jest niezbedna samoobserwacja i sterowanie catoscia.
Wykonuja te zadania na rzecz systemu jego uzytkownicy, odpowiednio wyszkoleni w arka-
nach tej sztuki, do ktdrej nalezy caly aparat topiki*®, bedacy gleba tej uprawy. Topika moze
by¢ przestrzenia emergencji, gdyz ,Caly bagaz regularnosci wlasciwych grupie spolecznej
stanowi jej tradycje biologiczna i kulturowy™.

Artysci kazdej sztuki sa przy calej swej indywidualnoéci zgodni w ,wymyslaniu na
nowo” starych dobrych zasad po to, aby je wygodnie i z pozytkiem stosowa¢. Dzigki temu
system retoryki (i poetyki) trwa od dwu i pét tysiaca lat, zachowujac swoja skutecznos¢
i aktualno$¢ mimo rozlicznych zmian w uwarunkowaniach kulturowych i smakach arty-
stycznych.

Jak odbywa sie to laczenie nadawcdw i odbiorcéw, dzigki czemu wymiana miedzy nimi
pozostaje skuteczna? - Jesli juz jest wpojona (,ucielesniona”) wspdlnota narzedzi skladnio-
wych, figur retorycznych, to do porozumienia niezbedna okazuje sie jeszcze wspdlnota
semazjologii (ze to samo dla nas znacza stowa jezyka) i onomazjologii — ze tak samo nazy-
wamy te same rzeczy wokét nas (,nazywamy”, czyli klasyfikujemy rzeczy i praktykujemy
okreslone uzycia nazw). Na tej podstawie mozliwa jest dopiero praca ,wyobrazni twor-
czej” — tworczej przez to, ze zdolnej do tworzenia fikcjonalnych $wiatéw mozliwych?®'.

Poetyka kognitywna precyzuje ten proces wykrzesywania w wyobrazni nowych treéci
i znaczen (takze metafor), méwiac o utworach jako wynikach operacji na $wiatach mental-
nych, jednym wyjéciowym (bazowym) i pozostalymi derywowanymi. Zazwyczaj baza jest
realna i aktualna, a derywaty sa mozliwymi pochodnymi (w innym czasie, pod pewnymi
warunkami)32,

the unity itself” (F. G. Varela, H. R. Maturana & R. Uribe, Autopoiesis: the organization of living systems, its characteri-
zation and a model “Currents in Modern Biology” 1974, nr 5(4), s. 193).

% 0O topice i 0 magii jako topice precedensowej por. A. Dabréwka, Czynnik czasu w topice zachowari znaczg-
cych kulturowo, [w:] Persona - Gestus Habitusque - Insignium. Zachowania i atrybuty jako wyznaczniki tozsamosci
spotecznej jednostki w Sredniowieczu, red. J. Banaszkiewicz et al., Lublin 2009, s. 149-166.

2 H.R.Maturana, F. J. Varela, The Tree of Knowledge. The Biological Roots of Human Understanding, Boston 1998,
s.242.

30 A.T.Tymieniecka, The Aesthetics of Nature in the Human Condition, [w:] Poetics of the Elements in the Human
Conditon: The Sea, Dordrecht 1985, referuje w Czynnik czasu w topice zachowar znaczqcych kulturowo.

31 To narzedzie logiczne przejeli niektorzy narratolodzy, por. E. Semino, Possible Worlds and Mental Spaces,
[w:] Cognitive Poetics in Practice, red. J. Gavins, G. Steen, London 2003, s. 88, z odestaniem do: M. L. Ryan, Possible
Worlds, Artificial Intelligence and Narrative Theory, Bloomington etc. 1991. Ryan analizuje pewien utwor prozator-
ski jako sekwencje kolejno ewokowanych swiatéw mozliwych, ale mozna je przyporzadkowac¢ gramatycznym
modalnosciom: $wiat Wiedzy (twierdzenie, modalna indykatywnos¢, tryb oznajmowania), $wiat Oczekiwan (mo-
dalna optatywnosc), Planéw (modalna wola), Zobowigzan (modalna powinnos¢), Pragnierr (modalna zyczenio-
wos¢), Marzenia (fantazjowanie).

32 Elena Semino demonstruje swojg wersje analizy przestrzeni mentalnych jako narzedzia interpretacji we
wspomnianym wyzej artykule (2003), por. takze jej Text Worlds, [w:] Cognitive Poetics. Goals, Gains and Gaps, red.
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Oscylator semantyczny

To samo, co si¢ odbywa w operacjach jednego umystu manipulujacego obszarami swojej
przestrzeni mentalnej, musi si¢ potem symetrycznie powtarza¢ u odbiorcy i kolejnego
przetwarzajacego, aby doszlo do skutecznego komunikowania mniej lub bardziej zaawan-
sowanych artystycznie wypowiedzi.

Co si¢ dzieje na punktach stycznodci, kiedy output jednego procesu tworczego prze-
chodzi jako input do nastepnego, a tych przeniesien jest bardzo duzo? — Aktywizuja sie
indywidualne aparaty poznawczo-wykonawcze (,zrozumie¢ to znaczy wymysli¢”), kazdy
nastepny z pewnym zakresem wspo6lnego wyposazenia, ale tez z pewna doza nowych narze-
dzi, ktérych zastosowanie ma wplyw na tre$¢. Transmisja treéci — przekaz — jest to swoista
semantyczna reakcja lancuchowa. Po pierwsze uruchamia si¢ lancuch autorstwa, a po dru-
gie wchodza nowe narzedzia i §rodki przekazu (remediacja).

Jak jest kontrolowana adekwatno$¢ tych przeniesient zapewniajaca ponawianie emer-
gencji tych samych znaczen? — System retorycznej komunikacji daje w tym celu swoim
uzytkownikom potezne narzedzie w postaci semantycznego oscylatora, polegajacego na
ciaglym wzajemnym sprawdzaniu i przymierzaniu wynikéw krzyzowania $wiatéw mental-
nych.

Przestrzenie mentalne definiuje sie jako tymczasowe reprezentacje kognitywne stanéw rzeczy,
konstruowane na bazie wkladu tekstowego z jednej strony, i wyksztalcenia odbiorcy z drugiej™.

Oscylatorem tym sa rozliczne czynnosci tworcze, w ogromnej wiekszoéci odtworcze,
przetwércze. Ogélnie zas (poza obszarem dzialania sztuki retoryki) naleza tu takze zaje-
cia zabawowe, symulacje dziecigce (,Teraz ty badz dzidziusiem, a ja bede mama” — méwi
méj trzyletni wnuczek do mamy)*, a w twérczoséci ogélnie tzw. klaryfikacja (Carroll)*, fa-
tycznos¢ funkcji jezykowych (Malinowski, Jakobson). Modyfikacje, parafrazy, trawestacje
s3 negocjacjami znaczen, pozwalaja uzgadniac pierwotny sens przez jego zaprzeczenie czy
wykrzywienie. System semantyczny w calosci jest usieciowiony, jego jednostki sa powprze-
gane w rézne podobiefistwa (synonimia i wieloznaczno$¢), relacje hierarchiczne (hipo/hi-
peronimia) i opozycje (antonimia). Stuza one wyznaczaniu granic migdzy jednostkowymi
znaczeniami, ktére sg wlasciwym budulcem jezyka. Dobrym poligonem takiej twoérczosci
jest teatr. Tam réwniez zauwazono ,impas miedzy post-strukturalistycznymi semiotykami
a kognitywistami w zakresie kluczowych kwestii ontologiczno-epistemologicznych”.

G. Brone, J. Vandaele, Berlin-New York 2009, s. 33-72 z obszerng dyskusja.

3 Mental spaces are defined as short-term cognitive representations of states of affairs, constructed on
the basis of the textual input on the one hand, and the comprehender’s background knowledge on the other’,
G. Fauconnier, Mappings in Thought and Language, Cambridge 1997, s. 11, Semino 2003, s. 89.

3 Obserwacja z 5 czerwca 2015 roku.

3 N. Carroll, Art, narrative, and moral understanding, [w:] Aesthetics and Ethics: Essays at the Intersection, red.
J. Levinson, Cambridge 1998, s. 126-160.

3% [Tlhe field of theatre studies finds itself at an impasse between post-structuralist semioticians and em-
bodied cognitivists regarding key onto-epistemological issues’, T. Scholte, ,Black Box” Theatre. Second-Order
Cybernetics and Naturalism in Rehearsal and Performance, ,Constructivist Foundations” 2016, vol. 11 (3), s. 598-
610.



Performatywnos’c’ jako mechanizm

sprawdzania emergencj

Utwor artystyczny nie istnieje pierwotnie jako zapis, ale jako my$lowa partytura, pozna-
wana dzieki wykonaniu. Zapis jest tylko tltumaczeniem mys$lowej partytury na jezyk obcy.
Dokonuje go skryba/kopista, ktéry wykonuje partyture dla siebie i dokonuje reportacji
tego wykonania. Utwér wlasciwy pojawia sie emergentnie podczas wykonania dzigki roz-
poznaniu w umysle odbiorcy i powtdrzeniu regut powstania utworu, zastosowanych przez
tworce. Tradycyjnie nazywa si¢ to kodowaniem i dekodowaniem. Chodzi jednak nie o ide-
alnie odczytany ,utwor wlasciwy’, ale o faze wykonawcza, ktérej przeprowadzenie jest re-
alizacjq wladciwego utworu — nietozsamego z partytura. Idealnych odczytan nie ma, w kaz-
dym akcie odbioru i transmisji utwdr powstaje na nowo, a bez tego tworczego aktu odbidr
by sie nie dokonal. Nalezy dostrzec, ze samo pojecie kodowania-dekodowania nie jest ade-
kwatne jako nazwa emergencyjnych operacji semantycznych, dokonujacych sie w trakcie
komunikacji literackiej*’.

Kazdy zlozony komunikat (nie tylko w zamiarze estetyczny jak teatralnoé¢) pojawia
si¢ emergentnie jako efekt wspétdzialania kilku pozioméw organizacji dziela, dlatego emer-
gencja jest kategoria estetyczng. Estetyka (budowa artystyczna, a zatem zgodna z regulami
sztuki) to jest bowiem orkiestracja wielu instrumentéw w jednym zadaniu.

Czytelnik moglby tutaj zglosi¢ nastepujaca obiekcje: Rozumiem, ze chodzi o utwor
artystyczny wytworzony w kulturze oralnej? Bo w kulturze pisma/druku ta relacja ulega
zmianie: zapis nie oddaje tego, co wczeéniej istnialo jako mys$lowa partytura, ale w polacze-
niu z podmiotem piszacym staje sie aktywna hybryda, wytwarzajaca znaczenia nieistniejace
wezeéniej w umysle tworcy.

Na to bym odparl uscislajaco, ze dzieje sie tak nie tylko w kulturze oralnej, ale dotyczy
kazdego aktu tworczego, ktéry zawsze dokonuje si¢ mentalnie i moze osiagna¢ tam rézny
poziom zaawansowania elokucyjnego, wyjawszy zapis. Zapewne w kulturze pisma wigcej
pracy z forma odbywa sie juz z towarzyszeniem czastkowych zapisow, ale cze$ciowo to po-
lega na ztudzeniu, ze te czastkipowstaja na piémie, co nie jest prawda. One sg wy-
myslane, tylko w czasach niewy¢wiczonej pamieci nie panujemy mentalnie nad wiekszymi
utworami w jej przestrzeni. ,Hybrydowo$¢” taczy sie raczej nie z ukoriczeniem elokuciji ,na
papierze”, ale z etapem wykonawczym i odbiorczym (interpretacje nieprzewidziane przez
autora).

Jezeli dzielo istnieje tylko mentalnie, a udziela si¢ nam dopiero i wylacznie jako wy-
konanie, i jesli wykonanie jest zastosowaniem regul, a nasz odbidr polega na odgadnieciu
tych regul i takim ich uruchomieniu we wlasnym aparacie poznawczym, aby znaczenio-
wa konstrukeja odrodzila si¢ po tym transferze w naszym umysle (emergencja) — w takim
razie mechanizm procesu tworczosci i odbioru jest performatywny. Kazdy jego etap jest
bowiem nakierowany na wywolanie zmiany w zachowaniu operatora nastepnego kroku.

37 M. H. Bickhard, Process And Emergence: Normative Function And Representation, [w:] Process Theories:
Crossdisciplinary Studies in Dynamic Categories, s. 121-155. Zwtaszcza rozdzialik Encoding models of representa-
tion, s. 135.
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Performatywnos¢ jest o tyle istotna, ze wzmaga egzystencjalnie mechanizm oscylato-
ra: skutki oddzialywania komunikatéw widzimy natychmiast w zachowaniu odbiorcéw.
Oscylujacy obieg informacji to niezbedna forma samokontroli systemdéw samostworczych:
ymistycznych cial” spolecznych i wszelkich wspoélnot komunikacyjnych. Ten ciagly obieg
spaja te calo$ci podobnie jak ruch elektronu wokot jadra atomu sprawia, ze jest on niewat-
pliwie czyms jednym, mimo ze bynajmniej nie jednolitym.
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