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Streszczenie: Artykul rekonstruuje sposob, w jaki dziedzictwo spartanskiego péllegendarnego
prawodawcy Likurga zostalo wprowadzone w tre$¢ pdinego, nieukoriczonego dramatu Juliusza
Stowackiego Agezylausz. W cze$ci wprowadzajacej podjeto problem obecnosci postaci Likurga
w tekstach kultury XVIII i XIX wieku. Nastepnie wykazano, ze w dramacie Stowackiego, opartym na
treéci Zywotéw réwnoleglych Plutarcha, zwyczaje i reformy zwigzane ze spartariskim prawodawcg oka-
zujg sie nie tylko manifestacyjnie obecne w wypowiedziach kroéla-reformatora Agisa, ale takze roz-
siane w obecnych w calym tekscie drobnych aluzjach. Pozornie jednoznacznie aprobatywne, okazuja
sie w perspektywie calego utworu dyskusyjne, podatne na indywidualne interpretacje bohateréw
iuwiklane we wzajemne oddzialywania. Wreszcie obecno$¢ Likurga pozwala takze zwrdci¢ uwage na
ponadhistoryczny, genezyjski sens utworu, wskazujac, ze sama sytuacja szukania inspiracji ustrojo-
wych w zamierzchlej przeszto$ci moze przywolywaé skojarzenia ze stosunkiem poety do organizacji
panstwowej pierwszej Rzeczpospolitej przed reformami Sejmu Wielkiego.
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In Search of a Constitutional Utopia
Lycurgus’ Sparta in Juliusz Stowacki’s Agesilaus

Abstract: The article discusses how the legacy of the semi-legendary Spartan legislator Lycurgus was
introduced to Juliusz Stowacki’s late, unfinished drama Agezylausz [ Agesilaos]. The first part focuses
on the presence of Lycurgus in 18th- and 19th-century texts. The analysis of Stowacki’s drama, which
was based on one of Plutarch’s Parallel Lives, proves that the customs and reforms associated with
the figure of the old Spartan legislator are not only manifestly present in the statements made by
king-reformer Agis, but also scattered throughout the text as minor allusions. Seemingly presented
approvingly, they turn out to be controversial, sometimes discriminatory and susceptible to
interpretation of individual characters. At the same time, the presence of Lycurgus underpins the
supra-historical sense of Stowacki’s late works, as the situation of seeking a political inspiration in
the ancient past evokes associations with the poet’s opinions on the Polish Commonwealth’s state
system before the reforms of the Great Sejm.

Keywords: Sparta, Lycurgus, Juliusz Stowacki, romanticism, law and literature

Obok tematow religijnych i mistycznych w pdéznej tworczosci Juliusza Stowackiego
wielokrotnie powracaly zagadnienia zwigzane z organizacja pafistwa — jego formg ustrojo-
wa oraz postulowanymi kierunkami przyszlego, politycznego, a jednoczesnie duchowego
rozwoju. Refleksjom tym, skupionym otwarcie lub aluzyjnie na tzw. ,sprawie polskiej’, to-
warzyszyly niekiedy motywy i tematy historyczne prowadzace do greckiej starozytnosci,
w tym zaréwno do demokratycznej tradycji Aten (np. w Genezis z Ducha) jak i faczonej
ze szczegllnie pojmowanym rygoryzmem Sparty. Uzewnetrznily si¢ one w tworzonych
w tym czasie pismach politycznych oraz interesujacym mnie dzi$§ szczegélnie dramacie
Agezylausz.

Nieukoriczony tekst dramatyczny pelnej edycji z rekopisu opatrzonej komentarzem
doczekal si¢ dopiero w 2015 roku (Kalinowska 2015). W ostatnich latach badacze sku-
piali si¢ na genezyjskim wymiarze ofiary kréla Agisa (Saganiak 2021), zidentyfikowano
takze rekopi$émienny odpis dramatu przypisywany dotychczas Franciszkowi Ksaweremu
Godebskiemu i przechowywany w Ossolineum (Dybizbanski 2016: 71-88). Niniejszy ar-
tykul stanowi prébe przedstawienia kilku spostrzezen, ktore koncentrujg sie wokot dzie-
dzictwa Lacedemonu, jednak dotycza nie tyle obecnych w dramacie bezposrednio czaséw
kréla Agisa IV, co funkcjonujacej na zasadach fantazmatu czy tez ,konstrukeji polityczno-
etycznej” (Wyka 1950: 118) Sparty pélmitycznego prawodawcy Likurga. Moim celem
nie jest wiec wskazywanie historycznych prototypéw ukazywanych przez Stowackiego in-
stytucji czy koncepcji ustrojowych, lecz préba opisania faczacych sie z ich wyobrazenia-
mi senséw oraz uzasadnienia szczeg6lnej potrzeby szukania w zamierzchlej przesztoéci
mozliwych do wykorzystania uniwersalnych rozwigzan politycznych, ktéra mozna odnie$¢
do jego stosunku do systemu prawnego I Rzeczpospolitej sprzed okresu reform Sejmu
Wielkiego. W szczegolnodci interesuje mnie wiec perspektywa, ktéra skupia sie¢ nie tylko



na profetycznym sensie dramatu zwigzanym z chrystologicznym odczytaniem postaci Agi-
sa, ale takze na stosunku bohateréw do przynaleznej do przeszlosci tradycji utozsamianej
z dziedzictwem Likurga.

l.
Figura Likurga prawodawcy

Agezylausz przynalezy do czesci spuscizny Stowackiego okre$lanej jako genezyjska. Pozo-
staje przy tym jednym z najmocniej zakorzenionych w przekazie zrédlowym tekstéw poety,
a uwagi dotyczace uniwersalnych dziejéw Ducha zostaja w nim wylozone poprzez odnie-
sienie do konkretnego momentu historycznego. Losy opisanej w dramacie rewolucji Agisa
z 243 roku przed Chrystusem zostaly oparte na Zywotach réwnoleglych Plutarcha, ktéry to
tekst pozostawal dla poety Zrodlem wiedzy na temat historii Sparty. M6gt zetknad sie z nim
juz w Wilnie, w przerébce Ignacego Krasickiego (Westermark 2023: 224). Trudno jednak
przesadzié, ktére — poza Agisem i Koriolanem' — czeéci Zywotéw przestudiowat doglebnie.
Rekonstruujac fakty na temat Agisa, w warstwie fabularnej pozostawat wierny Plutarcho-
wi, §ciélej niz on powiazal jednak cele swojego bohatera z dziedzictwem dawnej, Likur-
gowej Sparty. Pominal lub zminimalizowat za to rozmaite komplikacje polityczne, w tym
reforme prawa spadkowego Epitadeusa (Plutarch 1953: 270), oraz dyskusyjna kwestie
nadawania ziemi periojkom pochodzacym z ziem przyleglych do Sparty (Cartledge 1979:
178-185; Plutarch 1953: 273). Gléwna motywacja Agisa uczynit imperatyw o charakterze
moralnym, ktéry oznaczal probe powrotu do rozwigzan powstatych w okresie okreslanym
w dramacie jako apogeum $wietnosci Sparty.

O samym Likurgu, pél-mitycznym legislatorze juz w czasach Agisa wiadomo byto nie-
wiele, a samo jego istnienie do dzi$ nie jest pewne. Czes¢ badaczy widziala w nim obiekt
kultu religijnego, jedno z wcieleri Apolla (Cartledge 200S: 57). Takze w Zywotach, cho¢
posiada indywidualng osobowo$¢, jest przedstawiany jak posta¢ niemal baniowa:

O Likurgu prawodawcy nie mozna powiedzie¢ niczego, co nie budziloby watpliwosci, bo
istnieja rozbiezne $wiadectwa na temat jego rodu, podrézy i okolicznoéci $mierci, a przede
wszystkim na temat jego dziatalnosci w zakresie prawa i panstwa. Nie ma zgody zwlaszcza co
do czaséw, w ktorych zyt 6w maz (Plutarch 2004: 203).

Do szczegblnego wzrostu znaczenia postaci Likurga doszto w oswieceniu, co wyni-
kato z dostrzezenia zbiezno$ci miedzy systemowym, kompletnym projektem ustrojowym
a idealami epoki, uwidaczniajacymi si¢ np. w pismach encyklopedystéw (Mason 2012:
80-83). Oddzwiek wzbudzita takze laczona z jego tradycja idea powszechnej edukacii,
co byto widoczne np. w pismach Rousseau. Jak zaznaczata Elisabeth Rawson w odniesieniu
do Frangji:

T Stowacki wspominat o tej lekturze w liscie do matki z 2 lutego 1844 roku: ,Dostan sobie Plutarcha,
ale prawdziwego Plutarcha dzieto, i odczytaj w nim zycie Koriolana” (Stowacki 1959: XllI, 443). Poeta wskazywat
tu koniecznos¢ zapoznania sie z petnym, nieokaleczonym ttumaczeniem.
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The hero of the time was the beneficent and constructive legislator, and whatever his specific
provisions, Lycurgus undoubtedly was, or appeared to be, one of the most famous and most re-
markable of all legislators. The creation of society almost from scratch by the genius of a single
mind seemed proper [ ... ] and possible (Rawson 1969: 226).

Wraz z rozprzestrzenianiem si¢ idei preromantycznych i romantycznych uwagi na te-
mat Likurga stawaly sie coraz bardziej ambiwalentne (Kuziak 2014: 190). Fryderyk Schiller
w wykladzie z 1789 roku Die Gesetzgebung des Lykurgus und Solon (Prawodawstwo Likurga
i Solona) ukazal stworzony przez niego system jako genialny, bo w pelni izolujacy podda-
nych zaréwno od $wiata zewnetrznego, jak i pokus czy zagrozen wynikajacych z nieréwno-
$ci ekonomicznych. Przewrotnie wskazywal jednak na dwuznaczne konsekwencje takiego
stanu rzeczy. Ofiarg na oltarzu po$wiecenia dla spartaiiskiego panistwa okazal sie¢ w ujeciu
Schillera postep duchowy narodu:

Panistwo samo w sobie nigdy nie jest celem; jest wazne gdyz daje warunki do osiagniecia celu
istnienia ludzkosci. Celem tym jest rozwdj wszystkich mocy ludzkich, czyli postep. Jesli kon-
stytucje panistwowe spowalniaja postep umyslu, jest to godne pogardy i szkodliwe, cho¢by byto
dobrze pomyslane (Schiller 1988: IV, 815)2.

Schiller okazywat si¢ wiec ostatecznie przenikliwym krytykiem ustroju Likurga, kté-
ry mial skupia¢ sie na utrzymaniu status quo kosztem postepu i wolnosci osobistych oby-
wateli. Slady podobnych pogladéw mozna odnalez¢ takze w pismach Herdera (Rawson
1969: 311) oraz Chateaubrianda, ktory w Opisie podrézy z Paryza do Jerozolimy zanotowal:
yLikurg tepiac ambitnych w obrebie Sparty sadzil, ze ratuje swoja Rzeczpospolita, a tym-
czasem ja zgubil” (Chateaubriand 1980: 137). Uwypuklajac niecheé spartaniskiego prawni-
ka do jednostek wyrdzniajacych sie, francuski pisarz wskazywal na nieskuteczno$¢ sposo-
bu myfélenia, ktéry pomijal i bagatelizowat szczegélnie doceniang przez romantykéw role
geniusza.

W tradycji polskiej podobne zastrzezenia byly wysuwane rzadko, a wielu pisarzy two-
rzacych na przelomie XVIII i XIX wieku ujmowalo posta¢ dawnego prawodawcy w duchu
patriotycznym i podkreslato znaczenia jego reform nie tylko dla panistwa, ale takze dla zdro-
wia i wychowania (np. w rozprawie O fizycznym wychowaniu dzieci Jedrzeja Sniadeckiego).
Militarny i patriotyczny kontekst dziatalno$ci Likurga zainteresowal Ignacego Krasickiego,
ktory wprowadzit go jako bohatera do swoich Rozmdw zmarlych. Na jego interlokutora wy-
brat zalozyciela Pensylwanii Wilhelma Penna (1644-1718). W toczacej sie poprzez stule-
cia rozmowie o pryncypiach wladzy stary Spartanin podkreslal konieczno$¢ wprowadzenia
zasad autorytaryzmu, uchwalenia jednoznacznych i srogich praw oraz utrzymywania na-
rodu w stanie cigglego wzmozenia militarnego, a takze role kultu pracy i wstrzemiezliwo-
$ci. Nieprzypadkowo tez pseudonim Likurga w lozy wolnomularskiej otrzymal Walerian
Lukasinski (Stawicka 2002: 99).

Mozna moéwi¢ takze o prébach stylizowania postaci spartariskiego prawodawcy.
W znamienny spos6b wspominat o Likurgu Euzebiusz Stowacki w Mowie o stanie oswiecenia
i literatury u dawnych, gdzie stwierdzat:

2 Przet. K. Westermark.



Pierwsi prawodawcy majac do czynienia z ludem nieucywilizowanym i na wpét dzikim, nie
posiadajac innej sily procz tej, ktéra im dawala ufnos¢ i przekonanie, musieli uczu¢ potrzebe
moéwic do serca i rozumu, wzbudza¢ namietnosci, i nimi podiug swojej woli kierowa¢. Historia
$wiadczy, ze Solon, Likurg, Kalisten, Pizystrat uzywali tej broni (Stowacki 1826: 111, 308).

Ojciec Juliusza Stowackiego wpisywal wiec Likurga w rzad legislatoréw, ktérzy w imie
skuteczno$ci musieli odwolywa¢ si¢ do wartoéci irracjonalnych i emocjonalnych. Takze
Joachim Lelewel, w ogélnosci krytyczny wobec reform Likurga, szedl czgéciowo za domy-
stami Plutarcha i wskazywat jako pewnik: ,w Ionii [Likurg - K.W.] styszat $§piewy Homera,
a co widziali slyszal, tym zachwycony, to przywiézl do ojczyzny, wezwany od rodakéw, zeby
u nich porzadek zaprowadzil” (Lelewel 1818: 52). Rzekomo idealny ustrdj Sparty miat si¢
wiec opiera¢ na estetycznym zachwycie, wywodzi¢ z ducha natchnionej poezji Homera,
jednego z najwazniejszych patronéw romantycznej poezji. Paralele t¢ wzmacnial dodat-
kowo fakt, ze dziedzictwo Likurga miato charakter oralny i nie doczekalo si¢ spisania
(Jaeger 2001: 146-147).

Dzieje kulturowej recepcji postaci spartaniskiego prawnika byly wiec niejednorodne
i nie ma w tych rozwazaniach miejsca na relacjonowanie ich w calo$ci’. Z punktu widze-
nia tworczosci Stowackiego szczegdlnie wazne jest, ze dla historiografii XVIII i XIX wieku
Likurg pozostawal — obok Tyrteusza oraz Leonidasa — jedna z najbardziej rozpoznawal-
nych postaci-znakéw zwiazanych ze Sparta (Kalinowska 2007: 205; Kuziak 2014: 173).
Wéréd laczonych z nim skojarzen mozna wskazaé przede wszystkim figure prawodawcy:
silnego, sprawiedliwego i skutecznego twércy ustroju panstwowego opartego na zasadzie
bezwzglednej réwnosci obywateli. Druga przyjmowana przez niego rola to pedagog, wielki
wychowawca mlodziezy i tworca zasad regulujacych cato$¢ zycia spolecznego i obyczajo-
wego Spartan (Rawson 1969: S).

2.
Wérdd sladéw dawnej Sparty

W Agezylauszu warstwe znaczen zwigzanych z ustrojem pafdstwowym niosg co najmniej
trzy poziomy utworu, ktdre pozostaja ze soba w Scistej wspélzaleznosci. Pierwszy to przed-
stawione bezposrednio w fabule dramatu czasy nieudanej proby reform zainicjowanej przez
krola Agisa IV. Drugi mozna wigza¢ z genezyjskim sensem utworu, ktéry rozgrywa si¢ do
pewnego stopnia poza linearnym czasem, a wiec na wielu planach jednocze$nie. Wyraza
sie on w obecnych w tekscie anachronicznych aluzjach dotyczacych Polski sprzed reform
Sejmu Wielkiego oraz rzeczywisto$ci porewolucyjnej dziewietnastego wieku. Trzeci wresz-
cie spos6b nawigzywania do tematyki ustrojowej to rozsiane uwagi ewokujace przesztosé,
czyli czasy legalistycznej utopii Likurga. Maciej Junkiert (2014: 105) stusznie wskazywal,
ze ,glebszy sens utworu kryje sie w relacji zachodzacej miedzy chylacym sie ku upadkowi

3 O uksztattowaniu sie nowoczesnego postrzegania postaci Likurga juz w $redniowieczu i mozliwosci
odczytywania go w zgodzie z filozofig chrzescijanska przez upodobanie do ascezy oraz gest ofiary pisat lan
Macgregor Morris (2012: 1-29).
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imperium a jego stawetna przeszloscia” Wynika to z faktu, ze unikalno$¢ planu Agisa zasa-
dzala si¢ w swojej istocie nie na rewolucji, a na restauracji porzadku, ktéry byl przez niego
rozumiany w spos6b odmienny niz przez pozostalych bohateréw; okazywal sie nie tyle ro-
dzajem mitu, co no$nikiem zywej prawdy moralnej.

Sparta przedstawiona w dramacie Stowackiego zdecydowanie oddalila si¢ od ustro-
jowego wzorca. Skorumpowana przez obecno$¢ pieniedzy i ograniczona nie zawsze spra-
wiedliwg wolg urzednikéw-eforéw znajdowala sie¢ w kryzysie wyzwalajacym wsréd czeéci
bohateréw — przede wszystkim mlodszej generacji — pragnienie zmiany, ktéra miala sie zre-
alizowaé poprzez powrét do idealizowanych dawnych obyczajéw. Jednocze$nie w calym
panstwie trwal stan niepokojacego zawieszenia. Formalnie nigdy nie zniesione oraz — zgod-
nie z tradycja — niespisane prawa Likurga istnialy w $wiadomosci spoleczeristwa. Réwno-
legle jednak okazywaly si¢ martwe, bo Spartanie zyli niegodnie, sprzecznie z ich trescia,
a ,duch grobu... przemienit [ich - KW.] na weze” (Stowacki 2015: 126). Dostrzegat to
Henryk Biegeleisen w komentarzu do dramatu z 1884 roku:

Dni chwaly i $wietnosci Sparty spelzly szybko, jak fale Eurotasu; przypominata je tylko smut-
na rzeczywisto§¢. W Lacedemonii panowalo odwieczne prawo Likurga ale z jego skostnia-
tych form uleciat duch powagi i prostoty. Stosunki zmienily si¢ zupelnie — forma sie przezyla.
Rzeczywisto$¢ stangta w calej sprzecznosci z tradycja. I nie moglo by¢ inaczej. Ustawa Likurga,
obliczona na cichy zakatek, zamieszkaly przez rody o patriarchalnych obyczajach i braterskiej
réwnosci, nie wystarczala dla poteznego panstwa lacedemonskiego, dzierzacego do niedawna
berlo hegemonii w calej Gregji. [ ... ] Caly stan wewnetrzny zadawat klam obyczajom i urza-
dzeniom Likurga, chociaz kilkuwiekowa staro$¢ nie zmienita na pozér ani jednego rysu ich
fizjonomii (Biegeleisen 1884: 9).

Biegeleisen wiele dopowiadat tu raczej za Plutarchem niz za sfowem dramatycznym,
gdyz kwestie dotyczace np. miedzynarodowej sytuacji politycznej Sparty zostaty przez Sto-
wackiego zaledwie zaznaczone. Bardziej interesujace wydaje si¢ jednak to, ze cho¢ wzmia-
nek o panstwie Likurga jest w tekécie wiele, to najczeéciej pojawiaja sie one w ustach boha-
teréw w formie ogélnych hasel, symboli czy wrecz jezykowych kodéw, zartéw czy przystow.
Réwniez tradycja badawcza, wspominajac o wyobrazeniach na temat panstwa Likurga
w dramacie zadowalala sie okre$leniami do$¢ ogdélnymi. Piotr Chmielowski wskazywal na
zwyczaje ,nakazujace poswiecenie i ubéstwo” (Chmielowski 1880: 104), Kazimierz Woj-
cicki dostrzegal pragnienie poddania si¢ oddzialywaniu fantazji, wyidealizowanej wizji
przeszlosci (Wojcicki 1913: 137), za§ Maria Kalinowska konstatowala, ze lacznosci z daw-
nymi czasami Agis dopatruje sie ,w mestwie, uczciwosci, ofiarnej stuzbie paristwu i zbioro-
wosci, w zapomnieniu o sobie” (Kalinowska 2015: 69). Z historycznego punktu widzenia
najprzenikliwiej stosunek do dawnej Sparty opisal Kazimierz Wyka, ktéry uwypuklillezaca
u podstaw myslenia o mitycznej Sparcie utopijna mistyfikacje: ,Wiemy jednak, ze ten ide-
alny ustroj, do ktérego Agis pragnalby swoja klase nawrdci, jest konstrukeja polityczna,
wyloniong dopiero w ciagu wstrzaséw spolecznych IV wieku, a §ladéw jej wezesniejszego
istnienia nie znajdujemy” (Wyka 1950: 128).

Likurgowa Sparta staje si¢ w ustach bohateréw Stowackiego rodzajem symbolu, kto-
rego znaczenie okazuje si¢ zmienne lub przemilczane. Jesli sprobujemy przyjrzed sie okru-
chom wyobrazen na jej temat, okaze si¢, ze odwoluja si¢ zaréwno do figury samego Likurga,
jakido reform, ktore tacz sie z organizacjq panistwa czy ekonomig, oraz wreszcie do kwestii



obyczajowych czy kulturowych mitéw, gdy babka Agisa Archidamia przypomina, ze ,po-
dtug praw Likurga wszelkie niedolestwo / Wraca do piekla” (Stowacki 2015: 131-132).
Mozna potraktowa¢ jako echo przekazéw o u$miercaniu niesprawnych niemowlat przez
zrzucanie ich ze skaly u stép géry Tajget (Plutarch 2004: 228).

Szczegdlnie ciekawe okazuja si¢ wypowiedzi, ktore Stowacki wkiada w usta bohateréw
scen zbiorowych. Kreuja wrazenie powszechnego charakteru §wiadomosci na temat spusci-
zny dawnej Sparty. Juz w pierwszej scenie dramatu jeden z mieszczan zartobliwie wskazuje,
ze ,Likurg zaprowadzit krétkoé¢ w mowie — wiec dlugi sa przeciwko prawom Likurga” (Sto-
wacki 2015: 123). Sposéb formowania mysli przez bohatera dowodzi, ze dziedzictwo prze-
szloéci podlega jego samodzielnej, do$¢ swobodnej interpretacji. Konceptualny charakter
wypowiedzi odwoluje sie¢ do emblematycznej dla Sparty formuly lakonicznosci, skréto-
wego i esencjonalnego sposobu konstruowania wypowiedzi, ktéry byl laczony z czasami
Likurga takze u Plutarcha, gdzie starsi kochankowie ,[u]czyli tez chlopcéw cigtej mowy
przyprawionej wdzigkiem i ujmowania glebokich przemyslen w kilku stowach” (Plutarch
2004: 233). Z kolei teza o stosunku Likurga do odpuszczania dlugéw moze stanowié¢ echo
dialogu, ktérego Stowacki nie przenidst do dramatu, a w ktérym wybrzmiewaja zarzuty
krola Leonidasa przeciwko Agisowi:

»A gdziez to Likurg wydat jakiekolwiek prawo o znoszeniu dlugéw albo o wcigganiu obcokra-
jowcow do grona obywateli? On, ktéry orzekl, ze Sparta nie moze mie¢ zdrowej organizacji
wewnetrznej, jezeli nie usunie z swych granic ludzi obcego pochodzenia”

Na to jednak odpowiedzial mu Agis tymi slowy: ,Nie dziwimy sie, Leonidasie, ze ty, ktorys
sie wychowywal na obczyznie i ktory$ plodzil dzieci z cérkami satrapéw perskich, nie znasz
Likurga i nie wiesz o tym, ze usuwajac z paristwa naszego pieniadz, tym samym zni6st wszystkie
dlugi i zlikwidowat pozyczanie pieniedzy. Nie wiesz takze, Ze bardziej niz obcych ludzi w mia-
stach lacedemonskich nie znosit samych obywateli, mianowicie tych, ktérzy nie chcieli stoso-
wac sie do ugwieconych prawem zasad zycia spartariskiego” (Plutarch 1953: 277).

Takze w akcie drugim jeden z mieszczan wyraza emocje zwiazane z powrotem do daw-
nych obyczajow przez metonimiczne okreglenia: ,Stoly z czarng polewka jak za Likurga...
i panny nagie certujace si¢ w cyrku” (Stowacki 2015: 138). Pierwsza cz¢$¢ tej wypowiedzi
stanowi aluzje do obyczaju syssytii, czyli obowiazkowych wspélnych uczt obywateli Sparty.
Druga moze zosta¢ odniesiona do jednej z zasad wychowania Likurga, ktéry to ,przyzwy-
czail dziewczgta, by nagie braly udziat w procesjach religijnych, a w czasie okreslonych swiat
taniczyly i $piewaly w obecnosci przypatrujacych sie mlodziedcéw” (Plutarch 2004: 223).
Obaj bohaterowie mieszczaniscy okazuja si¢ wiec nie tylko zna¢, ale takze humorystycznie
czy wrecz rubasznie przeksztalca¢ wywodzone z przesztoéci obyczaje. Odnosza tez wyryw-
ki ze zwyczajow przypisywanych Likurgowi do swojej osobistej sytuacji — w pierwszym
przypadku dtuznika, w drugim ojca niepelnoletniej dziewczyny. Stad cho¢ rzeczywiscie
w wymiarze dziejowym, genezyjskim ,lud w ogdle nie pojmuje, ku czemu, ku jakiej rzeczy-
wistosci cheial go podnies¢ Agis” (Saganiak 2021: 241), to jednak tworzy jej wyobrazenie
z waznych dla swojej tozsamosci fragmentéw mitu o przeszloéci Sparty.

Nieprecyzyjnie i fragmentarycznie ukazywane dziedzictwo Likurga pozostaje dla
Agisa pojeciem absolutnie kluczowym. To ono sklania go do podjecia dziatan reforma-
torskich, ktére inspiruje metafora odnowienia, przebudzenia ,przedwiekow[ych] ludzi”
(Stowacki 2015: 126). Bezsprzecznie najwazniejszym tropem organizujacym wyobrazenia
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o Likurgu w Agezylauszu okazuje si¢ bowiem kreacja postaci mlodego krola Sparty, kté-
ry zgodnie ze sowami jednego z mieszczan, zostal ,przesadzony / Z Likurgowego wieku
wziemie tej epoki” (Stowacki 2015: 124). W éwietle pierwszych aktéw dramatu Agis moze
nawet zosta¢ odczytany (zgodnie z logika myslenia genezyjskiego) jako nowy Likurg, wcie-
lenie ducha dawnego prawodawcy. Konieczne jest bowiem uwzglednienie tego, ze wyda-
rzeniami w dramacie rzadza sity wywodzone z idei postepu, ktora Stowacki przedstawial
w swoich pismach od przefomu 1842 roku - dzieje Agisa okazuja si¢ dla poety historycz-
nym przykladem, emanacjq uniwersalnych prawd dziejowych, wielokrotnie ujawniajacych
sie w toku historii. W tym wlaénie sensie Agis okazuje sie wigc powracajacym Likurgiem,
a jednocze$nie zapowiedzig Chrystusa — nowego reformatora. Na laczno$¢ tych dwoéch
ostatnich postaci zwracat uwage juz Juliusz Kleiner (Kleiner 1999: 219). Z kolei Magdalena
Saganiak slusznie wskazala, ze posta¢ Agisa w dramacie Stowackiego okazuje si¢ marzeniem
o Chrystusie, a najsilniejszym Iaczacym ich rysem pozostaje ubdstwo (Saganiak 2021:
240, 241), ktére — dodajmy — mozna jednak potraktowaé réwniez jako wywiedzione z war-
to$ci Likurga*:

AGIS
Gdys$, matko mojej matki, wspomniata ubogi
Los Likurga, a moze straszniejsze tachmany, —
Stanalem w glebi serca mego zadumany,
Nie widzac, jak obroni¢ sie naglej zatoci,
Bom przyprowadzit tutaj ducha bez litosci,
Ktérem, jak krél, oddam jutro ludzi mnéstwo.
Stoi na progu — imie jego jest — ubdstwo.
(Stowacki 1959: 168)

Szczegblne predyspozycje do nasladowania Likurga wyrazaly sie w gléwnym celu Agi-
sa, czyli formule ,poprawi¢ spartariska nature” (Stowacki 2015: 125) — jak wynika z dra-
matu pelng ludzkich przywar: zdradliwg, popedliwg czy méciwa. Mieszczanie doszukiwali
sie podstaw duchowej formacji kréla w surowym wychowaniu opierajacym sie na fizycznej
dyscyplinie: ,zda sie, w szkole byt... laurami bity — Laurowa, méwie, rézga uczony rozu-
mu” (Stowacki 201S: 124)3. Zrédlem, z ktérego mogta pochodzi¢ wiedza bohatera na te-
mat dawnej Sparty, mogt tez by¢ filozof Sferus Borystericzyk, historyczny autor traktatu
o Likurgu i Solonie. Wreszcie niektére wydarzenia z biografii Agisa wydaja sie do pewnego
stopnia powtorzeniem losu Likurga — obaj po ogloszeniu reform opuscili swoje panistwo.
O ile jednak ten drugi powrdcil do Sparty triumfalnie i szybko uzyskat boska legitymizacje
wladzy, o tyle Agis przybyl w niestawie, by ratowa¢ szczatki swojego projektu, ktére rozpa-
dly sie przez dzialania Agezylausza.

Dawnego prawodawce i jego mlodego nasladowce dziela zaréwno czas, wiek i do-
$wiadczenie, jak wreszcie pozycja (Likurg nie przeprowadzat reform jako krél Sparty). Sam
Agis nie zawsze zachowuje si¢ jak idealny Spartaniczyk, gdyz — jak méwi Agezylausz — ,na

4 Warto tu zaznaczy¢, ze w potowie XIX wieku we Francji, wraz ze wzrostem znaczenia idei socjalistycznych,
dziedzictwo Likurga uzyskato nowa recepcje, m. in. w wystapieniach cenionego przez Stowackiego Pierre’a Lero-
ux, ktory krytykowat Sparte jako paristwo zbudowane na niewolnictwie (Christensen 2012: 184).

> Dwukrotne przywotanie w tym kontekscie lauru, rosliny symbolicznej, faczonej ze zwyciestwem i stawa,
mozna odczytac poprzez jej mitologiczny zwigzek z utozsamianym z Likurgiem Apollem.



Lakonczyka gada za wiele” (Stowacki 2015: 127) lub zbyt dlugo $pi®. Sny maja jednak dla
bohatera pdznej tworczoéci Stowackiego znaczenie szczegdlne, co zaznacza si¢ w wypo-
wiedzi Amfaresa, ktory zauwaza, ze sa dla bohatera plaszczyzna kontaktu z rzeczywistoscia
metafizyczng:

[AMFARES]

Gdzie Agis?

ARCEZYLAUSZ

Jeszcze dotad sie wylega

Jak na krolewskiej poscieli —

DEMOCHARES

Jegomosc! ...

AMFARES

Sny daja rzeczy tajemnych wiadomos¢.

Gdyby on... teraz przez jakiego szpiega

Mysli czlowieczych o tym sie dowiedzial,

Ze my go w drodze porwaé mamy...
(Stowacki 2015: 179)

Wazniejsze niz dzielace Likurga i Agisa réznice okazaly sie jednak podobienstwa. Mlo-
dy krdl podzielal nie tylko dawne pomysly na organizacje panstwa, ale takze upodobanie do
ascezy, czego dowodzi prostota jego stroju, ktéra zadziwia Aratusa:

ARATUS
Piekna ma postac — ten chlop - jasny, mlody,
Okryty skérg zwierza, z piersia gola,
Ktéry helm sobie miesieczny na czolo
Wiozyt...
(Stowacki 2015: 149)

Eaczyta ich takze gotowos$¢ do konfrontacji ze wspélnota — $wiadomo$¢, ze propo-
nowane rozwigzania zostana odebrane jako kontrowersyjne, gdyz stanowia wyzwanie dla
przyzwyczajonych do konkretnych wygdd obywateli Sparty. Znamienne okazuje si¢ w tym
kontekécie przedstawienie w dramacie postaci Leonidasa, ktory panuje réwnoczeénie
z Agisem jako drugi krol. Zostal jednak ukazany jako jego przeciwienistwo: wychowany
poza granicami kraju, tolerujacy umilowanie do zbytkéw, stad tez nie mogacy zrozumiec
i hamujacy misje Agisa. Nieprzypadkowo to wlasnie w ustach Leonidasa Likurg zostaje
przedstawiony jako sita budzaca lek, ,grozne nazwisko”, podczas gdy w ustach Agisa pozo-
staje zawsze i jednoznacznie ,geniuszem” (Stowacki 2015: 137), niedo$cignionym wzorem
i figurg doswiadczenia.

Zarzuty kierowane przez Agisa wobec wspolczesno$ci okazuja sie wymierzone w same
podstawy zmilitaryzowanego spartanskiego spoleczenistwa: skupiaja sie na wladzy sadow-
niczej oraz formacji wojskowej, gdyz to ,w trybunalach i w szykach zamieszkaly falsze

5 Wedtug Likurga przedtuzajacy sie wypoczynek byt niegodny Spartariczyka, gdyz niepotrzebnie folgowat
zadzom ciata (Plutarch 2004: 216).

3-4(52) 2025

LITTERARIA COPERNICANA




3-4(52) 2025

LITTERARIA COPERNICANA

i tchorzliwo$¢” (Stowacki 2015: 126). Sposréd wszystkich instytucji ustrojowych najdo-
ktadniej ukazany zostal eforat. W dramacie wspomina si¢ o jego mocy ustawodawczej,
zwigzanej z ustalaniem obowiazkéw fiskalnych, w tym — z inicjatywy Agezylausza — trzy-
nastego miesigca podatkowego. Wiadomo tez, ze w rekach eforatu znalazla sie wladza sa-
downicza: wydat wyrok nakazujacy wygnanie Leonidasa czy émier¢ Agisa. Mimo tego sam
bohater okresla go — zreszta nieslusznie — jako rozwiazanie ,pradawne” (Kalinowska 2015:
224-225), a w zarzuconym fragmencie dramatu nazywa eforéw ,sprawiedliwoscia” (Sto-
wacki 2015: 192). Nie deklaruje wigc checi odrzucenia samych struktur ustrojowych
Sparty, tak jak nie proponuje odejscia od koncepcji podwdjnej monarchii, nie wspomina
slowem o senacie czy geruzji. Odmieni¢ mialy si¢ wiec nie instytucje, lecz obsadzajacy je
ludzie, ktérych Agis namawial do wyrazenia zgody na zaprowadzenie autentycznej réw-
nosci. Osiagnieciu tak okreslonego celu w wymiarze publicznym mialy postuzy¢ podzial
ziemi mig¢dzy obywateli — najprawdopodobniej droga losowania — oraz kasata wszystkich
taczacych ich wierzytelnosci. Rewolucyjna zmiana mialaby dokona¢ sie, stowami bohatera
mieszczanskiego, poprzez ,wolno$¢ i réwnos¢... i podzial ziemi i uwolnienie od dlugéw...
raz na zawsze” (Stowacki 2015: 138). Cho¢ cel reform pozostaje moralny, ich charakter
okazuje sie wiec przede wszystkim ekonomiczny.

Szczegolnie ciekawym kontekstem funkcjonowania w my$leniu Agisa postaci Likurga
okazuje sie jego stosunek do postaci kobiecych. Zgodnie z przekazem Plutarcha jedyny-
mi meskimi krewnymi kréla pozostajg jego trzyletni syn i zdradliwy legalista Agezylausz.
Ma natomiast az trzy bliskie sobie kobiety: matke, babke i Zone. Stowacki wyzyskal ten swo-
isty nadmiar kobiecej reprezentacji i polaczyl z opowieécia o Agisie elementy mitu nieztom-
nej kobiety Spartanki (Kruszyriska 2020: 101-129) wyposazonej w Agezylauszu w istotne
elementy wladzy krélewskiej oraz podmiotowo$¢ polityczna (Palicka 2012: 69-70). Cho-
ciaz Agis formalnie rzadzi, musi stale liczy¢ sie ze zdaniem kobiet, w szczegdlnosci babki
Archidamii. Matriarchalna dominacja tej ostatniej wyraza si¢ w dramacie przede wszystkim
w sferze finansowej i idacej za nig wladzy. Sam mtody krél wskazuje:

W reku kobiet sg, jak wiesz — najwigksze pienigdze
I potrzeba to wyznad, ze w kobiecych ciatach
Sa najmocniejsze dusze...
(Stowacki 2015: 126)

Wiedza o faktycznej podleglosci i koniecznosci ubiegania si¢ krdla o pieniadze jest
w $wiecie bohateré6w dramatu powszechna. Mieszczanie méwia o nim pogardliwie, pod-
kreslajac jego niedojrzalos¢:

[...] dziecko na pasku

U matki i babuni - cho¢ krél, nic nie moze;
Pieniedzy chce... to musi uda¢ sie do matki,
A matka znéw do matki za synem sie wstawia;
Az dopiero starucha Archidamia... w czepcu
I wrantuchu... nalaje, naburczy i sama
Ze skrzyni grosz albo dwa... a wszystko spleéniale
[Gros]ze...

(Stowacki 2015: 124)



Reformy Agisa okazuja sie by¢ wymierzone takze w kobieca niezaleznos¢, mozna
uzna¢ je za probe osiagnigcia dojrzalosci w oczach spolecznosci Sparty. Tuz po wygnaniu
Leonidasa, w snutych przez mlodego kréla marzeniach jego trzy towarzyszki maja wlasny-
mi dzialaniami zaswiadczy¢ o powrocie dawnego obyczaju:

AGIS

Chod? ze mna, Agiatis napedze jak dziewke,

Aby nam pierwsza czarng zwarzyla polewke,

Ujrzysz i Archidamia przy saganie starg,

Od ognia purpurows, dymu klebem szara

Jakby z kraju Plutona — gdzie porzadek czyni

Likurgowy — przysltana do nas ochmistrzyni...

Potem ci wina malg czareczke podadza,

Jesli pi¢ zechcesz ... Zielem $wietym dom wykadza

I zasiada do wrzecion... wszystkie trzy krolowe,

Nam zostawiwszy wielka o kraju rozmowe
(Stowacki 2015: 145)

Podczas krotkiej chwili triumfu, poprzedzajacej wyjécie wojsk Agisa do Achai, mto-
dy krél marzyl o $wiecie patriarchalnie podzielonym, w ktérym mezczyzni spelniajq sie
w sferze politycznej, za§ kobietom przypadaja zajecia domowe, takie jak tkactwo i przy-
gotowywanie positkéw, do ktérych zostang ,napedzone”. Powrét do czaséw Likurgowych
w dramacie ma wiec ograniczy¢ silng podmiotowos¢ kobieca — w jego wyniku ma dojs¢
do zachwiania sie pozycji bohaterek z rodziny Agisa. Co ciekawe jednak, dzieje sie to po-
nownie pod przewodnictwem Likurga, ktérego obecno$¢ okazuje si¢ tu demonstracyjnie
przeksztatcona: zepchnieta do Plutonowego $wiata podziemnego, budzaca groze i niemal
demoniczna. Jego wyslanniczka staje sie Archidamia, chtoniczna ochmistrzyni pojawiajaca
si¢ w widzeniu Agisa w sztafazu typowym raczej dla szekspirowskiej wiedZmy niz sarmac-
kiej matrony.

Odwotania do postaci Likurga, najliczniejsze w pierwszym akcie dramatu, w kolejnych
partiach tekstu stajq si¢ coraz rzadsze, wraz ze stopniowym rozplywaniem si¢ idei Agisa pod
naporem biegu wydarzen. W trzecim akcie, obrazujacym kleske i egzekucje bohatera, imie
Likurga zostaje przywolane tylko jeden raz, w momencie poprzedzajacym meke bohatera
na krzyzu. Wowczas jednak w wypowiedzi mlodego kréla zaznacza si¢ juz wyrazny dystans
do figury autorytetu i rezygnacja:

[AGIS]

Co place glowa ... wszystko wyszlo z mojej glowy —

A co$ tez Likurg prawnik mi podszepnat stary

Ale go nie péjdziecie szuka¢ migdzy mary,

A on tez tu nie przyjdzie — przed sad z dobrej woli
(Stowacki 2015: 187)

Agis objawia tu swoja samotnos¢, prezentuje sie jako oddzielony od dotychczasowe-
go inspiratora, z ktérym nie odczuwa juz duchowej jednosci. Zaznacza sie tu jego wiasne
doswiadczanie losu; dawny spartanski prawodawca nie moze by¢ pociagniety do odpo-
wiedzialno$ci za decyzje swojego duchowego nastepcy. W koricowych partiach dramatu
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mozliwos$¢ postrzegania Agisa jako drugiego Likurga zostaje wiec podwazona, czego jednak
nie mozna potraktowa¢ jednoznacznie. To, ze w chwili zgonu mtody krél Sparty doswiad-
cza zwatpienia, mozna tez odczytac jako aluzje do stéw Chrystusa na krzyzu. Tak widziane
reformy Agisa konicza si¢ z jego $émiercia w planie historii, jednak trwaja w perspektywie
ewolucji duchowej.

3.
W kierunku pierwszej Rzeczpospolite]

Zainteresowanie bohateréw Agezylausza odlegla od nich o cale stulecia Likurgowa Sparta
moze budzi¢ skojarzenia ze stosunkiem Stowackiego do dziedzictwa ustrojowego Rzecz-
pospolitej szlacheckiej, ocenianego przez niego jako ustrojowy ideal, ktéry z czasem ulegt
degeneracji. W latach trzydziestych i czterdziestych wciaz pojawiat sie jednak jako propo-
zycja w emigracyjnych dyskusjach na temat formy przyszlego panistwa. Warto tu przypo-
mnie¢ inicjatywy majace na celu odnowienie rozwiazan ustrojowych z czaséw szlacheckich,
np. obyczaju konfederowania, ktére prébowal wskrzesi¢ Joachim Lelewel (Rac 1934: 167).
Tego rodzaju filiacje i reminiscencje pozwalaja na postawienie wobec aluzyjnie przywo-
tywanej w Agezylauszu Sparty Likurga tego samego pytania, ktére Stowacki wielokrotnie
stawial wobec sarmackiej Rzeczpospolitej: o mozliwo$¢ powrotu do niegdys stosowanych
form zycia politycznego.

Aluzyjne nawigzywanie przez Stowackiego do epoki pierwszej Rzeczpospolitej w Age-
zylauszu dostrzegano w kreacji Archidamii czy tez uruchamiajacych wprost kontekst pol-
ski wypowiedziach Chéru (Kleiner 1999: 215, 220-221). Niekiedy, cho¢ mniej przeko-
nujaco, dostrzegano podobieristwa do tradycji konfederacji targowickiej (Saganiak 2000:
210). Otwarte pozostaje jednak pytanie o to, czy 6w genezyjski wymiar dramatu przenosi
sie takze w sfere ustrojowa. Czy wiec miedzy sportretowang w dramacie Sparta a aluzyj-
nie przywolana Rzeczpospolita wymieniane sa sensy zwigzane z organizacja paristwa oraz
czy wyrazana przez Agisa potrzeba powrotu do paristwa Likurga moze zosta¢ odczytana
jako postulat powrotu do przyrodzonej narodowi polskiemu przedrozbiorowej formy
ustrojowej?

O ksztalcie ustrojowym pierwszej Rzeczpospolitej Stowacki pisal m.in. w tzw. lidcie
do George Sand, gdzie wskazywat trzy filary, na ktérych wyrosta jej wielko$¢: liberum veto,
wolng elekcje i konfederacje. Okreslal je stowami: ,Oto trzy gléwne prawa, pod ktérymi
zyli$my, dopoki godni byli$émy takiej formy rzadu, jaka moze by¢ urzeczywistniona jedynie
przez anioléw” (Stowacki 1959: XIV, 380). W tej romantycznej interpretacji ustrdj Polski
szlacheckiej pozostawal niemozliwym do zrealizowania ideatem, a jednocze$nie pozwalal
na absolutng wolno$¢ jednostki i wzmacnial wspolnotowosé. Okazal si¢ jednak — zdaniem
Stowackiego — niemozliwy do utrzymania, stad skarlat i upad}, co przypomina gorzka dia-
gnoze, jaka stawia Agis wspolczesnemu sobie spartaniskiemu spoleczenstwu.

Pewne podobienistwa mozna dostrzec takze w sposobie postrzegania samego naro-
du - w odniesieniu do Rzeczpospolitej narodu szlacheckiego, a w Agezylauszu do obywateli
Sparty. Stowacki, piszac o starozytnej Grecji, nie po§wieca ani stowa niewolnikom-helotom.
Pragnienie Agisa, ktéry marzy o polepszeniu doli ludu, nalezy rozumie¢ jako polepszenie



doli obywateli Sparty, mieszczan-mieszkaicow, ktorych dziela przede wszystkim réznice
majatkowe. O ograniczeniu my$lenia o Spartanach wylacznie do grupy obywateli $wiadczy
wypowiedZ Archidamii z aktu pierwszego, gdy przerazona propozycja reform wzywa Agisa
do odstapienia od planu zmian:

O ty, dziki kocie,

Ktory sie rzucasz na wlasng ojczyzne
Spokojna — $wieta... czy wiesz co ty czynisz...
Takim jg jadem namaszczasz i $linisz,

Jesli wolnosci... ukochad nie zdota

Jako twardego... groznego aniola,

Ze moze... wieki przejda... a czerwona

Ta wolno$¢, ta kos¢ przez ciebie rzucona
Bedzie po rynkach sie naszych tarzata,

A [na] niej resztki krélewskiego ciata

Drgajace [ ... ]
(Stowacki 2015: 132-133)

Op6r Archidamii przeciwko wymierzonym w uprzywilejowana cze$¢ spoleczeristwa
Sparty reformom Agisa mozna w tym kontekscie odczytad jako proroctwo dotyczace re-
wolucyjnych wydarzen przelomu wieku XVIII i XIX, ale réwniez jako wyraz oporu du-
cha p6inej Rzeczpospolitej zaleniwionego w swojej ustrojowej formie przeciwko prébom
jej zmiany i udoskonalenia. Wkraczajac na droge meki, Agis przypomina Chrystusa, jak
Chrystus ginie na krzyzu, odrzucony przez wspolczesnych. Otwarte pozostaje natomiast
pytanie o perspektywe zmartwychwstania jego wywiedzionej z czaséw Likurga idei, ktéra
zgodnie z mysélg genezyjska moglaby powréci¢ jako ustréj szlacheckiej Polski, ponownie
idealny, ale tez ponownie skazany na wynaturzenie i kleske.

Cho¢ kwestia moralnego znaczenia ofiary Agisa w dramacie pozostaje sprawa otwarta
(Kalinowska 2015: 20-21), w planie politycznym jego projekt okazuje sie kleska. Upadek
i wydanie na $émier¢ krola Sparty sa rezultatem serii zdrad — chciwego Agezylausza podbu-
rzajacego lud przeciwko eforom, Aratusa zrywajacego militarny sojusz i trzech rzekomych
przyjaciol podnoszacych na niego reke. Stad stusznie okre§lano dramat ,bardzo przeni-
kliwym studium wynaturzania si¢ rewolucji odsuniecia od wladzy i zaglady szlachetnych
reformatoréw” (Saganiak 2021: 49). Cho¢ sam mlody krél widzial cel i ponadhistoryczny
sens swoich reform, dostrzegal tez, ze dla spoleczeristwa nie nadszedl jeszcze czas odno-
wy, a ,ludzie — jednej nawet chwili / Niezdolni... sami dotrwa¢ tu wolnemi” (Stowacki
2015: 167). Moze tez jednak dowodzi¢, ze Agis bladzi, prébujac wylacznie wskrzesi¢ dawny
ustrdj, nie za$ potraktowa¢ go jako punkt wyjscia do przeprowadzenia wlasnej rewolucji.
Widziany z takiej perspektywy los bohatera Stowackiego méglby wiec zosta¢ odczytany
takze jako zawoalowana krytyka wymierzona w apologetéw szlachetczyzny.

Przeprowadzenie prostej paraleli Sparta — Rzeczpospolita w Agezylauszu, cho¢ po-
wszechne w literaturze na temat tego dramatu, wymaga duzej ostroznosci i zachowania
proporcji. Dla Stowackiego podstawowa, przenikajaca przez wszystkie instytucje ustrojowe
pierwszej Rzeczpospolitej wartoscig byla wolnos¢ osobista — wyrazajaca si¢ w szczegdlnosci
w wetowaniu czy konfederowaniu. W realiach Sparty Likurg (a za nim Agis) deklaruja wy-
zwolenie, ale rozumiejq je jako podporzadkowanie obywateli porzadkowi paristwowemu.
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Tak rozumiane panstwo daje obywatelom wladze, gdyz to sposréd nich wybierani sa jej re-
prezentanci — jednak mogga oni dziata¢ jedynie w narzuconych ramach, ktérych przekroczy¢
nie mozna. Nie mozna tez podnie$¢ reki na same jej instytucje. Widzial to Rousseau, ktéry
w Rozwazaniach o rzqdzie Polskim i jego zamierzonej reformie stwierdzat:

Likurg podjal sie nada¢ ustréj ludowi juz upodlonemu niewola i wystepkami stanowigcymi
jej skutki. Nalozyt mu zelazne jarzmo, ktéremu podobnego nie nosil zaden inny lud; lecz
przywiazal go do niego, utozsamit go, by tak rzec, z tym jarzmem, stale go nim zajmujac
(Rousseau 2023: 46).

W tym sensie fantazja o panstwie Likurga okazuje si¢ do pewnego stopnia antyteza
tej, ktora towarzyszy Stowackiemu, gdy pisze o szlacheckiej Rzeczpospolitej sprzed reform
Sejmu Wielkiego — ta pierwsza okazuje sie oparta na pelnym podporzadkowaniu, ta druga
na absolutnie pojmowanej wolnosci, widzianej takze jako mozliwo$¢ wypowiedzenia po-
stuszeristwa wladzy.

Okres pisania Agezylausza poprzedza powstanie pism politycznych Stowackiego,
w tym listéw otwartych do ksigcia Adama Czartoryskiego z 1846 roku. W pierwszej re-
dakgji listu drugiego przychylny ton wobec bohateréw dawnej Sparty znika bezpowrotnie,
a Agis i Likurg zostaja okresleni jako bohaterowie nierozumiejacy zasad duchowego po-
stepu. Uwagi na ten temat nie zostaty tam jednak wypowiedziane przez wprowadzona do
tekstu dodatkowy figure abstrakcyjnego moéwcy, obdarzonego moca dostrzegania calosci
procesu historycznego:

Ty, Agisie, nie myfl, iz respublika zalezy na publicznych garkuchniach - a cztowiek ma by¢ jeno
niemoca ubdstwa do cnoty przywiedzion, a na sile ciala ma gruntowa¢ potege narodu, ale zro-
zum, iz te sily maja ulega¢ piorunowemu Jowiszowi, ktéry [ich] sam nie naduzyje, bo ksiedze
loséw i Bogéw ulega (Stowacki 1959: XII, 293).

Odrzucone i skrytykowane zostaja wiec zwyczaj syssytii, plan zaprowadzenia po-
wszechnego ubdstwa czy wreszcie szczatkowo obecny w Agezylauszu kult tezyzny fizyczne;.
W sensie szerszym gani si¢ myslenie o poprawie narodu poprzez obwarowanie obywateli
sztucznie narzuconym systemem nakazow i zakazéw. Tak widziany Agis staje sie antybo-
haterem, a prawa Likurga zostaja za$ wprost okreslone jako ,krwawe, cielesne” (Stowacki
1959: X, 292), a wigc — podobnie - niedostrzegajace rzeczywistego sensu rozwoju ducho-
wego panstwa. W kilku zdawkowych stowach dokonuje sie tym samym podsumowanie
i gorzkie rozliczenie z idealista Agisem i jego patronem, ktérzy okazuja sie ostatecznie po-
staciami ograniczonymi forma swoich czaséw.

* ok 3k

Obraz Sparty w dramacie Stowackiego funkcjonuje bez wyraznych odwolan do kluczo-
wego dla europejskiej historiografii zbioru cech, rekapitulowanych np. przez Michata Ku-
ziaka: mitu Leonidasa, cnoty tyrteizmu, narzuconej powszechnie panstwowej pedagogiki



(Kuziak 2014: 173). Maria Kalinowska stwierdzala, ze ,[w]szystkie obrazy Grecji w mi-
stycznej tworczosci Stowackiego s przekroczeniem tego [wyrazonego w twérczosci przed-
mistycznej — KW.] zamkniecia i wyjéciem — czy wyprowadzeniem Grecdji z zastyglego i za-
marlego czasu” (Kalinowska 2015: 25). Ten sad nie w pelni opisuje jednak obraz Sparty
Likurga widzianej w perspektywie Agezylausza, ktéra pozostaje dla Agisa niedo$cignionym,
acz zamknietym i nieosiggalnym wzorem.

Czasy Likurgowe byly w Agezylauszu przywolywane jako grupa réznorodnych, aluzyj-
nie przywolywanych i nieustrukturyzowanych norm, wspélnych dla wyobrazonej wspélno-
ty. Ow bezksztaltny system, utrzymujacy sie sita zbiorowej pamieci jest czym innym niz jed-
noznaczna, twardo stojaca na przestankach politycznych reforma ustrojowa Agisa. Jednak
probujac przywroci¢ utracong $wietnos$¢ swojej ojczyzny, mlody krél zderza sie nie tylko
z oporem rozleniwionych, przyzwyczajonych do wygdd obywateli Sparty, ale takze z pro-
teuszowo$cia wyobrazen na temat praw Likurgowych, ktére dla poszczegdlnych bohateréw
symbolizujg roézne sprawy, taczace sie z ich wlasnymi potrzebami. W wypowiedziach na ich
temat mozna bez trudu doszukac sie tonu idyllicznej aprobaty, jednak w perspektywie ca-
lego dramatu zwycieza jednak ton tragiczny: proba zaimplementowania dawnego modelu
ustrojowego, ktéra konczy sie catkowita kleska.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w swoich propozycjach siegania do przedrozbiorowych
instytucji ustrojowych poeta postuluje nie tyle ich przywrécenie wprost, co przeksztalcenie
zgodne z zasadami duchowego postepu. Dopiero taki mechanizm mial pozwoli¢ na ponow-
ne wykorzystanie np. duchowego liberum veto czy wolnej elekcji. Z perspektywy politycznej
w dzialaniach Agisa spojrzenie wstecz okazuje si¢ wazniejsze niz to rzucane w przyszlos¢,
a wspomnianego przeksztalcenia wydaje si¢ brakowad. Ich obrona jest mozliwa jedynie
w planie genezyjskim — gdy rozumie si¢ ja jako zapowiedz odrodzenia przyniesionego przez
ofiare Chrystusa, ktéra przekracza wymiar ziemskich projektéw ustrojowych. Krél Sparty
mogt wiec swiadomie modelowa¢ swoje dzialania na wzér Likurga, jednak z czasem - i juz
nie w pelni $wiadomie — przekroczyt ten wzorzec, nabierajac cech chrystusowych. Lacz-
no$¢ miedzy Likurgiem, Agisem i Chrystusem mozna jednak obroni¢ jedynie odnoszac sie
do samego tekstu Agezylausza. W perspektywie listow do Czartoryskiego taka perspektywa
zostata zarzucona, a Agis i Likurg stali sie krytykowanymi obroricami formy.
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