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Sotomija Dmytriwna Pawtyczko byla literaturoznawczynia, publicystka, ttumaczka,
doktor habilitowana nauk filologicznych, profesorem Narodowego Uniwersytetu ,Akade-
mia Kijowsko-Mohylanska”, czlonkinia Zwiazku Pisarzy Ukrainy. Jako jedna z pierwszych
ukrainiskich badaczek wprowadzila do literaturoznawstwa ukrairiskiego dorobek studiow
feministycznych oraz badan postkolonialnych.

Pawlyczko byla aktywng uczestniczka i $wiadkiem jednego z najwazniejszych wyda-
rzen w ukrairiskiej historii XX wieku — proklamowania niepodlegtosci Ukrainy w 1991 roku.
Badaczka zostala jedng z pierwszych popularyzatorek kultury ukrairiskiej jako stypendyst-
ka Programu Fulbrighta w USA i Kanadzie (wykladowca wizytujacy, Uniwersytet Alberty
w Edmonton, 1990; Uniwersytet Harvarda, 1996-1997). Swoimi badaniami nad dyskur-
sem modernizmu w literaturze ukrainiskiej XX w. dokonata intelektualnego przelomu; pod-
dala bezkompromisowej rewizji imperialistyczny kanon literacki i ,polozyla fundamenty
pod nowe strategie interpretacyjne oraz metody i techniki literaturoznawcze” (Zubrycka
2002: 7).

Pawlyczko opublikowata szereg ksigzek naukowychipublicystycznych wjezyku ukrain-
skim: Poezjafilozoficzna romantyzmu amerykariskiego (dirocodpcpka noesist ameprKaHCbKOTo
pomantusmy [ = Filosofska poesya amerikanskoho romantismu], Kijéw 1988), Byron. Zarys
zycia i twérczosci (Baitpon. Hapuc sxurrs i TBopyocri [= Bayron. Naris zhittya i tvorchosti],
Kijéw 1989), Labirynty mysli. Powies¢ intelektualna we wspélczesnej Wielkiej Brytanii
(AabipunTu Mucaenns. InTesexTyasbHuit poMan cydacHoi Beanko6puranii [= Labirynty
myslennia. Intelektualnyi roman suchasnoi Velykobrytanii] ), Kijéw 1993), Dyskurs moder-
nizmu w literaturze ukrairiskiej (AMcKypc MoaepHisMy B yKpaiHCbKiil Aiteparypi [= Dyskurs
modernizmu v ukrainskii literaturi], Kijéw 1997), Nacjonalizm, seksualnos¢, orientalizm.
Ztozony swiat Ahatanheta Krymskiego (Hanionaaism, cexcyaAbHicTb, OpieHTaAi3M: CKAaA-
Huit cBiT Araranreaa Kpumepkoro [= Natsionalizm, seksualnist, oriientalizm: skladnyi svit
Ahatanhela Krymskoho], Kijéw 2000)". Po angielsku napisata z kolei Listy z Kijowa (Let-
ters from Kiev; Nowy Jork 1992).

/rodia biogratii intelektualnej

Solomija Pawlyczko urodzita si¢ 15 grudnia 1958 roku we Lwowie, w Ukrairiskiej Socjali-
stycznej Republice Radzieckiej. Pochodzila z rodziny ukrainskich intelektualistéw. Jej oj-
ciec, Dmytro Pawtyczko, byt znanym ukrainskim poets, ttumaczem, krytykiem, dziataczem
spolecznym i paistwowym, ktory w 1963 roku przeprowadzit si¢ wraz z rodzing do Kijowa.
Pawlyczko w 1981 roku ukoriczyta Wydzial Filologii Romanskiej i Germanskiej na Uniwer-
sytecie im. Tarasa Szewczenki. W 1984 roku obronita prace doktorska pt. Poezja filozoficzna
amerykarskiego romantyzmu. Twérczos¢ poetycka Ralpha Waldo Emersona i Emily Dickinson.

Badaczka odwazyla si¢ zakwestionowad tradycyjne poglady charakterystyczne dla
ukrainskiej kultury oficjalnej, przedefiniowaé przestarzate normy literackie. Za podstawe
swojej literaturoznawczej dziatalnosci przyjela ,zasade organicznego wpisywania literatury

' Te monografie opublikowano po $mierci autorki. Posmiertnie, w wydawnictwie,,Osnowy’, ukazaty sie row-
niez dwie inne monografie naukowe badaczki: Feminizm (2002) i Teoria literatury (2002).



ukrainiskiej w kontekst europejski” oraz postawita przed sobgq zadanie ,polaczenie w jedna
calos¢ dwoch literackich $wiatéw: $wiata europejskiej oraz $wiata ukrainskiej literatury”
(Zubrycka 2002: 8).

Ukrainiska literaturoznawczyni Marija Zubrycka wyréznia w dzialalnosci badawczej
Solomiji Pawlyczko trzy etapy formowania sie jej stylu naukowego, podkreslajac, ze ,ten
podzial jest do$¢ umowny, poniewaz Pawlyczko mogta réwnolegle, w zaleznosci od sta-
wianych sobie celéw i zadan, wykorzystywaé rézne strategie metodologiczne (Zubrycka
2002: 7).

Pierwszy etap stanowily ,wczesne badania utrzymane w tradycyjnym stylu akade-
mickim” reprezentowane przez takie artykuly naukowe, jak Poezja Percy’ego Bysshe Shelleya
(1987), Modele szewczenkologii w nauce radzieckiej i nieradzieckiej (1990), Poematy filozo-
ficzne Iwana Franki ,Smier¢ Kaina”, ,Pogrzeb”, ,Mojzesz” i romantyzm europejski (1990).
Etap drugi to ,okres przejéciowy, naznaczony sklonnoécia do zmiany paradygmatu litera-
turoznawczego” (Zubrycka 2002: 7). W tym czasie powstaja nastepujace artykuty badaw-
cze: Twérczos¢ Oleha Zujewskiego albo anatomia surrealizmu ukrairiskiego (1992), Sytuacja
metodologiczna we wspdlczesnym literaturoznawstwie ukrairiskim (1993) oraz Romantyzm
ukrairiski. Cigzenie nurtu jako impas estetyczny (1993). Trzeci, ostatni etap charakteryzuje
sie ,wyraznie zaakcentowanym dazeniem do ustanowienia nowych strategii interpretacyj-
nych” (Zubrycka 2002: 7). Warto tu wymienié przede wszystkim ksiazke Dyskurs moderni-
zmu w literaturze ukrairiskiej (1997). Ta unikalna praca o teorii literatury ukrainiskiej zyskala
stawe ,intelektualnego bestsellera” (Andruchowycz 2000). W tym czasie powstala takze
niedokoniczona monografia Nacjonalizm, seksualno$¢, orientalizm. Ztozony Swiat Ahatanhela
Krymskiego (1999), mnéstwo artykuléw naukowych poswieconych nieznanym pisarzom
ukrairiskim oraz nietradycyjnym aspektom analizy literaturoznawczej np. Marginalnosc jako
obiekt teorii (1999), Literatura jako zemsta. Reprezentacje okrucieristw w epoce romantyzmu
(1999) oraz Powies¢ jako prowokacja intelektualna (1999).

Zainteresowanie Pawlyczko prozy intelektualng bylo dostrzegalne juz w opubliko-
wanej w 1993 roku ksigzce Labirynty mysli. Powies¢ intelektualna we wspdlczesnej Wielkiej
Brytanii, w ktérej badaczka analizowala powiesci Iris Murdoch, Williama Goldinga, Law-
rence’a Durrella i Johna Fowlesa. Zdaniem ukrainiskiej literaturoznawczyni Wiry Ahejewej

fenomen intelektualizmu, zlozone dysonanse oraz wzajemne oddzialywanie na siebie filozofii
iliteratury stanowia gtéwny temat monografii. Powies¢ wspolczesna jest analizowana zwlaszcza
jako przestrzen zabawy, proces tworzenia i rozwiazywania okreslonych ,rebuséw” filozoficz-
nych oraz skomplikowany splot réznorodnych intertekstualnych odestart i odgloséw (Ahejewa
2002:9).

Rozmyslania nad dyskursem intelektualnym powiesci angielskiej staly sie punktem
zwrotnym w procesie uswiadamiania sobie przez Pawlyczko wlasnej drogi badawczej jako
sposobu wyrazania tozsamosci narodowej: ,Moje spojrzenie zwrdcilo sie w kierunku litera-
tury ukraifiskiej. [ ... ] Wiasna literatura oddzialuje na uczucia, ci ludzie s3 mi bliscy, znam
ich. Dla mnie badanie literatury ukraiiskiej to nie chlodna intelektualna zabawa. To mozli-
wos$¢ zrozumienia czego$ dla siebie samej” (Pawlyczko 2002f: 283-284).

Profesor Uniwersytetu Harvarda, George G. Grabowicz, uwaza, ze ,[k]luczowym mo-
mentem w procesie ksztaltowania si¢ Solomii, ktérg znamy, bylo jej swiadome przejécie
od anglistyki do ukrainistyki” (Hrabowycz 1999). Zainteresowanie badaniem literatury
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ukrainskiej, ktéra ,zafascynowala swoimi paradoksami i nierozwigzanymi problemami”
(Pawlyczko 2002d: 272), zbieglo si¢ u badaczki z u§wiadomieniem sobie koniecznosci re-
wizji ustalonego kanonu literackiego w celu dekolonizacji i, w konsekwencji, unowoczes-
nienia kultury ukrainskiej.

Biorac pod uwage cala twoércza i naukowq dzialalno$¢ Pawlyczko, mozna powiedzie¢,
ze zrealizowala konsekwentny projekt unowoczesénienia kultury ukrainskiej. Jego elementa-
mi bylo niekorzystanie z ttumaczen kolonialnych, odnowienie ukrainiskiej tradycji przekla-
dowej, rewizja tradycyjnej polityki wydawniczej oraz inspiracja zachodnimi podej$ciami
metodologicznymi w literaturoznawstwie, co znaczaco zmienilo ukrairiskg humanistyke.

Odrzucenie tradycji przektadu kolonialnego
i dziatalnos¢ wydawnicza

Odnawiajac i zmieniajac tradycje ukrainiskiego przektadoznawstwa, Pawlyczko dokonata
prawdziwej rewolucji. Badaczka zamienila rozpowszechniong praktyke wykorzystywania
przektadu kolonialnego na samodzielne ttumaczenia tekstow literackich z jezyka oryginatu.
W Zwiazku Radzieckim zagraniczne utwory literackie dla czytelnika ukrainiskojezycznego
stanowily najczesciej przekiad zaposredniczony poprzez jezyk rosyjski, a wiec byly to thu-
maczenia przesiane przez ,kolonialne sito”. Pawlyczko jako jedna z pierwszych zerwala z ta
tradycja, dokonujac przekladu na jezyk ukrairiski utworéw Marka Twaina, Ernesta Hemin-
gway’a, Williama Goldinga i Davida Lawrence’a® bezposrednio z jezyka oryginatu. Te thu-
maczenia odegraly réwniez wazng role w przezwyciezaniu popularnego wsréd zwyktych
czytelnikow uprzedzenia o wyzszosci przekladow rosyjskich nad ukrainiskimi.

Przettumaczenie skandalizujacej powie$ci Davida Herberta Lawrence’a pt. Kochanek
Lady Chatterley oraz odtworzenie jezyka tego utworu ,bez tabu” stalo si¢ wyzwaniem rzu-
conym tradycji przektadu kolonialnego. Starajac si¢ jak najwierniej podaza¢ za jezykiem
oryginatu, Pawlyczko odwazyla sie wprowadzi¢ ,jezyk erotyzmu”, ktérego literatura ukrain-
ska nie znala. Badaczka podkreslata:

[n]ajwazniejszym zadaniem, jakie postawitam przed soba podczas przekladu Kochanka... , bylo
jak najpelniejsze odtworzenie oryginatu. To ttumaczenie stanowi réwniez swoisty sprzeciw wo-
bec sentymentalnosci, sztampowosci ujmowania tematyki mitosnej w literaturze ukrainskiej.
Za istotne uwazalam takze przekroczenie tabu, ktére funkcjonuje w naszym jezyku literackim.
Oddanie w przekladzie niektérych wypowiedzi wymagato okreslonej $mialosci (Pawltyczko
2002e: 303).

Aby ukrainski czytelnik mial mozliwo$¢ czytaé w swoim ojczystym jezyku, Pawlyczko
stworzyla w 1992 roku wydawnictwo ,Osnowy™, stanela na czele jego rady redakcyjne;j

2 Chodzi o wydany w 1985 roku Dziennik Ewy Marka Twaina, Wtadce much Williama Goldinga (wydany
w 1988 roku) i Kochanka Lady Chatterley Davida Herberta Lawrence’a (wydany w 1999 roku).

3 Wydawnictwo powstato ze srodkéw Sotomiji Pawtyczko i jej drugiego meza, kanadyjskiego historyka Boh-
dana Krawczenki. Obecnie wydawnictwo ,Osnowy” nosi imie swojej zatozycielki, za$ na jego czele stoi corka
Sotomiji Pawtyczko - Bohdana Pawtyczko.



i opracowala nowa polityke wydawnicza. Wedlug Marii Zubryckiej ,ani panstwowe wy-
dawnictwa, ani Narodowa Akademia Nauk, ktére przynajmniej z definicji powinny pelni¢
role katalizatora w ksztaltowaniu kultury narodowej, nie pofatygowaly sie, by to uczyni¢”
(Zubrycka 2002: 10). Dzigki temu ukrainiski czytelnik otrzymal mozliwo$¢ zaznajomienia
si¢ w swoim ojczystym jezyku z Poetykq Arystotelesa, z dzielami Platona i $w. Augustyna,
z traktatami filozoficznymi Kanta, z egzystencjalistycznymi ideami Sartre’a i z wieloma in-
nymi dzielami wspolczesnych myslicieli europejskich — od Karla Poppera do Simone de
Beauvoir i Kate Millett*. Publikacja przekladéw fundamentalnych prac wybitnych przed-
stawicielek ruchu feministycznego miata tu znaczenie szczegélne, poniewaz sprzyjata dy-
namicznemu rozwojowi studiéw feministycznych i genderowych w Ukrainie. Z kolei sama
Pawlyczko, poczawszy od lat 90. XX wieku, zaczela by¢ kojarzona z krytyka feministyczng
oraz feministycznymi analizami dziel literackich.

Misja Solomiji Pawlyczko:
dekolonizacja i aktualizacja
kanonu literackiego

yUkraina przetrwa jako europejski naréd o bogatej kulturze tylko wtedy, gdy sie zmoderni-
zuje” — w taki sposéb w jednym z wywiadéw Pawlyczko (2002d: 273) sformulowata swoja
misje¢ na rzecz rozwoju kultury w niepodlegltej Ukrainie. W ksiazce Dyskurs modernizmu
w literaturze ukrairiskiej (1997)° badaczka podjela pierwsza w wieku XX probe zasadniczej
rewizji literatury ukrainiskiej. Jednoczes$nie bylo to wyzwanie rzucone ,literaturoznawstwu
radzieckiemu oraz stereotypowym wyobrazeniom o literaturze ukrainiskiej” (Zubrycka
2002: 3).

Proces ,uwspoélcze$nienia” literatury ukrainskiej literaturoznawczyni rozpoczela od
zrewidowania przyjetego kanonu literackiego, przyznajac wprost, ze ,piedestal, na ktory
wynieslismy klasykéw, nie tylko zniecheca do ich czytania, ale czasami powoduje odruch
wymiotny” (Pawlyczko 2002c¢: 247). Wedlug Andruchowycza:

Pawlyczko wykonywata bardzo niewdzigczng i niezwykle potrzebna prace zwigzang z rewizja
kanonu kultury narodowej, a zwlaszcza — literatury. Konsekwentnie walczyla z ,brazownic-
twem” w stosunku do klasykéw. Jej rozpaczliwe i w pelni uzasadnione proby ,ucztowieczenia”
wybitnych postaci kultury za kazdym razem natrafialy na pelne oburzenia niezrozumienie oraz
prymitywne i brutalne oskarzenia® (Andruchowycz 2000).

4 Chodzi o przektad Drugiej ptci Simone de Beauvoir oraz Polityki seksualnej Kate Millett.

> Obroniona w 1995 roku w Instytucie Literatury Narodowej Akademii Nauk Ukrainy praca habilitacyjna
Pawtyczko pt. Dyskurs teoretyczny modernizmu ukrairiskiego wzbudzita szerokie zainteresowanie. Reakcja byto
zaréwno wsparcie postepowych badaczy, jak i oburzenie oraz publiczne potepienie autorki ze strony innych
uczonych. Ta monografia weszta do historii ukrainskiego literaturoznawstwa jako niepowtarzalny fakt naukowej
$miatosci oraz demonstracja intelektualnej swobody nowej ukrainiskiej kobiety — humanistki.

5 Z punktu widzenia ukrainskiego spoteczenstwa przetomu lat 80. i 90. XX wieku $miatos¢ i postepowosc
pogladéw Pawtyczko byta niezwykta. Z tego powodu badaczka natrafiata na sciane niezrozumienia: odrzucano
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Proces dekolonizacji i rewizji ustalonego kanonu literackiego odbywal sie za pomoca
dekonstrukeji komplekséw imperialnych, ,oczyszczenia” literatury ze stereotypdw, ideo-
logicznych uprzedzen i zakazéw oraz ozywienia ,zastyglych w przeszlosci” przedstawicieli
yKklasycznego” panteonu literackiego metoda interpretowania przemilczanych faktéw bio-
graficznych, na ktdre kolonialna ideologia nalozyta tabu. Oksana Zabuzko podkresla, ze
Pawtlyczko stala si¢ ,prekursorka’, ktdra rozpoczeta ,zacigta walke dyskurséw na literackim
placu boju” (Zabuzko [&] Szewelow 2011: 175), i dokonata kulturotwérczego przetomu
poprzez dziatanie w kierunku , desowietyzacji literatury ukrainiskiej” (Zabuzko [&] Szewe-
low 2011: 220).

W napisanej w 1999 roku pracy Kanon klasykéw jako przestrzeri walki genderowej’,
Pawlyczko (2002b: 213), zastanawiajac si¢ nad tym ,czym jest kanon literatury ukrain-
skiej?”, postawila przed sobg zadanie stworzenia nowego kanonu modernizmu. Badacz-
ka, inspirujac sie koncepcja ,selektywnosci kanonu” dekonstrukcjonisty Harolda Blooma
(1995), za kryterium wiaczenia utworu literackiego do kanonu przyjeta jego ,dziwnos¢”
i ytransgresywno$¢”. Te cechy zakladaja samoistnos¢, odmiennos¢ i unikalno$é dzieta.

Pawtyczko, wykorzystujac ustalenia teorii recepcji, wprowadzita do krajowego litera-
turoznawstwa prowokacyjne dyskursy intelektualne, ktore byly nie do zaakceptowania dla
tradycyjnej humanistyki ukrainskiej i nieprzygotowanego czytelnika. Za przyklad takiej
praktyki moze stuzy¢ ksiazka badaczki pt. Nacjonalizm, seksualnosé, orientalizm. Ztozony
$wiat Ahatanhela Krymskiego®.

Za Hansem Jaussem i Karlem Popperem Pawtyczko méwita o historycznej zmienno$ci
odbioru dziela literackiego, o znaczeniu recepcji utworu w tworzeniu tradycji literackiej,
o0 yhoryzoncie oczekiwan” i o ,fuzji horyzontéw” podczas spotkania z literacka spuscizng
przeszlosci. Badaczka analizowala pojecie tradycji literackiej w zestawieniu z kategoria
wspolczesnosci rozumianej jako ,aktualne znaczenie odpowiadajace oczekiwaniom dane-
go okresu historycznego” (Jauss 1970: 144) i doszla do wspétbrzmiacego z teoria Jaussa
wniosku, ze ,zastygle” formy w teorii literatury stanowia ,kolekcje arcydziel” nie posiadaja-
cych sity oddzialywania w terazniejszo$ci.

jej przekraczajace tabu interpretacje, zas zarzuty i krytyka w prasie czasami przekraczata granice dyskusji akade-
mickiej. Obwiniano jg o bezczeszczenie pamieci o ,kanonizowanych” pisarzach literatury ukrainskiej, oskarzano
o chec epatowania intymnymi faktami z zycia wybitnych twércow. Jej nazwisko przywotano podczas posiedzenia
ukrainskiego parlamentu w 1995 roku. Dziatacz spoteczny, pisarz i deputowany Rady Najwyzszej, Borys Olijnyk
wzywat, aby ,rozprawic sie z osoba, ktéra hanbi kulture narodowa". Z listu Sotomiji Pawliczko do Jurija tuckiego
19.11.1997 https://hvilya.com/news/culture/solomiya-pavlychko-rujnivnytsya-svyatennytskyh-kanoniv.html.

7 Artykuty naukowe Pawlyczko wyrdznia oryginalne ujecie analizowanych zagadnien, ktére uwidacznia sie
juz w tytutach jej prac. Zob. np. Rozwazania o wqsach, zainspirowane pewnym opowiadaniem Ofeksa StoroZenki;
Jedzenie i namietnos¢. Osobista tragedia Mychajta Kociubynskiego.

8 Sam tytut ksigzki zawiera w sobie tematy tabuizowane w tradycyjnym literaturoznawstwie, w tym postac
nieznanego woéwczas ukrainskiego orientalisty, pisarza, dziatacza spotecznego i pierwszego sekretarza nauko-
wego Ukrainskiej (pozniej: Wszechukrainskiej) Akademii Nauk, Ahatanheta Krymskiego. Poprzez badanie jego
tworczosci Pawlyczko nie tylko wzbogacita narodowy kanon modernizmu, ale wprowadzita takze ten zaginiony
fenomen do ukrainskiej historii intelektualnej.



,Modernizm z kobieca twarza”:
genderowe 7zrodla modernizmu
w literaturze ukrainiskiej

Tamara Hundorowa (2009) zauwaza, ze modernizm oraz feminizm niezmiennie pozosta-
waly dla Pawtyczko absolutami. Opierajac si¢ na nich, badaczka ,zaproponowata wlasna
wersje modernizmu w Ukrainie” (Hundorowa 2009).

Stosujac w swoich badaniach feministyczne czytanie i interpretacje tekstow, Pawlyczko
dokonata zamiany przestarzatej metodologii radzieckiej ,monointerpretacji” na polifonie
zachodnich podej$¢ (inspiracje strukturalizmem, poststrukturalizmem, dekonstruktywi-
zmenm, teoria recepcii literatury, postkolonializmem i feminizmem). Tym samym stworzyla
przeslanki dla zmiany klimatu intelektualnego w ukraifiskim literaturoznawstwie.

W Dyskursie modernizmu w literaturze ukrairiskiej Pawtyczko, przedefiniowujac kultu-
re okresu fin de siécle, badata gleboki konflikt miedzy modernizmem a narodnictwem. Ba-
daczka analizowala modernizm ukrainski z perspektywy feministycznej: traktowata go jako
ywojne plci” w rozumieniu Sandry Gilbert i Susan Gubar (1988: 21), korzystala réwniez
z idei ,anarchii seksualnej” Elaine Showalter (1990). Przeciwstawiajac sobie narodnictwo
i modernizm, Pawlyczko (2002a: 77) utozsamiata z pierwszym konserwatyzm, prowincjo-
nalizm i ,,chutorowo$¢” — czyli wsobno$¢, skupienie na sobie — kultury ukrairiskiej. Z kolei
modernizm to europejskos¢, intelektualizm i kultura otwarta na obce wplywy. W ramach
tak zarysowanego konfliktu, wykorzystujac dekonstruktywistyczny schemat ,marginalne/
centralne’, badaczka zastosowala opozycje ,zeriskie/meskie” (,feministyczne/patriarchal-
ne”) i postawila teze, Ze modernizm ukrainski stanowi oczywiste wyzwanie rzucone przez
pisarki dominujacej meskiej tradycji (Pawlyczko 2002a: 78).

Idea narodnictwa, jako centralna idea literatury ukrainskiej, skupiala sie¢ wokét kul-
tu Ojca (ukr. Bat'’ka) i idei prowincjonalizmu. Tym samym wykluczala przejawy indywi-
dualizmu i samorealizacje poprzez twérczo$¢. Zdaniem Pawlyczko (2002d: 276) chodzi
0 uproszczony, prymitywny, a nawet ponizajacy model kultury: , Kazda kultura patriarchal-
na zawiera w sobie cynizm i oblude. Zawsze ma w sobie zewnetrzne pigkno, jednak w jej
wnetrzu moga skrywacd sie zniewazanie i znecanie sie silnego nad stabym”.

W tworzeniu nowego dyskursu literackiego pomagala badaczce inspiracja doswiadcze-
niem modernizmu europejskiego. Jednym z gléwnych odkry¢ tego okresu byta cielesnoé¢,
zawierajaca w sobie nowa wrazliwo$¢ i seksualnoéé. Pawlyczko (2002a: 94) podkresla, ze
modernizm w literaturze ukrairiskiej wylania sie z nurtu feministycznego: , Pierwszymi mo-
dernistkami w literaturze ukrainskiej byty kobiety”. Na tym stwierdzeniu opiera si¢ jej wer-
sja modernizmu ukrainskiego: ,Modernizm z kobiecq twarza, ktéry meska krytyka, niczym
w Derridiariskiej opozycji (centralne/marginalne), konsekwentnie spychata i zepchneta na
margines, stal sie kluczowym fenomenem literatury ukraifiskiej” (Pawtyczko 2002a: 95).

Badaczka uwazala, ze feministyczna interpretacja tekstéw stanowi ,klucz do odczy-
tania zjawisk intelektualnych”. Analizujac etapy formowania si¢ modernizmu ukraiskie-
go, ktéry jej zdaniem ,nie zrealizowal si¢ do korica” (Pawlyczko 2002a: 372), stworzyla
model modernizmu narodowego i wnikneta w jego sens jak w ,,okreslona filozofie sztuki”
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charakteryzujaca sie ,mnoéstwem zjawisk z roéznych okreséw, czesto o diametralnie prze-
ciwstawnym sensie” (Hundorowa 1997: 17). Uczona w sposéb $mialy i bezkompromisowy
ocenila okres modernizmu w historii literatury ukrainskiej: , To wlasnie ambiwalentnog¢,
niekonsekwencja dyskursu modernizmu doprowadzila do tego, ze modernizm w literatu-
rze ukrainiskiej nie przyczynit sie do powstania kluczowych zjawisk lub kierunkéw literac-
kich” (Pawlyczko 2002a: 436) i ,na zadnym etapie rozwoju literatury [ ... ] nie zajat domi-
nujacej pozycji, nie stat sie centrum procesu historycznoliterackiego lub chociazby modg”
(Pawlyczko 2002a: 420).

Zdaniem Pawlyczko najwazniejszej przyczyny ,stabosci” modernizmu ukrainskiego
nalezy upatrywad w tym, ze ,ani razu nie udato mu sie w sposéb pelny przezwyciezy¢ ste-
reotypéw i jezyka kultury tradycyjnej” (2002a: 433).

Powies¢ jako prowokacja intelektualna

Rok przed swojg tragiczna $miercia w 1999 roku Pawlyczko napisata jeden z ostatnich arty-
kuléw naukowych pt. Powies¢ jako prowokacja intelektualna. Zubrycka (2002: 93) nazwata
ten tekst ,dowodem na podjecie proby radykalnej zmiany paradygmatu literaturoznawstwa
ukrairiskiego, wyzwolenia go z dogmatéw i tabu”.

Pawtlyczko (2024: 135) odnotowala ,powstanie powieéci ukrainiskiej”, nazywajac jej
twércéw — Mykote Chwylowego, Walerjana Pidmohylnego, Wiktora Petrowa (pseudonim
literacki: Domontowycz) — ,nowatorami, modernizatorami i rewolucjonistami prozy”
Badaczka zwrécita uwage na zdystansowanie i wyjatkowo$¢ zaréwno samego Wiktora Pe-
trowa, jak i jego tworczosci. Z tego powodu nazwala pisarza ,Mefistofelesem ukrairiskiej
kultury” (Pawlyczko 2024: 139). Utwory tego profesora, ktéry ,uprawiat literature jako
ekstrawaganckie hobby” (Pawlyczko 2024: 136), literaturoznawczyni sklasyfikowala jako
prowokacje intelektualng: ,Prawie kazda fraza Domontowycza zawiera paradoks, wyzwa-
nie, prowokacje” (Pawlyczko 2024: 139). Autor trzech wybitnych ukraifiskich powiesci
intelektualnych poczatku XX wieku — Dziewczynka z misiem, Doktor Serafikus, Bez grun-
tu — to jeden z najbardziej tajemniczych pisarzy tego okresu. Miat ,trzy tozsamosci”: byt
znany jako Wiktor Petrow, Wiktor Ber i Wiktor Domontowycz. Pierwszym nazwiskiem
podpisywal swoje prace literaturoznawcze, drugim — dziela filozoficzne, za$ pod trzecim
publikowal utwory literackie. Tajemnice tych autorskich przeistoczen badaczka komento-
wala w nastepujacy sposéb: ,Petrow w roli Domontowycza ukrywal siebie w swoich po-
wiesciach. W ogéle bardzo lubit temat masek, gier i tekstow-szyfrow. Szyfrowanie byto dla
niego forma autorefleksji. [ ... ] Powie$¢ byta lustrem, w ktérym autor przygladat sie sobie z
zaciekawieniem, zmieniajac maski” (Pawlyczko 2024: 140).

Analizujac powiesci intelektualne Wiktora Domontowycza w kontekscie teorii recep-
cji Jaussa (Literatura jako prowokacja intelektualna), Pawtyczko wyréznila gléwne cechy
prowokacyjnosci jego prozy: ,asentymentalnos¢’, ,autodestrukcyjny racjonalizm”, wielo§¢
tozsamosci (lub ,brak zakorzenienia”) i ironia autorska. Ironiczne komentarze narratora
badaczka nazwala kluczowym wskaznikiem ,0szalamiajacej intelektualnej prowokacyjno-
$ci” powiesci Domontowycza. Bylo to zgodne z jej wlasna zasadg krytycznej rewizji sta-
rych, nie przystajacych do wspétczesnoéci watpliwych prawd, kanonéw i wierzen sztucznie



narzuconych przez imperialistycznego sasiada, czesto niemajacych wiele wspolnego z praw-
dziwa kultura i historig narodu ukrainskiego.

Praca Pawlyczko pt. Dyskurs wspélczesnego modernizmu nieprzypadkowo rozpoczyna
sie od prowokacyjnej charakterystyki literatury ukrainskiej jako ,przestarzalej literatury
przestarzatego narodu”, w ktérej nie ma ,postaci mogacych réwnac si¢ z Jamesem Joyce’em
i Albertem Camusem ani nurtu podobnego do ‘Mtodej Polski’ nie tyle nazwg, co wkladem
w literature narodowa” (Pawlyczko 2002a: 24). W artykule Powies¢ jako prowokacja intelek-
tualna badaczka upatrywata w postaci i twérczosci Domontowycza warto$ci poszukiwanej
i wspolmiernej. Wprowadzila ja do kanonu modernizmu jako ,klasyka literatury ukrain-
skiej”.

Zdaniem Grabowicza ,Solomija Pawlyczko byla wzorcowym przykladem wspol-
czesnej, wyzwolonej, pelnowartosciowej i awangardowej nauki ukraifiskiej” (Hrabowycz
1999). Poprzez redefinicje wartoéci kulturowych oraz zdecydowane odrzucenie oficjal-
nych dogmatéw literackich badaczka dokonala rewizji przestarzalego kanonu literackiego;
sproblematyzowata go i bawila si¢ nim, zachecala czytelnika do intelektualnej gry. Prze-
kroczywszy tabu, Pawlyczko weszta w intelektualng historie¢ rodzimego literaturoznawstwa
jako przedstawicielka nowej, europejskiej i postkolonialnej ukrainistyki.

Przelozyl Lukasz Gemziak
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